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LECTORI  MONITUM 

* • * - 1 

. Editionis  Parifienfis . - - . : i 

EDiti  jamdiu  in  lucem  funt,  quos  diftavic  in  Scholis  Sor-> 
bonicis  clariffimus  doftor  Carolus  WitafTc  , Theologiae 
traftatus  fex,  fciliccc  de  attributis  divinis,  de fanfta  Tri- 
nitate, dc  Incarnatione,  de  facramentis  Euchariftia:,  Poenitcn-1 
tias,  & Ordinis. 

Sed  cum  multa  alia  fint  opera  ad  theologiam  abfolveudan^, 
ncccflaria , quat  non  compofuit  laudatus  profeffor,  magnopere', 
poftulant  viri  boni  & dofti  , ut  reliqui  theologiae  traftatus  ab’ 
aliis  hominibus  eruditis  feripti  conquirantur  , & illis  fex1  mul- 
tum probatis  adjungantur. 

Quamobrcm  rogantur  etiam  atque  etiam,  qui  eos  traftatus  aiiti 
habent. accurate  elaboratos  , aut  elucubrandi  facultatem  a Deo.» 
acceperunt,  ut  publicae  confulant  utilitati  , & ftudiis  faveant 
benevolorum  theologiae  candidatorum  : <juod  quidem  coeperd' 
jam  nonnulli  & animum  ad  feribendum  diligenter  appellunt  ^ 
fpcfquc  affulget  eorum  laborem  bonorum  ac  dodlorum  votis  reft 
ponfurum.'  - r,  . . . ' . , /. 

Interim  vero  prodit  in  lucem  hoc  de  Confirmatione  opus, 
cujus  feriptor  jam  pridem  vita  fiinftus  fumma  , & pietatis  , & 
dodlrinae  laude  floruit:  utinam  & ipfe  theologiam  effet  omnem 
elucubratus.  Hunc  certe  dc  Confirmatione  traflatun}  njiplti  hoV 
nfines  eruditi  collaudarunt,  inter  quos  ipfe  judicjj  dotffor  ex? 
cellentis  Carolus  Witaffe,  qui  eum  legerat & teftimonio  fiio 
comprobarat . 
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CONFIRMATIONE. 

DE  DIVERSIS  N0M1NIBVS. 

• * • 
•I  • 

N confirmatione  attendi  poffunt  natura , caufx , efte- 
61us,  proprietates,  & caeremonia:  : de  quibus  fingur 
lis  agemus  , poftquam  varia  ejus  nomina  relata 
fuerint,  .. 

Przcipua  repetuntur  , vel  a materia  , vel  ab  effe- 
flu  i quz  quidem  materia  , quique  effedtus  , cum 
fit  multiplex  , hinc  oriuntur  diyerfz  appellationes. 
In  materia  tria  poffunt  obfervari  , manuum  impo- 
ficio  , chrifma  , & lignum  crucis  . Primum  igitur  nomen  a materia 
petitum  , eft  Manus  impositio,  de  qua  Lucas  Aflor.  8.  Tunc  im- 
ponebam manus  fu  per  illos  , & accipiebant  Spiritum  fandum  . Ita  voca- 
tur ab  Auguflind  lib,  j.  de  Baptifmo  , cap.  1 6.  ubi  ait  , “ Per  manus 
„ impofitionem  dari  Spiritum  lanflum  : “ ab  Ihdoro , qui  caput  26. 
lib.  2.  de  Eccle/iaflicis  officiis  inferibit  , de  manus  impofitione  vel  Confir- 
matione : & ab  Hugone  Victoriato  , qui  lib.  2.  de  facrarmntis  , par.  7. 
cap.  2.  aderit  “ quod  ,*  manus  impolitio  librato  nomine  Confirma- 
« T.  Ionis  vocatur  , qua  Chriftianus  un&ione  chrifmatis  per  impofi- 
„ tionem  manus  in  fronte  figqatur  . “ Deinde  , quia  confirmatus  un- 
gitur , Unguenti  mysterium  appellatur  a Dionyfio  li'>.  de  Eccle- 
Jiafl.  hierarcb.  cap.  4.  Sacramentum  chrismatis  ab  Auguftino  lib. 
contra  litteras  Petiliam , lap.  104.  CHRISMA  SANCTUM  a Patribus 
/Pitajfe  de  Confirmatione . A Con- 
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j DE  VARIIS  NOMINIBUS  SACRAM.  CONFIRM. 

Concilii  Laodiceni,  'can.  7.  Chrisma  supercoeleste  , ab  iifdem 
Patribus  , can.  48.  Chrisma  salutis  a Leone  Magno  , [crm.  4.  de 
Nativit.  Domini,  cap.  5.  Chrisma  spiritalis  unguenti  a Thco- 
dorcto  in  cap.  i.  Cantici  Canticor.  denique  , quia  Confirmatus  , cum 
inungitur  , fignatur  figno  crucis  , nuncupatur  Sigillum  quo  acci- 
pitur Spiritus  sanctus  , a Cornelio  Papa  i»  epijl.  ad  Fabium 
Antiochenum  , relata  apud  Eufebium  .•  Signaculum  dominicum  a 
Cypriano  in  epijl.  63.  ad  Jtibaianum  : SIGNACULUM  spirituale  ab 
Ambrofio  , !:b.  de  iit  , qui  myjleriis  initiantur  , cap.  7.  SIGNACULUM 
VIT.E  £TERNE  a Leone  magno  in  citato  jfermone. 

Etfeftus  hujus  1'acramenti  multiplex  efl  . Primus  efl  baptizatum  ef- 
ficere perfedle  & plene  chriilianum  . Illud  enim  , inquit  catechifmus 
Tridentinus,  par.  2.  de  Confirmat,  cap.  19.  “ proprie  Confirmationi  tri- 
„ buitur  , quod  baptifmi  gratiam  perficit  : qui  enim  per  Baptifmum 
„ chrifliani  efledli  lunt,  quafi  infantes  modo  geniti  , teneritatem  ad- 
„ huc  & mollitiem  quamdam  habent.  “ Secundus  efl  conferre  plenitu- 
„ dinem  gratis  . “ Diflinguitur  enim  , inquit  Guillelmus  AltifTiodo- 
„ renfis  lib.  4.  trafl.  4.  cap.  1.  de  [aeramento  Confirmationis , duplex  ple- 
„ nitudo  , fcilicec  plenitudo  ,-fufficientis^  & harc;  datur  in  baptifmo  .• 
„ & plenitudo  copis  , & hsc  datur  in  Confirmatione  . “ £rSan£lus 
Thomas  in  4.  dijt.  7 qu.  1.  ar.  1.  qu.  2.  ad  1.  Efl  plenitudo  gra- 
. ,,  tis  chriflianz  fufficiens  ad  fahitem  , & hsc  datur  in  baptifmo  ; & 
plenitudo  grati*  ad  fortiter  refiflendum  , & hsc  datur  in  Confirma- 
„ tione  . “ Tertius  efl  robur  ac  virtutem  o*nferre  ad  fupettndas  paf- 
fiones,  ad  fidem  confitendam,  & Chrifti  nomen  glorificandum.  A. pri- 
mo efledlu  vocatur  fimpliciter  perfectio  a Dionyfio  Areopagita  lo~ 
eo  cit.  a Patribus  Eliberitanis  can.  58.  & 77.  dc  ab  Ambrofio  lib.  7. 
dt  [aeramentis  , cap.  2.  w Pofl  fontem  fupereft  ut  perfectio  fiat:  “ hoc 
efl  pofl  baptifmum  fuperefl  , ut  Confirmatio  conferatur  . Ab  alcei^» 
effefclu  vocatur  sacramentum  plenitudinis  crati*  a S.Tho- 
ma  3.  par.  qu.  17.  ar.  t.  ad  1.  & 4.  Denique  a tertio  efledlu  dicitur 
Confirmatio  , qu*  quidem  nuncupatio,  & antiquiffima  , & modo 
trita  efl  : eam  enim  ufurparunt  Patres  concilii  primi  Arauficani , an- 
no 441.  can,  %.  vel  2.  concilii  tertii  Arelatenfis  ad  annum  .455.  Leo 
Magnus  in  epijl.  79.  quam  ille  anno  458.  fcripfit  ad  Nicetam  epifeo- 
pum  Aquilejenlem  ; audior  50.  lomiliarum , qus  fub  Eufcbii  Emifleni 
nomine  circumferuntur,  quzque  Eucherii  Lugdunenfis  efie  mihi  viden- 
tur; & Gennadius  cap.^i.  lib.  1.  de  Ecciefiajlios  dogmatibus . Ad  qusflio- 
nes  conyovcrfas  modo  veniamus. 
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PARS  PRIMA. 

fc 

De  natura  [aeramenti  Confirmationis, 

Circa  naturam  Confirmationis  controvertitur '/  i.  utrum  illa  fit  fa* 
cramentum  novx  legis  : a.  quz  fit  ejus  materia  : j.  quae  fit  ejus 
forma . 


QUAESTIO  PRIMA. 

Utrum  ritus  Confirmationis  fit  nova  legis 
[aeramentum . 

T^TEgant  hzretici  , affirmant  Catholici  : eorum  fententias  referemus 
I\|  ex  difputatione  celeberrimi  viri  D.  de  Sainte  Beuve  de  Confir- 
matione , cui  adjiciemus  non  pauca  ad  hujus  argumenti  elucidaiionem 
neceftaria.  . • . • . 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  hareticis  , qui  negaverunt  ritum  Confirmationis 
e[fe  nova  legit  [aeramentum, 

INter  haereticos  , qui  negaverunt  ritum  Confirmationis  effe  novae  le- 
gis facramentum,  vulgo  recenfentur  Novatiani,  Vvaldenfes  , Albi- 
genles,  Vvidefus,  Huftkz,  Lutherani,  Calviniftz,  &c.  de  quibus  fin- 
gulis  ordine  agendum  eft  . 

SECTIO  PRIMA. 

De  Novationis . 

NOvatianus  , a quo  Novatiani  , referente  Cornelio  Papa  in  epijlo* 
la  ad  Fabium  Antiochenum  , baptizatus  eft  in  lefto  decumbens  ex 
morbo  : ubi  vero  convaluit  , “ neque  reliqua  percepit,  quz  juxta  ec- 
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i,  clefiaflicnm  regulam  jpercipi  debenc  , neque  ab  epifcopo  confirmatu* 
eft.  « Magiftri  exemplum  fecuti  difcipuli  , baptjzatos  minime  contirma- 
lynt  ; quo  fit ut  concilia  Novatianos  ad  Ecclefi*  gremium  redeuntes 
confirmari  juflTerint ; & Bellarminus  , cap.  i.  de  Confirmatione  , aliique 
plures  theologi  , occjfionem  inde  arripuerint  hanc  illis  hirefim  impin- 
gendi , quafi  illud  facramentum  negaverint  ,•  innixi  potifiinium  auftori- 
tate  Theodoreti  , qui  lib.  3.  hxreticarum  fabularum  , cap.  dt  Novato  , 
feu  potius  de  Novatiano  , hunc  eis  errorem  attribuit  . “ Novatiahi  , 
,,  inquit  , poenitentiam  a luo  conventu  arcent  penitus  , & iis,  qui  ab 
„ ipfis  tinguntur  , iacrum  chrilma  non  przbcnt  ; quocirca  eos  etiam  r 
» qui  ex  hac  haerefi  corpori  Ecclefiae  conjunguntur  , benedi&i  Patres 
„ ungi  juflerunt. 

Pacianus  tamen  Barcinonenfis  , qui  dogmata  Novatianorum  acerrime 
impugnavit  ; Patres  concilii  primi  Nicami  , qui  tan.  8.  referunt  dog- 
mata , qu»  Novauani  epilcopi  ad  fidem  catholicam  revertentes  profi- 
teri debent  j Philaftrius  etiam  , Epiphanius,  Auguftinus  , Scjoannes 
Damafcenus , qui  in  libris  luis  de  harefibus, . Novatianorum  dogmata 
jreferunt  , nullam  ipfis  hxrefim  attribuunt  circa  Confirmationem  . Qua- 
mobrem  nonnulli  exiftimant  Novatianos  non  negafTe  Confirmationem  r 
led  eos  duntaxat  non  curalTe  illud  facramentum  lufcipere  ; quemadmo- 
dum plures  e Catholicis  hodie  non  curant  illud  ipfum  Confirmationis 
facramentum  fufeipere  , qui  tamen  non  negant  Confirmationem  efle 
facramentum  . Patres  igitur  concilii  Laodiceni  can.  7.  & Conftancino- 

Eolitani  I.  can.  7.  aliique  rite  inftituerunt  eos  , qui  ex  Novatianorum 
serefi  ad  Ecclefiam  redirent  , confirmandos  elTe  , non  quod  Novacia- 
ni  de  Confirmatione  male  fentirent  ( quemadmodum  Theodoretus  cre- 
didit ) led  quod  non  curarent  Confirmationem  , exemplo  magiftri 
fui  , quem  , licet  Confirmationem  neglexerit,  nihilominus  circa  illam 
?ion  errafle  agnofeit  1 bid.  Theodoretus  , qui  hunc  errorem  , ait  , non 
„ quidem  a Novatiano,  fed  ab  ejus  difcipulis  adinventum,  & Novatia- 
„ ni  dogmatibus  additum  effit  . “ Cum- Theodoretus  h*c  feribebat,  No- 
vaciani  quidam  Confirmationem  forte  negabant . 

Qy  x.r  es  utrum  Novatiani  ftatim  ab  initio  fui  Cchifmaus  , facramen- 
tutn  illud  negligere  coeperint. 

Respondeo  id  efife  verifimile  , quia  Patres  Nicami  can .8.  Laodice* 
ni,  can.  7.  Conftantinopolitani  can.  7.  & Pacianus  irrfuis  epijlolis  ad 
Sempronianum  , aperte  indicant  , Novatianos  per  duplicem. manus  im- 
pofitionem  con  firma  toriam.  fcilicct , & recondliatociam  fufeipiendos  clfe: 
de  quibus  fuo  loco . 
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S*  E C T I O II. 

De  Albigenfibus  & Vvaldenfibus . 

CAlviniftae  , fui  erroris  patrocinium  quserentes  , affirmant  Albigen- 
fes  & Vvaldenfes  , qui  duodecimo  faeculo  exorti  funt  , rejeciflc 
Confirmationis  facramentum  . De  Albigenfibus  id  omnino  certum  efl, 
quamvis  hac  de  re  tacuerint  Guido  Carmelita  in  fumma  de  bxrefibus  , 
Bernardus  Lutzcmburgenfis  in  Catalogo  bxreticorum  , Antoninus  quarta 
parte  tit.  1 1.  Alphonlus  a Caflro  libro  4.  adverfut  b*refes  , & Sande- 
rus  in  monarchia  vifibili  : de  Vvaldenfibus  ambigi  poteft. 

J annes  Dallaus  , celebris  Calvinifta  , difp.  de  facram.  Confirm.  lib. 
3.  eap.  17.  afiTerit  ex  Reynero  conflare  , “ Waldenfes  facramentum 
„ Confirmationis  nominatim  inter  castera  , in  quibus  putabatur  a Ro- 
„ manis  peccari  , reprobafTe  , mirantes  etiam  , cur  folis  Epifcopis 
„ confirmare  liceat  . Philchdorphium  pariter  tradere  , Waldenfes  ex. 

„ plofifle  chrifmatis  & olei  unttiones  , dicentes  illas  res  taliter  confe. 

„ cratas  nihil  omnino  fingularis  fan£litatis  ex  illis  verbis  percipere  . 

„ atque  haec  clarius  ex  quibufdam  eorum  libris  , quos  Paulus  Perri- 

,,  nus  excerpfit,  & ex  parte  publicavit,  intelligi  po(Tc  ac  comprobari. 

Id  tamen  non  adeo  certum  efl  , quin  in  dubium  revocari  poflit  . 
Petrus  enim  de  Valle  Cernaii  , monachus  Ciflercienfis  , eum  quidem  ' 
errorem  Albigenfibus  adferibit  , bijloria  fu*  Albigtnfium  , cap.  2.  non 
autem  Waldenfibus  de  quibus  fic  habet  : “ Erant  praepterea  alii  hsere- 
„ tici  , qui  Waldenfes  dicebantur  a quodam  , Vvaldio  nomine  , Lug- 
„ dunenfi  . Hi  quidem  mali  erant  , fed  comparatione  aliorum  hacreti- 
,,  eorum  longe  minus  perverfi  ; in  multis  enim  nobifeum  convenie- 
bant , in  aliquibus  dillentiebant  . “ Alanus  etiam  feriptor  coaetaneus 

lib.  1.  meminit  quorumdam  fuae  aetatis  haereticorum  , fcilicet  Albigen- 
fium  , qui  dicebant  “ nullam  effe  virtutem  facramenti  Confirma  tio- 
„ nis  , cum  non  legatur  in  libris  Novi  Teflamenti  effe  infiituta  vel 
„ a Chriflo  , vel  ab  ejus  difcipulis.  “ At  lib.  2.  ubi  loquitur  ex  pro- 
feffo  de  Waldenfium  erroribus  , non  obfervat  illos  negaffe  Confirma- 
tionis facramentum  . Quinimo  contrarium  apparet  tum  ex  oratione 
excuiatoria  Waldenfium  ad  Uladislaum  Hungariae  regem  miffa  , in 
qua  verbis  conceptis  profitentur  , fe  nihil  illarum  confcios  effe  crimi- 
nationum , quibus  culpantur  etiam  circa  Sacramenta  Ecclefia'  ; cum 
ex  fidei  confefifione  Waldenfium  , quam  eidem  Uladislao  miferunt . In 
ea  enim  confitentur  Confirmationem  effe  facramentum  . “ Sacramen- 
„ ta  , inquiunt  , feptenario  inclufa  numero  , Ecclefia:  Chrifli  utilia 
,,  effe  pandimus  . “ Poflea  de  fingulis  agentes  facramentis  , impri- 
„ mis  baptifmum  confitentur  , deinde  Confirmationis  facramentum  , 
de  quo  in  hunc  modum  loquuntur  . “ Fide  ex  divinis  Scripturis 
/fitaffe  de  Confirmatione .'  A 3 „ fum- 
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„ fumpta  , profitemur  temporibus  Apoltolorurq  iftud  obfervatum  fuif- 
t)  fe  j « &c.  Waldenfes  igitur  negafle  non  videntur  Confirmationem 
efle  facramentum . 

Objicit  i.  Dallaeus  , Reynerum  afferere  , quod  Waldenfes  “ Con- 
„ firmationis  facramentum  reprobarunt:  mirantes  etiam  cur  folis  Epif- 
„ copis  confirmare  liceat . “ 

Respondeo  i.  duplicem  Reyneri  editionem  efife  , Freheri  alteram , 
alteram  Gretleri  : prior  ad  vetuftum  codicem  fa&a  eft,  neque  videtur 
Gretferianae  poftponenda  . Atqui  in  priori  defunt  haec  verba  : Sacra - 
meritum  Confirmationis  reprobant  : & leguntur  duntaxat  ea  quae  fequun- 
tur  : mirantur  etiam  , quare  Epifcopis  folis  liceat  confirmare.  Ex  quibus 
verbis  poftremis  duntaxat  eruitur  Waldenfes  aegre  pati  , quod  confir- 
mandi poteflas  folis  Epifcopis  refervaretur  : quod  certe  non  eft  rejice- 
re, led  retinere  potius  Confirmationem.  Nihil  tamen  nos  cogit  Grec- 
feri  editionem  rejicere,  AdmilTa  igitur  editione  Gretferiana, 

Respondeo  2.  in  ea  non  haberi,  Waldenfes  facramentum  Confirma- 
tionis reprobant , fed  Confirmationem  non  curant.  Aliud  enim  eft  non  cu- 
rare Confirmationem,  aliud  illam  rejicere;  plures  fiquidem  ex  ipfis  Ca- 
tholicis non  curant  fufeipere  Confirmationem  , qui  tamen  minime  ne- 
gant illam  efle  facramentum. 

Respondeo  3.  retorquendo  verba  Reyneri  adverfus  Calviniftas  ; 
feribit  enim  paulo  ante  ••  Waldenfes  Sacramenta  Eccleftte  contemnunt  : 
& iterum  , omnia  Ecclefue  Sacramenta  damnant  . Igitur  ex  Reynero  , 
Waldenfes  nec  Baptifmum,  nec  Euchariftiam  efle  facramentum  profite- 
bantur : quod  tamen  Dallaeus  nobifeum  agnofeit  falfum  efle.  Quemad- 
modum igitur  ex  Reynero  dicente  Waldenfes  omnia  Ecclefue  facramen- 
ta  damnare  , non  fequitur  illos  negafle  Baptifmum  & Euchariftiam  ef- 
fe  vera  facramenta  ; ita  ex  Reynero  dicente  , Waldenfes  Sacramentum 
Confirmationis  reprobare , non  re£le  concluditur  illos  negafle  Confirma- 
tionem efle  verum  facramentum. 

Quid  igitur  fibi  vult  Reynerus,  cum  ait,  Waldenfes  omnia  Ecclefue 
Sacramenta  damnant  : item,  Sacramentum  Confirmationis  reprobanti 

Respondeo  genuinum  Reyneri  fenfum  ex  ipfo  Reynero  repetendum 
efle  . Nempe  refert  ille  , Waldenfes  in  fingulis  Ecclefue  facramentis 
damnafle  nonnulla  ex  his,  quae  Ecclefia  in  admniftratione  Sacramento- 
rum adhibet  : videlicet  in  Baptifmo  rejecifle  catechifmum  , improbafle 
ulum  fufeeptorum,  & docuifle  ablutionem,  quae  datur  infantibus  , ni- 
hil prodefle.  Aiebant  etiam  Euchariftiam  non  pofle  confici  a miniftris, 
qui  rei  eflent  peccati  mortalis  : & ut  ad  illua , de  quo  nunc  agitur  , 
facramentum  veniamus,  in  Confirmatione  reprobabant  chrifmatis  ufum, 
ejufquc  confecrationem  : legreque  ferebant  facramentum  illud  a folis 
Epifcopis  conferri.  Quemadmodum  igitur  , dum  Reynerus  ait  , Wal- 
denfes omnia  Ecclefue  Sacramenta  damnant , fenlus  non  eft  , eos  nullum 
admififle  facramentum,  fiquidua  cx  omnium  confenfu  facramenta  Bap- 
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tifmi  & Eucharifti*  agnofcebant  ; fed  fenfus  cit , cos  damnafle  aliqua 
ex  his,  qu*  in  lingulis  lacramentis  Ecclefia  ufurpat;  ita  cum  ait,  Wal- 
denfes  /aeramentum  Confirmationis  reprobant , lenius  non  eft,  eos  nullum 
Confirmationis  Sacramentum  admififle,  illud  enim  in  fuis  fidei  confef- 
fionibys  agnofeunt  i fed  fenfus  eft,  eos  reprobaiTe  in  Sacramento  Con- 
firmationis aliqua  ex  iis  , quae  Ecclefu  Romana  in  eodem  fatfamento 
ampleftitur. 

O3JICIT  2.  Dallaeus  Philchdorphium  • 

Respondeo  ab  hoc  au£lore  id  unum  aileri  , fcilicet  quod  Vval- 
denfes  chrifmatis  , aliarumque  id  genus  rerum  confecrationem  impro- 
barent, “ Explodunt  etiam  , inquit  , confecrationes  Epifcoporum,  Sa- 
„ cerdotum,  Ecclefiarum,  altarium,  coemeteriorum,  aquae  baptifmalis, 
n chrifmatis  & olei  Unftionis,  palmarum,  frondium,  & herbarum  : di- 
„ centes  illas  res  taliter  confecratas  , nihil  omnino  lingularis  lan&ita- 
„ tis  ex  illis  verbis  percipere,  licet  verba  in  fe  fanfila  unt  & bona.“ 
Ex  iis  igitur  verbis  nihil  concluditur,  aut  ex  his  pariter  fequitur  Vval-> 
denfes  negalfe  Baptifmum  elTe  facramentum  ; cum  verbis  illis  paricer  af- 
feratur , Vvaldenfes  explofifTe  aqua  baptifmalis  & chrifmatis  confecra- 
tiones . 

Objicit  3.  Dallaeus  antiquos  Vvaldenfium  libros,  quos  Paulus  Per- 
rinus  partim  edidit , 

Respondeo  me  libros  hujufmodi  non  IegiflTe,  illos  tamen  dubiae  ef- 
fe  fidei,  fi  quid  referant  fidei  profeffionibus  contrarium,  in  quibus  Vval- 
denfes confitentur  Confirmationem  elTe  facramentum. 

Objici  poffec  4.  loco  .lineas  Sylvius  , apud  quem  cap.  35.  biflona 
Bobem.  haec  propofitio  inter  errores  Vvaldenfium  refertur  “ Confirma- 
„ tionem,  quam  chrifmate  Pontifices  inducunt,  & Extremam* Un£lio- 
„ nem  inter  Ecdefiae  Sacramenta  minime  contineri. 

Respondeo  folutionem  repetendam  elTe  ex  ipfis  verbis  : Vvalden- 
fes enim  Confirmationem  elTe  facramentum  non  negabant  abfolutc  St 
fimpliciter,  fed  negabant  duntaxat,  illam  relative  ad  chrifma  & ratio- 
ne chrifmatis  unum  efle  ex  facraqjentis  Ecclefi*.  £neas  enim  in  ea  for- 
te opinione  erat,  ficut  oleum  Extremae-Un&ionis , ita  & chrifma  Con- 
firmationis elTe  materiam  : quo  fit  ut  rejefla  a Waldenfibus  chrifma- 
tione  , exiftimaverit  ab  ipfis  rejici  Confirmationem  : quemadmodum  , 
ex  eo  quod  Vvaldenfes  oleum  rejicerent , exiftimavic  ab  ipfis  Extrc- 
mam-Unftionem  rejici. 

Objici  5.  poffet  confetlio  fidei  nonnullorum  Vvaldenfium  relata  apud 
Innocentium  III.  lib.  13.  edit.  Balu%.  pag.  459.  tom.  2.  qu*  eft  Arcnie- 
pifeopi  & fuffraganeorum  Ecclefi*  Tarraconenfis : in  illa  enim  fidei  con- 
fefifione  Vvaldenfes  de  Confirmatione  h*c  habent  : “ Confirmationem  ab 
„ Epilcopo  fa&am, ideft,  impoficionem  manuum,  faniftara  & veneran- 
„ de  accipiendam  efife  cenfemus.  “ Quid  enim  cauf*  fuit,  cur  Archie- 
pilcopus  & comprovinciales  Epifcopi  a Vvaldenfibus  requifierint  , ut 

A 4 illi 


Digitized  by  Google 


8 DE  ERRORIBUS 

illi  confiterentur  Confirmationem  , feu  impofitionem  manuum  effe  [.in- 
dam & venerande  accipiendam , nifi  quia  cum  Albigcnfibus  exiftimabant 
Confirmationem  abfolute  & fimpliciter  inanem  & nullam  eflfe  utpote 
quae  non  legeretur  inftituta  vel  a Chrifto,  vel  ab  ejus  difcipulis . 

Plura  relponderi  poliunt  , fed  quae  vix  fatisfaciunt  . Forte  priores 
Vvaldenfes  ilium  amplexi  funt  errorem  Albigenfium  , quem  pofterio- 
res,  in  eo  fenfui  Ecclefiae  adhaerentes,  rejecerunt.  Forte  nomine  VvaF 
denfium  cognominabantur  omnes  ifti  decimi  tertii  feculi  hsretici.  For- 
te aliqui  ex  pofterioribus  Vvaldenfibus,  ita  docuerunt.  Forte  compro- 
vinciales Epifcopi  Tarraconenfcs , cum  viderint  chrifmatis  ufum  & be- 
nedi&ionem  a Vvaldenfibus  rejici,  inde  fibi  perfuaferunt  ab  illis  quoque 
abfolute  improbari  Confirmationem  . Forte  Vvaldenfes  cum  Albigenfi- 
bus  focietatem  inierant  , eaque  nimia  focietas  catholicis  nonnullispr*- 
buit  occafionera  fulpicandi  , Vvaldenfes  idem  omnino  fentire  quod  Al- 
bigenfes.  Forte  hsc  fidei  profelfio  exigebatur  a Vvaldenfibus,  quia  a’"re 
patiebantur  Confirmationem  relervari  folis  Epifcopis  . Confule  epifto- 
lam  fuperius  citatam , ealque  omnes  mox  allatas  relponfioncs  ad  examen 
iterum  revocabis,  ut  quas  vera,  quaeque  probabilior  fit,  intelligas. 

SECTIO  III. 


De  IViclefa . 

WIclefum  ejufque  difcipulos,  qui  Lollardi  vulgo  dicebantur,  qui- 
que circa  annum  1370.  exorti  funt,  negafiTe  Confirmationem  ef- 
fc  lacramentum , afferunt  Calvinifiae  , apud  DalJxum  loco  fupra  lauda- 
to, & ex  Catholicis  Eftius  »'»  4.  difi.  7.  §.  3.  nixus  authoritate  Tho- 
m*  Valdenfis,  dodrinalis  parte  2.  cap.  tu.  & 1 1 3. 

Sed  contra  eft r.  quia  fynodus  Conftantinenfis , qu*  fcjjione  8.  Wi- 
clefi  errores  damnavit , nihil  in  eo  reprehendit  circa  veritatem  , fed 
duntaxat  circa  miniftrurn  hujus  facramenti;  hunc  unum,  quod  ad  Con- 
firmationem attinet,  articulum  damnans.  « Confirmatio  juvenum,  Clc- 
„ ricorum  ordinatio,  locorum  confecratio  refervantur  Papa:  & Epifco- 
„ pis  propter  cupiditatem  lucri  temporalis  & honoris . “ Patres  igitur 
Conftantienfes  non  exiftimabant  Vviclefum  ejufque  difcipulos  errari cir- 
ca veritatem  hujus  facramenti»  ^defis  articulum  28.  2.  Guillelmus  Vvi- 
defordus  , in  eo  opere  quod  adverfus  errores  Vviclefi  confcripfit  , id 
unum  in  eo  culpat  & refellit , quod  negaret"  collationem  facramenti 
„ Confirmationis  Epifcopis  refervatam  elle . Quintus,  inquit,  articulus 
„ condemnatus  ut  erroneus,  eft,  quod  collatio  facramenti  Confirmatio- 
„ nis  non  eft  Epifcopis  refervata  . “ 3.  Univerfa  Vviclefi  doftrina  , 
qus  Conflanti*  damnata  eft,  Vviclefi  trialogo  continebatur.  Sed  in  eo 
libro  nihil  legitur,  quod  veritatem  hujus  facramenti  condemnet.  4* 
Vvidefus , referente  itnea  Sylvio  loco  {apertus  citato  , nihil  omnino 
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diffidebat  a Vvaldenfibus  circa  doctrinam  Confirmationis.  Atqui  Vval- 
dcnfes  agnofcebant  Confirmationem  uni^m  cx  Sacramentis  novas  legis . 

SECTIO  IV. 

Be  Hujfitis. 

HUssitas  feu  Thaboritas,  qui  duce  Joanne  HufiT,  feculo  XV.ex- 
orti  funt,  Vviclefi  do£trinam  fecutos  efle  , id  eft  negaflTe  Confir- 
mationem efle  facramentum,  docent  Calviniftae,  apud  Dalbeum  loco  /*- 
pra  citato. 

Thaboritas,  feu  Huffitae /fateor , Vviclefi  doftrinam  fecuti  funt  : quod 
quidem  apparet  tum  ex  Ainea  Sylvio  loco  laudato  , ubi  aic  , quod  Jo- 
annes  HuiT  afferebat  in  libris  Vviclefi  omnem  veritatem  contineri,  tum 
ex  articulis  in  concilio  Conftantienfi  feff.  15.  damnatis,  quorum  13. 
erat  ille  , “ Condemnatio  43.  articulorum  Joannis  Vviclefi  per  do£lo- 
„ res  fa.ia , eft  irrationabilis,  iniqua,  & malefa&a.  “ Sed  Vvicle- 
fus  ex  di&is  non  negavit  Confirmationem  dic  facramentum . Ergo  ne- 
que Huffitas  feu  Thaboritas. 

.fieneas  quidem  Sylvius  in  epifl.  ad  Cardinalem  Carvaial  feribit , Tha- 
boritas de  Confirmatione  & Extrema-Un&ione  nihil  fentire*.  Sed  quo 
fenfu  ^Eneas  intelligi  debeat  expofuimus  fupra , feft.  i.  de  IValdenfibus , 

pag. 

. SECTIO  V,  . 

De  Lutberanis . 

LUtherus  negavit  Confirmationem  efle  facramentum  .•  putavitque 
fatis  efle,  illam  pro  quodam  ritu  ecclefiaftico , feu  caeremonia  fa_ 
cramentali  habere.  “ Mirum  eft,  inquit  lib.  de  captivitate  Babylonica  > 
,,  quod  in  mentem  illis  ( videlicet  Catholicis  ) venerit  , ut  facramen  „ 
„ tum  Confirmationis  facerent  ex  impofitione  manuum  , qua  legimus 
„ Chriftum  parvulos  tetigifle,  Apoftolos  dedifle  Spiritum  fanftum.  Cur 
„ non  ex  facramento  panis  etiam  Confirmationem  fecerunt  , quando 
„ feriptum  eft  A£l.  9.  “ Et  cum  accepi [fet  cibum  , confortatus  ejl  y & 
Pfal.  104.  Panis  cor  hominis  confirmet  : ut  fic  Confirmatio  tria  comple- 
„ flatur  facramenta , panem  , ordinem  & ipfam  Confirmationem  . Si 
„ autem  Sacramentum  eft  quidquid  Apoftoli  fecerunt , cur  non  magis 
„ praedicationem  fecerunt  facramentum?  “ Et  infra,  “ Nos  autem  pro 
,,  nac  vice  facramenta  divinitus  inftituta  quaerimus,  inter  quae  ut  Con- 
„ firmationera  numeremus,  nullam  invenimus  caufam.  Ad  facramcnti 
„ enim  conftitutionem  , ante  omnia  requiritur  verbum  divinae  promif- 
„ Conis,  quo  fides  exerceatur-  At  nihil  legimus  Chriftum  ufpiam  de 
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„ Confirmatione  promififfe  . Quare  latis  elt  pro  quodam  ritu  ecdelia- 
„ Itico  , feu  cairemonia  facram^ntali  Confirmationem  habere  fimilem 
„ catteris  caeremoniis  confecrandae  aquae,  aliarumquc  rerum. 

Philippus  Melandhon  opinatus  elt  Confirmationem  apud  veteres  ni- 
hil aliud  fuiire  quam  catechefim  ^ feu  fidei  profeflionem , qua  fideles  ab 
infidelibus,  & catholici  ab  haereticis  difcernebantur;  ritum  illum  olim 
utilem,  nunc  vero  caeremoniam  prorfus  otiofam  efle  . “ Confirmatio' 
„ inouit  in  locis  communibus , olim  fuit  exploratio  dodrina:  in  qua  fin- 
„ guli  recitabant  fummam  dodrinae,  & offendebant  fe  dilfentire  ab  eth- 
„ nicis  & haereticis  .•  & erat  mos  ad  erudiendos  homines,  item  ad  dif- 
„ cernendos  profanos  & pios  admodum  utilis.  Poflea  fiebat  publica  pre- 
„ catio,  & Apolfoli  imponebant  eis  manui,  & ita  donabantur  mani- 
„ feftis  donis  Spiritus  fandi;  fed  nunc  ritus  Confirmationis , quem  re- 
„ tinent  Epilcopi,  eft  prorfus  otiofa  caeremonia.  “ Eadem  efl  opinio 
Kemnitii  in  examine  Concilii  T ridemini , omniumque  Lutheranorum  poli 
colloquium  Ratisboncnfe  anno  1541. 

Lutherani  igitur  , quia  negare  non ‘poliunt  fuifle  in  veteri  Bcclefia 
ritum  aliquem,  qui  diceretur  Confirmatio,  finxerunt  ipfi  ritum- il- 
lum non  fu  ille  verum  facramentum  , fed  meram  ceremoniam  ; utiliter 
tamen  ab  Ecdefia  inllitutam  , quam  & ipfi  hodie  retinent , & in  fex 
capita  Kemnitius  in  2.  parte  examinis  concilii  Tridentini  pag.  320.  diltin- 
guit.  I»  enim  oitanium  accuratiffimc  deferibit  ordinem  Lutheran*  Con- 
firmationis. Dicit  1.  parvulos  in  infantia  baptizatos  , cum  perveniunt 
ad  annos  diferetionis,  debere  inllitui  in  dodrina  catechifmi,  & ubi  fal- 
tem  principia  didicerint,  offerri  debere  Epifcopo  , qui  coram  Ecclefia 
puerum  admoneat , quid  in  baptifmo  acceperit , quid  promiferit  , &c. 
2.  Debere  parvulos  publice  recitare  confeffioncm  fidei  , quam  didice- 
rint. 3.  Debere  interrogari  de  praecipuis  dodrinae  chriltiana:  capitibus. 
4.  Debere  moneri , ut  hac  fidei  profeffione  oftendant  fe  dilfentire  ab 
omnibus  ethnicis*  haereticis,  fanaticis,  & profanis  opinionibus.  5.  De- 
bere gravi  exhortatione  admoneri,  ut  in  pado.  baptifmi  & profeffione 
fidei  perfeverent.  6.  Fieri  debere  publicam  precationem  pro  illis  pue- 
ris ,,  ut  Deus  illos  gubernare  & confirmare  dignetur  in  hac  fidei  pror 
Ceffione  .•  & fimul  addi  poffe  manus  impofitionem 

SECTIO  VI.. 

De  Calvino. 

MEns-  Calvini  colligi  debet  ex  ejus  inftitutionibus  &■  antidoto.  Li- 
bro igitur  4.  Injhtutiottum  c.  19.  §.  4.  fic  l\abet  “ Hic  mos  olim 
„ fuit*  ut  chriftianorum  liberi,,  polfquam  adoleverant , coram.  Epifco- 
„ po  niterentur,  ut  officium  illud  implerent,  quod  ab  iis  exigebatur  * 
v Sui-  ad  baptifmum  adulti  offerebant.  Hi  enim  inter  cathecumenos! 

„ fede.- 
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„ fedebant,  donec  rite  fidei  myfteriis  inftituti  poterant  fidei  confeflio- 
,,  nem  coram  epifcopo  ac  populo  edere . Qui  ergo  baptifmo  initiati 
„ erant  infantes  , quia  fidei  confeflione  apud  Ecclcfiam  tunc  defun&i 
„ non  erant  , fub  finem  pueritiae  aut  ineunte  adolefcemia  reprzfenta- 
,,  bantur  iterum  a parentibus,  ab  epilcopo  examinabantur  fecundum  for- 
„ mulam  catechifmi,  quam  tunc  habebanc  certam  & communem.  Quo 
„ autem  hzc  a£lio,  quz  alioqui  gravis,  fandaque  merito  eTTe  debebat, 
„ plus  reverentiz  haberet  ac  dignitatis,  czremonia  quoque  adhibebatur 
„ manuum  impofitionis.  Ita  puer  ille,  fide  fua  approbata,  cum  folem- 
„ ni  benedi&ione  dimittebatur.  “ 

Et  §.  5.  “ Pofterior  autem  ztas  , re  prope  obliterata  , fi£Utiam  ne- 
„ fcio  quam  Confirmationem  pro  Dei  (aeramento  pofuit.  “ Et  §.  6.  “ 
„ Hoc  minifterium  , quo  tunc  Apofloli  fungebantur  , fi  adhuc  in  Ec- 
,,  clefia  maneret,  manuum  quoque  impofitionem  oporteret  fervari  .•  fed 
„ ubi  gratia  illa  ( vifibilis  ) conferri  defiit,  quorfum  pertinet  manuum 
„ impolitio  ? “ Et  §.  7.  noftram  Confirmationem  appellat  vacuum  & 
frigidum  ftgnum  , ficut  & §.  13.  eam  nuncupat  abortivam  / aeramenti 
larvam.  Senfit  igitur  Calvinus.  1.  Confirmationem  non  ede  facramen- 
tum  : a.  illam  apud  veteres  nihil  aliud  fuilTe  quam  catechefim,  feu  fi- 
dei profedionem  , non  adultorum  quidem  , ut  putavit  Melan&hon  , 
fed  parvulorum  duntaxat,  cum  adoleviflent  .*  3.  manuum  impofitionem 
ab  Apoftolis  adhiberi  folitam,  ut  Spiritus  fandus  cum  fuis  charifmati- 
bus  lupcr  baptizatos  modo  vifibili  defeenderet , omnino  inutilem  e(Te  , 
ubi  gratia  ilia  vifibilis  conferri  defiit  : qua  in  re  Melan&honi  & ejus 
adedis  confenfit. 

Ulterius  tamen  progrediis  in  antid.  concit.  Trid.  ad  feff.  7.  can.  t.  de 
Confirmatione , non  folum  Confirmationem  attendit,  ut  otiofam  caeremo- 
niam , fed  etiam  ut  ritum  maxime  exitialem  , a dzmonibus  adinven- 
tum.  “ Ex  eorum,  inquit,  numero  me  nequaquam  ede  profiteor,  qui 
,,  otiofam  Confirmationis  czremoniam  ede  putant , qualis  fub  papatu 
„ Romano  obfervatur , utpote  qui  eam  inter  maxime  exitiales  (atanae 
„ przdigias  numerem.  Meminerimus  nufquam  in  Scripturis  nobis  com- 
,,  mendari,  quod  fingunt  facramentum,  neque  hoc  nomine,  neque  hoc 
„ ritu,  neque  hac  fignificatione.  “ Quin  etiam  nonnullis  intcrjeflis  af- 
lerit  , quod  Confirmatione  dimidia  pars  efficaciz  a baptifmo  trun- 
catur. 

Idem  cum  Calvino  fentiunt  Calviniftz  , qui  in  fuis  catecbejibus  duo 
facramenta  profitentur,  videlicet  baptifmom  & c oenam. 
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SECTIO  VII. 

r 

De  Antonio  de  Dominis , & Da  II, eo  Calvinijlis . 


ANtojjius  dc  Dominis  lib.  5.  de  republica  Ecclef.  c.  5.  contendit 
Confirmationem  non  efie  (aeramentum  a baptifmo  diftinclum  , 
nec  a Chrifio  infiitutum ; fed  czremoniam  pure  ecclcfiafiicam  ad  ritus 
baptifmi  pertinentem.  Nam  “ nullus  efi,  inquit,  locus  in  Evangelio, 
„ qui  vel  a longe  innuat  hanc  inftitutionem  & mandatum  de  danda 
„ Confirmatione  .•  neque  Apofioli  unquam  arteruerunt  fe  talem  infti- 
,,  tutionem  vel  tale  mandatum  a Chrifio  acccpifie.  Confugere  vero  ad 
„ traditionem  in  afferendis  divinis  facramentis  , videri  valde  temera- 
„ rium ; quia  certum  & evidens  efie  deberet  , id  perpetuo  in  Ecclefta 
„ ab  ipfis  Apoftolbrum  temporibus  fuifie  invariabilitcr  non  modo  fer- 
„ vatum  , fed  fervatum  tanquam  rem  a Chrifio  infiitutam  & manda- 
„ tam  cum  fu  a promiflione.  At  nihil  confians  dc  Confirmatione,  ni- 
„ hil  firmum,  nihil  certum  in  ipfis  habetur  traditionibus  i fed  maxima 
„ & efientialis  intercefiit  variatio  : & nufquam  confiat , id  tanquam 
„ Chrifti  inftitutum  fuilfe  traditione  propagatum  . Caeremonia  quidem 
„ confirmandi , ieu  confignandi  , fuit  quidem  in  antiqua  Ecdcfia  pec 
,,  plura  fecula,  fed  tanquam  cscremonia  pure  ecclefiafiica  ad  ritus  bap- 
„ tifmi  pertinens. 

Spalatenfis,  id  eft  Antonii  de  Dominis  , doflrinam  fecutus  eft  Dal- 
laeus  Calvinifia  in  fuo  tradatu  de  Confirmatione . 


ARTICULUS  II. 


Qtiid  doceat  fides  Catholica. 


.:t’ 


FIdbs  Ecdefi*  catholicae , circa  rationem  facramcnti  novae  legis  t 
qua*  Confirmationi  convenit  , exprimitur  in  concilio  Tridentino 
M-  7.  can.  1.  de  facramentis  in  genere  : “ Si  quis  dixerit,  inquit,  fa- 
,,  cramenta  novae  legis  non  fuifie  omnia  a Jcfu-Chrifto  Domino  noftro 
„ inftituta , aut  efie  plura  vel  pauciora  quam  feptem,  videlicet  Baptif- 
„ mum,  Confirmationem,  &c.  aut  etiam  aliquod  horum  feptem,  non 
„ efie  vere  ac  proprie  facramentum,  anathema  fit.  “ Et  can.  1.  de  Con- 
firmatione : “ Si  quis  dixerit  Confirmationem  baptizatorum  otiofam  cx- 
„ remoniam  efie,  & non  potius  verum  ac  proprium  facramentum;  aut 
„ olim  nihil  aliud  fuifie  , quam  catcchcfim  quamdam  , qua  adolcfccn- 
„ tiae  proximi,  fidati  fuae  raticuiem  coram  Ecclefia  exponebant,  anathe- 
,,  ma  lit. 

Hzc  efi  fides,  quam  omnes  catholici  ample&untur. 


SE- 
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SECTIO  I. 

Utrum  probari  pojjit  ex  Scripturis  Confirmationem 
effe  facramentum  nov.c  legis. 

NEcANT  hzretici  , de  quibus  fupra  , quin  etiam  & nonnulli  Ca- 
tholicorum . 

, Alenlis  enim,  Bonaventura  & alii  qui  opinantur  illud  facramentum 
non  fuilTe  a Chrillo  per  fe  & immediate  inllitutum,  confequenter  exi- 
ftimant  illud  non  polle  efficaciter  probari  ex  Scripturis  (acris  . Ex 
iis  vero  Theologis,  quibus  placet  illud  a Chrillo  immediate  inllitutum, 
Scotus  in  4.  dijl.  7.  lib.  6.  ad  1.  Gabriel  ia  4.  dijl.  7.  qu.ejl.  unica  i Ma- 
jor ibidem,  & alii,  putant  hanc  fidei  veritatem  ex  Scripturis  non  pol- 
fe  ftabiliri  ad  verius  haereticos,  fed  ex  fola  traditione  probari  polle. 

ASSERTIO. 

\ 

Probatur  efficaciter  ex  Scripturis  lacris,  Confirmationem  eflTe  fa- 
cramentum novae  legis,  videlicet  ex  Aciis,  & ex  Epillola  ad  Hebraeos. 

PRIMA  PROBATIO. 

Prima  probatio  fumitur  ex  A£lis  cap.  8.  v.  14.  15.  &c.-  Baptizatis 
enim  per  Philippum  diaconum  Samaritanis;  Cum  audiffent  apojleli,  qui 
erant  Jerofolymis,  quia  recepiffet  Samaria  verbum  Dei  , mif erunt  ad  eos 
Petrum  & Joannem  : qui  cum  vemffent  , oraverunt  pro  ipfis  ut  acciperent 
Spiritum  f antium  : nondum  enim  in  quemquam  illorum  venerat  ; fed  bap- 
tismati tantum  erant  in  nomine  Domini  }efu.  Tunc  imponebant  manus  fuper 
illos , & accipiebant  Spiritum  fanclum.  Et  ex  iifdem  Aciis  , c.  19.  v.  6. 
Cum  Paulus  impofuiffet  manus  duodecim  dilcipulis  recens  baptizatis,  ve- 
rtit Spiritus  fantlus  fuper  eos,  & loquebantur  linguis  & prophetabant . Ex 
qui  bus  locis  cum  Sanbovio  jam  laudato  fic  argumentor  : Ubi  Tignum 
eft  fenfibile  , conflans  ex  rebus  & verbis  , perpetuum  , & pra&icum 
grati*  lan&ifkaatis , ibi  (aeramentum  eft  novae  legis  . Atqui  videre  eft 
in  locis  citatis  lignum  fenfibile , conflans  ex  rebus  Sc  verbis , perpe- 
tuum, & pra£licum  gratiae  fanftificantis  i nempe  manuum  impofitio- 
nem  orationi  conjunaam,  quae  fequentibus  Ectlefii  tpculis  femper  ob- 
fervata,  & perpetuo  adhibita  fuit  ad  fignificandum  & conferendum  grar 
tiae  fanftificantis  augmentum  in  neophytis . I 

Major  conilae.  Minor  negatur  ab  haereticis, qui  contendunt,  lignum 
jllud  fuilTe  duntaxat  inllitutum  pro  incunabulis  Ecclcfinr  ad  gratias  gra- 
tis datasy  quae  lub  vifibili  fpecie  conferebantur  , fignificindas  : proba- 
tur autem  a-  nobis  ex  Patribus  , qui  luculentiffime  Mitificamur  hanc 
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ipfam  manuum  impofitionem  , de  qua  in  A£h's  apoftolorum  , e(Te  id 
quod  fequentibus  Ecclefiac  feculis  ufurpatum  eft  ad  gratiam  lanClifican- 
tem  in  neophytis  augendam,  & confirmandam. 

Cyprianus,  Carthagineniis  epifcopus  , in  tpiflola  ad  Juba) anum  , 
quae  eft  73.  fic  habet  : “ Quod  autem  dicunt  cuidam  de  eis  , qui  in 
„ Samaria  baptizati  fuerant,  advenientibus  apoitolis  Petro  Sc  Joanne, 

„ tantum  fuper  eos  manum  impolitam  eflc  , ut  acciperent  Spiritum 
,,  fan£lum , rebaptizatos  tamen  non  e(Te ; locum  illum  , frater  chariffl- 
,,  me,  ad  praefentem  caufam  videmus  omnino  non  pertinere.  Illi,  enim, 

„ qui  in  Samaria  crediderant,  fide  vera  crediderant j & intus  in  Ec- 
„ clefia  quae  eft  una,  & cui  foli  gratiam  bapttlini  dare  Se  peccata  fol— 

„ vere  permifliim  eft,  a Philippo  diacono,  quem  iidem  apofioli  mife- 
„ rant,  bapt izati  erant*.  Et  idcirco,  quia  legitimum  Sc  ecclefiaflicum 
„ baptifmum  confec.uti  fuerant,  baptizari  eos  ultra  non  oportebat  i led 
„ tantummodo  quod  deerat  , id  a Joanne  & Petro  fa£lum  eft , ut  ora- 
„ tione  pro  eis  habita,  & manu  impofna,  invocaretur  Sc  infunderetur 
„ luper  eos  Spiritus  fanftus;  quod  nunc  quoque  apud  nos  geritur,  uc 
„ qui  in  Ecclefia  baptizantur  , prarpolitis  Ecclefix  offerantur  , Sc  per 
„ noflram  orationem  ac  manuum  impofitionem  Spiritum  fan£lum  con- 
„ fequantur  & fignacolo  dominico  conlummentur . 

Ex  his  Cypriani  verbis  apparet , 1.  quod  aetate  hujus  epifeopi  Car- 
thaginenfis  id  geltum  fueris  in  Ecclefia  per  impofitionem  manuum  & ora- 
tionem , quod  a Petro  & joanne  legitur  in  A£)is  fa£lum  Samaritanis 
recens  baptizatis.  Hxc  igitur  manuum  impofitio  non  fuit  inllituta  pro 
eo  duntaxat  tempore,  quo  gratia  gratis  data  vifibiliter  conferebamur, 
2.  .State  Cypriani  gratia  gratis  data  defieranc  iub  viiibili  fpecie  con- 
ferri. Hac  igitur  impofitio  tunc  non  fignificabat  gratias  gratis  datas 
fub  vifibili  fpecie  collaias.  3.  Manuum  impofitio  orationi  conjunfta  ae- 
tate Cypriani  adhibebatur,  ut  neophyti  per  illam  confequerentur  eum- 
dem  Spiritum  ianflum,  quem  Samaritani  confecuti  funt.  Ergo  per  hanc 
vocem.  Spiritui  fauBut,  intelligi  non  debent  gratia  gratis  dara  , lect 
gratia  fan&ificans.  Denique  hanc  manuum  impofitionem  orationi  con- 
junflain  efTe  Confirmationem  ab  epilcopis  tunc  adhiberi  folitam  evin- 
citur , tum  ex  poftremis  verbis  , ut  per  nofiram  orationem  ac  manuum 
impofitionem  Spiritum  f antium  confequantur  , <5*  figrmculo  dominico  confutn- 
mentur  : tum  ex  unanimi  eruditorum  confenfa,  qui  conveniunt  hic  agi 
de  Confirmatione  neophytis  adhibita  aB  epifeopis. 

Joannes  Cii  r y s ostomus  , homil.  18.  in  cap.9.  AB  orum  , verba  ci- 
tata interpretans,  de  Philippo  ita  loquitur  : “ Philippus,  inquit, unus 
„ ex  feptem  ditcipulis  erat,  fecundus  a Scephano  : ideo  Se  baptizans  T 
„ Spiritum  £an£lum  , non  dabat  : neque  enim  faeiikatem  habebat  .-hoc 
„ enim  donum  folorum  apollolorum  erat  . . , . Nana  virtutem  quidem 
„ feptem  illi  difcipuli  acceperant  faciendi  figna , non  autem  dandi  aliis 
„ Spiritum  Cantium.  Igitur  hoc  erae  in  apoftolis  lingulare.  Unde  £c 
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„ pricipuos , & non  alios  videmus  hoc  facere . “ Joannis  igitur  aeta- 
te, praapui , id  efi  epileo pi  & ntn  alii  hoc  faciebant  , quod  Petrus  & 
Joannes,  id  cft  manus  imponebant,  imponendo  orabant,  & per  impo- 
fitionem  orationi  conj undam  dabant  'Spiritum  fandum  . Atqui  gra- 
ti* gratis  dat*  per  figna  vikbilia  collat»  longe  ante  Chryloftomum 
conferri  defieraat. 

Innocentius,  primus  hujufoe  nominis  Pontifex  , in  epifiol.  1,  ad 
Decentium  Eugubinum , cap.  3.  “ De  confignandis  vero  infantibus  , in- 
y quit  , manifeflum  efl  non  - ab  alio  quam  ab  epifeopo  fieri  licere  . 
„ Nam  presbyteri,  licet  fint  lacerdotes,  Pontificaxus  tamen  apicem  non 
,,  habent.  H xc  autem  Pontificibus  lolis  deberi,  ut  vel  confignent,  vel 
„ paracletum  Spiritum  tradant , non  folum  conliietudo  Ecclclix  demon- 
,,  ftrat,  verum  Sc  illa  ledio  Aduum  Apoflolorum,  qux  aflerit  Petrum 
„ & Joannem  effe  diredos , qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fan- 
,,  dum-  Nam  presbyteris,  te  11  extra  «pilcopum,  fcu  prxfcnte  epifeopa 
,,  baptizent,  chrifmate  baptizatos  ungere  licet',  fcd  quod  ab  episcopo 
„ fuerit  confecratum  ; non  tamen  ftontem  ex  eodem  oleo  fi  gnare , quod 
„ folis  debetur  epifcOpis,  cum  tradunt  Spiritum  fandum. 

Qux  quidepi  verba  declarant  manuum  .ini  politionem,  A binum  cap.  8„ 
relatam  , eamdem  elTe  cum.  confirmatoris  , quae  frequentabatur  xtate 
innocentii  I.tjui  fub  finem  feculi  IV.  & fub  initium  leculi  V.  floruit. 
Sed  tempore"  Innocentii  gratix  gratis  datx  non  conferebantur  lub  fpe- 
cie . vifibib  per  manuum  impofuionem  tunc  ab  epifeopis  adhiberi  fo- 
jitam. 

Hieronymus,  ia  dialogo  adiierfus  Luciferiatm , Luciferiano , qui  di- 
xerat, “ An  nefeis  ecclefiarum  eflfc  morem  , ut  bapyzatis  poflea  ma- 
,,  nus  imponantur,  & ita  invocetur  Spiritus  fandus?  exigis  ubi  ferip- 
tum,  fit?  In  Adibus  Apoflolorum  etiamfi  Scripturx  audoritas  non 
„ fubeffet , totius  orbis  in  hanc  partem  confenfus  inflar  prxeepri  obti- 
„ neret,  quia  & multa  alia  qux  per  traditionem  in  ecclefiis  obfervan- 
„ tur,  audoritatem  fibi  feriptx  legis  ufurpaverunt,  velut  in  lavacro  ter 
„ caput  mergitare,  deinde  egreflos 'ladis  & mellis  prxguflare  concor- 
„ diam  ad  infanti»  fignificationem  .•  “ Luciferiano,  inquam,  hxc*obji- 
„ cienti  fic  refpondet  Hieronymus  fub  'nomine  orthodoxi : Non  abnuo 
„ hanc  effe  ecclefiarum  confuetudinem',  ut  ad  eos,  qui  longe  in  mino- 
',i  ribus  urbibus  per  presbyteros  &.  diaconos  baptizati  funt , epifeopus 
„ ad  invocationem  undi  Spiritus1  manum  impoflturus  excurrat  . “ Ec 
pojlea,  “ Epifeopus  fi  imponit  manum,  iis  imponit,  qui  in  reda  fide 
y baptizati  funt.  “ Et  infra, u Quod  ii  boc  loco  quarris,  quare  in  Ec- 
„ clefia  baptizatus,  nili  per  manus  Epkcopi  non  accipiat  Spiritum  fan- 
,,  dum,  quem  nos  aflerimus  in  vero  baptiimate  tribui  ? difee  hanc  ob- 
al  iervationem  ex  ea  audoritate  defeendere,  quod  poft  afcenfum  Do- 
niini  Spirittls  fandus  ad  Apoftolos  defeendit  : & multis  in  locis 
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„ idem  faflitatum  reperimus,  ad  honorem  potius  facerdotii , quam  ad 
„ legis  neceffitatcm.  1 

Ex  hoc  loco  colligitur  , i.  orationem  , manuumque  injpofitionem  , 
qux  Hieronymi  tempore  fuper  baptizatos  fieri  lolebat  , eamdem  efte 
cum  illa,  de  qua  AB.  8.  €^19.  2.  per  illam  collatum  fuiflc  baptizatis 
Spiritum  fanftum  : 3.  per  Spiritum  fan&um  debere  intelligi  gratiam 
fantlificantem  , cum  intelligi  non  poflint  gratiae  gratis  datae  fub  fpecic 
vifibili  concefiar,  quae  Hieronymi  anate  delierant. 

Aucustinus,  iib.  i j.  de  Trinitate,  cap.  16.  dafputans  de  proceflione 
Spiritus  iar.£ti  a Patre  & Filio,  docet  ex  Scripturis  , Spiritum  & a 
Patre;  & a Filio  dari,  neque  Deum  pofie  dari  nifi  a Deo.  Quia  ve- 
ro poterat  objici  Spiritum  lanftum  dafum  fuilfe  a Chrifli  difcipulis  per 
manuum  impoftrionvm  : ohjcftionem  hifce  verbis  praeoccupat  .•  “ Ne- 
„ que  enim  aliquis  difcipulorum  ejus  dedit  Spiritum  f'an£\um.  Orabant 
„ quipj^  , ut  veniret  in  eos  , quibus  manum  imponebant  ; non  ipfi. 
eum. dabant.  “ Statim  fubjicit  : “ Quem  morem  in  fuis  praepofitis 
,, ‘etiam  nunc  fervat  Ecclefia.  “ Altate  igitur  Augullini  religiole  ob- 
fervabatur  hate  ipfa  manuum  impofitio,  qua  Chrifli  dilcipuli  ufi  fuerant 
ad  Spiritum  fanclum  baptizaris  obtinendum . Atqui  hoc  fempore  nullae 
gratiae  gr?tis  dat*  fub  fpdcie  vifibili  conferebantur. 

Ltb.  3.  de- baptifmo , cap.  16.  “ Non  autem  habet  Dei  charitatem  , 
,,  inquit,  qui  Ecclcfix  non  diligunt  unitatem,-  ac  per  ho*c  refte  intel- 
„ ligitur  dici,  non  accipi,  nifi  in  Fcclcfia  catholica  Spiritus  fan&us  . 
„ Neque  enim  temporalibus  & (enfbilibus  miraculis  attefiantibus  per 
,,  manus  impofitionem  modo  datur  Spiritus  fan£fus  , ficut  antea  daba- 
„ tur  ad  commendationem  rudis  fidei,  & Ecclefix  primordia  dilatan- 
„ da  : (Quis  enim  nunc  hoc  expediat,  ut  ii  quibus  manus  ad  acci- 
„ piendum  Spiritum  fandlum  imponitur,  repente  incipiant  linguis  lo- 
„ qui?  ) Sed  invifibilitcr  & latenter  intelligitur  per  vinculum  pacis 
„ eorum  cordibus  divina  charitas  infpirari,  ut  poffint  dicere : Quoniam 
„ charitas  Dei  diffttfa  eft  in  cordibus  nojlris  . Ritus  igitur  impofttionit 
manuum,  qui  ab  Apoftolis,  idem  sctate  Augullini  frequentabatur  ab  E- 
pifeopis:  cum  eo  duntaxat  diferimine,  quod  per  illum  ab  apollolis  da- 
retur Spiritus  fandius  modo  vifibili,  propter  gratias  gratis  claras  vilibi- 
liter  concelfas  ; nunc  vero  detur  Spiritus  invifibilitcr  & latenter  per 
charitatem,  qux  diffunditur  in  cordibus  noftris.t 

Rem  adhuc  explicat  luculentius  traBatu  6.  in  1.  Epifl.  Joannis : “ Pri- 
„ mis  temporibus,  inquit,  cadebat  fuper  credentes  Spiritus  laridius,  & 
„ loquebantur  linguis  quas  non  didicerant,  Sic.  figna  erant  tempori  op- 
„ portuna  ; oportebat  enim  ira  fignificari  in  omnibus  linguis  Spiritum 
fandlum  , quia  Evangelium  Dei  per  omnes  linguas  curfurutn  erat  toto 
„ orbe  terrarum  . Significatum  eft  illud  , & tranfiit  .-  nunquid  modo*  , 
„ quibus  imponitur  manus  ut  accipiant  Spiritum  landtum  , hoc  expe- 
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n Slatur,  ut  linguis  loquantur  ? aut  quando  impofuimus  manum  iftis 
„ infantibus,  attendit  unufquifque  veftrum  , utrum  linguis  loqueren- 
„ tur?  & cum  videret  eos  linguis  non  loqui  , ita  perverlo  corde  ali- 
„ quis  veftrpm  fuit  , ut  diceret  ! Non  acceperunt  illi.  Spiritum  lan- 
„ «um , quia  fi  accepiffent,  linquis  loquerentur  /’  Si  ergo  per  hatc  mi- 
„ racula  modo  teftimonium  prsefenti*  Spiritus  fandi  non.  fit  , unde 
„ cognofcit  quifquc  accepiffe  Spiritum  fandum?  interroget  cor  fuura: 
„ fi  diligit  fratrem,  manet  Spiritus  Dei  in  illo. 

Auctor  50.  homiliarum , quae  fub  Eufebii  nomine  circumferuntur,  “ 
„ Quod  nunc  in  confirmandis  neophytis,  inquit,  manus  impofitio  tri- 
„ buit  fingulis , hoc  tunc  Spiritus  fandi  defcenfio  in  credentium  popu- 
„ los  donavit  univerfis. 

Isidorus,  Hifpalenfis  epifcopus , lib.  2.  de  officiis,  cap.  2 6.  , “ Poft 
„ Baptifmum,  inquit  , per  epifcopos  datur  Spiritus  fandus  cum  aia> 
„ nuum  impofitione  ••  hoc  in  Adibus  apoftolorum  fecifle  meminimus 
„ Apoftolos.  Mox  refert  verba  Abluum  , c.  19.  v.  1.  2.  3.4.  j.  & 6.  item 
verba  Abluum  cap.  i.  v.  14.  1 5. 16.  & 17.  fubjicitque  : Spiritum  fandum 
„ accipere  poftumus,  dare  autem  non  poftumus;  fed  ut  detur  , Deum 
,,  invocamus.  Hoc  autem  a quo  potiilimum  fiat  , quemadmodum  Pa* 
„ pa  fandus  Innocentius  fcribit,  fubjiciam.  “ Locum  deinde  exfcribit 
citatum  Innocentii  ad  Decentium. 

Beda  , in  caput  8.  Acluum , ad  verfia  fuperius  relata,  “ Notandum, 
„ inquit,  quod  Philippus,  qai  Samaria!  evangelizabat,  unus  de  feptem 
iueric  : fi  enim  apoftolus  effet  , ipfe  utique  manum  imponere  potuif- 
„ fet,  ut  acciperent  Spiritum  fandum;  hoc  enim  folis  Pontificibus  de- 
„ betur.  Nam  presbyteris,  five  extra  epifcopum , fivc  prsefente  epifco- 
„ po  baptizent,  chrilmate  baptizatos  ungere  licet  , fed  quod  aD  E- 
„ pifcopo  fuerit  conlecratum  , non  tamen  frontem  ex  eodem  oleo 
„ lignare  , quod  folis  debetur  Epifcopis  , cum  tradunt  Spiritum  pa- 
,,  racletum  baptizatis. 

Jesse,  Ambianenfis  epifcopus  , de  baptifmo  , “ Poft  harc  , inquit  , 
„ confirmet  eum  epifcopus  in  fronte  de  chrilmate.  Ideoque  manus  im- 
„ pofitio  fit,  ut  per  impofitionem  advocatus  & invitatus  Spiritus  fan- 
„ dus  fuper  eos  defcendat,  juxta  exemplum  Apoftolorum,.  “ Moxque 
fubjicit  verba  capitis  8.  Acluum. 

Theodulhus,  Aurelianenfis  epifcopus,  lib.  de  ordine  b apti  [mi , c.  17. 

„ Quod  ergo , inquit , presbyteris  baptizatos  chrilmate  ungere  licet  , 
„ Spiritum  fandum  per  manus  impofitionem  tradere  non  licet  , anti* 
„ quus  ifte  mos  ab  Apoftolis  Ecdefise  eft  traditus . “ Sbjungitque  ver- 
ba Acluum  8.  & 19. 

Amalarius  Fortunatus,  Trevirenfis  epifcopus,  lib.  1.  de  officiis  , c. 
2,7.  ad  eamdem  ftabiliendam  veritatem,  refert  verba  capitum  8.  & 19'. 
Abluum  : & lub  finem  ejufdem  capitis  , “ Ut  ab  epifcopis  folis  , in- 
„ quit,  inungatur  per  manus  impofitionem  , ab  Apoftolis  afliimptum 
Ifitaffie  de  Confirmatione . Bb  „eft, 
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M eft , ut  Bcda  declarat  in  traflatu  fupcr  Aflus  Apoflolorum  . “ Et 
paucis  interjcflis,  “ Ut'  a iolis  Pontificibus,  inquit,  per  manus  impo- 
„ ficionem  & orationem  detur  Spiritus  lanflus  , fimiliter  ab  Apoftoli- 
„ ca  aufloritatc  fumptum  eft,  ut  in  Ailibus  Apoflolorum  fcriptum  eft. 

WaLEFRIDUS  Strabo,  lib.de  rebus  eccleftajlicis  , cap.  2 6.  ait  , primis 
temporibus  impofttionc  manuum  Confirmationem  conferri  folere  : quod  in 
Samaria  fecifle  Petrum  legitur  & Joanncm.  Qua:  Confirmatio  & tunc  ad 
primos  Ecclcfiae  paftores,  & nunc  pertinere  non  dubitatur. 

■ Concilium  VI.  Parifienfe,  anno  829.  congregatum,  lib.  1.  cap.zj. 
loquens  de  Chorepifcopis,  oftendit  locos  Aftuum,  capitis  8.  & capiti» 
19.  intclligi  de  impolitione  manuum  confirmatoria . 

Jonas,  Aureliar.enfis  Epifcopus,  hb.  1.  de  inflitutione  late  ali  , ritus 
Confirmationis  explicans,  ex  iiidem  Aftorum  locis  probat  folum  epif- 
copum  effe  miniftrum  hujus  facramenti. 

Bertramus,  feu  Ratramnus,  monachus  Corbejenfis  , qui  ut  Grat - 
eorum  objettionibus  relponderet,  anno  867.  delcftus  eft  , lib.  4.  contrai 
Cracorum  oppo/ita , cap.y.  ait  : “ Manus  imponentibus  fiuper  eos  Apo- 
„ ftolis , acceperunt  Spiritum  fanflum  : quae  forma  fervatur  hodie  in 
„ Ecclefia , ut  baptizentur  quidem  fideles  per  presbyteros , gratia  ver» 
„ Spiritus  fan£li  per  impofitionem  manuum  tribuatur  ab  epilcopis* 
„ quod  tunc  fit,  quando  frontes  baptizatorum  chrifmate  fanflo  liniun- 
„ tur.  “ En  manus  impofitionem , quae  eadem  eft  ac  illa, qua:  ab  apo- 
ftolis  obfervata  fuit  ••  quae  gratiam  Spiritus  fan£li  tribuit  : quae  diver- 
lum  a baptifmali  efleflum  & miniftrum  habet.  Et  paulo  poft,  “ Do- 
„ num  Spiritus  fan£li  tribuitur  per  impofitionem  manuum  , quando 
j,  frontes  baptizatorum  chrifmate  fanflo  liniuntur.  M Et  iterum,  “ 
,,  Conflat  Spiritus  fanfli  gratiam  per  un£Iionem  frontis  ex  chrifmate 
„ ab  Epifcopo  donari.  “ Ac  inferius,  “ Ecclefiaftici  viri  ftatuerunt  uc 
,,  frontes  baptizatorum  non  a presbyteris  , fed  ab  epilcopis  chrifmate 
„ fantlo  linirentur,  ut  per  eos  Spiritus  ianfli  gratia  conferretur. 

Author  libri  de  di-jinis  effictis  , qui  nomine  Alcuini  circumfertur  , 
cap.  19.  “ Quamvis  presbyteri  fint  faccrdotes  , Pontificatus  tamen  api- 
„ ccm  non  habent;  & ideo  folis  Pontificibus  debetur  ut  confignent  , 
„ vel  Spiritum  fanflum  tradant  , ficut  le£lio  Apoftolicorum  Aftuum 
„ demonftrat,  qui  afTerit  Petrum  & Joannem  effe  direftos  , ut  bapti- 
„ zatis  traderent  Spiritum  fanflum. 

Honorius  Auguftodunenfis,  m gemma  anima  cap.  1 14.  “ Hanc  Con- 
„ firmationem  fecerunt  olim  Apofloli  per  manus  tantum  impofitio- 
„ nem  : illorum  pofteri  , eis  tamen  tradentibus  per  chrifmatis  confe- 
„ crationem. 

Ex  iis  omnibus  aufloritatibus  apparet  manuum  impofitionem  , 
quam  Petrus  & Joannes  neophytis  Samaritanis  adhibuerunt  , effe  ri- 
tum perpetuum  , per  quem  grati3  fanflificans  in  anima  fufeipientium 
producitur . 

SE- 
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SECUNDA  PROBATIO. 

Secunda  Probatio  defumitur  ex  epiflola  ad  Hebraos , cap.  6.  v.  1. 
& z.  ubi  fic  habet  Apoflolus  : Quapropter  intermittentes  inchoationis 
Cbrijli  fermonem , ad  perfeiliora  feramur  , non  rurfum  jacientes  fundamen- 
tum poenitentia  ab  operibus  mortuis , & fidei  ad  Deum  , baptifinatum  do- 
(Irina , impojitionis  quoque  manuum.  Quae  quidem  manuum  impofitio  de 
facramento  Confirmationis  exponitur,  ex  Graicis  a Chryfoflomo,Theo- 
doreto,  Alexandro,  Eulogio,  Gennadio  , concilio  Conllantinopolitano, 
Photio,  Oecuraenio,  & Theophyla£lo ; & ex  Latinis  ab  Auguftino  , 
Ambrofiaftro,  Sedulio,  Primauo,  Lanfranco,  & Anfelmo , quorum  te- 
Ilimonia  infra  referemus. 

) 

Solvuntur  objeBiones  Calvini . 

• 

Objicit  i.  Quod  hic  ritus  confirmandi  nullam  in  Scripturis  facris 
hab  ^omiflionem  gratiz  .*  “ Ubi  Dei  verbum,  inquit  ille  lib.^in-r 
,,  p.  ip.  §.  5.  quod  Spiritus  fanfti  przfentiam  hic  promittat  » ne 

ji  idem  offendere  poliunt. 

jPondeo  i.  Hanc  gratiz  promiffionem  haberi  Joannis  14.  1 5.  & 

X 6.  Luca  ultimo  y AB.  1.  v.  5.  & 8.  Recole  quz  di£la  funt,  ubi  de  re- 
futatione prima:  Calvini  relponfionis , ratione  7. 

Respondeo  z.  Illam  promiffionem  Spiritus  fat\£li  conflare  ipfo  fa- 
£lo  Apoflolorum,  qui  per  manuum  impoficioncm  conferebant  Spiritutqi 
lanci  um  omnibus  baptizacis. 

Respondeo  j.-Itlam  conflare  traditione  & aufiloritate  Patrum  , qui 
conceptis  terminis  allerunt  Spiritum  fanflum  abomnizvo  in Ecclefia  tra- 
ditum fuiile  per  ritum  Confirmationis. 

l Objicit  z.  Quod  in  facramento  verbum  requiratur.  Sed  nullum  in 
Scripturis  verbum  apparet.  “ Accedat,  inquit  Auguflinus  , verbum  ad» 
„ elementum  , & fiet  facramentum  . “ Hoc  verbum  proferant  ? Ita. 
Calvinus  ibid.  §.5.  j 

Respondeo  verbum  quidem  in  Scripturis  non  exprimi:  certum  ta- 
men ex  illis  e(Te  , quod  apofloli,  cum  manus  imponerent  & per  hanc 
manuum  impofitionem  advocarent  Spiritum  fanflum  , verbo  quodam 
& oratione  feu  formula  uterentur,  ut  patet  ex  Acluum  8. 1 5.  qua  de  re 
infra t ubi  de  forma. 

Objicit  j.  Quod  dona  linguarum  , & miraculorum  jam  defierint 
adeoque  hzc  manus  impofitio  jam  otiofa  fit  . “ Ubi  gratia  illa  de- 

„ fiit  , quorfum  pertinet  manuum  impofitio  ? CefTarunt  illa  virtu- 
„ tum  miracula  , & manifeft*  operationes  , quz  per  manuum  impofi- 
„ tionem  diftribuebantur  ; nec  nifi  ad  tempus  elfe  debuerunt  . “ Ita 
.jlle  ibid.  §.tf.  •,  . 
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Retorqueo  . Cetorum:  illa  virtutum  miracula  , & manifcft*  ope- 
rationes, qu*  per  fidem  pnmu  Ecclefi*  temporibus  fieri  folebant  nec 
mfi  ad  tempus  effe  debuerunt  . Ideone  fides  hodie  inutilis  eft  i Quem- 
admodum *g‘tur  m«t.o  Ecclefi*  qui  credebant  , operabantur  miracu- 
la , juxta  illud  Marci  ultimo:  Stgna  eos  qui  crediderint  , hac  fanentur* 
fuper^gres  manus  tmponent  , & bene  habebunt , nunc  vero  ceffavii 
ifte  effetius  fide,  , nec  tamen  fides  otiofa  eft  , quia  fuum  effeaum 
principalem  habet  , qu,  eft  vivificare  ; Ju/lus  enim  e*  fide  vivit  ad 

“■.V  exteriora  , qu*  per  eam 

diftnbui  folebant  , defiennt  , non  ideo  mutilis  eft  , quia  fuum  effe- 
«um  primarium  & praecipuum  adhuc  retinet  , qui  eft  corroborare  per 
„ divinam  chamatem  invitibi liter,  & latenter  cordibus  noftris  infpira- 
„ tam.  ‘‘  Recole  textum  a.  Aquilini  infra  relatum  , ubi  de  textibus 
primi  generis. 

Objicit  4-  Afferere  manuum  impofitionem  ab  Apoftolis  adhibitam , 
effe  facramentum,  ejuldem  hoc  rationis  eft,  ac  fi  quis  diceret  flatum  il- 
lum’  dominus  diiripulos  iuos  afflavit,  facramentum  effe , quoldare- 
tur  Spiritus lanttus.  Ita  ille  ibid.  $.7.  ^ 1 

Respondeo  , latum  effe  dilcrimen  : facramentum  enim  effe  debet 
ntus  perpetuus  .•  flatus  vero  ille  nec  ab  apoftolis  , nec  ab  eorum  fuc- 
cefforibus  obiervatus  eft  : cum  e contra  Apoftoli  eorumque  fucceffo- 

res  ab  omm  *vo  Spiritum  lanftum  contulerint  per  manuum  impofi- 
tionera.  r 


Objicit  5.  Effeflus,  qui  Confirmationi  tribuuntur  , pertinere  ad  ba- 
ptilmum.  Ita  ille  ibid.  §.8.  ' r 

Verum  hac  de  re  alibi  , ubi  fc  i licet  de  effeaU  hujus  facramenti 
Confirmationis.  2.  Veteres  Confirmationem  a baptifmo  plerumque  fe- 
jungebant  «n  climeis  , ex  Cornelio  Papa  ; in  navigaturis  , ex  concilio 
liliberitano ; ,n  ns,  qu,  abfente  epifeopo  baptizabantur  a presbyteris  vel 
a diaconibus,  ex  Hieronymo  & aliis.  3.  Hac  conjunftio  vel  feparatioad 
dilaplinam  y nihil  vero  ad  fidem  attinet.  r 


Solvuntur  Objett tones  DelUi. 

Objicit  i.  Dallxfts  in  fuo  traflatu  de  Confirmat.  lib.  1.  cap.  e. 
' datum  ab  Apoftolis  per  manuum  impofitionem  Spiritum  fanftum  , 
» tuille  proprie  Spiritum  chanlmatum  gratis  datorum  , five  miraculo- 
„ rum  , & extraordinariorum  .•  quod  patet  ex  illis  verbis  propheticis 
„ Joelis  2.  Effundam  de  fpintu  meo  fuper  omnem  carnem  , & propheta- 
» bmr  fiUt  veflrt  . hem  ex  illo  Marci  ultimo  , S.gna  autem  eos  qui 
» crediderint  , hac  ftqutntur  m nomine  meo  d ament  a ejicient  . Item  ex 
* Acus  paffim  ub,  obfervatur  , quod  ii  ia  qUGS  defeendebat  Spiritus 
s,  lanttus,  loquebantur  linguis. 

Respondeo  illis  , quo*  Apoftoli  per  manuum  impofitionem  coi*. 

firmi. 
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firmabant  , conceflfum  fuifle  utrumque  charifma  , & gratis  ditum  , & 
gratum  faciens  ,•  manuum  enim  impofitio  id  eis  omne  tunc  temporis 
praeftitit  quod  nobis  hodie  praedat  : quamvis  nobis  hodie  non  praedet 
id  omne  , quod  eis  praedicit  : duplex  enim  erat  Confirmationis  effe- 

dus  , tranlitorius  unus  , qui  ut  Augudini  verbis  utar  , temporalis 
“ & ienfi  bilis  erat  , & pod  promulgatam  Evangelii  legem  defiit  , vi- 
„ dclicet  , Spiritus  fandus  temporalibus  & fcnfibilibus  miraculis  datus, 
„ per  manus  impofitionem  “ hoc  ed  gratiae  gratis  dat*  , & vifibiliter 
concedae  , qu*  ut  ait  Augudinus  ibidem  libro  nempe  j.  de  baptifmo  , 
•eap.  1 6.  dabantur  ad  commendationem  rudis  fidei,  & Ecclefia*  primor- 
dia dilatanda  : alter  permanens  , & perpetuus  , qui  fidelibus  ab  incu- 
nabulis Ecclefiz  , & etiamnum  confertur  : nimirum  , inquit  Sandus 
Augudinus  ibidem , divina  charitas  in  vifibiliter,  & latenter  cordibus  no- 
ftris  infpirata . 

Objicit  a.  lib.  i.  cap.  io.  Samaritani  a Philippo  baptizati  , eum 
per  Petri  & Joannis  manuum  impofitionem  acceperunt  Spiritum  , quo 
ante  caruerant  . Atqui  non  caruerant  Spiritu  fando  relative  ad  gra- 
tiam lanii tficatitem  , quia  Chridi  baptifmo  fuerant  regenerati  , adeo- 
que  Chridi  erant.  Qui  vero  Cbrijli  funt  , illi  fpiritum  Chrifli  habent'  ii 
quidem  ex  Paulo  ad  Rom.  Si  quit  fpiritum  Cbrijli  non  habet , hic  non 
ejl  ejus . Caruerant  autem  gratia  gratis  data . Igitur  gratiam  gracis  datam 
acceperunt,  non  autem  gratiam  landificantem . 

Retor  queo  circa  Eucharidiam  : pari  fiquidem  argumento  proba- 
retur , fideles  , qui  rite  difpofiti  ad  communionem  accedunt  , nullam 
accipere  gratiam  landificantem  . Eam  enim  gratiam  recipiunt  qua  ca- 
rent . Sed  non  carent  gratia  fandificante  , quandoquidem  1'upponuntur 
rite  difpofiti  . Nullam  igitur  gratiam  landificantem  recipiunt  in  per- 
ceptione Eucharidiz  . Simili  quoque  ratione  concluderetur  , Apodo- 
los  , fuper  quos  Spiritus  landus  die  Pentecodes  deicendit  ,-  non  acce- 
pide  Spiritum  fandum  , prout  importat  Ipiritum  praedicationis  Evan- 
gelii . Eum  enim  Spiritum  acceperunt  , quo  prius  carebant  . Atqui 
prius  non  carebant  Spiritu  fando  , prout  importat  fpiritum  przdica- 
zionis  Evangelii  : quemadmodum  apparet  ex  Chridi  verbis  , Matth. 
J o.  Non  enim  vos  ejtis  qui  loquimini  : fed  Spiritus  Patris  vejlri  , qui  lo- 
quitur tn  vobis . Apodoli  igitur  die  Pentecodes  non  acceperunt  Spiri- 
tum fandum  , & c.  Denique  eodem  fyllogifmo  concludi  pollet  Apo- 

flolos  die  Pentecodes  nullam  fufcepilTe  gratiam  fanblificantem  . Eam 
enim  gratiam  receperunt  qua  carebant  . Atqui  non  carebant  gratia 
fandificante.  Ergo. 

His  igitur  aliilque  id  genus  argumentis  refpondendum,  Samaritanos, 
qui  a Petro  & Joanne  confirmati  funt  \ fideles  , qui  rite  difpofiti , ad 
Eucharidiam  accedunt  , & apodolos  , qui  die  Pentecodes  fulceperunt 
Spiritum  fandum  , non  caruifse  quidem  gratia  fandificante  fimplici- 
ter  .,  caruifse  tamen  .ea  intenfionc  ac  perfeblione  grati*  Candificantis, 
JPitaJfe  de  Confirmatione.  B 3 quam 
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quam  deinde  fufeeperunt  . Gratia  enim  fandificans  in  Samarita- 
nis per  manuum  impofitionem  , & in  apoftolis  per  defcenfum  Spiri- 
tus fandi  a clauda  fuit,  & in  fidelibus  per  communionem  quotidie  ad- 
augetur. 

Instat  i.  Dallseus.  Baptizati  cara  duntaxat  gratiam  confecuti  funt 
per  manuum  impofitionem  , qua  prius  carebant  . Atqui  non  carebant 
gratia  fandificanu  , quae  datur  ad  robur  , & fidelem  confirmat  . Gra- 
tiam igitur  confirmantem  minime  confecuti  funt  per  manuum  irapofi- 
tiouem  , fcd  folam  gratiam  gratis  datam  . Minor  probatur  , quia  in 
Baptilino  datur  venia  peccatorum  ',  adoptio  , jus  hasreditatis  , Spi- 
ritus fandus  fandificans  , & confolans  , certa  fpes  immortalis  , Chri- 
{tus  denique  induitur  t quae  quidem  omnia  Chnftiani  militis  animum 
confirmant. 

Nego  minorem  , Nec  enim  in  baprifmo  datur  gratia  confirmans  , 
fed  ad  illam  plura  requiruntur  , quam  quas  hic  deferibuntur  . Verum 
de  his  infra  . 

Instat  t.  & adducit  audoriratem  Chryfoftomi  btmil.  1 8.  in  AEla  , 
qui  poft  verba  ex  Aciis  C.  8.  a nobis  fuperius  in  probationem  adduda, 
lubjicit  / “ Quomodo  , inquit  , Spiritum  fandum  illi  Samaritani  a 
„ Philippo  baptizari  non  receperant  i u ftatimque  refpocdct  , “ Spiri- 
i,  tum  acceperant  remillionis  , fpiritum  autem  lignorum  nondum  rece- 
„ perant  . “ Samaritani  igitur  fpiritum  remillionis  acceperant  per  ba- 
ptilmum  , fed  fpiritum  duntaxat  fignorum  per  manuum  impofitionem 
fufeeperunt. 

Nego  confequens  t fi  quhjem  Spiritus  fignorum  non  excludit  fpi- 
ritum fandificantem  . Quod  autem  ex  mente  Chryfollomi  hasc  ma- 
nuum impofitio  contulerit  Spiritum  fandificantem  , apparet  ex  ipfo 
Chryloftomo  , qui  poft  verba  objeda  lubjicit  textum  a nobis  fuperius 
laudatum  , pag.  14.  eoque  textu  quinque  docet  1 primum  quidem  , 
quod  Spiritus  landus  conferatur  per  manuum  impofitionem  ; deinde 
quod  Pnilippus  , quamvis  baptizaret  , non  daret  Spiritum  fandum  : 
3.  quod  Philippus,  qui  unus  erae  ex  feptem  diaconis,  virtutem  quidem 
haberet  faciendi  figna  ; non  autem  imponendi  manus  , & dandi  aliis 
Spiritum  fandum  .•  4.  quod  potcftas  imponendi  manus  , & per  illam 

impofitionem  dandi  Spiritum  fandum,  donum  efiet  folis  apoftolis  con- 
cclfum  ; 5.  quod  astate  fua  prscipui  , hoc  eft  epilcopi  , et  non 
alii  darent  Spiritum  iandum  per  impofitionem  manuum  . Joannis 
igitur  Chryfoftomi  atrate  Epilcopi  , & non  ahi  conferebant  Spiritum 
fandum  per  manuum  impofitionem  . Atqui  hac  ipfa  aetate  non  con- 
ferebant Spiritum  fignorum  , quia  figna  tunc  defierant  . Alium  igi» 
tur  conferebant  fpiritum  , nempe  fandificationis  ad  robur  , & fortitu- 
dinem animae . 

Quires  . Quorfum  igitur  Chryloftomus  in  verbis  objedis  memi- 
nit duntaxat  fpirirus  fignorum  per  manuum  impofitionem  conccfTi  , 

non 
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«on  autem  fpiritus  fanilificationis  r & roboris  .•  maxime  cum  fpiri* 
tus  fan£lificans  , & corroborans  fit  pracipuus  Confirmationis,  ef- 
fetius .- 

Respondeo  t.  Santlum  Chryfoftomum  fub  nomine  fpiritus  li- 
gnorum forte  eomprehendifle  fpiritum  fanflificationis  , & roboris  p 
aut  falcem  , cum  meminit  fpiritus  fignorum  , conlcquenrcr  mcminif- 
fe  fpiritus  fantlitatis  r & roboris  , liquidem  cuicumque  conferebatur 
etiam  Ipiritus  fanftificationis  ad-  robur  v Spiritus  enim  lignorum  non 
conferebatur  nili  neophytis-  qui'  ad  Confirmationem  rite  dilpoli- 
ri  accederent  . Quis  enim  libi  perluadeat  Spiritum  lanflum  modo» 
vifibili  fuper  Simonem  magum  , aut  alios  id  genus  neophytos  deicen- 
diffe  ? Sed  qui  ad  Confirmationem  accedebant  rite  difpofiti  , praeci- 
puum ejus.  effettum  accipiebant  ; quia  focramenta  pracipuum  fuunv 
effctlum  in  rite  dilpofitis  femper  producunt  . Praecipuus  vero  effeci  us- 
Confirmationis,  eft  gratia  landtificans  5t  corroborans.  Igitur  confirma- 
•tis,  quibus  conferebatur  fpiritus  lignorum  r iiidem  conferebatur  Ipiritus- 
fantlicatk  & roboris. 

Si  quis  vero  abnuat  , CKryfoflomum  fub  nomine  fpiritus  lignorum 
eomprehendifle  lpirirum  fan&itatis  ad  robur  ; duae  rationes  adhuc  af-' 
ferri  poliunt  , cur  Chryfoftomus  meminerit  fpiritus  lignorum,  non  au- 
tem Spiritus  fantlificationis  & roboris  . Prima  quod  ex  conceffione 
prioris  fpiritus  retle  colligitur  pofteriorem  quoque  fitiffe  concedum  y 
non  contra  - Quieumque  enim  confirmati  accipiebant  fpiritum  figno- 
rum  , iidem  recipiebant  gratiam  lantlificationis  ad  robur  : at  nec  ipf* 
quidem  Apoftolorum  aetate  Spiritus-  fantlus  modo  vihbili  defeendebae 
fuper  omnes  fideles  , qui  ad  Confirmationem  rite  dilpoliti  accedebant^ 
fed  fuper  nonnullos  , eos  przlertim  , qui  charitate  fi.igrabant  . Itaque 
cum  ex  conceffione  prioris  effetius  retle  inferatur  conceflio  pofterio- 
ris  ; non  contra  } eam  ob  rem  Chryfoftomus  meminifle  potius-  debuit 
prioris  quam  pofterioris  effetius  ; neque  neceffe  fuit  ut  pofterioris  ef- 
fetius aliquam  mentionem  faceret  . Altera  ratio  eft  , quod  ipiritus  li- 
gnorum effet  effetius  vifibilis  , qui  modo  lenlibili  , & prorfus  divino 
conferatur  : quo  fit  ut  effetius  ille  , quamvis  temporaneus  , nihilomi- 
nus praecipuo  , & perpetuo  Confirmationis  effetlui  quoad  lpcciem  , & 
apparentiam  praedaret. 

Objicit  3.  Dallaeus  . Adventus  Spiritus  fanfli  exprimitur  ABorum 
fc  <>.  1 6.  voce  greca  brnri7tTUX0$ . , quae  vox  derivatur  ab  tV/T/Vvar, 
quod  fignificat  Jupercado  , irruo ; atque  ita  defcenlus  violentus  exprimi» 
fur  . Atqui  donatio  ipiritus  fanflincantis  hiice  verbis  nufquam  expri- 
mitur in  Scripturis , fed  donatio  fpiritus  prophetici ; quia  prior  fpiritu* 
«lefcendit  luaviter,  & pofterior  vehementer. 

Respondeo  r,  dato  , non  conceffo  , quod  hac  voce  grsrca  in 
Scripturis  facris  exprimatur  donatio  fpiritus  prophetici  , nufquam  ve- 
ro donatio  fpiritus  faatlifk  antis  , nihil  inde  concludi  adverlus  fidem 
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catholicam  . Cum  enim  duplex  ellet  delcenftts  Spiritus  fan£li  , vifi. 
bilis  unus  , & alter  invifibilis  , nihil  vetat  quominus  Lucas  potius 

vifibilis  defcenfus  , ut  quem  omnes  mirarentur  , quam  invifibilis  men- 
tionem fecerit. 

Respondeo  2.  Spiritum  fanflum  die  Pentecoftes  fuper  Apoftolos 
delcendifle  cum  impetu  : Fatlus  ejl  , inquit  Lucas  Aflorum  1.  verf.  2. 
repente  de  cale  f onus  , tanquam  advenientis  fpiritus  vehementis  , ubi  pro 
lanquam  advenientis  fpiritus  vehementis  , legit  Calvinus  , quafi  violenta 
flatu  irruente  . Attamen  fuper  ipfos  defeendit  Spiritus  fanftus  ratione 
gratiarum  , tum  gratis  datarum  , quales  funt  prophetia  , donum  lin- 
guarum , tum  fanclificantium  , quales  funt  charitas  , & feptem  dona 
Spiritus  fan£U  : non  quod  gratia  fanftificans  & gratiae  gratis  datae,  il- 
lis tunc  fuerint  fimpliciter  conceflse  ( utramque  enim  jam  habebant;  ) 
led  quia  conceffae  fuerunt  cum  augmento  . “ Erat  quidem  in  eis,  fci- 
licet  Apoftolis,  fides,  inquit  Auguftinus  ferm.  85.  de  tempore  , fed  fi- 
ducia conflantia;  deerat  : jam  quidem  Chriflum  per  univerfa  poterant 
„ praedicare,  fed  adhuc  pro  Chriflo  ulque  ad  mortem  certare  non  po- 
„ terant  ; ufque  adeo  ut  nullum  ex  difcipulis  coronaverit  palma  mar- 
„ tyrii  ante  adventum  Spiritus  fanfli  . Et  quidem  tunc  fuit  comple- 
„ tum  , quod  Chriflus  edixerat  Apoflolis  Lucae  ultimo  , Vos  autem  fc - 
,,  dete  in  civitate  , quoadufoue  induamini  virtute  ex  alto  . “ Item  trafl- 
66.  in  Joann.  Petrum  pro  Chriflo  mori  cupientem  lic  alloquitur.-  Quid 
u feflinas  , Petre  ? nondum  te  luo  Spiritu  folidavit  petra.  “ Et  tratl* 
52.  alludens  ad  trinam  interrogationem  Petro  faciam  , tempore  paflio- 
nis  ab  ancilla  , & poft  refurredlionem  a Chriflo  : w Ante  pamonem 
„ Domini  , fervilis  timor  ejus  interrogatus  eft  a fcemina  lervitutis  > 
M poft  refurre£lionem  vero  Domini  , liberalis  ejus  amor  ab  ipio  prin- 
„ cipe  libertatis  : & ideo  ibi  turbabatur  , hic  tranquillabatur  ; ibi 
„ quem  dilexerat.,  negabat  , hic  quem  negaverat  , diligebat  ; fed 
„ adhuc  etiam  tunc  amor  ipfi  infirmus  fuerat,  81  anguftus,  donec  eum. 
„ roboraret  , & dilataret  Spiritus  fanftus  . Amor  igitur  , quo  Petrus 
Chriflo  interroganti,  refpondit,  etiam  Domine , tu  fcis , quia  amo  te,  ad- 
huc infirmus,  & anguftus  erat;  fed  die  Pentecofles  rohoratus  & dilatatus, 
fitit  a Spiritu  fandi  o. 

3.  Verbum  vmrim»  , ut  in  lexico  videre  efl  , graece  fignificac 
fuper  cado  , irruo-  , illabor  . Atqui  fupercado  , & irruo  defignant  defeen- 
fum  violentum  i illabor  autem  frequenter  defignat  fuavem  defcenlum  , 
ut  legere  eft  apud  Ciceronem  lib.  1.  de  finibus  , ubi  voluptatis  fuavi- 
tas  per  illapfum  exprimitur  . “ Nam  fi  ea  voluptas  edet  , inquit  Ci- 
„ cero  , qua;  quali  titillaret  fenfus  , & ad  eos  cura  fuav itate  afflue- 
„ ret  & illaberetur  , &c.  Lucas  igitur  convenienter  ufus  efl  voce  grs- 
ca  , qua;  utrumque  defcenfum  fignificaret  , violentum  fcilicet  , qui 
proprius  eft  fpiritui  fignorum  i & fuavem  , qui  proprius  eft  fpiritui 
fanctificanu . 

4.  Hac 


“ Digitized"by  Godj 


SACRAM.  CONFIRMATIONIS.  15 

4.  Hac  ipfa  voce  utitur  Lucas  in  eorumdcm  Aclutim  cap.  10.  v.  44, 
Adhuc  loquente  Petr»  •verba  beec , cecidit  Spiritui  f antius  (grzce  tVfVftrt  rd 
JUnijpLct  to  ttyiov  ) fuper  omnes  qui  audiebant  verbum  . Atqui  verbum 
«VtVtire , ibi  fignificat  non  modo  violentum , fed  etiam  (uavem  defcen- 
fum. Subjicit  enim  Lucas  ver lu  45.  proxime  fequenti  : Et  obflupuerunt  ex 
circumcifione  fideles , qui  venerant  cum  Petro  : quia  & in  nationes  gratia  Spi- 
ritus fandi  effufa  efl . Ubi  quod  Lucas  dixerat,  Cecidit  Spiritus  fandus  , 
circumcifi  fideles  dixerunt,  Gratia  Spiritus  fandi  effufa  efl  : qua:  fane  ver- 
ba fuavem  defcenfum  defignant.  Praeterea  verbum  «Vrrwt,  ibi  fignificat, 
non  iolum  gratias  gratis  datas,  fed  etiam  gratiam  fanclificantem ; quia 
verfu  45.  proxime  fequenti,  illum  Spiritus  lanili  deicenlum,  fideles,  qui 
aderant,  interpretati  funt  de  gratia  Spiritus  fandi , qu.v  in  nationes  effufa 
efl . Quae  quidem  verba  eadem  fere  lunt.,  & gratiam  prorfus  eamdem  fi- 
gnificant,  ac  illa,  quae  habetur  ad  Rom.  j.  v.  5.  Cbaritas  Dei  dtffufa  efl 
in  cordibus  noflris  per  Spiritum  fandum , qui  datus  efl  nobis . Lucas  enim 
& Paulus  utuntur  eodem  verbo  ixxiyqjratt  ■ Atqui  verbum  illud  ad  Rom. 
3.  ceriiflime  fignificat  fuavem  Spiritus  lan£li  defcenfum,  & gratiam  lan- 
(lificantcm. 

3.  Eadem  iterum  voce  Lucas  utitur  in  A£tis  cap.  11.  v.  15.  Cum  ets - 
piffem  loqui,  induit  Petrus  , cecidit  Spiritus  fandus  fuper  eos  : icrtTrtri 
to  II rtCifsx  to  aytor  tar  aivruq.  Atqui  calus  leu  delcenfus  per  hxc  verba 
expretius  complectitur  eflulioncm  grati*  lanilificantis  , quemadmodum 
apparet  , primum  quidem  ex  eodem  verfu  1 5.  cecidit  Spiritus  fandus  fu- 
per eos , inquit  Petrus,  ficut  & in  nos  in  initio.  Ii  igitur  catechumeni  , 
quos  Petrus  erudiebat,  licet  nondum  baptizati,  eumdem  tamen  accepe- 
runt Spiritum,  quem  Apofloli  die  Pentecoftes  acceperant.  Sed  Apofloli 
die  Pentecoftes  acceperunt  Spiritum  fandlitatis.  Deinde  verfu  i<5.  proxi- 
me fequenti , Petrus  ait  catechumenos  illos  poft  deicenlum  Spiritus  fan- 
£ti  baptizatos  fuifle  baptifmo  ignis  & baptifmo  Spiritus  fancti , de  quo 
Chriflus,  Joannes,  quidem  baptixavit  aqua , vos  autem  baptixabimini  Spiri- 
tu fando.  Baptifmo  autem  flaminis,  ignis,  Sc  Spiritus  fanfti  confertur 
gratia  fanilincans.  3.  Quia  verfu  17.  dicitur,  quod  eamdem  gratiam  de- 
dit illis  catechumenis  Deus,  ficut  & Apoflolis,  qui  crediderunt  in  Domi- 
num Jefum  Cbriflum.  4.  Quia  verfu  18.  refertur  quod  fideles,  qui  mira- 
bilem hujufmodi  defcenfum  Spiritus  fuper  gentiles  a Petro  audiverant  , 
glorificaverunt  Deum  dicentes  : ergo  & gentibus  poenitentiam  dedit  Deus  ad 
vitam . Gratia  igitur  per  hunc  Spiritus  lantti  defcenfum  conceifa , non 
fuit  tantum  gratis  data,  fed  etiam  fan£tificans.  Quid  enim,  quxfo,  gra- 
tia, qua  gentibus  poenitentiam  dedit  Deus  ad  vitam,  nifi  gratia  corda  con- 
vertens & vivificans. 

Objicit  4.  Dallzus . Spiritus  ille,  qui  manuum  impofitioni  pro- 
prius efl,  non  fuit  a Philippo  datns,  nec  ab  illo  dari  potuit,  ut  Chry- 
ioflomus,  Oecumenius,  aliique  interpretes  in  cap.  8.  Ati.  teflantur.  At- 
qui nulla  ratio  fingi  potefl,  cur  Spiritus  fan&itatis  & roboris  conferri 
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kon  potuerit  a Philippo,  qui  per  baptifmum  conferebat  cratiam  fanflifi-- 
cantem . Spiritus  igitur  latinitatis  & roboris  non  erat  cfie&us  huic  ma- 
nuum impofuioni  proprius. 

Respondeo  in  facramentis  totam  rationem  efte  voluntatem  itiftituen- 
tis,  quia  facramenta  inftituta  fune  ex  beneplacito  Chrifli,  cui- placuit  r 
ut  miniftri  facramentorum  effent  diverfi.  Alius  eft  igitur  minifter  baptif- 
mi  , alius  Confirmationis  : & quemadmodum  Chrifto  Domino  vilum- 
eft,  ut  euchariftia  non  nifi  a facerdote  , ita  eidem  placuit  uo  Confirma- 
tio non  nifi  ab  epifcopo  conferretur  : qua  de  re  alibi , ubi  de  miniftro  hu«- 
jus  lacramenti.* 

Objicit  quaedam  alia  Dullarus,  fed  qua  facile  dilui  poliunt. - 

SECTIO  IL 

Utrum  pajfit  ex  traditione  proh. iri  Confirmationem 
•ffe  facramentum  nova  legis . 

POstquam  Da  1 laus  libro  tv  tentavic  probare  Confirmationem  id' 
Ecclelia  Romana  conferri  iolitam  r non  eife  eumdem  ritum  , ac 
manuum  impofitionem  baptizaris  adhibitam,  de  qua  Atlorum  8.  & 19. 
totus  eft  libro  2.  ut  alio  detorqueat  verba  Patrum,  quibus  hujus  facra- 
menti  veritas  ab  orthodoxis  demonftratur.  Eam  ob  rem  quinque  docet: 
Primum  eft  , impofitionem  manuum  & un£fionem  , quas  vocamus1 
confirmacorias  inventas  atque  ufurpatas  fuilTe  poft  annum  160.  nul- 
lamque  earum  mentionem  extare  in  Clemente  Romano,-  Athenagora  r 
Theophilo,  Tatiano,  Juftino  martyre,  Ircnjeo. 

Secundum  eft,  impofitionem  manuum  & un&ionem  meras  efte  caere- 
monias ab  Ecclelia  inftitutas,  quae  ad  baptilmi  ritus  pertinent ;.  quo  qui- 
dem placito  inanes  reddere  conarur  innumeras  Patrum  autloritates  , itv 
quibus  mentio  fit  Confirmationis . Hanc  effugiendi  viam  ante  Dallseum' 
invenerat  Antonius  de  Dominis  lib  5.  e.  5.  nu.  10.  &c. 

Tertium  eft,  manuum  impofitionem  efte  non  poffe  materiam  facra- 
menti , quod  ille  prius  lib  1.  e.  1-2.  probaverat  hilce  futilibus  argumen- 
tis : 1.  quia  non  legitur  in  Scripturis  hunc  ritum  in  materiam  alicujus- 
lacramenti  a Chrifto  inftiturum  fuiffe:  2.  quia  in  nullo  (aeramento  mem- 
bra miniftri  tenent  locum  materia:  : 3;  quia  in  ordinatione  adhibetur 
manuum  impofitio;  materia  vero  cujuslibet  lacramenti  propria  efte  debet. 

Quartum  eft,  un&ionem  chrilmatis  ex  oleo  Sc  baliamo  permixti  & 
ab  epifeopo  confecrati  non  efte  materiam  facramentr  .•  qua  in  re  vim  ma- 
ximam facit  Dallatus,-  quafi  vero  apud  orthodoxas  illud  elfet  de  fide. 

Quintum  eft , un£lionem  baptifmalem  & confirmamriam  apud  veteres 
unam  & eamdem  effe  : quo  fit  ut  Dallarus  de  un&ionc  confirmatoria  ex- 
ponat, quacumque  Patres  dc  baptifmali  dixere,  & quaecunque  Patres  de 
confirmatoris  afteruerunt,  ipfe  de  baptifmali  explicet. 

A S- 
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Probatur  efficaciter  ex  traditione  Confirmationem  eflTe  facramen- 
«um  novae  legis. 

Verum,  ut  omnis  ambiguitas  auferatur,  antequam  ad  Patrum  au- 
thoritates  veniamus , praemitti  debet , 

t.  Aliud  eflTe  , quaerere  de  Confirmatione  , an  fit  facramentum  ,•  & 
-aliud  quaerere,  quae  fu  ejas  materia,  quae  forma,  quis  effe&us  , qui 
aninifter. 

i.  Certum  ede  theologis  impofitionem  manuum,  aut  un£tioncm,  aut 
utramque  fimul,  eflTe  materiam  Confirmationis  i quamvis  inter  fe  difli- 
•deant,  an  fola  manuum  impofitio,  vel  unSio  fala,  vel  utraque  fimul, 
iit  materia  huic  Jacramemo  eflfcncialis. 

j.  Scripturas  facras,  cum  docent  .rei  cuipiam  fenfibili  convenire,  ut 
iit  lignum  perpetuum  & prafticum  gratiae  ian&ificant is , docere  coafe- 
quenter  rem  illam  ede  lacramentum  navz  legis. 

4.  Theologos , qui  lentiunt  un&ionem  chrifraatis  ede  materiam  feu 

Eartialem  feu  totalem  Confirmationis  , ita  docere  , quia  pro  certo  ha- 
ent  ex  fan&is  Patribus  unflionem  illam  habere  virtutem  lanflificandi, 
atnde  a poderiori  colligunt  unfliouem  illam  a Chrido  indituram  elfe. 

5.  In  ea  etiam  opinione,  qua  docet  un&ionem  eflTe  materiam  Confir- 
•mationi  elfentialem , non  ed  de  fide,  quod  haec  unctio  debeat  necelfario 
fieri  ex  chrifmate,  quod  ex  oleo  & ballanto  permixtum  fit,  & ab  epip 
•copo  conlecratura  fuerit ; adeo  ut  ex  fide  condet  ad  facramenti  valorem 
non  fufficere  limplex  a facerdote  benedi&um. 

6.  In  antiqua  Ecclefia  neophytis,  datira  atque  baptizari  fuerant,  Con- 
firmatio fzpe  conferebatur  : unde  fit.,  ut  Patres  de  utroque  facramcnco  , 
quali  de  uno  eodemque  ritu  locuti  aliquando  videantur. 

7.  Non  folum  Confirmatio , led  etiam  eucharidia  cum  baptifmo  fz- 
pe  conferebatur  : quorum  eucharidia  frequentius  cum  baptifmo  , quam 
Confirmatio  jungebatur;  nempe  quando  presbyteri  abfence  epifeopo  bap- 
itizabant . Neque  tamen  inde  lequitur  eucharidiam  ede  merum  ritum  , 
«qui  ad  baptilmum  pertineat. 

8.  Confirmatio  non  ed  limplex  ritus  bapcifmi  : primum  quidem,  fi 
iit  eadem  ac  manuum  impofitio  , de  qua  in  A£hs  cap.  8.  & 19.  & 
quam  condat  non  fuilfc  baptifmi  ritum  : deinde  fi  a Patribus  appelle- 
.tur  facramentum  fimplicit£r,  quia  res  quz  facramentum  ed  limpliciter., 
longe  differt  a ritu  eccleliadico  facramenti  .•  j.  fi  dicatur  a Chrido 
jndxcuta  ; quia  czremoniz  facramentorum  funt  ex  mera  Eccleliz  indi- 
xutione  t 4.  11  minider  ejus  alius  lit  a minidro  baptifmi  iolemnis;  quia 
baptifmus  Iolemnis  ille  ed  , qui  cum  omnibus  fuis  ritibus  celebratur  : 
5.  fi  gratiam  .confert  ex  opere  operato ; quia  modus  ille  operandi  pro- 
brius .ed  Xacramentis  novz  legis , k nulli  ceremoniz  convenit  .-  deni- 
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que  fi  gratiam  a baptifmali  dillinrtam  producit ; quia  unumquodque  fa- 
cramentum  habet  proprium  eflcdum. 

9.  Quo  tempore  folus  epifeopus  erat  ordinarius  minifter  baptifmi  , 
eodem  unrtio  baptifmalis  a folo  conferebatur  epifeopo  : poftquam  ve- 
ro Ecdeha  presbyteris  & diaconis  indulfit  , ut  tanquam  ordinarii  mi- 
niftri  baptizarent  , illis  etiam  conccflit  potellatem  ungendi  unrtione 
baptifmali , imo  & progreflu  temporum  untlionem  hujulmodi  eis  prae- 
cepit . 

His  praemiflis,  modo  veniamus  ad  noftram  allertionera  , eamque  te- 
Aimoniis  Patrum  fiabiliamus. 

CAPUT 

Patres  primi  & fecundi  fteculi  . 

CHristianos  qui  primo  feculo  & fecundo  fere  toto  vixerunt  ca- 
rttiflc  illo  Un£tionis  facramento  hinc  nolcitur,  inquit  Dallaus,  «* 
„ quod  ejus  plane  nulla  occurrat  mentio  in  veris  & indubitatis  , quae 
>,  latis  multa  extant,  illorum  temporum  monumentis  : v.  g.  extat  ge- 
„ nuina  Clementis  ad  Corinthios  ante  primi  leculi  finem  data  epilto- 
„ la ; extant  Juftini,  Athenagorae,  Theophili,  Tatiani,  Irenasi  opufcu- 
„ la  non  pauca,  omnia  poli  annum  i;o.  & ante  197.  Domini  annum 
„ edita.  Proferto  non  eri  verifimile  hos  omnes  Patres  nullam  ejus  un- 
„ rtionis  mentionem  in  tam  multis  fa6luros  fuilTe , fi  quidem  ipfa  jam 
„ tum  in  Ecclelia  pro  vero  ac  legitimo,  & a Chrifio  Domino  inftitu- 
„ to  omnium  baptizatorum  facramento  habita  ellct . Nam  illi  fane  vel 
„ omnes  vel  plerique,  & baptifmi  & euchariftia»  ( qua;  vera  eiTe  lacra- 
„ menta  nemo  dubitat  ) luculentilfime  meminerunt.  Cur  qui  memine- 
„ runt  , Confirmationem  tacuerint  , nulla  ratio  dici  potelt  , nifi  htec 
„ una  , quod  fcilicet  nullus  tunc  hujufmodi  ritus  eodem  cum  illis  fen- 
„ fu  apud  Eccleliam  haberetur. 

Dallasus  hifce  verbis  quatuor  docet  : 1.  Non  pauca , fcd  fatis  multa 
extare  opufcula  Clementis,  Jufiini,  Athenagoras,  Theophili,  & Irenaei: 
2.  Patres  illos,  vel  omnes  vel  plero t f, que , baptijmi  & eucbartjlia  memini f- 
fe  : 3.  Neminem  tamen  eorum  mentionem  feciffe  untlionis  : . Ex 

hoc  Patrum  in  iis,  qua;  nunc  extant  , monumentis  filentio  aperte  col- 
ligi quod  Confirmatio  primis  duobus  Ecdefia:  feculis  nondum  ell'et  in 
ulu. 

Quot  verba,  totidem  fere  mendacia.  In  primis  enim  non  multa  , 
fed  pauca,  extant  opufcula  Clementis,  Jufiini,  Athenagoras,  Theophi- 
li , Tatiani  & Irensi  , quemadmodum  apparebit  ex  lequentibus  para- 
graphis.  Deinde  ex  Patrum  albo  expungi  debet  Tatianus  Encratitarum 
harefis  parens.  3.  In  illis  veris  & indubitatis,  quas  latis  multa  extant, 
illorum  temporum  monumentis,  Clementis,  Athenagoras,  Theophili  Sc 
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Tatiani,  nulla  fit  mentio  bapcifmi  & euchariflis.  4.  Theophilus  3c  Ire- 
nsus,  & Clemens,  meminerunt  Confirmationis.  Denique,  cum  omnia 
fere  opera  horum  quinque  auflorum  perierint;  & ea  pauca,  qus  fuper* 
funt,  rem  illam,  de  qua  nunc  agitur,  videlicet  numerum  facramento-. 
rum  , minime  traflent  , argumentum  negativum  ex  illis  petitum  nihil 
omnino  concludit;  prsfertim  cum  Tertullianus,  qui  II.  & III.  fecula 
floruit,  meminerit  manuum  impofitionis  , & unflionis  confirmatoris; 
quali  ritus  antiqui  : & Patres  , qui  fubfecuti  funt,  manuum  impofuio* 
nem  fua  state  obfervari  folitam  afferuerint  eamdem  elTe,  qus  ab  Apo* 
ftolis  adhibebatur  . Quod  fi  liber  de  ecclefiajlica  bierarchia , genuinum 
fit  opus  Dionyfii  Areopagits,  quemadmodum  plurimi  veteres  & reccn* 
tiores  contendunt  , certo  certius  conflat  unflionem  confirmatoriam  ab 
ipfis  Ecclefis  incunabulis  in  ufu  fuilTe  ; hujus  enim  unclionis  meminit 
hic  auflor,  cujus  tellimonia  referemus,  ubi  de  Patribus,  qui  feculo  IV. 
floruerunt.  Clementem,  Juflinum,  Sc  alios,  quas  objicit  Dalisus , ma-< 
do  expendamus. 


§.  I.  Clement  Romanut. 

* m 

CLemens,  inquit  Hieronymus,  in  catbalogo  feriatorum  eccltfiajlicf 
eorum , “ quartus  poli  Patrum  Romanus  epifeopus , qui  objit  tertio 
„ Trajani  anno,  qui  fuit  a Chrilto  nato  centefimus,  fcripfit  ex  perlona 
„ Romans  Ecclefis  ad  Ecclefiam  Corinthiorum  valde  utilem  epiflolam  , 
,,  qus  & in  nonnullis  locis  publice  legitur,  & mihi  videtur  chara&eri  epi* 
3,  flols,  qus  fub  Pauli  nomine  ad  Hebrsos  fertur,  convenire.  Sed  & 
„ multis  de  eadem  epiftola  non  folum  fenfibus , ied  juxta  verborum  quo- 
„ que  ordinem,  abutitur  : omnino  grandis  in  utraque  fimilitudo ell . Fer* 
3,  tur  & fecunda  ejus  nomine  epiftola,  qus  a veteribus  reprobatur  : & 
„ difputatio  Petri  & Appionis  longo  fermone  confcripta,  quam  Eufebius 
„ in  tertio  htfloris  ecclefiaftics  volumine  coarguit.  " Sex  igitur  aliat 
3,  epiftols,  qus  nomine  Clementis  in  tomo  1.  conciliorum  referuntur  j 
*oth*  funt  .•  nullaque  germana  eft  prster  epiflolam  ad  Corinthios  , 
cujus  Irensus  lib.  3.  adverf  baref.  cap.  3.  Clemens  Alexandrinus  hb.  4, 
& 5.  Jirom.  Origenes  lib.  2.  de  princip.  & tomo  2.  contra  Celfum  , Eu* 
febius  lib.  3.  bijl.  ecclef.  cap.  1 2.  & 32  Cyrillus  Hierololym.  eatecbef. 
18.  |fieronymus  in  catbalogo  feript.  libro  1.  adverf.  Jovin.  in  cap.  32. 
lfaia,  & in  cap.  4.* tpifl . ad  Epbef.  meminerunt.  • 

Illam  Clemens,  M dififenfione  non  modica  inter  eos  , qui  Corinthi 
„ effent  fratres  facla,  fcripfit  ....  ad  pacem  eos  congregans,  & repa- 
„ rans  fiderh  eorum,  fit  annuncians  quam  in  recenti  ab  Apoflolis  ter 
„ ceperant  traditionem  annunciantem  unum  Deum  omnipotentem , fa- 
„ florem  coeli  & rerrs  “ &c.  ex  Irenso  loco  citato : in  eaque  omnem 
pene  fermonem  fuum  de  virginitatis  puritate  contexuit , ex  Hierony- 
mo lib.  1.  adv.  Jovin, 

\ Diu 
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Diu  latuit  h*c  epillola  , donec  Patricius  Junius  eam  e membranis 
laceris  vetuftilfimi  codicis,  ejui  extat  in  bibliotheca  regia  Oxonienll  , 
eruit,  latine  vertit,  notis  brevioribus  illuftravit  , jurifque  publici  fecit 
Oxonii  anno  1633. 

Genuinum  quidem  opus  illud  videtur,  integrum  vero  dici  non  po- 
teli,  quod  lacerarum  membranarum  lacunas  iupra  ducentas  fexaginta 
expleverit,  vocefque  deperditas  & litteras  vetuflate  exefas  de  conjcttu- 
ra  fua  fuppleverit  Junius  : qui  etiam  ad  notarum  calcem  fatetur  defi- 
derari  in  exemplari  antiquo  , quo  ipfe  ufus  efl  , folium  integrum  , quod 
quatitor  imprefft  codicis  (eodem  autem  ille  impreffus  efl  , ut  ajunt  , in 
quarto  minori ) folia  conflituit. 

Ex  his  autem  apparet  nullum  elTe  argumentum  negativum,  quo  Dal- 
l*us  contendit  Confirmationis  facramentum  chriltianis  primi  feculi 
ignotum  fuiife , quia  Clemens  in  fua  ad  Corinthios  epiflola,  hujus  fa- 
cramenti  non.  meminit.  Si  quidem  , quomodo  facramentum  illud  Cle- 
mentem aliofque  fideles  primi  feculi  latere  potuit  , quod  feriptum  le- 
gitur Ati  8.  19.  & cap.  6.  ad  Hebrteos  ? Manuum  enim  impolitio- 

rem, quat  in  his  locis  refertur,  facramentum  elfe  probavimus  veierurn 
Patrum  auftorirate.  Deinde,  quis  afferere  audeat  hoc  facramentum  non 
Ciilfe  afibi  a Clemente  commemoratum  ? 3.  Genuina  fit,  per  me  licet. 
Clementis  ad  Corinthios  epillola  per  Junium  edita  ; imperfefla  tamen 
& mutila  eft.  4.  In  hac  munia  epillola,  nihil  de  baptifmo  legitur,  ni- 
hil de  eucharilliai  quae  tamen  duo  facramenta.  non  latuere  chrillianos 
primi  feculi.  Argumentum  hujus  epillola:  non  exigebat,  ut  Clemens 
aliquam.  Confirmationis  mentionem  faceret  . Quid  enim  necelTe  erat 
facramentum  illud  commemorare  , ut  Corinthios  ad  pacem  & concor- 
diam, revocaret?  6.  Ad.  rellituendam  inter  Corinthios  pacem  & concor- 
diam non  parum,  certe  conduxitfet  commemoratio  baptilmi  & euchari- 
ftiat,  ut  quz  fint  unitatis  & charitatis  facramenta  : quia  vero  Clemens 
horum,  non  meminit,  ivieone  concludere  licet  h*c  duo  facramenta  non 


fuiiTe  in  ufu  toto  illo  tempore,  quo  Clemens  Eccleli*  praefuit  ? 7.  Quid 
fi  contendam  gratiae  confirmatori*  , atque  adeo  Confirmationis  , men- 
tionem initio,  hujus  epidolz  fatlam.  fuiife  ? Si  quidem  inter  fpeciales 
virtutes  tic  gratias  quibus  Corinthii  ante  exortam  illam  diiTenfionem  , 
donati  & fandlificati  erant,.  Clemens,  recenter  plenam  fiuper  ipfos  om- 
nes faflam  Spiritus  fanfli  effulionem  : “ Plena  etiam,  inquit,  fuper 
omnes  Spiritus  fanfli.  effufio  fa£la  ell  „•  “ qu*  quidem  effufio  , pro- 
„.  prius  ell:  Confirmationis  effeflus  : neque  enim  plena  effufio  Spiritus 
£mtli  fuper  aliquem  baptizatum  primis  Ecclefi*  feculis  fa£la  legitur,  nifi 
per  caufirmatoriam.  manuum.  impofitionem . . 
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§.  2.  JuJlinus  martyr. 

JUstinum  philofophum,  qui  Roma  martyr  obiit  anno  idj.  “ Ni- 
„ hil  tacuifle  eorum,  qux  tum  in  adminiftratione  baptifirti  , alicu- 
„ jus  momenti  efl'e  putabantur,  praeter  fummi  viri  candorem  , ipfiuf- 
„ que  orationis  fatis  diu  in  hoc  argumento  verlantis  rationem  , fidem 
„ facit  ipfa  ilia,  qua  hunc  fermonem  ingrediens  utitur  , contcftatio  f 
„ qua  fcilicet  rem  totam  diligenter  ideo  explicaturum  profitetur,-  ne  fi 
„ eam  praetereat,  maligne  quidquam  & diflimulanter  agere  videatur  . 
„ Cum  ergo  haec  ita  praefatus,  nihil  tamen  de  unitione  ac  manus  im- 
„ pofitione,  nihil  de  caeteris,  quae  poltea  apud  chriftranos,  occurrunt  , 
,,  baptifmi  exremoniis  adjecerit  ; omnino  pro  certo  atque  indubitato 
„ ftatuendum  videtur,  nihil  adhuc  illorum  rituum  apud  chrifiianos  Ju- 
„ ftini  temporibus  in  baptifmo  faititatum  fuifle.Quz  vero  in  baptifmo 
„ non  fuit  unitio  , illa  nunquam  alibi  in  omni  eorum  cultu  fuit  ne- 
„ que  enim  alibi  quam  in  baptifmo  ,ftatim  poli  merfionem,  fiebat  pri- 
,,  mis  illis  feculis,  quibus  in  ulu  efle  coepit.  “ Ita  Dallxus  hb.  j.  cap. 
*.  cujus  ratiocinatio  ita  redigi  potell  : Jultinus  in  apologia  2.  fe  rem 
totam  rituum  ad  baptifmum  pertinentium  diligenter  ideo  explicaturum 
profitetur  , ne  fi  eam  prxtereat  , maligne  quidquam  & diflimulanter 
agere  videatur.  Nihil  ergo  tacuit  eorum,  qux  tum  in  adminiftratione 
baptifmi,  alicujus  momenti  efle  putabantur  . Atqui  nihil  adjecit  de  un- 
£lione  & manus  impofitione  .-  nulla  igitur  tunc  erat  in  baptifmo.  Qux 
vero  in  baptifmo  non  fuit  un&io  & manuum  impofitio , illa  nunquam 
alibi  fuit  primis  Ecclcfix  temporibus . Nondum  igitur  in  ufu  erat  un£l  io, 
manuumque  impofitio. 

In  hac  ratiocinationo  occurrunt  plura,  qux  falfa  mihi  videntur  . 

Mihi  fiquidem  in  primis  conflat  Juftinum,  qui  apologiam  ad  Anto- 
ninum pium  fcripfit  anno  1,50.  ibi  tacuifle  multa  eorum,  qux  tum  in 
adminiftratione  baptifmi  , non  alicujus,  fed  gravis  momenti  efle  puta- 
bantur . Non  enim  obfervat , utrum  immerfione  , vel  effufione,  vel  af- 
perfione  baptifmus  ztate  fua  adminiftraretur  \ quod  tamen  tanti  vifum 
eft  in  veteri  Ecdefia , ut  feculo  lequenti  dubitatum  fuerit,  an  baptif- 
mus  per  effufionem  valeret  ; quemadmodum  apparet  ex  eptjiola  Cypria- 
ni ad  Magnum.  Non  etiam  oblervat  fub  qua  verborum  formula  trade- 
retur. Non  exprimit  ejus  miniftrum  . Nihil  dicit  de  infantibus  , qui 
tum  baptizabantur,  luumque  fermonem  ad  folos  adultos  convertit.  Ni- 
hil quoque  de  confecratione  aqux  baptifmalis  & olei  , quam  Bafilius 
hb.  de  Spiritu  fanBo  cap.  27.  ait  ex  apoftolica  traditione  proficilci.  Ni- 
hil de  olei  confecratione  , ejufque  unftione  , quam  Bafilius  ibidem  ad 
traditionem  apoftolicam  revocat  . Nihil  de  exorcifmis  & infufflationi- 
bus,  quarum  meminit  Vincentius  cpilcopus  Thibarinus  in  fynodo  Car- 
thagincafi  a Cypriano  contra  baptifmum  hzrcticorum  celebrata  , anno 
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256.  & quas  Auguflinus  ait  lib.x.  ad  Valeriam  eap.  29.  ex  antiquilfima 
Ecclefi*  traditione  defcendere.  Nihil  de  manuum  impofitione  in  cxor- 
cifmis  baptifmum  praecedentibus  adhibita,  de  qua  Vmcentius  Thibari- 
nus  ibidem.  Nihil  de  fponforibus,  feu  patrinis  , quorum  meminit  Ter- 
tullianus 7 ib.  de  baptifmo  cap.  1 8.  Nihil  de  pado  & conventu  , de  quo 
Tertullianus  lib.  de  baptifmo  cap.  6.  & de  idololatria  cap.  23.  Nihil  de  fa- 
cramento  & juramento,  de  quo  Tertullianus  lib.  de  idolol.  cap.  6.  & 1 g. 
lib.  de  corona  militis  , & lib.  de  fpeflac.  cap.  23.  Nihil  de  renunciationibus 
diaboli  pompis,  & angelis  ejus,  de  quibus  Tertullianus  lib.de idolol. cap* 
6.  lib.  de  fpeflat.  cap.  4.  & 24.  & lib.  de  corona  militis  cap.  3.  quo  po- 
flremo  loco  aderit  illas  “ fine  dubio  de  traditione  manare,  eaque  non 
„ fcripta.  Nihil  de  trina  immcrfionc  , & refponfis  , cum  fieret  trina 
immerfio,  reddi  folitis  : qua:  ibidem  ait  ex  eadem  traditione  non  fcrip- 
ta defcendere.  Nihil  de  “ mellis  & ladis  focietate,  qua  Chriftus  fuos 
infantat,  “ ex  Tertulliano  lib.  1.  adv.  Marcion.  cap.  14.  quasque  de  tra- 
„ ditione  non  fcripta  manat,  ex  eodem  Tertulliano,  lib.  de  corona  cap. 
3.  Nihil  de  undione  de  qua  Tertullianus  lib.  de  baptifmo  , cap.  7.  & 
quam  Chriflo  tribuit  lib.  1.  adv.  Marcion.  cap.  14.  Nihil  denique  de 
manus  impofitione  baptizatis  adhibenda,  de  qua  Tertullianus  lib.dobap- 
tifnio  cap.  8.  Tertullianus  autem, ut  qui  jam  floreret,  antequam  Vidor 
( fub  quo  ejus  lapfum  contigilfe  conflat , inquit  Baronius  ) ad  Pontifi- 
catum anno  192.  eveheretur,  proximus  fuit  Juftini  temporibus.  Atqui 
Tertullianus  ritus  illos  refert,  non  quali  recens  inflitutos,  aut  cccleliis 
quibufdam  fpeciales , fed  velut  antiquos , & ubique  terrarum  obferva- 
ri  folitos. 

2.  Juftinus  non  fpondet  imperatori  fe  rem  totam  rituum  ad  baptif- 
ma  pertinentium  diligenter  explicaturum,  “ ne,  fi  eam  praetereat,  ma- 
ligne quidquam  & diflimulanter  agere  videatur,-  “ fed  id  tantum  pro- 
„ fitetur,  le  modum,  quo  fideles  per  Chriftum  renovati  , Deo  dica- 
rentur, Antonino  Pio  expoliturum,  “ ne,  fi  hoc  pnetereat  “ &c.  quod 
ut  prsftet,  paucis  ille  perftringit  modum  , quo  pagani  primum  fierjnn 
catechumeni,  deinde  baptizarentur,  baptizatique  aggregarentur  numero 
fidelium  , ac  tandem  myfleriis  facraeque  iynaxi  cum  caeteris  fidelibus 
participarent;  adeo  ut  caeremoniarum  baptifmi  generatim  tantum  , & 
conlufe  mentionem  fecerit,  his  verbis,  “ eo  regenerationis  modo,  quo 
jpfi  regenerati  fumus,  regenerantur,-  “ nullius  vero  ritus  etiam  elfon- 
tralis  tpeciatim  meminerit  , praeter  aquae  lotionem  fadam  in  nomine 
rerum  eundarum  parentis  & Domini  Dei  & Salvatoris  noftri  Jefu 
Chrifti  & Spiritus  fandi ; ut  inde  occafionem  arripiat  gentilibus  expo- 
nendi quae  fides  catholica  fentit  de  regeneratione,  de  ementita  daemo- 
nis aqua  luftrali,  de  Patre  rerum  omnium  parente  , de  Chriflo  Filio 
Dei , de  Chriflo  Patris  apoftolo  , de  Chriflo  apparente  fub  variis  fpe- 
ciebus  in  veteri  teftamento,  de  Chriflo  incarnato  & pallo,  & de  Spi- 
ritu fando  .-  quibus  fufe  tradatis  , fermonem  revocat  ad  neophytum 
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jam  baptizatum  , eumque  , miflis  quibufcumque  cxremoniis  baptiiina 
fubfequentibus , ftatim  adducit  ad  locum,  ubi  fratres  congregati  com- 
munes preces  fundcUint.  “ Nos  autem,  inquit,  fecundum  hujufcemodi 
„ lavationem,  credentem  jam  & nobis  adfcitum  , ad  fratres  , qui  di- 
,,  cuntur,  eo  adducimus,  ubi  illi  congregati  1’unt  ad  communes  pre- 
„ ces  & fupplicationes,  cum  pro  fe  ipfis,  tum  pro  illuminato,  & aliis 
„ ubique  gentium  omnibus,  attento  animo  peragendas;  ut  digni,  ido- 
„ neique  limus,  qui,  veritate  agnita,  per  opera  etiam  ipfa  boni  atque 
„ officiofi  rerum  adminiftratores  , Sc  datorum  nobis  mandatorum  cu- 
■„  (fodes  inveniamur,  atque  ut  falute  falvemur  fempiterna.  “ Quas  ve- 
ro & quales  funderent  preces,  non  exponit,  uti  nec  eas  , quz  tum  in 
oblatione  euchariftiz  adhibebantur;  aflerens  duntaxat  euchariftiam  “ ab 
,,  eo,  qui  fratribus  przeft,,  in  laudem  & gloriam  offerri  rerum  univer- 
„ farum  Patri,  per  nomen  Filii  , & Spiritus  fanfti  ; “ hanc  oblatio- 
nem prolixe  perfici  prolixas  preces  in  hac  oblatione  fieri  folitas:  obla- 
tione & precibus  abfolutis  euchariftiam  “ a diaconis  diftribui  unicui- 
„ que  przfentium  : “ euchariftiam  “ non  efte  communem  panem , ne- 
que communem  potum  , fed  incarnati  Jefu  carnem  & fanguinem  . “ 
Juftino  igitur  non  erat  in  animo  ibi  exponere  figillatim  & fpeciatim 
omnes  & fingulos  ritus  ad  utrumque  baptifmi  & euchariftiz  facramcn- 
tum  pertinentes  : alioqui  non  debuiflet  generatim  dicere ,“  Quicumque 
„ crediderint  vera  efte  quz  a nobis  traduntur  Si  dicuntur  , eo  regepe- 
„ rationis  modo,  quo  ipfi  regenerati  fumus,  regenerantur;  fed  debuif- 
fec  fpeciatim  referre,  quz  dotfrina,  qua  ve  fidei  formula  catechumenis 
traderetur,-  ficut  dc  modum  exponere  quo  ipfe  regeneratus  fuerat.  Nec 
etiam  fuiftet  fatis  , afterere  generatim  euchariftiz  oblationem  prolixe 
perfici;  fed  debuiflet  figillatim  commemorare  hos  ritus  prolixos  & has 
preces  prolixas,  quibus  hzc  oblatio  perficiebatur. 

3.  Forte  Confirmatio  neophytorum  fubobfcure  commemoratur  & com- 
prehenditur his  verbis  .•  “ Nos  autem  fecundum  hujufcemodi  lavatio- 
,,  nem  “ &c.  ut  fupra  : quibus  conftat  communes  preces  a fidelibus 
fieri,  alias  pro  feiplis,  alias  pro  neophyto,  & alias  pro  chriftianis  ubi- 

Sie  gentium  fparfis  : quz  quidem  conjc&ura  , fi  vera  fit  , oratio  fa- 
a pro  neophyco  , ut  mandata  cuftodiat  , erit  oratio  confirmatoria  , 
juxta  illud  A£f.  8.  v.  15,  Oraverunt  pro  ipfis  ut  acciperent  Spiritum 
f antium . 

4.  Dato,  non  concedo,  quod  Juftinus  eo  loci  nullam  Confirmatio- 
nis mentionem  fecerit,  ratio  filentii  hzc  afferri  poteft  , quod  Juftinus 
ibi  aperiat  modum,  quo  fideles  per  baptiimum  Chrifto  confecrarentur 
in  coetibus  fidelium . Sed  illis  coetibus  non  femper  intererat  epilcopus , 
qui  Confirmationem  conferret  . Potuit  igitur  Juftinus  jlifta  de  caufa 
non  commemorare  Confirmationem  . Inde  patet  falfum  efte  quad  Dal- 
lzus  feribit . “ Quz  in  baptifmo  non  fuit  un£lio  , illa  nunquam  alibi 
„ fa£la  fuit  primis  illis  feculis . Cum  enim  fideles  jam  primis  illis  fer 
IVitajfie  de  Confirmatione.  C culis 
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culis  ubique  terrarum  diffuf.  effcnt , adeoque  plures  elTent  coetus,  qm- 
2 epifcopi  non  portent  intererte,  neceffe  erat  ut  cathecumeni  frequens 
baptizarentur  a presbyteris,  Confirmationem  deinde,  ab  ep.fcop.s  accepi 
turi  exemplo  Samaritanorum  , qui  primum  a Philippo  bapuzati  , po- 
ftea  Confirmationem  ab  Apoftolis  receperunt.  ... 

< Quamvis  nulla  Confirmationis  mentio  fafta  effet  in  apologia , in- 
de tamen  non  fequitur  nullam  alibi  mentionem  fatlam  futile  a Julh- 
no,  qui  praster  opera,  quas  fuperfunt , alia  longe  multa  compoluit  , 
c*,*  temporum  injuria  periere  ••  prolixiorem  enim  librum  de  d.fputa- 
none  cum  Tryphone  habita  fe  confcnpturum  pollicetur  m dialogo  cum 
eodem  Tryphon,  poft  medium  .-  fed  & volumen  contra  omnes,  qua 
antehac  fuerunt  , hsereles  , a fe  compofitum  teftatur  m apologia  1.  ad 
Antoninum  Pium  ante  medium  ; feque  id  oblaturum  promittit  fi  lege- 
re' imperator  velit.  Meminit  etiam  epiltolas  a le  ad  Papam  fcnpte  , 
initio  epiftola  de  vita  cbrifliana  ad  Zenam  & Serenum  : quas  quidem 
opera  ad  Hos  non  pervenerunt  .•  ut  nec  liber,  cui  titulus  erat,  pfaltes, 
nec  liber  de  anima,  “ in  quo,  inquit  Eufebius  , vanis  pofitis  quzlhq- 
nibus  de  argumento,  quod  inftnuit  , grzcorum  philofqphorum  opi- 
niones  citat?  quibus  tum  fe  refoonfurum  , tum  luam  ipf.us  fenten- 
tiam  alio  libro  feparatim  in  iJem  argumentum  fcnpto  explanatu- 
* nromittic  u Nec  infignia  volumina  , quae  contra  Marcionern 

edidiT.  Nec  commentarii,  quos  fcripf.t  in  apocalynf.m  Nec  volumen 
?„n’a  oentile»  “ in  quo,  inquit  Eufebius,  ubi  de  multis  rebus,  quas 
tum  apud  nos  T tum  apud  gentiles  philofophos  quxn  foleant  ,^lon- 
” sum  iermonem  habuit,  tandem  de  dxmonum  natura  dd^rit  - Pe- 
rierunt hxc  opera  , quas  tamen  Juftino  adlcnbuntur  ab  Eulebio  , & 
Hieronymo  .•  potuit  autem  in  illis,  aut  in  eorum  aliquo  ac  prxfer- 
tim  in  voluminibus  contra  Marcionern,  Juftinus  memimfle  Confirmatio- 
nis ficut  ejus  meminit  Tertullianus  in  libris  contra  Marcionern. 

Bellantibus  quidem  in  traftatu  de  Confirmatione,  l,b  2.  cap.  5.  laudat 
Juflinum  ;»  refponf.  ad  orthod.  quafl  .37-  Primum  oleo  ung.mur  ac 
J deinde  in  facYo  lavacro,  qux  d.fta  lunt,  fymbol.s  pcraQ.s,  poft  il- 
” la  un„uento  confignamur.  “ Sed  illud  opus  non  die  Juftim  iplemet 
Bellarmmus  agnolcit  in  libro  de  fer, p, oribus  . Auftor  enim  hujulmodi 
refponfionum  quajl.  82.  & 8 d.  citat  Origenem,  quem  conftat  poft  Ju- 
ftinurn  floruirte  Alexandri  Severi  temporibus  . Ibidem  hebraicorum  no- 
minum etymologias  accerf.t  ex  Origene  ; cum  Juftinus  in  hebraic.s  na 
ie  verfatum  fuifle  declaret  in  dialogo  cum  Tryphone,  ut  etiam  Hebraeos 
docuerit.  Meminit  quafl.  1 1 5-  Cenaei  martyris,  qui  tamen  Juftino  mor- 
tuo vivebat.  Manichaeos  quoque  taxat  quafl.  127-  quorum  tamen  h*re- 
fiarcha  poft  Juftinum  extitit,  fub  Probo  imperatore  , anno  281.  uc  tn 
chronico  tradit  Eufebius.  Similiter  quafl.  m.  meminit  anachoretaru 
& monachorum  in  defertis  locis  , cum  Paulus  eirm, tarum  auaor 

maaifter  fuerit  , ex  Hieronymo  ,n  vita  Paul,  . Poftremo  quafl.  74. 

O '12 6.  iup- 
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12 6.  fupponit  & aflerit  paganifmum  aut  omnino, aut  fere  extin&ttm , qui 
tamen  leculo  Juftini  vigebat. 

§.  3.  Athenagoras. 

AThenagoras  , Athenienfis  Philofophus  , qui  aequalis  Juftini  fuit  , 
fcripfit  librum  de  refurreilione  , & infignem  apologiam  pro  Chri~ 
flianis  , quam  Imperatoribus  Marco-Aurelio  , Antonino  , & Aurelio 
Commodo  obtulit  anno  179.  Utrumque  opus  ad  calcem  operum  Jufti- 
ni  editum  eft  . Nullam  Athenagoras  in  utroque  opere  mentionem  fa- 
cit de  Confirmatione,  ejufque  alentium  Dallaeus  nobis  objicit. 

t.  Mirum  eft  , cur  Euiebius  diligentiftimus  feriptprum  inveftigator 
.hujus  auftoris  non  meminerit  , ut  nec  meminit  Hieronymus  in  [uo 
Catalogo  ( apologiam  tamen  iub  ejus  nomine  citat  Epiphanius  in  btere- 
ft  Origenis  , ubi  refert  verba  Procli  ex  Methodio  Tyri  Epilcopo  , qui 
martyr  occubuit  anno  20.  imperii  Diocletiani  , qui  fuit  epocha:  no- 
ftrae  301.  ) 2.  Cum  ejus  opera  ignota  fuerint  Eufebio,  & Hieronymo, 
aliqua  forte  nos  fugiunt  , m quibus  meminit  ille  Confirmationis.  3.  In 
duobus  illis  operibus  , qua;  nunc  habemus  , r.ulla  fit  mentio  baptifmi, 
& Euchariftiz  . 4.  Inftitutum  duorum  operum  , quae  nunc  extant,  & 
illius  eflc  dicuntur  , non  poftulabat  , uc  mentio  fieret  de  Confirma- 
tione . Prioris  enim  operis  argumentum  eft  re  farrei!  10  mortuorum  i po- 
flerioris  autem  eft  legatio  pro  Chrijlianis  ad  Imperatores  , in  qua  totus 
eft  Athenagoras,  ut  religionem  vindicet  a variis  calumniis,  quibus  ilia 
impetebatur.  , 

$.  4.  Tbeophtlus . 


THeophilus,  fextus  ab  Apoftolo  Petro  Antiochenus  Epifcopus,  qui 
referente  Eufebio  in  chronico  , vixic  tempore  Marci  Aurelii  Im- 
peratoris , & fub  Commodo  ejus  filio  obiit  , multa  fcripfic  , de  qui- 
bus Eufebius  lib.  4.  bifl.  EccJef.  & Hieronymus  in  catalogo  , videlicet 
tres  libros  ad  Autolycum  adverfus  chriftianae  religionis  calumniatores  ; 
librum  contra  Marcionem  ; librum  contra  btrefim  Hermogenis  , “ & 

„ alios  , inquit  Eufebius  , libros  qui  ad  primam  chriftiani  in  fide  in- 
ftitutionem  fpeflant  ; “ feu  , ut  Hieronymus  loquitur  , Sc  alios  bre- 
„ ves  , elegantefque  traftatus  ad  Ecclefise  tedificationem  pertinentes.  “ 
quibus  fubjtcit  Hieronymus  “ Legi  fub  ejus  nomine,  in  Evangelium 
„ & in  Proverbia  Salomonis  commentarios  , qui  mihi  cum  fuperio- 
„ rum  voluminum  elegantia  & phrafi  non  videntur  congruere.  “Com- 
mentarii igitur  , qui  iub  nomine  Theophili  editi  funt,  tom.t.  bibliotb . 
Patrum  , adulterini  funt  . Ex  caeteris  vero  traflatibus  recenfitis,  nulli 
fuperfunt  praeter  libros  tres  ad  Autolycum  , in  quibus  Dallaeus  nul- 
lam ait  mentionem  fieri  ’un8ionis  feu  in  baptifmo  , feu  poft  baptii- 
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irmm  adhibitz  : indeque  concludit  illam  Theophili  ztate  nondum  efle 
in  ufu. 

Sed  in  primis  Thcophilus  lib.  ad  Autoycum  , non  procul  a fine  , 
meminit  unctionis  , qua  chriftiani  ungebantur  , dum  Autolyco  ipfum 
derilorie  nuncupanti  chriflianum  feu  unflum  , ira  refpondet  ••  “ Quod 
„ tibi  ludibrium  debeo,  dum  me  chriflianum  nuncupas,  non  magni  fa- 
„ cio  , imo  refpondeo  te  nefeire  quid  dicas  . Nam  unftionis  hoc  no- 
„ men  in  primis  bonum  & fuave  eft  , nec  rifum  meretur  i quae  ete- 
„ nim  navis  bona  , & ufui  efle  potefl  , nifi  prius  ungatur  ? quz  tur- 
„ ris  aut  domus  elegans  & utilis  efle  potefl,  nifi  prius  ungatur?  Quis 
„ mortalium  , qui  progreditur  in  hanc  vitam  , quz  certaminum  arena 
,,  eft  , & non  ol^o  inungatur?  Quodnam  opus  ornatum  haberi  potefl, 

„ nifi  perungatur  , & quali  fplendore  illuftretur?  przterea  aer,  & om- 
„ nis  , quz  fub  ccelo  eft  , creatura  quodammodo  lumine  , & fpiritu 
„ inungitur  : & tu  recufas  macerari  Dei  oleo  ? Certe  nulla  alia  ex 
„ re  cimftianorum  nomen  traximus  , quam  quod  divino  oleo  per- 
„ fundimur  ? “ Ungebantur  igitur  fideles  ztate  Theophili  , qui  An* 
tiochenus  pontifex  eleftus  eft  ad  annum  170.  ex  Eulebio  in  ebrome &, 
olympiade  237. 

Deinde  dato  , non  conceflo  , quod  Theophilus  nullam  ibi  mentio- 
nem fecerit  unftionis  feu  in  baptilmo  feu  poft  baptifmum  adhibitz  , 
refpondeo  nullum  fore  argumentum  negativum. , ex  filentio  Theophili 
in  his  tribus  libris  petitum  : t.  quia  Theophilus  in  his  quoque  non 

meminit  baptifmi  & eucharifliz  , quz  tamen  duo  facramenta  Dallzus 
fatetur  in  ufu  fuifle  primis  Ecclefiz  fzculis  : 2.  quia  inflitutum  Theo- 
phili per  fe  non  poftulabat  , ut  ille  alicujus  facramenti  mentionem  fa- 
ceret ; horum  fiquidem  trium  librorum  argumentum  in  eo  totum  eft, 
ut  probetur  veritas  & unitas  Dei  invifibilis  , ut  refutetur  paganorum 
idololatria  , ut  Judzorum  antiquitas  & religio  ftatuatur  : 3.  quia  his 

tribus  libris  exceptis  , perierunt  cztcra  Theophili  opera  , in  quibus  , 
przfertim  in  volumine  contra  Marcionem  , & “ in  aliis  libris  , qui  ad 
„ primam  chriftiani  in  fide  inftitutionem  fpeclabant  , “ potuit  ille  fa- 
j,  cramenti  , quod  controvertitur  , meminifle  i quemadmodum  ejus 
meminit  Tertullianus  in  libro  contra  Marcionem , quamvis  de  illo  tacue- 
rit in  apologetico . 

§.  5.  Tati  an  ut,, 

T Atianus  , natione  Syrus  , ex  philofopho  Platonico  Chriftianus  , 
Juftini  auditor  , vir  eruditiflimus,  inquit  Eufebius,  infinita  libro- 
rum volumina  fcripfit , ex  quibus  ille,  quem  adverlus  gentiles  compo- 
fuit,  florentiflimus  eft  . Extat  ille  ad  calcem  operum  Juftini  fub  hoc 
titulo  , “ Tatiani  oratio  ad  Grzcos,  quod  nihil  eorum,  quibus  Grzci 
„ gloriantur,  ftudiorum  apud  ipfos  natum,  fed  omnia  a barbaris  inven- 
,,  ta  funt.  “ Cztera  vero  opera  perierunt. 
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Catholicorum  partibus  adhzfit  Tatianus,  quandiu  Juflinus  vixit,  fed 
poft  ejus  obitum  fide  catholica  defecit  , & in  fupcrbiam  elatus  , hs- 
refiareha  & princeps  Encratitarum  faftus  eft  , ex  Eufebio  lib.  4.  bi- 
fior.  Veteris  Editionis  , cap.  16.  ubi  de  Juftini  morte  , & cap.  18.  ubi 
de  fe£ta  fecundum  Tatianum  , & ex  San&i  Hieronymi  catalogo  in 
Tatiano. 

Ejus  de  un&ione  vel  manuum  impofitione  filentium  in  oratione  con. 
ira  Gracos  Dallsus  nobis  objicit  ; fed  perperam.  1.  Quia  in  hoc  ope- 
re , uti  nec  Confirmationis  , ita  nec  baptifmi  nec  euchariftiz  memi- 
nit . a.  Id  non  poftulabat  orationis  argumentum  , quod  vel  ipfo  titu- 
lo fignificatur  . 3.  Tatianus  forte  in  hzrefim  jam  laplus  erat  , cum 
hanc  orationem  1’criberet  . In  ea  fiquidem  docet  animam  fuapte  natu- 
ra mortalem  efie  ; piorum  tamen  animas  ex  fpeciali  Dei  gratia  non 
perire  cum  corpore  , animas' vero  impiorum  fimul  cum  corpore  inte- 
rire , in  confuromatione  mundi  zternum  cruciandas  . 4.  Qjiod  Tatia- 
nus in  hac  oratione  tacuit  , referre  potuit  in  illis  infinitis  librorum 
voluminibus  , quas  ad  nos  minime  pervenerunt  . 5.  Quod  forte  tacuit 
Tatianus  , retulerunt  Irenzus  , & Tertullianus  , qui  eodem  cum  Ta- 
tiano tempore  vixerunt  , ex  epitome  Baronii  , ad  Annum  174.  num. 
1.  Tatianus  enim  in  hzrefim  lapfus  eft  anno  17$.  ex  Eufebio  in 
Chronico . 


§.  6.  Irenxus. 

I Renatus,  Lugdunenfis  ecclefiz  presbyter  , qui  ad  Eleutherium  ponti- 
ficem Romanum  miffus  efl  , ad  annum  179.  eum  confulturus  de 
quibufdam  dubiis  , & ad  fedem  Lugdunenlem  evectus  eft  ad  annum 

180.  martyriumque  fuhiit  anuo  201.  plura  fcripfit  volumina  , de  qui- 
bus Eulebius  in  biftoria  itb.  5.  & Hieronymus  tn  catalogo.  Neque  enim 
ille  rompofuit  folum  quinque  libros  adverlus  Valentini  , & fimilium 

Gnofticorum  hzreles  , quos  fub  Eleutherii  Epifcop3tu  edidit  ; verum 
& alios  plurimos  , qui  vel  injuria  tcmporilm  , vel  hzrcticorum  frau- 
dibus perierunt  , vel  denique  atihuc  alicubi  cum  blattis,  & tineis  cer- 
tantes latent. 

Cum  enim  Blafius  & Florinus,  Fcdefiz  Romanz  presbyteri , ab  E- 
leutherio  Papa,  gradu  moti,  pulfique  fuiilent  propter  Valentinianas  im- 
pietates , & alias  qualdam  illis  auditas  fanaticas  opiniones  , quibus  & 
alios  inficere,  & lchilmate  fuo  Ecclcliz  membra  divellere  conabantur  , 
duos  libros  Irenzus  compoluit , quorum  prior  erat  de  fcbifmate,  ad  Bla- 
ftum,  qui  praetextu  ritus  pafchatis  Judaifmum  in  Ecdefiam  inducere  co- 
nabatur; pofterior  ad  Florinum  luum  quondam  Polycarpi  condifcipulum 
eique  titulus  erat  de  Monarchia , leu  quod  unicus  fit  Deus ; & ille  nequa- 
quam fit  auftor  malorum  . Valentiniani,  enim  duos  admittebant  Deos  , 
quorum  alter  bonorum,  & alter  malorum  auftor  eflet.  Hujus  etiam  Flo- 
fVitaffe  de  Confirmatione . C 3 rini 
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rini  caufa,  qui  in  errores  Valentinianorum  lapfus  fuerat  , librum  de  og- 
doade , feu  de  oiionario  numero  , feu  de  oBonatione  , vel  de  conjugatione 
0B0  aonta » , confcripfit  , in  quo  fatis  aperte  declarat  , fe  Apoftelo- 
rum  temporibus  proxime  fucceflilTe  . Przterea  opus  fingulare  Irenzus 
edidit  adverfus  Marcioncm  , cujus  feribendi  provinciam  in  fc  receperat 
lib.  i.  adverfut  harefes  cap.  19.  Breve  quoque  volumen  , inquit  Hie- 
ronymus,.*1 contra  gentes  , compofuit  , & de  difciplina  aliud  , & ad 
„ Marcionem  de  apoftolica  prxdicatione,  & librum  variorum  traBatuum .** 
Dialogos  etiam  de  diverfis  quorum  meminit  Eufebius  , epiflolam  unam 
ad  ViBorem  pontificem,  diffidium  de  die  celebrandi  palchatis  i plures  alias 
e pi fi  olas  ad  alios  plerofque  ecclefiarum  epifeopos  circa  eamdem  controvcr- 
fiam  ; denique  commentarios  in  apocalypfim. 

Fragmenta  quaedam  libri  de  monarchia  ad  Florinum  extant  apud  Eu- 
febium  lib.  5.  hi  fi.  cap.  io.  fragmentum  item  libri  de  ogdoade  apud 
Eufcbium  ibidem  : fragmentum  etiam  epiflola  ad  ViBorem  apud  eum- 
dem  lib.  5 hifior.  cap.  14.  de  caeteris  operibus  nihil,  quod  fciam  , extat 
apud  au&ores. 

Cum  igitur  ex  tot  libris  , fuperfint  duntaxat  illi  quinque  , quos  ad- 
verfus haerefes  Valentini  ejufque  difcipulorum  Irenaeus  edidit  , qUamvis 
nullus  in  iis  fermo  de  unitione  vel  manuum  impoficione  haberetur,  uti 
Dallaeus  contendit,  confequens  tamen  non  edet  nullam  in  exteris  ejufdem 
operibus  de  ea  mentionem  faitam  fuilTe . 

Sed  age,  opus  illud,  quod  fupereft,  expendamus  : & cui  parti  magis 
faveat  Irenaeus,  difeutiamus.  Illum  etenim  fibi  favere  non  Dallaeus  modo, 
fed  & Magdeburgcnfes  contendunt. 

Duo  funt  loca  quae  in  controverfiam  vocantur. 

Prior  habetur  lib.  1.  cap.  18.  in  medio  : “ Tum  autem  eum  , qui  ini- 
,,  tiatus  eft  , inquit  , opobalfamo  inungunt  , hoc  enim  unguentum  fra- 
„ grantiae  illius,  qua:  omnia  exuperat,  typum  e(Te  aiunt.  Sunt  etiam  ex: 
,,  tpfis , qui  eos  quidem  ad  aquam  adducere  iupervacaneum  cfife  dicant  , 
„ oleo  autem  ,*&  aqua  una  permixtis  , cum  vocibus  quibufdam  , iis  , 
„ qua  ante  a nobis  commemorata  funt  , haud  diflimilibus  , in  eo- 
„ rum,  quos  initiant,  caput  injiciunt:  idque  redemptionem  eife  volunt; 
„ atque  ipfi  quoque  balfamum  adhibent  . “ Quibus  verbis  Irenzus  refert 
varios  modos . quibus  Valentiniani  , & Gnoflici  unitionem  confirmato- 
riam  depravabant. 

Adverfarii  refpondent  hanc  unitionem , eamque  exremoniam  primum 
ab  illis  hareticis  inventam  , deinde  ab  Ecclefia  Romana  admiffam  fuif- 
fe:  ego  vero  contendo  hanc  unitionem  primum  quidem  ab  Ecclefia  fuif- 
fe  adhibitam ; deinde  vero  ab  illis  hxreticis  corruptam  fuiflfe  ; eamque 
corruptelam  hifce  Irenxi  verbis  deforibi. 

Idque  mihi  quidem  apparet : 1.  ex  toto  illo  opere  : Irenzus  enim  t 
poflquam  varia  Valentintanorunj  placita  toto  libro  primo  retulit  , aliis 
deinceps  quatuor  libris  ea  acutiflime  refellit . Sed  Irenzus  haereticos  illos 
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nullibi  reprehendit,  quod  initiatos  ungerent  oleo  fimul  & balfamo  , fed 

Juod  illos  ungerent  folo  balfamo , vel  oleo  & aqua  una  permixtis  . No- 
ram igitur  undionem  Ircnxus  non  improbat. 

2.  Id  mihi  apparet  ex  iis,  qux  textum  citatum  prxcedunt  8fc  fequun- 
tur.  Irenxus  primum  refert  varios  modos  , quibus  illi  haeretici  baptiza- 
rent j poftea  refert  varios  modos , quibus  inungerent  baptizato*  ; deni-' 
que  varios  refert  modos,  quibus  infirmos  ungerent . Quemadmodam  igi- 
tur Irenaeus  referendo  varios  modos,  quibus  Valentiniani  catechumenos 
baptizarent,  & infirmos  ungerent,  defcribit  eorum  corruptelas  circa  ba- 

Etifmum  & extremam  un&ionem;  ita  referendo  varios  modos,  quibus  ii 
jptizatos  inungerent,  defcribit  eorum  corruptelas  circa unftionem  bapti- 
zatis adhibitam,  qux  tum  in  ufu  erat  apud  fideles,  ex  Theophilo  fupra 
citato,  & ex  Tertulliano  infra  citando. 

3.  Id  mihi  apparet  ex  modo  , quo  Irenxus  refert  illas  hxreticorum 
corruptelas  . Sicut  tres  ille  diftinguit  Valentinianorum  errores  circa  ba- 
ptifmalem  aquam  j putabant  fiquidem  aliqui  aquam  cum  verbis  quibuf- 
dam  portentofis  adhibendam  ede  initiandis  antequam  ungerentur  ; alii 
vero  dicebant  fatis  ede  , 'modo  aqua  cum  oleo  & ballamo  permixta 
fimul  adhiberentur,*  alii  demum  aquam  rejiciebant  eo  prxtextu  , quod 
falus  , ut  qux  fit  omnino  fpiritualis  per  fenfibiles  res  exprimi  nonpofT 
fit  , ita  refert  ille  triplicem  Valentinianorum  errorem  circa  undionem 
initiatis  adhibitam  . Nonnulli  eos  , qui  prius  initiati  fuerant  , unge- 
bant folo  balfamo  , & inter  ungendum,  verbis  aliquot  portentofis  ute» 
bantur  : alii  vero  balfamum  quidem  & oleum  adhibebant  , fed  aqux 
permixta:  alii  denique  hxc  omnia  improbabant  , ea  ratione  quod  inef- 
fabilis , & invifibilis  virtutis  myftcriura  per  res  vifibiles  , & corporeas 
non  podit  adumbrari  . Sicut  igitur  ex  tribus  primis  erroribus  apparet 
Valentinianos  depravade  materiam  , & formam  baptifmi  ; ita  ex  tri» 
bus  pofterioribus  manifefte  fequitur  illos  adulterade  materiam  , & for- 
mam Confirmationis  : & quemadmodum  tres  priores  errores  circa  ba* 
ptifmalem  aquam,  non  inducunt  lotionis  baptifmalis  ufum  , fed  fuppo- 
nunt  illum  jam  tum  in  Ecclefia  fuide  fufceptum ; ita  tres  pofteriorcs  er- 
rores circa  undionem , non  inducunt  ufum  undionis  , fed  fupponunt  il- 
lum jam  in  Ecclefia  receptum. 

4.  Id  mihi  apparet  ex  genio  hxreticorum , qui  non  folent  nova  facra- 
menta  inducere,  fed  ea  qux  jam  apud  fideles  recepta  funt,  additionibus 
& detradionibus  adulterant , vel  etiam  omnino  evertunt . 

5.  Id  mihi  apparet  ex  eodem  hxreticorum  genio  , quos  Cyprianus 
in  epijlola  ad  Jubaianum  , comparat  fimiis  , qux  cum  homines  non 
fint  , humana  tamen  imitantur  ; fic  cum  hi  in  Ecclefia  non  fint,  imo 
contra  Ecdefiam  , Ecdefix  tamen  catholicx  veritatem  , & ritus  xmu- 
lantur  . Pari  ftratagemate  “ divinorum  facramentorum  res  i in  idolo- 
„ rum  myderiis  diabolum  quondam  xmulatum  fuide  r ut  veritatem 
„ interverteret  , “ animadvertit  Tertullianus  de  prafcript,  cap.  40. 
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“ Tingit  & ipfe  quofdam  ( fubjungit  ille  ) utique  credentes  , & fide- 
„ les  iuos  : expiationem  dcliftorum  de  lavacro  repromittit  : & fi  ad- 
„ huc  memini,  Mithra  fignat  illic  in  frontibus  milites  luos:  celebrat  & 
„ panis  oblationem  “ Scc.  Pari  modo  Valentiniani  tingebant  catechume- 
nos , tinflos  unftione  fignabant , celebrabant  vini  , & panis  oblationem , 
infirmos  ungebant,  ex  Irenaeo  lib.i.adv  rf.bxref.  cap.<?.&  18.  fed  omnia  ut 
veritatem  interverterent,  adulterabant. 

6.  Id  mihi  apparet  ex  eo  quod  Tertullianus  ( qui  eodem  cum  Ire- 

n*o  tempore  vixit  , ex  epitome  Baronii  ad  ann.  174.  num.i.  ) memi- 
nerit unctionis  quafi  ritus  facri  jam  pridem  in  Ecclefia  recepti.  Itaque 
Irenati  tempore  , hic  ritus  jam  pridem  in  Ecclefia  receptus  erat  ; at- 
gue  adeo  ritum  illum  Ecclefia'  non  fulcepit  a Valentinianis  : verum 

illi  potius  hunc  ritum  jam  pridem  in  Ecclefia  oblervatum  adulterarunt 
fuis  innovationibus  . Quod  autem  Tertullianus  eodem  cum  Irenxo 
tempore  floruerit  , omnino  certum  eft  ? fi  quidem  Irenxus  ad  Viiio- 
rem  Papam  fcripfit  de  palchate  ; fed  Tertullianus  jam  florebat  ztate 
Viftoris  ; tum  quia  , ex  Hieronymo  1»  cataiog» , floruit  ille  fub  Seve- 
ro principe,  qui  fecundo  Vi&oris  anno  acclamatus  eft  imperator , ex  Eu- 
febio  ut  chronie» , olympiade  245.  tum  quia  lapfum  ejus  fub  Victore  acci- 
difle  Baronius  probat  aa  annum  201. 

7.  Id  mihi  apparet  ex  eo  quod  Tertullianus  , qui  idverfus  Valen. 

tinum  , ejufque  difcipulos  accerrime  fcripfit  , eofque  , ubi  fele  offert 
eccafto  , exagitat  , nihilominus  hujus  ritus  quafi  iacri  , & Catholi- 

ci meminerit  , eumque  Chrilto  tribuerit  . Quis  vero-  fibi  facile  per- 
fciafcrit  Tertullianum  , qui  Valentinianos  , ubicumque  fe  offert  occa- 
fio  , perftringit  , ritum  , qui  a Valentinianis  induftus  fuiffet  , appro- 
baffe  , eumque  defcripfiffe  , quafi  facrum  & catholicum,  quem  Chrifto 
tribuerit. 

8.  Id  mihi  apparet  ex  iis  temporibus,  quibus  Valentinus  vixit,  fcri- 
pfit Irenzus , & Tertullianus  floruit.  “ Valentinus  enim  venit  Romam 
„ fub  Hygino  , invaluit  fub  Pio-,  qui-  fcdit  ab  anno  158:  ad  annum 
„ 1 66.  & permanfit  ufque  ad  A ni  cetum  , “ qui  Pio  fucccffit  an.  1 66 
( ex  Juftino  hb.  3.  cap.  4.  Eufcbio  iib.  4.  hifl.  capi  ri.  veteris  edit.  & 
Baronio  ad  annum  155.  ) vel  etiam  ufque  ad  Eleutherium,  qui  in  So- 
teris locum  electus  eft  anno  »80.  ex  Tertulliano  de  prafeript.  cap.  30. 
“ Roma:,  ob  inquietam  ejus  curiofitatem,  qua  fratres  quoque  vitiabat, 
,,  ferrei  & iterum  ab  Ecclefia  ejeftus,  “ palinodiam  faepe  cecinit  , ex 
Tertulliano  ibidem  . Nec  in  perpetuum  ab  Ecclefia  recedit , nifi-  fub 
Eleutherio,  cum  Tertullianus  ibidem  afferat  illum  “ in  Ecclefia  catho- 
„ lies-  doctrinam  credidiffe  apud  Ecclefiam  Romanenfem  , fub  epiico- 
n patu  Eleutherii  , deinde  vero  cum  in  perpetuum  diffidium  relegatus 
„ ellet , venena  doftrin*  fua  diffeminaffe  . « Valentinus  igitur  dottri- 
nz  fua  venena,  extra  Romam  non  nifi -fub  Eleutherii  pontificatu  diC- 
femina  vic» 
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Irenzus  autem  legatione  fua  ad  Eleutherium  & Atianos  fundus,  & 
poft  reditum  1'uum  in  Photini  Lugdunenfis  epifcopi  locum  fuffedus  an- 
no i8y.  ex  Eufebio  in  chronico  , poft  e a libros  quinque  prolixos  fcrip- 
fit  adverfus  Valentinianos  fub  epifcopacu  ejufdem  Eleutherii , uc  can- 
ftat  ex  eodem  Irenzo  lib-  j.  cap.  j.  poft  medium. 

Tertullianus  vero  floruit  fub  Severo  imperatore,  adeoque  fub  Vido- 
re  pontifice  , qui  Eleutherio  fucceflfit  anno  194.  quin  etiam  antequam 
Vidor  eligeretur,  floruerit  Tertullianus  necefle  eft  , fi  tamen  cert3  fit 
opinio  Baronii,  44  qui  ad  ann.  101.  aflerit  conftare  ejus  lapfum  fub  Vi» 
„ tlore  accidifle  , fortalTe  quod  ille  indigne  tulerit  gentilem  luum  Vi- 
„ do  rem , Romanum  pontificem , fibi  honore  praelatum . 

Quod  cum  ita  fit,  quzro  ab  adverfariis,  utrum  probabile  fit,  quod 
Valentinus,  qui  fuz  dodrinz  venana  extra  Romam  non  dilfeminavit  , 
nifi  fub  Eleutherii  pontificatu,  ea  tamen  1'ucceflu  adeo  felici  diflemina- 
verit , ut  tempore  Tertulliani,  qui  fub  eodem  Eleutherio,  aut  certe 
fub  .ejus  fucceflore  floruit,  omnes  EccleGa»  c.atholicz  undionem  a Va- 
lentino  hzrefiarcha  recens  excogitatam  receperint  , eamque  quafi  ritum 
facrum  & orthodoxum  neophytis  contulerint  l nemo  cordatus  id  un- 
quam fibi  perfuadebit. 

Pofterior.  locus  habetur  lib.  4.  cap.  74  & 75.  ubi  Irenzus  exponens 
illud  Pauli  ad  Corinth.  1.  cap.  3.  v.  2.  Lac  vobis  potum  dedi , non  ef- 
cam i nondum  enim  poteratis  efcam  percipere  : ( hzc  poftrema  verba  de- 
fimt  apud  Paulum  , referuntur  apud  Irenzum  ) docet  lac  efle  Verbum 
incarnatum,  quod  Corinthiis  Paulus  przdicaverat ,•  efcam  vero  efle  Spi- 
ritum fandum  , quem  Paulus  ipfis  nondum  contulerat  per  impofitio- 
jnem  manuum;  eamque  utriufque  analogiam  pluribus  ille  explicat  . Pa- 
ne infans  velci  nondum  poteft;  Verbum,  quod  angelorum  eft  panis  , 
in  gloria  & majeftate  mortalis  'homo  fufciperc  non  poterat  : panis  in 
lac  a nutrice  convertitur,  ut  infanti  proportionetur  .•  verbum,  “ cum 
eflet  perfcdum,  caro  fadum  eft,  & coinfantiatum  eft  homini,  “ ut 
ejus  infirmitati  & infantia  fele  contemperaret.  Panis  in  lac  converfus, 
deinde  per  mammillagi  infanti  diftribuitur  : Verbo  Dei  , “ quafi  a 
,,  mammilla  carnis  ejus  enutrimur.  “Lac  in  carnem  converfus,  infan- 
tem'corroborat,  eumque  ad  folidiorem  cibum  difponit  : Verbum  caro 
fadum  , “ quafi  infamibus  lac  nobis  femetipfum  przftitit  , ut  quafi  a 
„ mammilla  carnis  ejus  enutriti  & per  talem  Iadationem  afluet!  man- 
„ ducare  & bibere  Verbum  Dei,  Spiritum  Patris  in  nobis  ipfis  conti- 
u nere  poflimus  . “ Denique  infans  propter  infirmitacem  , ladis  qui- 
dem capax  eft  , non  autem  panis  : Corinthii  quidem  capaces,  erant  “ 
„ adventus  Domini  fecundum  carnem  , 41  fed  proprer  zelum  , conten- 
tionem, alialquc  id  genus  imperfediones  , non  erant  capaces  adventus 
Spiritus  fandi  , qui  neophycis  per  manuum  irnpofitionem  ab  Apoftolis 
conferebatur  , 44  quibufeumque  enim  imponebant  Apoftoli  manum , ac- 

» cipie- 
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„ cipiebant  Spiritum  fanSum  , qui  erat  efca  vitat . « Manuum  igitur 
impofitio  , quam  Apoftoli  neophytis  adhibebant  , conferebat  Spiritum 
fan&um,  ut  efcam  vitas  : atque  ita  fignum  erat  prafHcum  gratiae  fan- 
ftificationis,  non  qualifcumque , fed  perfeftae  & folidas,  quse  Corinthiis 
propter  eorum  infirmitatem  nondum  concedi  poterat. 

§.  7.  T ertulliamtt  * 

VEniamus  modo  ad  Tertullianum  qui  floruit  fub  Severo  prin* 
cipe  & Antonino  Caracalla  , & ad  decrepitam  ufque  feneftutcnx 
vixit,  ex  Hieronymo  in  catalogo. 

Scripfit  ille  libros  quinque  adyerfus  Marcionem  anno  1 5.  Severi  im- 
peratoris, ut  ipfemet  teftatur  lib.  1.  cap.  15. 

Ejufdem  autem  libri  1.  cap.  14.  de  Chrifto  ita  loquitur,  & adverfus 
Marcionem  fic  argumentatur  : “ Sed  ille  quidem  ufque  nunc  , neque 
„ aquam  reprobavit  creatoris , qua  fuos  abluit nec  oleum  , quo  fuos 
„ unguit;  nec  mellis  & laflis  focietatem  , qua  fuos  infantat  ; nec  pa- 
„ nem,  quo  ipfum  corpus  fuum  reprsefentat ; etiam  in  facramentis  pro- 
„ priis  egens  mendicitatibus  creatoris.  At  tu  fuper  magiflrum  difcipn- 
„ Ius  & lervus  fuper  Dominum,  fublimius  illo  fapis,  deftruens  quae  il- 
,,  le  deGderat.  44  Qua:  quidem  verba,  ut  capiantur,  fupponi  debet  Mar- 
cionis  opinio. , Ex  Irenaeq  libro  1.  adverf.  barefes  , cap.  29.  duos  ille 
Deos,  diftinguebat  , quorum  unum  appellabat  Creatorem  qui  mun- 
dum condidiffet  , legem  dediflet  Moyu  , prophetias  infpiraflet  , bel- 
la, concupilceret , omniumque  malorum.  au£lor  eflet  ; alterum  vero 
Patrem  vocabat,  qui  Dea  creatore,  fuperior  eflet,  totus  eflet  bonus,  & 
mififlet  Jelum,,  “ ut  diiVolveret  legem,  prophetias,  & omnia  opera  ejus 
„ Dei,  qui  mundum,  fecit  «.  44  Marcion' autem  fe  Chrifti  difcipulum  & 
fervum  profitebatur  -•  cum  ille  igitur  fe  Chrifti  difcipulum  agnofeeret, 

Sjuem  afferebat  a Deo  Patre  milium,  ut  omnia  opera  Dei  creatoris  dii— 
olveret , hinc  fit  ut  ille  cunfla  Dei  creatoris  opera  quali  mala  repro- 
baret. Tertullianus  autem  Marcionem  argumenta,  ut  ajunt,  ad  homi- 
nem, perftringit,  cujus  ifte  (enfus  eft.  Sed  & Chriftus  , quem  tu  fe- 
queris  , nec  aquam  Dei.  creatoris  reprobavit  , quandoquidem  illa  Tuos 
abluit  ; nec  oleum  Dei  creatoris  , quandoquidem  illa  luos  ungit  ; nec 
mei  & lac  Dei  creatoris  , quandoquidem  utriufque  mixtione  infantat  ; 
nec  panem.  Dei  creatoris,  quandoquidem  eo  ipfum  corpus  fuum  reprae- 
fentat;  etiam  in  propriis,  qu*  iple  Chriftus  inftituit  , facramentis  in- 
digens mendicitatibus  creatoris , id  eft  rebus  fenfibilibus , quae  funt  opera 
Dei  creatoris  , & quas  a.  Deo.  creatore  tenetur  emendicare.  At  tu  , 
Marcion,  fuper  magiftrum  dilcipulus  , & lervus  fuper  Dominum  , fu- 
blimius Chrifto  fapis,  deftruens  qua:  ille  defiderat . Hic  fenfus  eft  tex- 
tus citati  ex  quo  apparet  Tertullianum  in  ea  fuifle  mente,  lotionent 

aquae,. 
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aquz>  undionem  olei,  mellis  & ladis  * mixturam,  & panem  eucha- 
rifticum  , a Chrifto  inftituta  fuifle  : prztereaque  Chriftum  efle  , qui 
abluit,  ungit,  infantat,  & confecrat,  quoties  miniftri  in  Ecclefia  cate- 
chumenos abluunt,  ungunt,  & infantant,  panemque  confecrant. 

In  eodem  opere  lib.  3.  cap.  22.  in  fine,  uc  alloquitur  Marcionem  .•  “ 
„ Quz  omnia  cum  in  te  quoque  deprehendantur,  & fignaculum  fron- 
„ tium,  & Ecdefiarum  facramenta  & munditiz  facrificiorum , debes  jam 
j,  erumpere  uti  dicas,  fpatium  creatoris  tuo  Chrifto  prophetafle.  “ Con- 
firmationis autem  facramentum  vocari  fignaculum  frontibus  imprelTura  , 
patet  ex  didis  pag.  1.  iterumque  patebit  ex  dicendis,  praelertim  ex  Pru- 
dentii pfycbomacbia , 

Fojl  inf cripta  oleo  fronti  /ignacula,  per  qu± 

Unguentum  regale  datum  efl  & cbrtjma  perenne. 

Interim  videfis  Baronium  ad  ann.  35.  num.  15.  16.  & 17. 

Scripfit  etiam  Tertullianus  librum  unum  de  refurreRwne  adrerfus  Mar- 
cionem & alios  id  genus  hzreticos,  in  eujus  operis  cap.  8.  fic  habet  : '* 
„ Caro  abluitur,  ut  anima  emaculetur:  caro  ungitur,  ut  anima  confe- 
„ cretur  : caro  fignatur,  ut  & anima  muniatur  : caro  manus,  impofitione 
„ adumbratur , ut  & anima  Spiritu  illuminetur  .*  caro  corpore  & fangui- 
,,  ne  Chrifti  vefeitur,  ut  & anima  de  Deo  faginetur.  “ Quibus  verbis 
Septimius  ftridim  quidem,  fed  appofitiftime  compleditur,  & explicat 
tria  facramenta,  baptifmum,  Confirmationem  & euchariftiam  . Baptif- 
mus  enim  carnem  abluit , ut  animam  a maculis  emundet  : euchariftia 
carnem  pafeit  corpore  Chrifti,  ejufque  fanguine,  ut  animam  de  Deo  fa- 
ginet : Confirmatio,  quz  carnis  undionem,  fignaculum  crucis,  & ma- 
nuum impofitionem  includit,  carnem  ungit,  ut  animam  confecret ; car- 
nemfignat,  ut  animam  muniat;  carnem  manuum  impofitione  adumbrat, 
ut  animam  Ipiritu  illuminet.  Carnis  igitur  undio  , ut  qux  interiorem 
animz  confecrationem  lignificet  & efficiat , fignum  eft  illius  pradicum  , 
carnis  etiam  fignaculum  eft  fignum  pradicum  interioris  roboris  animz  ,• 
& manuum  impofitio  capiti  adhibita  , fignum  eft  pradicum  defcenfus 
Spiritus  fandi  animam  illuminantis ; ficut  carnis  ablutio  eft  fignum 
pradicum  interioris  ablutionis  animz,  & manducatio  corporis  Chrifti  , 
potufque  ejus  fhnguinis  , eft  fignum  pradicum  interioris  animz  tutri- 
tionis . 

Eadem  tria  facramenta  paucis  complexus  eft  Tertullianus  de  prafeript. 
hteret.  cap.  3 6.  ubi  de  Ecclefia  Romana  fic  loquitur  .•  “ Fideles  aqua  fi- 
1,  gnat,  fando  Spiritu  veftit,  euchariftia  pafeit  * . . . . & ita  adverfus 
„ hanc  inftitutionem  neminerti  recipit.  “ Nimirum  aqua  fignat  in  bap- 
tiiino,  fando  Spiritu  veftic  in  Confirmatione  , & euchariftia  pafeit  in 
. coenz 

* Lac  & mei  , qux  baptizatis  prxbrbantut  , de. traditione  non  feripta  manare 
docet  Tertullianus , lib.  it  c trina  , cxf.  j. 
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coen*  facramento,  neminem  vero  adverfus  hanc  inftitutionem  recipit  . 
Romana  igitur  Ecclefia  Tertulliani  attate  neminem  recipiebat  ad  luam 
communionem,  qui  Sacramentum  Confirmationis  non  admitteret. 

Dices  Spiritum  fanftum  in  baptifmo  infundi  , eoque  veftiri  fideles', 
quia  quicumque  baptizantur  Chriftum  induunt. 

Respondeo,  apud  Tertullianum,  aliud  elTe  Chriftum  induere  , 8c 
aliud  Spiritu  fanflo  veftiri  : qui  baptizantur  Chriftum  induunt  ex  Ter- 
tulliano , lib.  de  monog.  cap.  7.  & de  baptifmo  cap.  1 3.  non  tamen  in 
baptifmo  recipiunt  Spiritum  fan&um , ex  eodem  libro  de  baptifmo  cap. 
6.  Accedit  quod  Tertullianus  his  verbis,  Spiritu  fando  vejht , non  mo- 
do fan&i  Spiritus  defccnfum  fuper  baptizatos  indicet,  fed  & alludat  ad 
verba  Chrifti  Apoftolis  Spiritum  fanttum  promittentis,  Lue*  24.  verf. 
49.  Sedete  in  civitate;  quoadufque  induamini  virtute  ex  alto.  Uti  enim 
Chriftum  per  bnptiftr.a  , inquit  eruditus  Lupus  ; ita  per  Confirmatio- 
nem proprie  induimus  Spiritum  fan&um. 

H*c  etiam  tria  facramenta  latis  aperte  indicat  lib.  de  prafeript.  cap. 
40.  ubi  ait,  quod  diabolus,  “ ut  iplas  quoque  res  divinorum  iacramen- 
„ torum  in  idolorum  myfteriis  *muletur,  tingit  & ipie  quotiUm,  uti- 

„ que  credentes  & fideles  fuos fignat  illic  in  frontibus  milites 

,,  luos  } celebrat  & panis  oblationem.  “ Ubi  Tertullianus  fignaculum 
frontis  cum  baptifmo  & eucharifli*  lacrificio  comparat  , inter  divina 
refert  facramenta , qu*  hzretici  zmulabantur.  Signaculum  igitur  fronti- 
bus impreflum  Ecclefia  non  accepit  ab  hzreticis,  imo  hzretici  illad  ab 
Ecclefia  fuffurati  funt . Atqui  probavimus  fupra  fignaculum  frontibus 
impreilum  dici  Confirmationem. 

Denique  pro  doctrina  catholica  laudabimus  librum  de  baptifmo , quem 
Tertullianus,  antequam  in  hzrefim  laberctur,  (cripfit  adverlus  Quintil- 
iam , unam  e Montaniftarum  pfeudoprophctiflfis . Textus  ille  prolixus 
quidem  eft,  fed  infignis,  eumque  fere  integrum  deferibemus  , ut  plura 
inde  argumenta  inferantur,  varizque  Dallzi  objefitiones  diluantur  : re- 
fertur capitibus  5.  6.  7.  & 8.  ubi  poftquam  Tertullianus  cap.  3.  de  a- 

3uis  primordialibus  creationis  magnificentiflime  locutus  eft  : & cap.  4. 

ixit  aquas  illas  primordiales  , luper  quas  Spiritus  fanftus  ferebatur  , 
fuille  figuram  baptifmi  .•  indeque  conclufit,  aquas  baptifmalcs  “de  pri- 
„ ftina  originis  przrogativa  lacramentum  lanftificationis  confequi  , in- 
„ vocato  Deo;  fupervenit  enim  ftatim  Spiritus  de  ccelfs,  & aquis  fu- 
„ pereft , fan£tificans  eas  de  femetipfo,  & ita  fanftificat*  vim  fan£tifir 
„ candi  combibunt  : “ quibufdam  interje&is  , fic  ille  profequitur  : « 
,,  Recipit  ( regeneratus  ) illum  Dei  fpiritum,  ( intelligit  Spiritum  lan- 
„ £tum  ) quem  tunc  de  afflatu  ejus  acceperat,  fed  poft  amilerat  per  de- 
„ liftum  . Non  quod  aquis  Spiritum  ianftum  confequamur  , fed  ia 
aqua  emundati,  fiub  Angelo,  ( hoc  eft  epifeopo  , qui  tunc  ordinarius 
erat  minifter  baptifmi  , ex  cap.  17.  fequenti  , & quem  Tertullianus  , 
Joannis  exemplo  in  Apocalypfi , vocat  Angelum  ) “ Spiritui  lanflo  prae- 

„ para-  . 
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„ paramur  “ ( Rigaltius  legit  fub  Angelo  Spiritu  JanBo  praparamur  „•  fed 
legendum  efle,  fub  Angelo  Spiritui  fantlo  praparamur , apparebit  ex  fe- 
quentibus  , quibus  aflTeritur  Angelum  illum  elTe  baptifmi  arbitrum  , feu 
miniftrum , qui  6piritui  fan£lo  vias  praeparat  ) “ Hic  quoque  figura  prse- 
„ ceflit;  fic  enim  Joannes  ante  praccurlor  Domini  fuit,  praeparans  vias 
,,  ejus  i ita  & Angelus  baptifmi  arbiter  fuperventuro  Spiritui  fan£lo 
„ vias  dirigit  ablutione  delidlorum  , quam  fides  impetrat  oblignata  in 
„ Patre  & Filio  & Spiritu  fan£lo  ....  Exinde  egrefli  de  lavacro  per- 
„ unguimur  benedi£la  unflione  de  prillina  difciplina  , qua  ungui  oleo 
„ de  cornu  in  facerdotium  1’olebant  . Ex  quo  Aaron  a Moyle  undlus 
„ eft,  unde  Chriftus  dicitur  a chrifmate,  quod  eft  undlio,  quas  Domi* 
„ no  nomen  accommodavit,  fa£la  fpiritualis,  quia  Spiritus  uncius  eft  a 
„ Deo  Patre , ficut  in  Aftis  : CoiletH  funt  enim  vere  in  ijla  civitate  ad- 
„ verfus  fa nilum  Filium  tuum  , quem  unxijli  . Sic  & in  nobis  carnaliter 
„ currit  undlio,  fed  fpiritualiter  proficit  .•  quomodo  & ipfius  baptifmi 
,,  carnalis  a£lus,  quod  in  aqua  mergimur  : fpiritalis  effeaus , quod  de- 
„ liftis  liberamur  . Dehinc  manus  imponitur  per  benediflionerri  advo- 
,,  cans  & invitans  Spiritum  fanftum  ....  Sed  ex  hoc  quoque  de  ve* 
,,  teri  facramento,  quo  nepotes  fuos  ex  Jofeph  Ephraim  & ManafTem 
„ Jacob  capitibus  impofitis  & intermutatis  manibus  benedixerit,  & qui- 
„ dem  ita  tranfverfim  obliquatis  in  fe  , ut  Chiflum  deformantes,  (id 
,,  eft  repraefentantes  ) jam  tunc  portenderent  benedi£lionem  in  Chri- 
„ ftum  . Tunc  ille  fan£liffimus  Spiritus  fuper  emundata  & benedidla 
,,  corpora  libens  a Patre  defcendit  . . . Ne  hoc  quidem  line  argumen- 
„ to  pnrcedentis  figuras.  Quemadmodum  enim  poli  aquas  diluvii,  qui- 
„ bus  iniquitas  antiqua  purgata  eft,  poft  baptilmum  ( ut  ita  dixerim  ) 
„ mundi  , pacem  cceleftis  iras  prxco  columba  terris  adnuntiavit  demif- 
„ fa  ex  arca,  & cum  olea  reverfa  : quod  lignum  etiam  apud  nationes 
„ paci  praetenditur  : eadem  difpofitione  fpiritualis  effe£lus  , terras , id 
„ eft  carni  noftrae,  emergenti  de  lavacro  poft  vetera  deiidla,  columba 
„ fan£li  Spiritus  advolat  , pacem  Dei  adferens  , qmiila  de  coelis  , ubi 
„ Ecclefia  eft  arca  figurata. 

In  hoc  textu  Tertullianus  tria  diftinguit,  baptifmum  , viaticum  , & 
manuum  impofitionem . 

Circa  baptifmum  docet,  i.  quod  ille  figuratus  fuit  per  aquas  primor- 
diales creationis  : quamadmodum  enim  luper  illas  ferebatur  Spiritus 
fandius;  ita  nunc  Spiritus  fandius  fupervenit  de  coelis,  & aquis  baptif- 
malibus  infidet  : 2.  quod  Spiritus  fandius  non  conferebatur  in  baptif- 
mo  , fed  poft  baptifmum  ; ficut  columba  pacem  poft  mundi  diluvium 
attulit  : j.  quod  Jaaptifmus,  licet  non  conferat  Spiritum  fandlum,  vias 
tamen»  delidtorum  ablutione  dirigit  fuperventuro  Spiritui  fandlo;  ficut 
Joannes  Chrifto  venturo  vias  praiparabat  : 4.  quod  per  manuum  impo- 
fitionem & orationem  Spiritus  fandius  fuper  neophytos  Jefcendat. 

Circa  undlionem  chrifnratis  docet,  1.  quod  illa  fit  beneditta , id  eft 

facra  ; 
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facra  r a.  quod  illa  conferatur,  non  in  baptifmo  , fed  poft  expletum 
porreftumque  baptifmum;  fcilicet,  poftquam  initiatus  de  lavacro  egref- 
Jus  eft  : 3.  quod  illa  in  veteri  teftamento  figurata  fuit  per  unitionem 
lacerdotum  .■  4.  quod  illa  in  nobis  carnaliter  quidem  currit,  fed  fpiri- 
taliter  proficit  : 5.  quod  illa  fic  in  nobis  fpiritaliter  proficit  , quomo- 
do exterior  aquae  ablutio  nos  a deli&is  liberat  : 6.  quod  ficut  in  bap- 
tifmo , carnalis  aftus  eft  carnis  immerfio  , & fpiritalis  effeilus  eft  in- 
terior animae  emundatio;  ita  in  unitionis  facramento,  carnalis  aiVus  eft 
carnis  unitio,  & fpiritalis  effeftus  eft  inferior  animae  proieitus. 

Circa  manus  impolitionem  docet , 1.  quod  illa  non  conferatur  nili 
poft  unitionem  .•  2.  quod  illa  per  benedittionein , id  eft  orationem,  ad- 
vocet Spiritum  fanitum  , qui  de  coelo  defcendit  fuper  initiatum  : 3; 
quod  illa  in  veteri  teftamento  figurata  fuit  per  manuum  impofitionem  , 
qua  Jacobus  impofuis  decuflatilque  manibus  Ephraimo  & Manafii  be- 
nedixit. 

Plura  hinc  argumenta  colligi  poliunt  adverfus  hzreticos. 

Primum  eft  . Quamvis  Spiritus  1'anitus  delcendat  fuper  aquas  baptif- 
males  , iilque  immoretur  , ut  eas  fanitificet  & vim  lanitificandi  eis 
conferat;  baptifmus  tamen  non  confert  Spiritum  fanftum , fed  ablutio- 
ne deli£torum  vias  praeparat  ad  fuperventurum  Spiritum  fanftum  . 
IgitUr  admitti  debet  ritus  facer  , a baptifmo  diverlus  , qui  conferat 
Spiritum  fanftum  iis  , qui  per  baptifma  emundati,  ad  illum  fulcipien- 
dum  rite  difpofici  funt . Ille  vero  ritus  facer  ab  orthodoxis  vocatur 
Confirmatio.  . 

Secundum . Baptifmus  non  confert  Spiritum  fanflum  , led  ablutione  de- 
liftorum  vias  praeparat  fuperventuro  Spiritui  fan£to;  ficut  Joannes  Chri- 
fto  venturo  vias  prseparabat.  Ritus  igitur  quo  Spiritus  lanftus  fuper  bap- 
tizatos  venturus  eft,  omnino  diverlus  eft  a baptifmo,  ficut  Chriftus  ven- 
turus a Joanne  diverfus  erat . 

Tertium.  Baptifmus  non  habet  vim  conferendi  Spiritum  fanftum  , 
fed  viam  praeparat  ad  recipiendum  Spiritum  fanflum  , .qui  fuperven- 
turus  eft  per  manuum  impolitionem.  Baptifmus 'igitur  ad  manuum  im- 
pofitionem  , velut  medium  ad  finem  ordinatur  . Atqui  baptifmus  non 
ordinatur  ad  caeremonias,  velut  medium  ad  finem;  quia  caeremoniae  funt 
propter  facramentum , non  autem  facramentutn  eft  propter  caeremonias  . 
Ergo  manuum  impofitio,  qua  Spiritus  fanflus  lupervcnit,  non  eft  caere- 
monia baptifmi. 

Quartum.  Baptifmus  non  habet  vim  conferendi  Spiritum  fanftum  , fed 
viam  praeparat  ad  recipiendum  Spiritum  fanilum  , qui  fuperventurus  eft 

E er  manuum  impofitionem . Haec  igitur  manuum  impofitio  majorem 
abet  virtutem  quam  baptifmus  .•  fed  baptifmi  eseremonia , nec  majorem, 
nec  aequalem  vim  habet  ac  baptifmus . Haec  igitur  manuum  impofitio  non 
eft  exremonia  baptifmi. 

Quintum.  Baptifmus  viamprzparat  ad  recipiendum  Spiritum  fanflum, 
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qui  per  manuum  impofitionem  fuperventurus  eft  in  baptixatos  . Hac 
igitur  manuum  impofitio  non  eft  cseremonia  mere  ecclefiaftica,  fed  ri- 
tus facer  a Chrifto  inftitutus  ad  Spiricum  lan&um  baptizatis  conferen- 
dum : alioqui  vim  illam  non  haberet. 

Sextum.  Baptifmus  non  habet  vim  conferendi  Spiritum fanftum,  fed 
fideles  ablutione  fcelerum  difponit  ad  recipiendum  Spiritum  fanftum  , 
qui  fuperventurus  eft  per  manuum  impofitionem.  Illa  igitur  virtus  ma- 
jor & perfeftior  eft,  qus  confert  Spiritum  farfttum  ,quam  ea, qua;  for- 
des  deli&orum  abluit. Sed  nullus  ritus  habere  poteft  vim  abluendi  fcelera 
mifi  a Deo  inftitutus  lit . Quanto  minus  vim  igitur  habebit  conferen- 
di Spiritum  fan&um. 

Septimum.  Baptizatis  adhibebatur  manuum  impofitio,  qua;  Spiritum 
fan&um  conferebat.  At  Tertulliani  tempore  Spiritus  non  dcfcendebat 
modo  vifibili,  fed  invifibili,-  fed  neque  conferebatur  ratione  gratiarum 
gratis  datarum , fed  ratione  gratiarum  fan&ificantium . 

0£lavum.  Poft  baptifmum  & un£lionem  adhibetur  manuum  impofi- 
tio, quae  “ per  benediftionem  advocat  & invitat  Spiritum  fanftum  .• 
„ & tunc  ille  fan£tiflimus  Spiritus  fuper  emundata'  & bencdifta  corpo- 
„ ra  libens  a Patre  defeendic.  “ En  facramentum  perfe&um.  Materia 
eft  manuum  impofitio  : forma  eft  benedi&io,  fcu  oratio  : effetius  eft 
defcenfus  Spiritus  fantli . 

Nonum.  “ Egredi  de  lavacro  perungimur  beneditta  untlione  . “ 
Haec  igitur  untlio  eft  facra  & benedicta  , non  autem  ab  hireticis 
inftituta. 

Decimum.  “ Egredi  de  lavacro  perungimur  beneditla  untlionc  . , . 
M dehinc  manus  imponitur.  “ Hos  igitur  ritus  Tertullianus  deftribit  , 
non  quafi  recentes,  fed  quafi  antiquos,  & jam  pridem  ia  ecclcfiis  ob- 
fervari  folitos. 

Undecimum.  “ Hatc  untlio  in  nobis  carnaliter currit,  fed  fpiritaliter 
„ proficit.  “ Non  eft  igitur  otiofa  caeremonia. 

Duodecimum  “ Hsc  unttio  fic  in  nobis  fpiritaliter  proficit , quomo- 
,,  do  baptifmus  nos  delitlis  liberat  . “ Atqui  fimplex  baptifni  caere- 
monia , neque  ratione  virtutis  , neque  ratione  modi  operandi  com- 
parari poteft  cum  baptifmo  ; quia  limplex  caeremonia  non  agit  nifi 
ex  opere  operantis  . Haec  igitur  unftio  non  eft  fimplex  baptifmi 
caeremonia. 

Decimumtertium.  “ Sic  in  nobis  carnaliter  currit  unflio,  fed  fpiri- 
„ taliter  proficit  .•  quomodo  & ipfius  baptifmi  carnalis  atlus  eft,  quod 
„ in  aqua  mergimur  : fpiritalis  effetius  eft , quod  deliciis  liberamur . “ 
' Sicut  igitur  in  baptifmo,  carnalis  atlus  eft  carnis  immeriio ; ita  in  un- 
tlionis  facramento  carnalis  atlus  eft  carnis  untlio  .•  & ficut  in  baptif- 
mo  fpiritalis  effetius  eft  emundatio  a delitlis ; ita  in  untlionis  facra- 
mento, fpiritalis  effetius  eft  interior  anima;  profeflus  , feu  unflio  , & 
fortitudo  i carnalis  enim  unflio  fpiritaliter  proficit , animam  ungendo 
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& confirmando  : & ficut  baptifmus  a deliflis  liberat  ex  opere  opera- 
to ; ita  unflio  proficit  fpiritaliter  ex  opere  operato  ; quia  “ fic  in 
nobis  fpiritaliter  proficit  unflio  , quomodo  baptilmus  nos  a deli- 
cis liberat. 

Opponit  i.  Dallaeus  adverfus  hunc  poftremum  Tertulliani  textum; 
materiam  unflionis  Tertullianicae  diverlam  efte  a materia  un£lionis 
Romanas  : quia  Tertullianus  meminit  olei  tantum  ; & Romani  oleum 
& balfamum  requirunt.* 

Respondetur,  incertum  ede,  utrum  balfamum  fit  de  neceffitate 
facramenti  Confirmationis  . Quod  fi  Tertullianus  balfami  non  memi- 
nit, illud  etiam  non  excludit.  Praeterea  quod  tacuit  Tertullianus  , me- 
minit Irenams.  Unnm  eft  extra  controverfiam  , videlicet  quod  un£lio 
ex  oleo  neccffaria  eft  ; hanc  Tertullianus  agnovit . Non  eft  igitur  dif- 
par  utriulque  unftionis  materia.  Accedit  quod  Patres  fub  olei  nomi- 
ne, chrifma  fspe  defignent  , ut  Innocentius  in  epiflola  ad  Decennium 
Eugubinum,  cap.  5. 

Opponit  2.  Tertulliani  un£lio  efl  de  priflina  difciplina  , id  eft  de 
Molaica  difciplina,  & de  Judasorum  ufu  fulcepta  eft  ; Romana  vero 
fingitur  efte  de  Chrifti  difciplina  & mandato  , & de  apoftolorum  ufu 
fufccpta. 

Respondeo  meram  efte  aequivocationem  : fi  quidem  unflio  Roma- 
na dicitur  elVe  de  Chrifti  difciplina  , quod  a Chrifto  inftituta  fuerit  i 
Tertullianica  vero  dicitur  de  priflina  diiciplina,  non  originaliter,  qua- 
fi  a Moyfe  inftituta  fuerit,  fed  praefigurative,  quod  per  Mofaicam  un- 
Sionem  fuerit  praefigurata. 

Hunc  efte  Tertulliani  fenfum  , apparebit  recolenti  textum  citatum  , 
Sc  expendenti  ac  inter  fe  conferenti  modos  loquendi  Tertullianicos  . 
Tria,  ut  diximus,  ille  diftinguit,  baptilmun  , unflionem  , & impofi- 
tionetn  manuum  ••  quae  quidem  tria  praefigurata  fuifte  aflerit  fuo  mo- 
do, id  eft  modo  loquendi  parum  ufitato.  Aquas  enim  baptifmales  ait 
cap.  4.  “ de  priflina  originis  prterogativa  facramentura  fan&ificationis 
„ confequi  .■  “ hoc  eft  l'an£lificationem  aquarum  baptifmalium  praefi- 
guratam fuifte  per  fanflificationem  aquarum  primordialium  ; in  eo 
quod,  ficut  Spiritus  fan&us  ferebatur  fuper  aquas  primordiales  , eitquc 
incubabat;  ita  Spiritus  fan£lus  defeendit  fuper  aquas  baptifmales  , eif- 
que  fupereft,  ut  illas  fanilificet.  Undlionem  vero,  qua  egreffi  de  la- 
vacro perungimur,  ait  cap.  7.  efte  “ de  priflina  difciplina  , qua  ungi 
„ oleo  de  cornu  in  facerdotium  (olebant;  “ hoc  eft  praefiguratam  fuii- 
fe  per  priflinam  difciplinam  Mofaicam  , qua  facerdotes  ungi  folebant. 
in  facerdotium  . Denique  manuum  impofitionem  fuper  baptizatos  fa- 
£lam , ait  cap.  8.  “ efte  quoque  ( obferva  hanc  particulam  ) de  veteri 
„ facramento,  quo  nepotes  fuos,  Ephraim  & Manaftem  , Jacob  bene- 
„ dixit.  “ Quemadmodum  igitur,  cum  Tertullianus  ait,  baptifmum  “ 
fantlificari  de  priflina  originis  praerogativa  .•  « & manus  impofitionem 
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effe  “ dc  veteri  facramento , “ id  debet  intelligi  prxfigurative  ; limi- 
li  modo,  cum  dixit  baptizatos  “ ungi  de  priftina  difciplina,  “ feu  un- 
ftionem  effe  de  priftina  difciplina,  id  debet  accipi  ratione  figura» , n'on 
autem  ratione  originis  & inftitutionis. 

. Confirmatur.  Tertullianus,  poftquam  dixit  un&ionem  effe  “ de  pri- 
„ ftina  difciplina,  “ tranfit  ad  manus  impofitionem,  & illam  ait  e fle 
quoque  de  veteri  facramento.  Ubi  particula  quoque  , aperte  indicat  eo- 
dem fenfu  dici  a Tertulliano  , manuum  impofitionem  eflTe  de  veteri 
facramento,  quo  diftum  fuerat  un&ionem  effe  de  priflina  difciplina  . 
Aut  igitur  modus  ille  loquendi  utrobique  intelligitur  prxfigurative  ;auc 
adverlarii  fateantur  neceffe  eft  manuum  impofitionem  , qux  Spiritum 
fanftum  fuper  baptizatos  advocat  , a Jacobo  Patriarcha  inftitutam  , & 
eamdem  efle  cum  Jacobxa;  ficut  unitionem  baptizatis  adhibitam  volunt 
a Moyfe  inftitutam,  & eamdem  effe  cum  Mofaica. 

Inftat  Dallxus.  Vetus  unftio  potuit  quidem  effe  figura  noftrx  un- 
£tionis  fpiritalis  , fed  unitionis  alicujus  corporalis  typum  fuiffe  ab- 
furdum  eft. 

Respondeo  i.  Si  ex  Tertulliano  aqux  primordiales  priefigurarunt 
baptifmum,  & Jacobxa  manuum  impofitio  fuper  Ephraim  & Mabaf- 
fem  praefiguravit  manuum  impofitionem  fuper  baptizatos  ; quidni  ex 
eodem  Tertulliano  unitio  Molaica  praefigurare  potuit  unitionem  con- 
firmatoriam?  2.  Si  ex  Tertulliano  ibid.  cap.'f  pifclna  probatica  figni- 
ficabat  baptifmum,  eoque  mediante  ablutionem  deliitorum ; quid  impe- 
dit, ne  ex  eodem  auitore  vetus  unitio  fignificet  unitionem  confirma- 
toriam,  & ea  mediante  unitionem  fpiritualem  l 3.  Si  ex  Tertulliano 
ibidem  cap.  5.  pifeina  probatica  fignificavit  medicinam  fpiritualem  , quo 
nomine  intelligit  baptifmum  , qui  licet  carnalis  fit  ratione  materi*  , 
nihilominus  medicina  fpiritualis  dicitur,  quia  virtutem  medendi  fpiri- 
talem  habet  y quidni  ex  eodem  Tertulliano  vetus  unitio  prxfiguravic 
unitionem  fpiritualem  , eoque  nomine  intelligitur  unitio  confirmato- 
ria,  qux  licet  carnalis  fit  ratione  materi*,  nihilominus  dici  poteft  un- 
guentum fpirituale,  quia  virtutem,  ungendi  fpiritualem  habet  ? Hxc  enim 
(fubjicit  Tertullianus  ) “ quae  in  nobis  carnaliter  currit  unitio  , fpiri- 
„ tualiter  proficit . 

Urget  Dallxus.  Unitio  Mofaica  non  poteft  effe  figura  Romanx  un- 
itionis confirmatorix  : illa  enim  ungebantur  in  facerdotium  ; hac  vero 
in  pugiles  & athletas  five  milites  inungi  fe  volunt  Romani  y quod  non 
jaertinet  ad  faccrdotium . 

Respondeo  nos  fieri  facerdotes  & reges  , ex  quo  per  baptifmum 
chriftiani  efficimur,  juxta  illud  1.  Petri,  cap.  2.  y.  9.  Vot  autem  genut 
eleclum  , regale  faccrdotium  &c.  Sed  conftituti  infantes  per  baptifmum  , 
evadimus  perfefti  chriftiani  per  Confirmationem  . Regalis  igitur  facer- 
dotii  plenitudinem  & perfeitionem  in  Confirmatione  confequimur  . Ni- 
hil autem  repugnat,  quominus  unitio  Mofaica  , qua  facerdotes  Aaro- 
l fit  a fle  dc  Confirmatione.  D nici 
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nici  ungebamur,  figura  fuerit  un&ionis  confirmatori*,  qua  facerdotii  re» 
galis  perfe£lion«m  & plenitudinem  sonfequimur. 

Urget  iterum  Dallaeus  . Regis  eft  bellare  & cum  hoftibus  congredi  . 
Romana  igitur  unftio,  qua  Pontificii  in  pugile»,  athletas  & milite* 
ungi  fe  volunt , ad  eam  potius  debet  referri  , qua  reges  ungebantur  . 
Sed  unitio  Tertulliani  pertinebat  ad  facerdotalem , non  autem  ad  regiam. 
Unitio  igitur  Tertulliani  amnino  diverfa  eft  a Romana. 

Huic  objeltieni  plura  refponderi  pofliint.  t.  In  Tertulliano, aliifque 
aultoribus  faftum , quod  ab  ipfis  refertur  , diftingui  debet  a rationibus 
& conjelturis,  quibus  refert  Tertullianus  , quod  aetate  fua  fideles  de 
lavacro  egreffi  perungerentur.  Deinde  vero  de  conjeltura  fua  addit  il- 
lam unitionem  pratfiguratam  fuifle  per  Mofaicam  .•  faltum  , ut  quod 
certum  fit,  admittimus;  conjefturam,  ut  qua:  incerta  fit  , omittimus  . 
2.  Tertullianus  unitionem  confirmatoriam  ita  refert  ad  facerdotalem.  , 
ut  regiam  non  excludat,"  fed  de  illa  taceat.  3.  Quandoquidem  per  un- 
ctionem confirmatoriam  ungimur  u»  reges  , & ut  facerdotes  ; liberum 
fuit  Tertulliano,  ut  illam  referret  ad  facerdotalem,  vel  ad  regiam,  vel 
ad  utramque.  4.  Tertullianus  forte  attendis  potius  ad  facerdotalem  , 

Suam  ad  regiam  chriftianorum  dignitatem  , exemplo  Petri  , qui  chri- 
ianos  vocat  regale  facerdotium  , maxime  cum.  omnis  chriilianus  etiam 
laicus,  paffim  apud  Tertulliaaum  dicatur  , ara  Dei  & templum  Dei  , 
& immolare  & facrificare-Deo  laudes,  gratias,  jejunia,  eleemofynas  , 
aefte  Rigaltio  in  notis  ad  cap.  17.  libri  dt  baptifmo  . 5.  Non  chriftiani 
modo  eft,  qua  regis,  fed  etiam  qua  facerdotis,  bellare  & cum  hofti- 
bus  congredi  ; nec  enim  fe  fuafque  paffiones  offert , nifi  fe  , fuafque 
pafliones  vicerit. 

Opponit  3.  Manuum  impofitio  , de  qua  Tertullianus  , unitionem 
eonfequitur  . Sed  apud  Romanos  aut  nulla  eft  manuum  impofitio  , auc 
unitionem  antecedit.  Ergo  & c. 

Respondeo,  han*  objeltionem  noti  pertinere  ad  eam  , qux  con- 
trovertitu» , difficultatem ; fed  refpicere  difputationem  da  'materia  Con- 
firmationis, circa  quam  triplex  eft  opjnio  . 1.  Docet  manuum  impofi- 
tionem  efTe  materiam  Confirmationis  eflentialem  , chrifmationem  vero 
efle  materiam  accidentalem  : 2.  docet  utramque  efTe  materiam  effen- 
tialcm  : 3.  docet  manuum  impofnionem  olim  fuiiTe  materiam  eftentia- 
lem,  fed  illam  ferie  temporum  defiiffe,  & ejus  loco  fucceffiflfe  chrifma- 
tionem. 1.  & 2.  opinio  contendit  etiamnum  fieri  manuum  impolitio- 
rem : 3.  opinio  concedit  illam  non  amplius  fieri  , fed  ejus  loco  fuc- 
ceffiflTe  chrifmationem  : eamque  immutationem  efTe  legitimam  , quia 
Chrifto  ita  volente  falta  fuit  . Quod  autem  manus  impofitio  unitio- 
nem antecedat  vel  fubfequatur  perinde  eft . 

Opponit  4.  Forma  verborum,  quam  Romani  adhibent,  eft  abfoluta, 
unltiomfque  materiam  refpicit : configno  te  &c.  contra  vero  forma  ver- 
borum, cujus  meminit  Tertullianus,  eft  deprecatoria,  cum  in  oratio- 
ne 
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ne  confiftat  manuumque  impofitionem  , non  autem  unflionem  rei- 
picit . Ergo . 

Respondeo ? hanc  etiam  difficultatem  non  pertinere  ad  eam,  quz 
controvertitur  difficultatem,  fed  ad  formam  Confirmationis  j circa  quam 
triplex  eft  opinio.  Quibus  e theologis  placet  manuum  ;impofitionem 
erte  folam  Confirmationis  materiam  ertentialem  , forma  eft  deprecato- 
ria, juxta  illud  Affor.  8.  v.  15.  Oraverunt  pro  ipjit  &c.  alia  vero  qu* 
abfoluta  eft,  quaeque  unflioni  refpondet  , conftgno  te  & c.  accidentalis 
eft.  Quibus  vero  utraque  materia  ertentialis  eft  , utraque  forma  pari- 
• tcr  elfentialis  eft.  Quibus  denique  chrifmatio  fucceffit  manuum  impo- 
litioni,  forma  etiam  abfoluta  Iu cc effit  formae  deprecatori*.  Qui  pri- 
mam tuentur  opinionem  , gloriantur  au&oritate  Tertilliani  . Qoi'  fe- 
cundam tuentur  opinionem,  contendunt  haec  verba  Tertulliani  advoca- 
ri & invitari  Spiritum  fanBum  , aeque  verbis  abfolutis  ac  deprecatoriis 
convenire,  & negant  Tertullianum  loqui  de  forma  tantum  depretato- 
ria;  maxime  fi  attendamus  formulam  baptifmi,  quamvis  abfoluta  fit  , 
a Patribus  vocari  invocationem  Trinitatis  . Qui  tertiam  .tuentur  fen- 
tentiam,  priftinam  formam  concedunt  fuifTe  deprecatoriam  , fed  abfq- 
lutam  ei  fucceffifTe  contendunt. 

Caeterum  Tertullianus  formam  confecrationis  vocat  bonediElionem  , & 
per  illam  ait  invitari  feu  advocari  Spiritum  fanffum  , quia  facramen- 
torum  form*  funt  quaedam  praeces  myfticae , miniftrorum  ore  prolatx, 
quz  gratiam  impetrant,  ut  a Deo  ritibus  facris  promirtam. 

Opponit  5.  Unffio  manuumque  impofitio  confirmatoria  vindicatur 
folis  epifeopis  . Atqui  Tertullianus  ritus  illos  non  vindicat  folis  Epi- 
fcopis  : fed  illorum  minifterium  tribuere  videtur  presbyteris,  & cleri- 
cis, imo  & laicis  . Poftquam  enim  cap.  7.  & 8.  ritus  un&ionis  , & 
manus  impofitionis  una  cum  baptifmo  confequenter  retulit  } deinde 
loquitur  de  miniftro  baptifmi  , cap.  17.  & minifterium  illud  affignac 
Epifeopis  , & cum  Epifcopi  authoritate  presbyttris  , & diaconis, 
quin  etiam  laicis  imminente  mortis  periculo  . Si  quid  i»  Baptifmi 
un&ionis  , & impofitionis  manuum  miniftris  diferiminis  fuiffe  putaf- 
fet  , id  hoc  profeclo  loco  notafTet  ; non  fecit  : nullum  igitur  diferi- 
men  agnovit. 

Respondeo  Tertullianum  tacuifTe  de  miniftro  unftionis  & impofi- 
tionis manuum  , licet  de  miniftro  baptifmi  fuam  fententiam  accurate 
propofuerit  , quia  de  baptifmo  agebat  ex  proferto  ; de  unttione  autem 
atque  manus  impofitione  tranfeunter  & curfim  fcilicet  occafione  baptif- 
mi, quem  aetate  illa  Confirmatio  ftatim  fubfequebatur  . Caeterum  quod 
Tertullianus  tacuit,  non  filentio  praetermiferunt  Cornelius  pontifex  Ro- 
manus, & Cyprianus  Tertulliano  fuppares  , concilium  Eliberitanum  , 
Hieronymus  & alii. 

Posset  aliquis  inflare  . Poftquam  Tertullianus  cap.  17.  dixit  mi^ 
•iftrum  baptifmi  erte  ‘‘  fummum  facerdotem  , qui  eft  epifeopus  i dc- 
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„ hinc  presbyteros  & diaconos,  non  tamen  fine  epifeopi  aufloritate.'44 
deinde  cap.  18.  ipfos  commonefacit  , ne  baptifrnum  temere  conferant 
omni  petenti  , fcd  attendant  ad  illud  Chrifti  , nolite  dare  fandum  ca- 
nibus , & porcis  projicere  margaritas  ve/lras  . Et  ad  illud  Pauli  i.  ad 
Timoth.  5-  manus  ne  facile  impofuens  , ne  participes  aliena  dei, da.  Qua: 
quidem  verba  de  ordinafionc  Paulus- protulit,  ied  ad  impofitionem  ma- 
nuum fuper  baptizatos  fieri  folitam  Tertullianus  tranftulit  . Manuum 
igitur  impofitio  , de  qua  Tertullianus  , ad  baptifrnum  pertinebat  , ea- 
que  conferri  poterat  a presbyteris  & diaconis , non  tamen  fine  epifeopi 
auftoritate. 

Priusquam  rcfpondeatur  , obfervandum  eft  t quod  Tertullianus 
traftatui  de  baptifmo  finem  impofiturus  , fubjicit  monita  quaedam  de 
obfervatione  dandi  , & recipiendi  baptifrnum.  Expendit  cap.  • 7.  ad  quem 
pertineat  miniftrare  baptifrnum  , & monet  jus  illud  pertinere  ad  furn- 
mum  facerdotcm  , qui  eft  epilcopus  i dehinc  ad  presbyteros  & diaco- 
nos, “ non  tamen  fine  epifeopi  aufloritate  propter  ecclefi*  honorem.  « 
Capite  vero  18.  docet  baptifrnum  non  temere  credendum  effe  cuilibet 
petenti  , & monet  illos  , quorum  intereft  , ut  hoc  attendant  . ■ « Ba- 
„ ptifmum  , inquit  , non  temere  credendum  efle  , fetant  quorum  of- 
„ ficium  eft  . Omni  petenti  te  dato  , fuum  habet  titulum  , proin- 
„ de  ad  eleemofynam  pertinentem  . Imo  illud  potius  perlpiciendum  , 
,,  nolite  dare  fandum  canibus  , & porcis  projicere  margaritas  veflras  , 

„ if  Manus  ne  facile  impofueris  , ne  participes  aliena  delida  , “ Hic 

eft  textus  , de  quo  controvertitur  , & cui  'triplex  fenfiis  adhiberi 

poteft. 

Qui  Chrifto  nomen  dederant  , ingrediebantur  catcchumenatus  curri- 
culum , in  quo  orationibus  crebris  , jejuniis  , geniculationibus  , &. 
» pervigiliis  orare  oportebat  ; “ ibid.  cap.  zo.  qui  vero  poft  impletura 
catechumcnatum  , baptifrnum  ambiebant  , tanquam  falutis  candidati  , 
dicebantur  petitores  , ex  libro  de  pernitentia , cap.  6.  & inter  com- 
petentes otnfebantur  : non  tamen  admittebantur  ad  baptifrnum  , quin 
prius  eorum  vita,  agendique  ratio  expenderetur  . Suffragia  dabant  non 
modo  epifeopus  , presbyteri  , & clerici  , fed  & alii  fideles  , qui  eam 
eb  rem  ferutinio  utebantur  . Hinc  fit  ut  ex  petentibus  , alii  admitte- 
rentur ad  baptifrnum  , alii  vero  , ut  qui  in  catechumenam  non  refte 
fe  gcffiffent  , ad  tempus  remitterentur  , quod  tamen  nonnullis  fideli- 
bus difplicebat  , qui  tn  petentes  nimium  propenfi  , volebant  illis  ba- 
ptifmum  ftatim  conferri  ■,  allegabantque  illud,  omni  petenti  te  dato,  feu 
ut  habetur  Lue*  6.  v.  30.  omni  petenti  te  tribue  . At  illi  petunt  ba- 
ptifmum  .•  quidni  igitur  tribuetur  ? Refpondet  vero  Tertullianus  verba 
illa  in  .vanum  proferri  , cum  in  alium  fenfum  in  Scripturis  prolata 
fint  . Speftant  enim  ad  eleemolyna  largitionem  . Quocirca  cos  , qui 
•textum  hunc  citabant  , monet  ut  potius  attendant  ad  illud  Chtifti  , 
quo  prohibetur  fanttum  dari  canibus  , & ad  illud  Pauli  , quo  vetatuo 
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' manuum  impofitionem  cico  fieri.  Hzc  prima  eft  expofitio , quz  portdl  af- 
ferri , ex  qua  nema  fane  concludet  miitifterium  manuum  impofitionis  per- 
tinuifTe  ad  presbyteros  & diaconos.  • • 

Secunda  & tertia  expofitio  oriri  poliunt  ex  his  verbis,  Sciant,  quorum 
officium  e/?:  quae  ad  diverfa  officia  referri  poliunt. 

Poliunt  enim  referri  ad  examen  baptizandorum  , ita  ut  fenfus  fit  : 
baptifmum  non  temere  credendum  efle  cuilibet  petenti;  noverint  quo- 
rum officium  efl  expendere  , qui  competentes  debeant  ad  baptifmum 
admitti  , vel  ab  eo  rejici  ; nec  eos  fideles  audiant  , qui  in  petentes 
nimium  propenfi,  baptifmum  flatim  conferendum  colligunt  ex  noc  tex- 
tu, omni  petenti  te  dato:  fed  potius  attendant  illud  Chrifii  , quo  prohi- 
betur fandum  dari  canibus,  & illud  Pauli,  quo  vetatur  manuum  irapoii- 
tionem  cito  fieri.  Ex  quo  lenlu  nihil  etiam  inferri  poteft,  quod  Antonio 
de  Dominis,  & Dallseo  faveat. 

Poliunt  quoque  hzc  verba  , fciant  quorum  officium  ejl  , referri  ad 
minifterium  baptifmi  , quafi  fenfus  fit  ; baptifmum  non  temere  cre- 
dendum efle  omni  petenti  , noverint  quorum  officium  eft  baptizare  ; 
nec  attendant  ad  illud  , quod  a quibuldam  in  petentes  nimium  pro- 
penfis  allegatur  , omni  petenti  te  dato  ; fed  illud  Chrifii  potius  refpi- 
ciant  , quo  prohibetur  fandum  dari  canibus  , & illud  Pauli  , quo 

vetatur  manuum  impofitionem  cito  fieri  . Atqui  ztate  Tertulliani 
Epifcopus  erat  ordinarius  , & przcipuus  minifier  baptifmi  , non  au- 
tem presbyter  Vel  diaconus  . Przfatus  igitur  textus  , hoc  etiara  tertio 
fenfu  ufurpatus  , refpicit  duntaxat  epilcopos  , non  autem  facerdotes 
vel  diaconos. 

Sed  age  , efio  ; hzc  verba  , fciant  quorum  officium  ejl  , fignificent 
epifeopos  , facerdotes  & diaconos  : quid  inde  ? Cum  enim  hzc  verba 
fint  vaga  & indeterminata  , referri  pofiunt,  modo  ad  epifeopos,  quo- 
rum eft  baptizare  Je  manus  imponere  modo  ad  presbyteros  , 8t  dia- 
conos , quorum  efi  baptizare  , non  autem  manus  imponere  : tuneque 
fenlus  erit  ; “ baptifmum  non  temere  credendum  efle  fciant ,'  quorum 
„ officium  efi,-  “live  presbyteri,  live  diaconi,  quorum  efi  duntaxac  ba- 
ptizare, ne  forte  margaritas  ante  porcos  projiciant;  live  etiam  Epifcopi, 
quorum  efi  baptizare  & manus  imponere , ne  forte  fandum  przbeant  ca- 
nibus, manufque  citius  imponant. 

Opponit  6.  Undio,  de  qua  Tertullianus,  ea  efi  qua  ungimur  ih  fa- 
cerdotium.  Sed  in  baptifmo  ungimur  ut  facerdotes  ex  Chryfoftomo  homtl. 
3-  >n  z.  ad  Corinth.  & ex  aliis  Patribus . Hzc  igitur  undio  non  habet  ef- 
fedum  a baptifmo  diftindum. 

Respondeo  i.  Chryfofiomus  loquitur  de  undione  fpirituali  & in- 
teriori : Tertullianus  autem  de  undione  olei  . a.  Aliud  eft  ungi  un- 
dione , quz  przfigurata  fuerit  per  un&ionem  facerdotalem  Mofaicam; 
5c  aliud  ungi  in  facerdotium  : prius  , non  autem  pofterius  afleruit 
Tertullianus  . 3.  In  baptifmo  ungimur  quidem  ut  reges  & facerdotes, 
IVitafft  de  Confirmatione.  P 3 fed 
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fed  in  Confirmatione  ungimur  in  plenitudinem»  & perfe&ionem  rega- 
lis faceidotii.  4.  Tertullianus  conceptis  terminis  ftatuit  hoc  difcrimen 
inter  un&ionem  & baptifmum  , quod  un&ionis  effeclus  “ eft  in  nobis 
„ fpiritaliter  proficere,  quomodo  ipfius  baptilmi  Ipiritalis  effetius  eft  , 
,,  quod  delitlis  liberamur. 

Opponit  7.  Effetius  manuum  impofitionis  , de  qua  Tertullianus  , 
eft  per  beneditlionem  feu  orationem  advocare  Spiritum  fanftum  . At- 
qui in  baptifmo  advocatur  etiam  , & defcendit  Spiritus  fanftus  , er 
Hieronymo  in  dialogo  adverf.  Lucif.  tap.  3.  & 4.  Effetius  igitur  impo-' 
fitionis  manuum  , de  qua  Tertullianus  , non  eft  diverfus  ab  effetlu 
baptilmi. 

Respondeo  t.  Spiritus  ita  defcendit  per  baptifmum  , ut  fpecialio- 
ri  adhuc  modo  per  epifcopalem  manuum  impofitionem  defcendat  ex  S. 
Hieronymo  ibid.  cap.  4.  2.  Hic  non  agitur  de  mente  S.Hicronymi,  fed 
Tertulliani,  qui  in  textu  fupra  citato  luculenter  afferit Spiritum  fantlum 
per  manuum  impofitionem,  non  autem  per  baptifmum  advocari,  & def- 
ecndere  , quemadmodum  diximus  fupra. 

At  , inquit  Dallaeus  ',  non  fuit  ea  Tertulliani  mens  , aut  fibi  ipfi 
contradixit  , ut  qui  Ub.  1.  contra  Marcionem,  cap.  18.  clariflime  docet, 
imo  velut  chriftianse  doftrina:  principium  praffupponit,  baptifmum  effe 
confccutionem  Spiritus  fanftt  . Sic  enim  argumentatur  adverfus  Marcio- 
nem , qui  duos  admittebat  Deos  , quorum  unus  diceretur  creator  , & 
mundum  creaffet  , alter  vero  diceretur  Pater  , Chriftum.  mififfet  , & 
per  ipfum  inftituiffet  Sacramenta  ..  “Si  ( baptilma  ) regeneratio  eft 
„ hominis  , quomodo  regenerat  Deus  Pater  qui  non  generavit  , ite- 
„ ratio  enim  non  competit  ei  a quo  quid  nec  femel  fadfum  eft  . Si 
„ confecutio  eft  Spiritus  fan£li,  quomodo  Spiritum  attribuet  Deus  Pa- 
„ ter  , qui  animam  non  prius  contulit  I quia  fuffe£lura  eft  quodam- 
„ modo  Spiritus  anima  . Signat  igitur  hominem  , nunquam  apud  fe 

refignatum  i lavat  hominem  nunquam  apud  fe  coinquinatum  . “ 

„ Quibus  verbis  Tertullianus  probat  Deum  , quem  Marcion  Patrem 
appellat  , non  poffe  hominem  regenerare  per  baptifma  , nifi  prius  il- 
lum ab  initio  generaverit,-  quia  iteratio  non  competit  ei  , a quo  quid 
nec  femel  fa£lum  eft  ; neque  poffe  homini  Spiritum  fan£lum  conferre 
in  baptifmo  , nifi  prius  ei  ab  initio  animam  contulerit  ; quia  anima 
eft  quodammodo  fuffeftura  Spiritus  ; Ubi  fuffeBura  fenlu  prtfeBura 
contrario  accipitur.-  ita  ut  fuffeftura  conveniat  anim*  , ficut  praefeftura 
Spiritui  fanflo  ; & ad  animam  pertineat- fubeffe  Spiritui  fanfto  , ficut 
Spiritus  fanfli  eft  praeeffe  anima:. 

Respondent  aliqui  Tertullianum  minime  fibi  contradicere  .-  (cum 
enim  ait : Ji  confecutio  ejl  Spiritus  fanBi , loquitur  de  confirmatione,  non 
autem  de  baptiimo  , tum  quia  iub/icit  , fignat  igitur  hominem  , &c. 
Tum  quia  in  libro  de  baptimo  conceptis  terminis  negat  Spiritum f*n€lunj 
conferri  per  baptifmum . • - • 'li;l  ' 

Dat® 
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Dato  tamen,  & non  conceflo,  quod  Tertulliano  in  libris  contra  Marcio- 
nem  , vifum  fuerit  eos,  qui  baptizantur,  in  aquis  conlequi  Spiritum  fan- 
&um,  refpondetur,  in  baptifmo  dari  Spiritum  fanfftum  ad  regeneratio- 
nem , & ut  ita  dicam  , renativitatem  / led  in  Confirmatione  dari  ad 
perfe&ionem  aetatis,  chriftianz  : in  baptifmo  dari  Spiritum  fan&um  ad 
ren;iflk>nem  peccatorum  ; fed  ifl  Confirmatione  dari  ad  fortitudinem  , 
& robur  . Hanc  diftinftionem  expiicuerunt  ii  , qui  feculis  retro  fe- 
quentibus  fcripferunt  . Eucherius  Lugdunenfis,  in  horni!,  de  Pentecofie , 
“ Spiritus  fanftus  , |qui  fuper  aquas  baptiimi  falutifero  defeendit  illa- 
„ pfu  , in  fonte  plenitudinem  tribuit  ad  innocentiam  , in  Confirma- 
„ tione  augmentum  prxftat  ad  gratiam  in  baptifmo  regenera- 

,,  mur  ad  vitam  ; poft  baptifmum  confirmamur  ad  pugnamr  in  baptif- 
„ mo  abluimur  j poft  baptifmum  roboramur  , “ & c.  Auftor  epiftolz, 
quas  Mclchiadis  nomine  circumfertur  “ In  fonte  plenitudinem  tribuit 
„ ad  innocentiam  , in  Confirmatione  augmentum  przftac  ad  gratiam  j 
„ in  baptifmo  regeneramur  ad  vitam,  poft  baptifmum  confirmamur  ad 
„ pugnam  . “ Petrus  Damiani  , ferm.  1.  de  Dedicatione  Ecclefi ie.  . “In 
,,  baptifmo  Spiritus  fanftus  datur  ad  veniam  , hic  ad  pugnam  : ibi 
* mundamur  ab  iniquitatibus,  hic  virtutibus  praemunimur.  “ GofFridus 
Vindocinenfis,  opufe  8.  “ In  baptifmate  per  Spiritum  lanStum  datur  re- 
miftlo  peccatorum,  in  Confirmatione  Spiritus  fan&us-invitatur  ut  veniat, 
,,  & domum  iplam  , quam  fan&ificavit , inhabitet  , muniat  , & defen- 
,,  dat.  “ Rupertus//^.  3.  de  operibus  Spiritus  fanBi , cap.  10.  “Qui  teftis 
„ in  baptifmo  faftus  eft  Spiritus,  idem  fit  & tutor  pupilli , ubi  per  irti- 
„ politionem  manuum  , iacrique  chrifmacis  unitionem  , fecundam  qui 
„ renatus  cft  gratiam  accipit  . “ Hugo  Viftorinus  lib.  1.  de  facra- 
,,  mentis,  cap.zi . , ‘c  In  baptifmo  datur  Spiritus  ad  remiffionem  , hic 
vero  ad  robur.  'i  ' 

Instat  Kemnitius  in  examine  ,’  titulo  de  Confirmatione  ; Tertullia- 
nus quidem  negavit  Spiritum  fanftum  per  baptifraa  conferri  : fed  il- 
Jam  opinionem  a Montano  accepit  . Nulla  igitur  ratio  ipGus  haben- 
da eft. 

Respondeo  i.  Non  latis  liquer,  quo  fundamento  Id  Montanifticurn 
«fle  Kemnitius  voluerit.  2.  Tertullianus  ita  fenfit  in  libro  de  baptifmo  , 
quem , cum  adhuc  catholicus  eflet , compofuit  adverfus  Quintiliam  unam 
e Montaniftarum  pfeudoprophetillis.  3.  Eamdem  ante  Tertullianum  opi- 
nionem amplexus  eft  Irenzus  fupra  citatus  , lib.  4.  adverf.  bxrefes  Va- 
lentini , cap.  74.  quod  quidem  opus  legerat  Tertullianus-,  ut  apparet 
ex  fap.  j„  &■  feqq.  libri  adverfus  Valentinianos  , ubi  pleraque  ejus  ver- 
ba deftribit  ufque  ad  libri  finem  . 4.  Eamdem  quam  Tertullianus  fen- 
tentiats  fecuius  eft  Cornelius  Papa  , ut  patebit  ex  dicendis  , qui  ramei» 

'Montaoifte  non  erat 

, llrgec  Dallaeus . Manuum  impofitio  , de  qua  Tertullianus  , advocat 
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tc  invitat  Spiritum  fanflum , non  bellatorem  , & praeliatorem  , qualem 
latini  fu*  chrifmationi  vindicant  ; ied  columbinum  , hoc  cfl  , ut  iple 
interpretatur  , fimplicitatis  , & innocenti*  , pacem  Dei  de  coelo  ane- 
rentem  : ii  quidem  natura  Spiritus  fan£li  declaratur  per  columbam  , 

3uz  felle  caret  , animal  eft  fimplicitatis  , & innocenti*  , & przco 

ivin*  pacis  ,•  ex  Tertulliano  ibidem  cap.  8.  & ex  lib.  adverfus  Valen- 
tin.  cap.  a. 

Respondeo  non  eodem  modo  fentiendura  ede  de  przlio  fpiritali  , 
ac  de  certamine  terreno  . Simplicitas  , innocentia  , tranquillitas  ani- 
mi , & manfuetudo  ad  terrenum  quidem  inepta  funt  y ied  bellatori 

fpiritali  optime  conveniunt  . Chridus  apoftolos  difcipulofquc  , ficut 
aves  in  medio  luporum  , mittens  , eifque  mala  quz  palTuri  erant,  prae- 
dicens , commendat  prre  czteris  , ut  fint  fimphees  ficut  colum  a , Mat- 
th.  io.  v.  1 6.  Unde  Tertullianus  lib.  adverf  Valentin.  cap.  j.  colligit  , 
& probat , columbinam  hmplicitatem  aptam  ede  ad  veritatem  aperien- 
dam , fidemque  przdicandam  . Neque  fane  alia  virtus  ad  martyrium 
fortiter  fubeundutn  , vel  ad  poenas  fubmiflo  ac  patienti  animo  feren- 
das , aut  inimicis  atque  tortoribus  corde  finccro  ignofeendum  , con- 
venientior  videtur  , quam  fpiritus  fimplicitatis  , innocenti*,  pacis,  & 
manfuetudinis  i quemadmodum  apparet  exemplo  Chrifli  , qui  non  ac- 
cedit Ut  leo  ad  pugnam  , fed  ficut  ovis  ad  occifionem  dulius  efi  , llai. 
cap.  Sj.  verf.  7.  Et  quafi  agnus  manfuetus  , qui  portatur  ad  vnftimam  y 
Jerem.  cap.  ix.  verf  if.  videfis  Chryfoftomuro  bomilia  34.  pwft  ini- 
tium. • 

Opponit  8.  Unflio  & manuum  impofitio  , de  qua  Tertullianus  , 
continenter  pofl  baptifmum  adhibebatur.  Sed  Romana  neque  in  baptif- 
mo,  neque  flatim  pofl  baptifmum  adhibetur.  Igitur  diverfa  efl  a Ter- 
tullianica  .*  ita  Dallzus,  & ante  Dallzum  Blondellus  , lib.  de  Eptfcop. 
pag.U*. 

Respondeo  diverfam  edic  ratione  temporis  > non  autem  ratione 
fpecificz  ditlin£lionis  . Sicut  enim  fpecifica  diftin&io  non  fequitur,  ex 
eo  quod  olim  parvuli  baptizati  flatim  Euchariflia  reficerentur  , nunc 
vero  illam  non  fumant  , nifi  pofl  quam  ad  plenum  perfeftumque  ra- 
tionis ufum  pervenerunt  y ita  nec  ex  eo  quod  olim  neophyti  conti- 
nenter ungerentur  , & manuum  impofitio  nem  fufeiperent  , nunc  vero 
longe  poftea. 

Opponit  9.  “ Ipfe  Tertulliani  liber  clamat  hos  ambos,  quos  con*- 
n memorat  , ritus  , baptifrai  rem  ede  .*  quia  & liber  de  baptifmo  in- 
m feribitur  , non  de  alio  aliquo  facramento  .•  PrZterea  & audior  tum 
„ alia  quzdam  , tura  hzc  i pia  , qu*  recitavimus  , exeeutus,  non  alia 
„ fe , quam  qu*  ad  baptilmum  pertinent  , enarrafie  profitetur  . Diximut 
„ inquit  cap.  10.  quantum  mediocritati  nejir * licuit  , de  univerfis  , qu* 
j>  baptijmi  religionem  firuunt  . Ergo  dt  unftio  , & manus  impofitio  , 
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,,  quz  eorum  de  quibus  dixit  , pars  funt  , ad  baptifmum  pertinent  . u 
Ita  Dallzus  , & ante  Dallzum  Antonius  de  Dominis  , lib.  5.  cap.  5. 
num.  1 3. 

Respondeo  Tertullianum  infcripfilTe  hunc  librum  de  baptifmo , quia 
baptifmus  ed  argumentum  hujus  operis  ,•  ita  tamen  , ut  ( quod  ufu 
evenire  folct  ) mentionem  fecerit  de  quibufdam  aliis  rebus  a baptifmo 
diftinflis  , quz  ad  illudrandum  id  quod  pertra&abat,  non  parum  con- 
ducere videbantur  . Accedit  quod  Confirmatio  ad  baptifmum  aliquo 
modo  pertineat  j five  -quia  continenter  poli  baptifmum  conferri  fole- 
bat  , five  quia  baptifmi  perfe&io  dicitur  . Sic  Jede  Ambianenfis  de 
baptifmo  fcribens  , commemorat  Eucharifliam  . Sic  Theodulphus  Au- 
relianenCs  opus  edidit  de  oratione  baptifmi  , in  quo  de  baptifmo  folo 
agqre  fibi  proponit  : fic  enim  Magnum  Senonenfem  alloquitur:  “ Prz- 
„ cepifti  mihi  , ut  quibufdam  quzdionibus  de  ordine  baptifmi  , a do- 
„ mino  , & gloriolo  imperatore  tibi  tranfmiflis  , breviter  & cito  ref- 
„ ponderem  . “ Et  fub  finem  , “ Quod  prudenter  judidi  , humiliter 
„ implevi  . “ In  eo  tamen  opere  aliqua  inferuit  , quz  ad  Confirma- 
tionem & Eucharidiam  pertinent  . Sic  Alcuinus  ad  Odovinum  Epi- 
lcopum  mittic  librum  , cujus  argumentum  cd  ordo  baptifmi  : in  quo 

tamen  nonnulla  mifcet  de  Confirmatione  & Eucharidia  . Sic  Amala- 
rius  Fortunatus  in  epi/lola  ad  Carolum  Magnum  , quz  haflenus  prodiit 
fub  Alcuini  nomine  , docet  imperatorem  ae  czremoniis  baptifmi  , ne- 
que filet  prorfus  de  Eucharidia  , quamvis  omnino  fileat  de  Confirma- 
tione, quia  tunc  facerdotes,  non  autem  epifcopi  baptifmum  conferre,  & 
baptizatis  eucharidiam  minidrare  folebant. 

OrpoNlT  10.  Unflio,  de  qua  Tertullianus,  eatenus  fpimaliter  profi- 
cit, quatenus  mentem  nodram  , rerum  fpiritalium  imagine  ad  attentio- 
nem , fidem , fpem , atque  gaudium  fpiritale  erigit . 

Respondeo  unflionem  , de  qua  Tertullianus  , praflicam  ede,  Sc 
agere  ex  opere,  ut  aiunt,  operato.  Aderit  enim  Tertullianus  illam  u fic 
„ in  nobis  Ipiritaliter  proficere  , quomodo  ipfius  baptifmi  fpiritalis  efle- 
„ £lus  ed , quod  deliflis  liberamur . 

Ut  quafdam  alias  objeftiones  diluas  , obfervari  debet  , 1.  unftionem 
quz  baptifmi  czrcmonia  ed,  ab  ea  diverfam  ede  , quz  ad  Confirmatio- 
nem pertinet , quod  illa  agat  ex  opere  cmerantis , ida  ex  opere  operato : 
2.  utramque  unftionem  aliquando  dici  lignum  , & fignaculum,  cum  eo 
tamen  diicrimine , quod  illa  fit  fignum , fignaculum , & figillum  fpecula- 
rivunv,  ida  vero  pra£licum .-  3.  unflionem  praflicam  , & manuum  im- 
politionem , quamvis  ad  Confirmationem  pertineant , nihilominus  eas  a 
Patribus  aliquando  reduci  ad  baptifmum,  live  quod  continenter  pod  ba- 
ptifmutn  adhiberentur,  five  quod  fint  baptifini  perfcftio. 
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§.  8.  Clemens  Alexandrinus  * 

CLemens  , Alexandrinae  Ecclefi*  presbyter  , magifter  Origa- 
nis , & Pancstni  difcipulus  , qui  poft  ejus  mortem  Alexan- 
driae  Ecclefiafticam  Icholam  tenuit  , fuitque  catcchefeon  magifter  , 
& Severi  atque  Antonini  Caracalla:  ejus  lilii  temporibus  floruit  , 
infignia  volumina  fcripfit  , quorum  nonnulla  recenfet  Hieronymus  in 
catalogo  . Quaedam  ex  his  fuperfiuit  , in  quibus  nulla  fere  mentio 
fit  de  facramentis  . Ex  iis  vero,  qu*  perierunt  , 1‘efertur  a£>  Eo- 
febio  , 116.  3.  btjlar.  cap.io.  aut  i j.  tniigne  fragmentum,  in  quo  nar- 
ratur hiftoria  hujufce  juvenis,  quem  Joannes  Apoftolus  cuidam  epi (co- 
po ab  urbe  Ephefma  non  longe  didito  commendavit  . Ille  vero  ah  E- 
pifeopo  fidei  elementa  eclotlus  baptizatus , & figillo  Domini  obfigna- 
tus,  reccflu,  latronumque  dux  effeflus  eft.  Verba  funt  Clementis  apud 
Eufebium,  qu*  quidem  graece  delcribamus  necefle  ell,  quod  eorum  ien- 
lus  controvertatur , 6 Jt  7rpitr{3vTtpot;  drecXa/Salr  otuxJt  roV  7rotpxJo- 
PtctytTKOn,  t rpfpi , ouuei^it  , f$a\7rt  , n itXtLmTor  ipurtrt  . 
ft?  toOto ■,  t/ftnxt  i 7t\hovo'  iTri(xiheia^  7rapx$i/Xitxn $ , a!$  ro 

n\cooy  dura  <pv\ttx.vi&ov  tV/s-nVaej  rlut  a-ppxyiJet  tou  xv&ut  . Qua: 
Ruffinus  fic  vertit  .•  “ Tum  vero  presbyter  in  domum  luam  adolefcen- 
„ tem  Iulee  pit  commendatum,  & cum  omni  diligentia  enutrit,  ample- 
5,  ftitur , fovet,  ad  ultimum  etiam  baptifnti  gratiam  tradit  t poft  h*e 
jam  velut  confidens  grati* , qua  fuerat  communitus,  paulo  tndulgen- 
„ tius  juvenem  habere  ccepit.  “ Ruffinus  igitur  Eufebium  de  folo  bap- 
tifmo  interpretatur  : fed  Ruffini  verlio  parum  accurata  mihi  videtur  . 
Ruffino  confentit  Petrus.  Aurelius  , & Aurelio  Henricus  Valefius  ad 
hunc  locum,  quem  ita  vertit  .-  w Presbyter  vero  adolefcentem  , fibi 
„ traditum  in  domum  fuaih  fulcipiens  educavit  , fovit  , atque  conri- 
„ nuit  : tandemque  facramentum  baptifmi  eidem  tradidit  . Deinde  fa- 
„ cerdos  de  priftina  cura  atque  cuftodia  paulatim  remifit,  quippe  cum 
v.  perfefliflimo  cuftode  appofito  , Chrifti  fcilicet  fignaculo  , juvenem 
,,  communivillec.. 

Aliter  fentiunr,  Wolphanghus  Mufculus  , qui  ita  vertit  .•  “ Senior 
» vero  acceptum  adolefcentem  fibi  traditum  , domi  educavit  , contin- 
„ xit,  fovit,  tandem  eciam.  illuminavit , ( ad  marginem  id  eft.  bapti- 
,,  zavit)  poft  ad  tantam  ejus  diligentiam  & oblervantiam  pervenit  , ut 
„ & eximium  illi  phylafterium,  obfignationem  fcilicet.  Domini  adde* 
„ ret.  “ Joannes  Chriftophorfonus  Ciceftrcniis  in  Anglia  epifeopus  , 
Baronius  ad  annum  35..  num.  14.  “ Ad  extremum  bapnimi  facramento 
,>  illuminavit.  Poftea  vero,,  ubi  figillo  Domini  tanq  uam  perfefta  , tu- 
„ taque  animi  ejus  cuftodia,  obfignaftet,  nonnihil  de  cura  Si  obferva- 
,,  tione  in  eo  inftituendo  fufeepea  remifit  . “ Bellar  minus  tr allatu  de 
Confirmatione-  hb.  2.  cap.  5.  “ Epilcopus  eum  baptifmi  facramento  illtf 
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„ minavit.  Poftea  vriro  figillo  Dominii  tanquam  perfe£la,&  tuta  ani* 

„ mi  ejus  cuftodia,  obfignavit.  “ Verum  haec  Bellamini  verfio  non 
eft  germana. 

Euiebii  textus  verbo  ad  verbum  ita  reddi  poteft  : " Senior  vero  fi- 
„ bi  traditum  adolefcemcm  in  domum  fuam  fufcipiens,  enutrivit  , com- 
„ plexus  eft,  fovit,  poftremo  illuminavit  (id  eft  baptizavit: ) poft  haec 
,,  rcmilit  nimiam  illam  curam  & cuftodiam,  quippe  qui  perfectam  ip* 
„ fi  cuftodiam,  fuperpofuiflet , feu  addidiftet  , nempe  fignaculum  Do- 
„ mini.  “ A qua  verfione  Dallaeus  minime  dillentit  Itb.  2.  cap.  1.  “ 
„ Presbyter  vero,  inquit,  adolefcentem  fibi  traditum  domum  fuam  rc- 
„ cipiens,  educavit,  continuit,  fovic,  ad  extremum  baptizavit.  Poftea 
„ vero  de  ampliori  cura  & obfervationc  remiftt , quali  qui  perfeilam 
„ ipfi  cuftodiam  addidiftet,  live  adhibuiflet,  Domini  lcilicet  figillum.  “ 
Graecos  vero  per  fignaculum  Domini  & perfeitam  fanftimoni*  baptif- 
malis  cuftodiam  intelligere  folitos  Confirmationem  , apparet  ex  encycli- 
ca  epijlola , quam  Photius  contra  Nicolaum  I.  fcriplit  ad  Patriarchales 
fedes  orientis,  ubi  Latinos  Confirmatioujs  adminiftrationem  presbyteris 
denegantes  ita  refellit  : “ Baptizat  facerdos  baptizatus  perficiens,  quo- 
„ modo  auferes  a facerdote  cuftodiam  & figillum  illius  puritatis , cujus 
„ ipfe  eft'au£tor? 

CAPUT  II. 

AUCTORES  SECULI  TERTII. 

I ' ' ' 

§.  1.  Ori  genes. 

I _ — 

ORicenes  Adamandus,  Clementis  Alexandrini  difciptilus  & fuc- 
ceftor,  qui  ex  Hieronymo  in  catalogo  , decimo  “ o£lavo  aetatis 
fuae  anno,  “ imperii  autem  Severi  Pertinacis  undecimo,  Chrifti  vero 
205.  “ Alexandriae,  difperfa  ecclefia,  catechefeon  opus  aggrelfus  eft  , 
„ vixit  ufque  ad  Gallum  & Volufianum  , id  eft  ufque  ad  69.  aetatis 
l’u«e  annum,  “ qui  fuit  epochae  noftrae  25 6. 

Ex  eo  duo  loca  proferuntur  a Bellarmino.  Primus  habetur  homil.  8; 
in  Levit,  prope  finem  : “ Oleum,  quo  lux  vera  & fcientiae  ignis  ac- 
„ cenditur,  per  manus  facerdotis  capiti  ejus  imponitur. “ Et  in  fine,w 
„ Donum  autem  gratiae  Spiritus  per  olei  imaginem  'defignatur,  ut  non 
„ folum  purgationem  conlequi  poflit  , qui  converritur  a peccato  , fed 
„ & Spiritu  lanito  repleri.  “ Sed  ingenue  fatendum  eft  Origenem  hic 
minime  loqui  de  unitione  Confirmationis/  neque  de  purgatione  baptif- 
mali,  aut  plenitudine  Spiritus  faniti , quam  recens  baptizari  per  un- 
itionem , manuumque  impofitionem.  confequuntur  ; led  de  purgatione 
poenitentias  & plenitudine  Spiritus  faniti,  quam  poft  peccata  lacrymis 
purgata,  & debita  exomologeli  expiata  , confequi  poftumus  . Alludit 

Ori- 
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Origenes  ad  ritum  Mofaicum  , quo  olei  reliquias  imponebat  facer* 
dos  de  manu  fua  fuper  caput  leprofi  , qui  purificabatur,  Levitiei  14. 
•verf  17.&  29. 

Secundus  locus  habetur  bomil.  9.  fequenti,  longe  poft  medium."  Om- 
,,  nes  enim  quicumque  unguento  lacri  chrifmatis  delibuti  funt  , facer- 
„ dotes  effe&i  funt , ficut  Petrus  ad  omnem  dicit  ecdefiam : Vos  autem 
„ genus  eledum , & regale  facerdotium , gens  fanda . 

Respondet  Dallzus,  & poft  ipfum  nonnulli  etiam  catholici  , lo- 
cum iftum  exponi  pofte  de  unftione  verticali,  quz  lignum  eft  fpecula- 
tivum  facerdotii  chriftiani , quo  fideles  quilibet  in  baptifmo  donantur  . 
Sed  quid  impedit,  quo  minus  hic  textus  de  unflione  frontali  intelli- 
gatur?  maxime  cum  nulla  mentio  un&ionis  verticalis  in  baptifmate  fiat 
apud  au&ores  Origeni  fuppares.  Rigaltius  quidem  in  notis  ad  epijlol.  59. 
Cypriani  contendit,  quod  Cypriani  tempore  unica  eflfet  un£lio  , cujus 
adminiftratio  pro  variorum  Epifcoporum  ingenio  variabat  , quibufdam 
in  capite,  aliis  in  fronte  ungentibus:"  Deinde  vero;  inquit,  pofterio- 
„ ri  1'eculo  inveftz  funt  plures  unftiones  , & diftingui  coepit  ea  , quas 
„ in  fronte  fiebat,  ab  alia  quam  in  vertice  fieri  placuit.  Hzc  permif- 
„ fa  presbyteris;  alia  epifeopis  relervata,  perficientibus  & confumman- 
„ tibus  inchoata  myfteria.  “ Sed  quamcumque,  five  noftram,  five  Ri- 
galtii  opinionem  fecutus  fueris,  certum  eft  , zeate  Origenis  & Cypria- 
ni, unicam  fuifle  unftionem,  quz  quidem  ab  epifeopis,  non  autem  ab 
aliis  conferretur  : quemadmodum  obfervat  Hugo  Viflorinus  lib.  2.  de 
f aer  ament  is , parte  15.  cap.  3. 

Przter  hzc  duo  loca  a Bellarmino  citata,  tertius  habetur  lib.  1.  de 
princip.  cap.  j.  fub  initium  : “ In  aflibus  apoftolorum  inquit,  per  im- 
,,  pofitionem  manuum  apoftolicarum  Spiritus  fanftus  dabatur  in  baptif- 
„ mo  : “ ita  vertit  Ruffinus , quamquam  alii  vertant , pojl  baptifmum , 
Ut  apparet  ex  Jofepho  Vicecomite,  lib.  5.  de  ritibus  baptifmi  , cap.  30. 
Czterum  hzc  verba,  in  baptifmo , Dallzo  nihil  prorfus  favent,  quafi 
Origenes  voluerit  hanc  manuum  impofitionem  apoftolicam  effe  ritum 
baptifmi  : tum  quia  alii  vertunt  pojl  baptifmum  : tum  quia  ex  it  f dem 
Adibus  apparet  Petrum  & Joannem  iis  duntaxat  Samaritanis  manum 
impofuifle , qui  integrum  a Philippo  baptifmum  fufeeperant  : tum  quia 
Primafius,  aliique  nonnulli  iifdem  verbis  utuntur,  qui  tamen  Confir- 
mationis facramentum  a baptifmo  diftinguunt : qua  de  re  infra . 

Quartus  quoque  habetur  in  cap.  6.  epijl.  ad  Rom.  ad  hzc  verba  .*  An 
ignoratis,  quia  quicunque  & c.  “ Secundum  typum  ecclefiz  traditum  om- 
„ nes  baptizati  fumus  in  aquis  iftis  vifibilibus  , & in  chrifmate  vifibi- 
„ li  : “ quo  loco,  baptizari  accipitur  pro  miniftratione  totius  officii, 
ut  loquitur  Alcuinus,  quod  utrumque  baptifmi  & Confirmationis  fa- 
cramentum,  & utriufquc  czremonias  comple&ebatur. 


§.  2. 
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§.  2.  Cornelius  Papa  . 

Cornelius,  qui  Romanus  Pontifex  creatus  eft  anno  254.  plures 
epiftolas  fcripfit,  de  quibus  Eufebius  lib.  6.  biflor.  ecclef.  & Hie- 
ronymus in  catalogo.  Perierunt  omnes  praeter  duas  , quae  extant  inter 
Cypriani  epiftolas,  & praeter  infignia  quaedam  fragmenta  epiftolae  ad 
Fabium  Antiochenfis  Ecclefiae  pnefulem  , in  qua  Novati  ingenium 
ejulque  mores  depingebat  . Ex  iis  fragmentis  , quae  apud  Eufebium  lo- 
co citato  legi  poliunt,  referam,  qua:  ad  noftrum  inftitutum  attinent.  “ 
„ Caufam,  inquit,  atque  initium  credendi  ( Novato  ) prcebuit  fatanas 
„ in  ipfum  ingreftus,  atque  in  ipfo  aliquandiu  commoratus  . Cumque 
„ ab  exorciftis  foveretur  ? in  morbum  graviffimum  collapfus , dum  jam 
„ jamque  moriturus  creditur,  in  ipfo,  in  quo  jacebat,  leftulo  perfu- 
„ fus,  baptifmum  fufcepit;  li  tamen  hujufcemodi  homo  baptifmum  fu- 
„ fcepifle  dicendus  eft.  Sed  neque  poftquam  liberatus  eft  a morbo,  re- 
„ liqua  percepit,  quae  juxta  ecclefiafticam  regulam  percipi  debent  : ne- 
,,  que  ab  epifcopo  conlignatus  eft.  Hoc  autem  fignaculo  minime  pcr- 
„ cepto , quo  tandem  modo  Spiritum  fan&um  potuit  accipere  ? “ Ha- 
bes nia  1.  llgnaculum  a baptifmo  diverfum  t 2.  fignaculum  quod  a 
baptifmi  caeremoniis  baptifmum  fublequentibus  diftingui  apparet  hilce 
verbis  : “ Sed  neque  poftquam  liberatus  eft  a morbo,  reliqua  percepit 
„ (id  eft  caeremonias  baptifmum  fubfequentes)  quae  juxta  ecclefiafticam 
„ regulam  percipi  debent  : neque  ab  epifcopo  conlignatus  eft  “ &c.  3,- 
fignaculum  , quod  ab  epifcopo  folo  imprimi  poteft  : 4.  fignaculum  , 
quod  vim  habet  conferendi  Spiritum  fanStum,  & fine  quo  non  con- 
fertur Spiritus  fanflus. 

Interpretationi  noftrae  favet  Ruffinus',  qui  Eufebium  ita  vertit  , feu 
potius  contrahit  “ Addit  etiam  hoc,  quod  Novatus  jacens  in  le£fo  v 
,,  pro  neceflkate  perfufus  fit  : nec  reliqua  in  eo,  quae  baptifmum  fub- 
„ l««qui  folent  , folemniter  adimpleta  fine  : nec  fignaculo  chrifatatia 
,,  confummatus  fit,  unde  nec  Spiritum  fanflum  unquam  potuerit  pro- 
„ mereri. 

Objicit  Antonius  de  Dominis  lib.  5.  cap.  5.  & Dallaeus  lib.  2.  cap. 
7.  1.  obfignationem  , de  qua  Cornelius  , referendam  efle  ad  baptifmi 
caeremonias . 

Respondetur  id  falfum  efle  ex  ipfo  contextu.  1.  Quia  Cornelius 
ibi  diftinguit  ritus  baptifmi  , & epifcopalem  obfignationem  , tanquam 
duo  difparata  : “ fed  neque  reliqua  percepit,  quae  juxta  ecclefiafticam 
„ regulam  percipi  debent  : neque  ab  epifcopo  conlignatus  eft  “ &c.  2. 
Quia  Cornelius  ipfe  virtutem  conferendi  Spiritum  lanftum  obfignatio- 
ni  quidem  epifcopali  tribuit,  non  autem  caeremoniis  baptifmi.  3.  Quia 
cum  baptifmi  caeremoniae  non  fint  digniores  , neque  perfe&iores  ipfo. 
baptifmo,  non  poftulant  miniftrum,  qui  majoris  fit  dignitatis.  Sed  Cor- 
nelii 
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nelii  ztate  fimplex  facerdos  , permittente  epifeopo,  poterat  adminiftra- 
re  baptifmum  : igitur  & omnes  baptifmi  caeremonias  . Atqui  obfigna- 
tio,  de  qua  Cornelius,  miniftrari  non  poterat  nifi  ab  epifeopo.  4.  Cae- 
remonia: baptilmi  majorem  virtutem  non  habent  quam  ipfe  baptifmus . 
Atqui  ex  Cornelio  baptiimus  non  habet  vim  conferendi  Spiritum  fan- 
ftum ; contra  Cgnaculum  hanc  virtutem  habet;  .•  imo  haec  virtus  foli  li- 
gnaculo  convenit.  Ergo  &c. 

Instat.  Cornelius  obfervationem  hujufce  obfignationis  epifcopalis  , 
non  ad  Chrifti  mandatum  , aut  evangelii  pr;»ceptum,  aut  apoflolorum 
traditionem  , fed  ad  regulas  eccleliafticas  refert  : putavit  igitur  illata 
effe  mere  baptifmi  caeremoniam. 

Respondeo  1.  negando  antecedens.  Contrarium  enim  ex  ipfis  Cor- 
nelii verbis  apparat  “ Sed  neque  , poflquam  liberatus  eft  a morbo  , 
„ reliqua  percepit  quae  juxta  eccleliafticam  regulam  percipi  debent  : ne- 
„ que  ab  epifeopo  confignatus  eft . “ Signaculum  igitur  epilcopale  Cor- 
nelius diftinguit,  ab  iis  ritibus  , quos  regula  ecclcfiaftica  percipi  ju- 
bebat . 

Respondeo  2.  retorquendo  : ecclefia  recens  baptizatos  canone  fu© 
ad  euchariftiae  perceptionem  olim  adflringebat . Ideone  putabat  eucha- 
rifliam  eiTe  caremoniam  ? 

Respondeo  3.  negando  confequens  : aliud  enim  eft  facramenta  in- 
ftitui,  & aliud  eorum  ulum  praecipi.  Sacramenta  inftituta  funt  a Chri- 
fto ; led  eorum  ufus  ab  ecclefia  pracipi  poteft  : ficut  reipfa  canone  an- 
tiquo praeceptum  erat  , ut  recens  baptizatis  Confirmatio  & euchariftia 
adminiftrarentur. 

Objiciunt  2.  Fabianus  Romanus  pontifex,  dum  Novatum,  feu 
Novatianum  in  presbyterum  promovit  , neque  omiflas  baptifmi  cere- 
monias , neque  praetermittam  obfignarionem  epilcopalem  ei  contulit  , 
quemadmodum  ex  eadem  Cornelii  epifloja  apparet  : contulilfet  vero , li 
illam  pro  facramento  habuillet . Quis  enim  pontifex  fidelem,  minime 
confirmatum  ad  facerdotium  promoveret  ?■  • 

Respondeo  epiftolae  Cornelii  ad  Fabium  ab  Eufebio  deferibi  frag- 
menta feptem  , in  quorum  quinto  tria  qutedam  referuntur  . “ 1.  eft  , 
„ quod  Fabiano  Novatianum  ordinare  cupienti  >.  univerfus  clerus  , 
„ multique  ex  populo  refragarentur  , eo  quod  non  lieeret  quemquam 
„ ex  iis , qui  vi  morbi  in  leflulo  perfufi  fuillent , in  clerum  aflumi  : “ 
quam  quidem  prohibitionem  deinde  Patres  concilii  Neocaefarienfis  can. 
12.  expreflferunt  his  verbis  : a Si  quis  in  aegritudine  conftitutus,  fue- 
„ rit  baptizatus,  presbyter  ordinari  non  debet:  nifi  forte  poftea  ipfius 
,,  ftudlum  & fides  probabilis  fuerit,  aut  raritas  hominum  cogar.  2. 
Quod  Fabianus  “ poftularit  ab  iis , ut  hunc  folum  ordinari  a le  patereo- 
* tur.  “ 3.  Qupd  Fabianus  Novatianum,  licet  clinicum,  adeoque  irre- 
gularem, ad  presbyterium  evexerit,  fublata  videlicet  prius  irregularitate  .. 
\Jtrum  autem  Fabianus  omiffas  baptilmi  caeremonias  fuppleverit,  Coa r 

firmar 
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firmationemque  contulerit , nihil  quidquam  afleritur  aut  negatur  in  frag- 
mentis ab  Eufebio  defcriptis.  Forte  Novatianus,  qui  poftquam  a mor- 
i ba  liberatus  ell  , Confirmationem  neglexerat , eam  deinde  lufcepit ; vel 
l fi  eam  non  fufcepit , Fabianus  forte  id  minime  novit  / vel  fi  novit , du- 
I bium  mihi  non  ell,  quin  eum  ante  ordinationem  confignaverit. 

Instant.  Si  Fabianus  baptifmi  cxremonias  fupplevillet  in  Novatia- 
no,  eique  Confirmationem  conculiiTet,  antequam  ipfum  ordinaret , faci- 
le fedafTet  invidiam  cleri  populique , qui  aegre  ferebat  Novatianum  ordi- 
nari. Faifum  confequens.  Ergo  & antecedens. 

Respondetur.  Utrum  Fabianus  cleri  populique  Romani  invidiam 
fedaverit , necne , omnino  incertum  ell  ; neque  aliquid  certi  colligi  po- 
telf  ex  fragmentis  ab  Eufebio  defcriptis;  fed  ex  iis  duntaxat  apparet  cle- 
rum populumque  Romanum  conqueflum  effe  de  ordinatione  Novatiani  ; 
non  quod  in  ejus  baptifmo  czremoniz  omiflz  fuiflent,  aut  prztermififa 
I Confirmatio;  fed  quod  clinicus  elTet,  hoc  ell  in  cubili,  urgente  mortis 
periculo,  baptizatus  findet ; & regulis  ecclefiallicis  non  liceret  clinicum 
m clerum  alfumi.  Sed  regulis  iifdem  ecclefiallicis  non  licebat,  quemquam 
ex  iis,  qui  confirmati  non  edent,  ordinari.  Cum  igitur  clerus  populul- 
que  Romanus  Fabiano  non  objecerint  quod  Novatianus  non  elTet  confir- 
matus, fed  objecerint  duntaxat  quod  ille  clinicuselTet  : hincmanifelle ap- 
paret Confirmationem  in  Novatiano  prztermilTam  non  fuilTe . 

Objiciunt  3.  Ex  ipfo  textu  apparet  Cornelium  nimio  partium  Au- 
dio  egilTe,  in  multis  decipi  , neque  faris  attendifife  ad  hzc  quz  dixit  . 
Valorem  enim  baptifmi  Novatiano  collati  in  dubium  revocat  , quem 
tamen  validum  cfle  certilfime  conflat . Deinde  afferit  Spiritum  fanfclum 
per  fignaculum  duntaxat  epifcopale  conferri , quod  repugnat  Patribus  , 
unanimi  confenfu  docentibus  in  baptifmo  percipi  Spiritum  fanflum. 

Respondbo  i.  Illam  Cornelii  dubitationem  de  valore  baptifmi  No- 
vatiano concedi,  non  oriri  ex  nimio  partium  Audio,  fed  proficifci  ex 
eo  quod  clinici  in  baptifraate  non  immergerentur  , fed  aqua  perfunde- 
rentur , quam  perfufionem  fufficere  nondum  conflabat  . Sed  & alii  a 
Cornelio  eamdem  difficultatem  patiebantur  i ut  apparet  ex  epijlola  76. 
Cypriani  ad  Magnum  : “ QuxfiviAi  quid  mihi  de  illis  videatur , qui  in 
„ infirmitate  & languore  gratiam  Dei  confequuntur  „•  an  habendi  fint 
„ legitimi  chriAiani,  eo  quod  aqua  falutari  non  loti  fint,  fed  perfufi. 

Respondeo  2.  Divcrfa  fuilTe  Patrum  fenfa  circa  perceptionem  Spi- 
ritus fanfti , aliis  concedentibus  illum  in  baptifmo  percipi  ad  chrifiia- 
nam  infantiam  , & in  Confirmatione  ad  robur  & perfe£tionem  > aliis 
vero  abfolute  negantibus  illum  in  baptifmo  percipi.  Ita  docuit  aBte  Cor- 
nelium Tertullianus,  & ante  Tertullianum  Irenzus. 
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§•  3 • Cyprianus  aliique  epifcopi  Africani  cur* 
ipfo  Carthagine  congregati. 

CJEcilius  Cyprianus  , primum  rhetor  , deinde  fenator  Cartha- 
gincnfis  , qui  ex  neophyto  & uxorato  creatus  eft  jam  fenex  ejus 
urbis  epifcopus  ad  annum  250.  fubiit  martyrium  fub  Valeriano,  anno 
26 1.  Multa  extant  ejus  opera,  ex  quibus  plura  loca  pro  Confirmatio- 
nis facramento  deduci  poliunt.  In  citandis  Cypriani  cpiftolis,  utar  edi- 
tione Rigaltii . ... 

Primus  locus  habetur  in  epiflola  fynodica  , qua*  inter  Cyprianxas  or- 
dine 70.  eft  & quam  Cyprianus,  Liberalis,  Caldonius,  Junius,  aliique 
antiftites  Carthagine  convocati  , anno  255.  fcrinfcrunt  ad  Januarium  , 
Saturninum  , 8c  alios  fexdecim  epifcopos  Numidas  , a quibus  confulti 
fuerant , “ de  iis  , qui  apud  haereticos  & fchifmaticos  baptizari  viden- 
„ tur,  an  ecdefiam  catholicam,  quae  una  eft,  baptizari  debeant. 

• Baptifmum  vero  nullum  ab  haereticis  aut  fchifmaticis  conferri  pro- 
bant variis  argumentorum  generibus,  quorum  primum  petitur  a mate- 
ria baptifmi,  “ Oportet  enim,  inquiunt,  mundari  & fandificari  aquam 
„ prius  a facerdote,  ut  poflit  baptifmo  fuo  peccata  hominis,  qui  bap- 
„ tizatur,  abluere  . . . Quomodo  autem  mundare  & fandificare  aquam 
„ poteft,  qui  ipfe  immundus  eft  , & apud  quem  Spiritus  fandus  non 
,,  eft  ? “ Secundum  defumitur  ex  baptifmi  cffcdu  , qui  peccata  remit- 
tit : “ Sed  peccatorum  retniffio  non  nifi  in  ecclefia  datur;  cujus  veri- 
„ tatis  teftis  eft  ipfa  interrogatio,  qux  fit  in  baptifmo.  Nam  cum  di- 
„ cimus  : credis  in  vitam  xternam  , & remiftionem  peccatorum  per 
fandam  ecclefiam*  Intelligimus  remiftionem  peccatorum  non  nifi  in 
„ Ecclefia  dari  : apud  haereticos  autem,  ubi  ecclefia  non  eft,  non  pof- 
„ fe  peccata,  dimitti  . “ Tertium  repetitur  ex  connexione  ( aliqui  vo- 
lunt illud  argumentum  ficut  & ea,  qux  fequentur,  cfte  a fimilitudine  ) 
baptifmi  cum  Confirmatione  , quam  hac  xtate  poft  baptifmum  indefi- 
nenter  adminiftrari  certiftimurn  eft.  “ Ungi  eninT  neceile  eft  eum , qui 
„ baptizatus  fit  ....  unde  nec  undio  fpiritalis  apud  hxreticos  poteft: 
„ efte  : “ tum  quia  oleum  illud  unde  baptizati  unguntur  , in  altari 
„ fandificatur;  hxretici  vero  nec  altare  , nec  ecclefiam  habent  : tum 
„ quia  fcriptum  eft  : Oleum  peccatoris  non  ungat  caput  meum.  “ Quar- 
tum colligitur  ex  connexione  baptifmi  cum  euchariftia,  qux  tunc  tem- 
poris baptifmum  proxime  fequebatur  . “ Porro  autem  euchariftia  .... 
„ in  altari  fandificatur  . Sandificare  autem  non  potuit,  qui  nec  alta- 
„ re  habuit,  nec  ecdefiam.  Conftat  igitur  oleum  fandificari  & eucha- 
„ riftiam  fieri  apud  illos  omnino  non  pofte.  Quintum  accipitur  ex  con- 
„ nexione  precum  , qux  fuper  neophytum  per  manuum  impofitioncin 
„ fieri  felebant,  ut  Spiritus  landus  advocaretur.  Baptizato  vero,  quam 
„ precem  facere  poteft  facerdos  facrilegus  & peccator  ? Cum  fcriptum 
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J,  fit,  Deus  peccatorem  non  audit.  “ Dixi  hzc  tria  poftrema  ratioci- 
nia peti  a connexione  bapcifmi  cum  undione  , manuum  impoiltione  , 
precibus  & euchariftia  ; cum  tamen  alii  velint  ea  peti  a fimilitudine  , 
cuafi  epifcopi  Carthaginenfes  fle  argumententur  : Apud  quos  neque  va- 
let unitio  , neque  manus  impofltio  confirmatoria  , neque  euchariftia  ; 
apud  eos  non  valet  ipfe  baptifmus  ; eadem  enim  eft  ratio  . Sed  apud 
haereticos  neque  valet  undio,  neque  &c.  Suo  quifque  fenfu  abundet. 

His  quinque  rationibus  przmiflis  tacitam  diluunt  objedionem  quo- 
rumdam antiftitum,  tum  Africanorum,  tum  aliorum  , qui  a Cypriano 
diftidentes  , unitionem  quidem  , manuumque  impofltionem  conhrmato- 
riam  apud  hzreticos  nullam  efle  fatebantur,  quia  dare  non  poflunt  Spi- 
ritum fandum  , fed  eorum  baptifisa  validum  efle  affirmabant . Quam 
diffinitionem  epifcopi  Carthagine  congregati , his  verbis  refellunt  “ Ne- 
„ que  enim  poteft  pars  illic  inanis  efle  &c. 

His  prznotatis  facile  intelliges  textum,  de  quo  quaeritur  , quem  in- 
tegrum deferibemus  . “ Ungi  quoque  necefle  eft  eum  qui  baptizatus 
,,  flt , ut  accepto  chrifmate  , id  eft  unitione , efle  unitus  Dei , & ha- 
,,  bere  in  fe  gratiam  Chrifti  poflit.  Porro  autem  euchariftia,  &,  un- 
„ de  baptizati  unguntur,  oleum  in  altari  fanitificatur.  Sandificare  au- 
„ tem  non  potuit  olei  creaturam  , qui  nec  altare  habuit  , nec  eccle- 
„ fiam.  Unde  nec  unitio  fpiritalis  apud  hzreticos  poteft  efle  , quan- 
„ do  conflet  oleum  fanitificari , & euchariftiam  fieri  apud  illos  omni- 
9,  no  non  pofle  . Scire  autem  Si  meminifle  debemus,  feriptum  efle  ; 
9,  Oleum  peccatoris  non  ungat  caput  meum  : quod  ante  in  pfalmis  prz- 
9,  monuit  Spiritus  fanftus,  ne  quis  exorbitans,  & a via  veritatis  exer- 
9i  rans  , apud  hzreticos  & Chrifti  adverfarios  ungeretur  . Sed  & bap- 
9,  tizato  quam  precem  facere  poteft  facerdos  facrilegus  & peccator  ? 
9,  Cum  feriptum  Ct  : Deus  peccatorem  non  audit  : fed  qui  eum  coluerit, 
9,  & voluntatem  ejus  fecerit , illum  audit . Quis  autem  poteft  dare , quod 
9‘,  ipfe  non  habeat > aut  quomodo  poteft  fpiritalia  agere,  qui  ipfe  ami- 
9,  ierit  Spiritum  fanftum  ? Et  idcirco  baptizandus  eft  & innovandus 
9,  qui  ad  ecdefiam  rudis  venit  ....  Neque  enim  poteft  pars  illic  ina- 
9,  nis  efle,  8c  pars  przvalere.  Si  baptizare  potuit,  potuit  & Spiritum 
„ fandum  dare  .•  fi  autem  Spiritum  fandum  dare  non  poteft , quia  foris 
„ conftitutus  cum  fando  Spiritu  non  eft , nec  baptizare  venientem  poteft . 

En  undionem  1.  quz  confertur  ei,  qui  baptizatus  fit,  hoc  eft,  qui 
plenum  & integrum  baptifraa  fufeeperit  : a.  quam  necefle  eft  baptiza- 
to conferri  , ut  accepto  chrifmate , efle  undus  Dei  , & habere  in  fe 
gratiam  Chrifti  poflit  : 3.  quz  fit  ex  oleo  jam  prius  in  altari  , hoc 
eft,  inter  miflarum  folemnia  fandificato  : 4.  quz  ratione  fandifientio- 
nis  & conlecrationis  zquiparatur  euchariftiz. 

En  etiam  preces,  quz  fuper  neophytos  ab  epifeopis  per  manuum  im- 
pofitionem  fieri  folebant,  ut  Spiritus  fandus  advocaretur , fiquidem  fa- 
cramentorum  formz  funt  quzdam  preces  myfticz,  rainiftrorum  ore  pro- 
Witaffe  de  Confirmatione . E latz  , 
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latz  , quz  gratiam  impetrant  , ut  a Deo  ritibus  facris  promit- 

fam.  _ 

En  denique  ritum  facrum,  quo  Spiritus  fandus  confertur,  & quem 
apud  hzreticos  nullum  efle  omnes  epifcopi  Africani  confentiebanc  , 
quamvis  inter  fe  de  baptifmi  valore  dilfentirent . 

Chemnitius  in  examine  agnofcit  ex  hoc  loco  aperte  fequi  Cyprianum 
exiftimafle  baptifmum  delere  peccata  ; undionem  vero  confirmatoriam 
dare  gratiam  feu  fpiritum  fandum  : fed  contendit  illum  errafle  , eum- 
que  errorem  a Tertulliano  magiftro  fuo  accepilTe  . Quafi  vero  Tertul- 
lianus ritum  illum  , cujus  ipfe  meminit  velut  ubique  recepti,  & quem 
ipfe  Chrifto  acceptum  refert  ( videlis  pag.  21.)  omnium  primus  qxco- 
gitarit  ; Cyprianus  autem  ritum  , quem  ztate  fua  conflat  non  folum 
ab  orthodoxis  , fed  etiam  ab  heterodoxis  obfervari  folitum  , folus  ipfe 
adminiftravcrit. 

Antonius  vero  de  Dominis  Hb.^.cap.^.  8c  Dallzus  lit. a.  cap. 8.  plura  ob- 
jiciunt , quz  quidem  ex  didis  dilui  facile  pofTunt . 

Dicunt  igitur  t.  non  de  undione  vel  manus  impofitione'  confir- 
matoria  , fed  de  baptifmo  folo  errafle  , vel  cum  Stephano  Romano 
Epifcopo  litigafle  dicitur  Cyprianus  . Ergo  quas  hic  urget  undionem 
& manus  impofitionem  , eas  fuifle  necefle  efl  baptifmi  appendices  , 
a quarum  adminiflratione  ad  ipfum  baptifmum  pro  fua  fententia  argu- 
mentatur . 

Respondeo  i.  retorquendo  , non  de  euchariflia  , fed  de  baptifmo 
folo  errafle  , vel  cum  Stephano  Romano  litigafle  dicitur  Cyprianus  . 
Ergo  quam  hic  urget  eucharifliam , eam  fuifle  necefle  eft  baptifmi  ap- 
pendicem , a cujus  adminiflratione  ad  ipfum  baptifmum  pro  fua  fenten- 
tia argumentatur. 

Respondeo  2.  epiftolam  , de  qua  nunc  agitur  , fynodicam  eflTe 

Erimi  Concilii  Cartnaginenfis  fub  Cypriano  coadi  in  caufa  baptifmi 
zreticorum,-  adeoque  przceflifle  ejufdem  Cypriani,  aliorumque  Africa- 
norum cum  Stephano  diflidium,  quod  contigit  poft  fynodicam  Concilii 
II.  Carthaginenlis  epiftolam  ad  eumdem  Stephanum,  quz  inter  Cypria- 
nicas  extat  num.yi. 

Respondeo  3.  negando  antecedens.  Tres  fiquidem  erant  tuae  opi- 
niones . Cyprianus  aliique  plurimi  cum  iplo  negabant  valere  apud  hz- 
reticos baptifmum  , undionem  , manuumque  impofitionem  qua  Spiri- 
tus fandus  advocaretur  , & eucharifliam  ; plures  vero  antiftites  five 
Africani  , five  alii  , qui  volebant  hzreticos  , qui  ad  ecclefiam  rede- 
unt , recipi  per  manuum  impofitionem  , qua  Spiritus  fandus  advoca- 
tur , concedebant  quidem  hanc  manuum  impofitionem,  & eucharifliam 
apud  hzreticos  irritam  efle  , fed  validum  efle  baptifma  contendebant. 
Stephanus  autem  ab  illis  utrifque  diflentiens  , afferebat  iis  , qui  de 
hzrefi  ad  ecclefiam  veniunt , adhibendam  efle  duntaxat  manuum  impo- 
fitionem reconciliatoriam . Si  quis  a quacumque  hzrefi  venerit  ad  nos, 
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**  nihil  innovetur  , nifi  quod  traditum  eft  , ut  manus  illi  imponatur 
„ in  poenitentiam  , “ ex  epijl . 74.  Cypriani  ad  Pompeium,  initio.  Hzc 
1 difla  fint  ex  opinione  communi  ; nec  enim  me  latet  nonnullos  elTe  , 
qui  contendant  przfata  Stephani  verba  mutata  fuifle  , & legendum 

exiftiment,  ut  manus  illi  imponatur  in  , vel  ad  Spiritum  fandum  ; qua 
1 de  re  infra  , ubi  de  validitate  Confirmationis  ab  hzreticis  admini- 
l Ilratz. 

Respondeo  4.  e flo  antecedens  .*  nego  confequentiam . Neque  enim 
Cyprianus  argumentatur  quali  a parte  ad  totum,  ab  appendice  ad  maf- 
fam  , & proprietatibus  ad  fubflantiam  , ut  inde  baptilmi  genium  , 
naturam  conjiciat  ; fed  ratiocinatur  vel  a confcquenti  , vel  a fimili  , 
vel  potius  ab  utroque  .•  quaft  Cc  difcurrat . Ungi  necefle  eft  eum,  qui 
baptizatur  1 neceRe  eft  ei  manum  imponi  , & Euchariftiam  admini- 
flrari  j hzc  enim  tria  facramenta  connexa  funt  . Sed  hzretici  nec  un- 
gere potiunt  , nec  manum  imponere  , nec  euchariftiam  conficere  . Ergo 
nec  valide  baptizare. 

Africanis  autem  epifcopis  , qui  a Cypriano  didentiebant  , refpon- 
dentibus  , hzreticos  ungi  quidem  non  pofle , neque  manum  imponere, 
quia  non  potiunt  dare  Spiritum  fanftum  : patie  tamen  baptizare  ; ur- 
get eos  Cyprianus  argumento  a fipnili : “ Si  baptizare  potuit  hzreticus, 
„ potuit  &.  Spiritum  lanftum  dare ; fi  autem  Spiritum  ian&um  dare  non 
„ poteft  , quia  foris  conftitutus,  cum  Spiritu  fanflo  non  eft;  nec  bapti- 
„ zare  venientem  poteft.  “ Aliis  etiam  argumentis  eos  alibi  refellit,  quz 
refereipus  infra. 

At  , inquit  Antonius  de  Dominis , Cyprianus  unflionem  , quz  fit 
ab  hzreticis,  inefficacem  elTe  probat,  indeque  concludit baptifmum  hz- 
reticorum  ede  inefficacem  : fed  ab  invaliditate  unius  facramenti  , non 
licet  colligere  invaliditatem  alterius  : laicus  enim  invalide  confecrat  „• 
& valide  baptizat  . Hzc  igitur  unftio  , de  qua  Cyprianus  , non  eft 
facramentum . 

Respondeo  i.  retorquendo  circa  euchariftiam  , de  qua  H/idem  Cy- 
prianus . a.  Aliud  eft  ratiocinationem  aliquam  non  refle  concludere  i 
aliud  auflorem  aliquem  non  ita  ratiocinatum  elTe.  Non  agitur,  utram 
legitima  fuerit  ratiocinatio  Cypriani  ; quzritur  utrum  ille  , ( five  be- 
ne , five  male  ) ita  ratiocinatus  fuerit  . Czterum  Cypriani  ratiocina- 
tionem legitimam  fuifle  apparebit  ex  dicendis  infra,  ubi  de  quinto  tex~ 
tu  . Argumentabatur  enim  a fimili  , & ex  concedis  Africanorum  fibi 
adverfantium . 

Urget  Dallzus  , & vim  facit  in  particulis  quoque  & sed  et\ 
quibus  Cyprianus  utitur  . Ipfa  , inquit  , Cyprianza  feries  oftendit  ibi 
un£lionem  , & manus  impofitionem  ad  baptifmum  pertinuide  . Poft- 
quam  enim  ab  ipfa  lotione  , quz  in  baptilmi  adminiftratione  fuit , 8z 
qua  proprie  facramentum  conflat  , & ab  interrogatione  de  fide  argu- 
mentatus eft  , ita  progreditur  . “ Ungi  quoque  necefle  eft  eum  , qui 
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„ baptizatus  fit  , “ id  eft  lotus  ••  ubi  particula  quoque  un&ionem 
cum  lotione,  vclut  partem  vel  appendicem  ejufdem  baptifmalis  minifterii 
conne&it.*  quali  dicat:  baptifmum,  qui  ab  haereticis  datur,  nihil  valere 
non  folum  lotio,  fed  & un&io  ipfa,  quas  ecclefiaftico  ritu  lotionem  exci- 
pit, clare  demonflrat.  Itidem  mox  de  manus  impofitione  : “ Sed  & ba- 
,,  ptizato  , inquit , quam  precem  &c. 

Respondeo  i.  retorquendo  circa  eucharifliam  , de  qua  Cyprianus 
ibidem  . a.  Hae  duz  particulae  ibi  non  connefilunt  unftionem  & lmpo- 
fitionem  manuum  cum  lotione  , quali  partem  , vel  appendicem  ejus  , 
fed  rationes,  qua:  1'cquuntur,  cum  praecedentibus  conncdunt  ad  eamdem 
propofitionem  llabiliendam . 

Objicit  i.  Dallaeus.  Cyprianus  olei  meminit,  non  balfami . Sed  un- 
£Iio  fimplici*  olei  non  eft  coufirmatoria . Ergo  . 

Respondeo  i.  Cyprianus  non  meminit  balfami;  illud  quoque  non 
excludit  : quemadmodum  aquam  non  excludit  a materia  calicis  , qui 
vini  , non  autem  aquae  meminit  ; quamvis  calix  Domini  non  fit  vi- 
num folum  , neque  aqua  fola  , fed  vinum  aqua  permixtum  , ita  ta- 
men ut  vinum  aqua:  praedominetur  , & fubftantia  vini  integra  perma- 
neat. Sicut  igitur  theologi  in  materia  calicis,  potius  vini  quam  aqua: 
mentionem  faciunt  , quia  vinum  aqua:  prsedominatur  ; ita  Cyprianus 
potius  olei  quam  balfami  meminit  , quia  in  materia  Confirmationis 
oleum  praecipuum  locum  obtinet,  a.  Haec  objeaio  illos  non  ur°et,  qui- 
bus mixtio  ballami  non  eft  de  neceffitate  1'acramenti  . Verbo  di- 
cim  , h*c  objeaio  pertinet  ad  Confirmationis  materiam  de  qua 
infra.  1 

Objicit  j.  Cyprianus  ait  baptizatum  oleo  ungendum  , ut  unBus  Dei 
effe  poffit,  id  eft,  ut  regii  facerdotii  particeps  in  Chrifto  fieri  poffit: , qui 
Quidem  effeaus  ad  baptifmum  pertinet.  * * 

Respondeo  i.  eodem  argumentandi  genere  probari  poffe  , eucha- 
riftiam  effe  baptilmi  appendicem  . Quemadmodum  enim  baptifmus  fuf- 
cipientes  efficit  regii  facerdotii  participes;  ita  fufcipienres  efficit  mem- 
bra Chnftt  , dat  eis  vitam  asternam  , eofque  Chrifto  induit  : qui  ta- 
men udem  effettus  euchariftut  neophytis  adminiftrat*  aliquando  tri- 
buuntur . Unde  Jeffe  Ambianenfis  epiicopus  , tra&atu  de  baptifmo 
“ Noviffime,  inquit,  corpore  & fanguine  Domini  confirmatur  infans, 
» ut  ejus  poffit  effe  membrum  , qui  pro  eo  paffus  eft  & refurrexit  « 
U b.  de  ordtm  bapt,fmt  , eap.  18.  ‘‘  Propter  hanc  vitam  capeffendam,  Sc 
» baptizamur  , & carne  ejus  pafcimur  . « Et  Amalarius  in  epiflota  ad 
CaraJum  Magnum  , “ Confirmatur  poftea  corpore  & fanguine  Domini, 

„ ut  lciat  per  talia  myftena  diabolum  expulfum  ab  ejus  corde  , ac 
» Chnftum  inhabitare  , ita  ut  confidenter  dicamus  illis  , Omnes  , qui 
*♦  m Cbtijlobapuxati  tflis , Cbriflum  tndmjlts . “ Ideoqe  euchariftk,  qu» 
recens  baptizatis  conferebatur  , appendix  erat  baptifmi  ? Non  ita  fa- 
ac  : lcd  omnia  illa  facramema  , ut  quas  continenter  adminiftrarentur 
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confiderabantur  tanquam  caufse  unius  ejufdemque  efferus  totalis  . a.  Si 
Chriftiani  unguntur  facerdotes  ad  facrificium,  unguntur  etiam  milites  ad 
pugnam.  Quid  igitur  repugnat  , quominus  Hjec  verba  Cypriani  , ut  un- 
Sus  Dei  effe  poffit  , hoc  ienfu  intelligantur  -,  ut  unBus  ad  pugnam  mi- 
les Dei  effe  poffit  . 3.  Efto  , de  regio  Chrifti  facerdotio  jntclligantur  i 
nonne  in  Confirmatione  regalis  facerdotii  plenitudinem  confequimur  ? 
recole,  quae  fupra  di£la  funt  pag.  48. 

Secundus  Cypriani  locus  habetur  in  epi/l.  73.  ad  Jubaianum  , ante  me- 
dium .•  “ Qui  in"Samaria  crediderant  , fide  vera  crediderant  , & intus 
„ in  ecclefia , quae  una  cft  & cui  1'oli  gratiam  baptifmi  dare , & peccata 
„ folvere  permilTum  eft  , a Philippo  diacono  , quem  iidem  apoftoli  mi- 
„ ferant,  baptizati  erant . Et  idcirco,  quia  legitimum  & ecclefiafticum  ba. 

„ ptifmum  confecuti  fuerant  , baptizari  eos  ultra  non  oportebat  -•  fed 
„ tantummodo  , quod  deerat,  id  a Petro  & Joanne  faftum  eft,  ut  ora- 
„ tione  pro  eis  habita  , & manu  impolita  invocaretur  , & infunderetur 
„ fuper  eos  Spiritus  fan&us:  quod  nunc  quoque  apud  nos  geritur  , ut 
„ qui  in  ecclefia  baptizantur  , praepofitis  ecclefia  onerantur  , & per  no- 
„ ftram  orationem  ac  manus  impoutionem  Spiritum  dantium  confequan- 
„ tur,  & fignaculo  Dominico  confummentur  . Verba  haec  perfpicua 
funt , & omnino  faciunt  ad  noftrum  inftitutum. 

Objicit  Antonius  de  Dominis  lib.  5.  cap.  j.  num.  14.  & poft  ip- 
fum  Dallaeus  lib.  a.  cap.  8.  ex  ipfo  textu  apparere  hanc  manuum  impo- 
fitionem  effe  partem  baptifmi  catremonialem  , & poftremum  ritum  , 
quo  baptifmum  ultimum  complementum  acciperet  : aic  enim  Cypria, 
nus  Petrum,  & Joannem  hac  impofitione  1'uppleviffe  , quod  deerat 
baptifmo  Philippi,  eoque. fignaculo  baptifmum  consummari.  „ 

Refelluntur,  i.  Quia  neque  Cyprianus,  neque  alius  e fan&is  Pa- 
tribus unquam  dixit  defuiffe  aliquid  baptifmo  a Philippo  SamaritaSis  col- 
lato  : imo  Cyprianus,  afferens  illum  fuiffe  legitimum  et  ecclesia- 
sticum , aperte  innuit  nihil  ei  rituum  hac  aetate  obfervatorum  defuiffe. 
a.  Aliud  eft  baptifmo,  aliud  Samaritanis,  qui  baptifmum  legitimum , fk 
Ecclefiafticum  , adeoque  integrum  , & perfetlum  , a Philippo  accepe- 
rant , aliquid  deeffe . Baptifmo  quidem  nihil  deerat , Samaritanis*  tamen 
deerat  Spiritus  fariftus , qui  nondum  eis  conccffus  fuerat  . 3.  Cyprianus 
non  ait  Daptifmum  , fed  eos  , qui  baptizati  funt  , fignaculo  dominico 
confummari . 4.  Confirmatio  dicitur  baptifmi  conlummatio  feu  comple- 
mentum , qma  Chriftianos  perficit  & corroborat  , quos  baptifmus  fecit 
infantes . 

Objicit  2.  Dalbrus,  per  prxpofitos  Ecclefiae  tam  presbyteros,  quam 
epifeopos  intelligi  poffe,  qui  utrique,  fed  fuo  finguli  loco  atque  ordi- 
ne Ecclefiat  praeerant,  ejurque  praepofiti  erant.  Celerinus  quidem  pres- 
byteros, praspofitorum  nomine  aperte  intelligit  epijlola  ad  lucianum  , 
quat  extat  inter  Cyprianatas  epijlola  vige/ima  . “ Pr*ceperunt  , inquit  , 

„ eas  praepofiti  tantifper  fic  effe,  donec  Epifcopus  conftituatur  . “ Sic 
fritaffe  de  Confirmatione . E 3 etiam 
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etiam  presbyteri  Romani  apud  eumdem  Cyprianum  epifl.  2.  “ Nos  , in* 
„ quiunt,  videmur  przpofiti  efle.“  Et  iplc  Cyprianus  presbyteros  hoc 
nomine  haud  dubie  intelligit,  quo  loco  lcribit  epifl.  to.  “ Inftru&i  a 
, • praspofitis  faciant  omnia*cum  Dei  timore.  “ Et  alibi  item  ad  Pom- 
„ potuum  dum  praspofitos  plebi  opponit  : “ Et  przpolitis  } inquit  , & 
„ plebi  elaborandum  eft.  “ Et  in  libro  de  lapfls  , cum  inter  fuperio- 
ris  temporis  peccata  reccnfet  , “ przpo  litos  fuperbo  tumore  contem- 
nere. 

Respondeo  i.  Haec  difficultas  refpicit  controverfiam  de  miniftro 
Confirmationis,  non  autem  ejus  naturam  . 2.  Haec  obje&io  nulla  eft 
in  ea  opinione,  quae  praeter  ordinarium  miniftrum,  qui  eft  epifcopus  , 
agnofcit  fimplicem  facerdotem  effe  miniftrum  extraordinarium,  3.  Non 
agitur  hic'de  fenfu  Celerini  confelToris,  vel  cleri  Romani,  fed  de  fen= 
fu  Cypriani,  qui  neque  in  libro  dt  lapfls , per  hanc  vocem,  prapojitus , 
intelligic  facerdotes,  fed  epifcopos  duntaxat,  neque  in  epiflola  62.  ad 
Pomponium ; fiquidem  ad  epifcopos , non  autem  ad  facerdotes  pertine- 
bat delinquentes  fubjicere  paenitentiz  publicae  .•  fed  hic  agitur  ac  fub- 
jiciendis,  vel  non  fubjiciendis  pcenitentiz  public*  virginibus  , quae  de- 
tc£fz  fuerant,  in  eodem  loco  manfilTe  cum  mafculis  . In  epiflola  vero 
10.  Cypriani  ad  martyres  & confejfores  , habetur  quidem  : “ Sod  prz- 
„ pofitorum  eft  przceptum  tenere,  9c  vel  properantes  , vel  ignorantes 
,,  inftrucre  , ne  qui  ovium  paftores  efte  debent  , lanii  fiant  : ea  enim 
concedere,  quae  in  perniciem  vertant,  decipere  eft.“  Verum  haec  ver- 
ba, quz  juxta  Dallzum  referri  debent  ad  facerdotes  & diaconos  ad  car- 
cerem commeantes,  ut  martyrum  veniam  pro  laplis  petentium  delideria 
& vota  fulciperent , mihi  videntur  referri  ad  epifcopos,  non  autem  ad 
facerdgtes  & diaconos  illos,  qui  nec  ovium  <>astor.es  erant,  ne- 
que pacem  iis  , qui  lapli  erant,  a martyribus  expetitam  concedere  po- 
terant : hzc  enim  relaxatio  juris  erat  epifcopalis.  4.  Vox,  prapofltus , 
apud  Cyprianum  ubique  fere  lignificat  epiCcopum,  ut  videre  eft  in  epi- 
floUs  3.  7.  11.  15.  23  27.  72.  73-  75*  & 76.  in  fine.  Neque  memini 
eam  a Cypriano  unquam  ufurpari  pro  fimplici  facerdote  . Sicubi  vero 
inferiorem  facerdotem  fignificac,  nufquam  tamen  vel  apud  Cyprianum, 
vel  in  epiftolis  inter  Cyprianzas  relatis  defignare  reperietur  lacerdotem 
ratione  lui , fed  folummodo  quatenus  vices  "gerit  epifeopi  , ejulque  no- 
mine agit  , vel  etiam  au&oritate  fungitur  . 5.  Quocumque  lenfu  , hzc 
vox  alibi  ufurpetur;  hic  fane  Epifcopos  lignificet  necefle  eft;  cum  quia 
hi  przpofiti,  ae  quibus  Cyprianus  , vocantur  fimpliciter  & fine  ullo 
additamento  prepositi  ecclesiae,  quod  folis  epifeopis  convenit  i 
neque  apud  Cyprianum  reperies,  quod  fimplex  facerdos  aliquando  di- 
catur fimpliciter  & abfolute  przpolitus  Ecclefiz  : tum  quia  hi  przpo- 
fiti Eccleliz , a Cypriano  dicuntur  per  fuas  orationes  , manuique  im- 
pofitionem  conferre  Spiritum  fan&um , quod  fimplicibus  presbyteris  nuf- 
quam legitur  conceftum  , ex  Damafo  in  epiflola  ad  epifcopos  Numidia; : 
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t tum  quia  hi  przpofiti  a Cypriano  zquiparantur  Apoftolis  Petro  & Joan- 
| ni  , qui  Samaritanis  a Philippo  baptizatis  Spiritum  fanflum  concefife- 

I runt  i fimplices  autem  presbyteri  non  aequiparantur  apoftolis  , in  iis 

{>rzfertim  rebus  , quz  Spiritum  fan&urn  per  manuum  impofitionem  col- 
atum refpiciunt  : tum  quia  Cyprianus  loquitur  de  przpofitis  fibi  di- 
l gnitate  aequalibus  : poftquam  enim  dixit , ut  baptizati  “ przpofitis  Ec- 
1 „ clefiae  onerantur  : “ fubjicit,  “ & per  noftram  orationem  ac  manus 

„ impofitionem  Spiritum  fandum  confequantur  &c. 

Objiciet  etiam  forte  aliquis,hanc  cpiftolam,  ex  qua  textum  erui- 
mus , dubiam  efTe  i hanc  enim  epiftolam  a Cypriano  fcriptam  fuifTe  ad- 
dubitat Auguftinus  lib.  2.  contra  Crefconium  cap.  33.  his  verbis : “ Cum 
1 „ enim  perluadere  conaretur  , vel  fanflus  Cyprianus  , vel  quicunque 

, ,,  illam  icripCt  epiftolam  &c.  “ Sed  Hieronymus  in  dialogo  adverfus  Lu- 

cifer. c.  9.  Cypriano  tribuit,  & libellum  vocat.  Et  vero  hanc  cpiftolam 
Cypriani  efTe  non  dubitabit  , qui  obfervaverit  eam  nomine  Cypriani  , 
praelente  ipfo  Cypriano,  Tn  concilio  III.  Carthaginenfi  leflam  fuifTe  , 
eamque  Cyprianum  in  fine  ejufdem  concilii,  uti  fuam  approbafTe. 

Tertius  Cypriani  textus  habetur  in  epiflol.  72.  ad  Stepbanum  Pa- 
pam, initio,  ubi  Cyprianus,  qui  facramenta  haereticorum  improbabat  , 
ait,  quod  ii,  qui  ab  hzrefi  ad  Ecclefiam  redeunt , “ plene  fanftifica- 
;,  ri,  &efTe  filii  Dei  poflunt,  fi  facramento  utroque  nafcantur . “ Huic 
textui  alius  plane  fimilis  eft  tn  epift.73.  non  procul  a fine  : “ Bapti- 
„ zari  eos  oportet,  qui  de  hzrefi  ad  Ecclefiam  veniunt  : ut  qui  le- 
„ gitimo,  & vero  atque  unico  fau&z  Ecclefiz  baptifmo  ad  regnum 
„ Dei  regeneratione  divina  przparantur,  facramento  utroque  nafcan- 
,,  tur . “ Unde  Bellarminus  de  Confirmat,  cap.  6.  Morinus  de  pccnit.  lib. 
9.  cap.  7.  num.  5.  & Petrus  Aurelius  in  orthodoxo  adverfus  Strmundum  , 
parte  1.  cap.  6.  in  fine,  colligunt  duo  fuifTe  facramenta,  baptifmum  fci- 
licet  & Confirmationem,  quibus  Cyprianus  voluerit  hzreticos  ad  Ec- 
clefiam redeuntes  initiari.  Itaque  minime  mirum  , inquit  Aurelius,  “ 
„ fi  eos,  qui  ab  hzrefi  emergerent  , ut  ecclefiz  baptifmo  rurfus  mer- 
„ gendos  ; ita  Ecclefiz  Confirmatione  rurfus  lignandos  putavit , ut 
„ utro qu e sacramento  in  Ecclefia  nafcerentur,  qui  utriufque  fi- 
,,  mutatione  in  hzrefi  periifTent. 

Sed  ( pace  tantorum  virorum  dixerim  ) Cyprianus  per  hzc  verba  , 
facramento  utroque  nafcantur , non  intelligit  utrumque  baptifmi  & Con- 
firmationis facramentum,  fed  aquam  & Spiritum  lan&um,  quibus  rege- 
neramur . Subjicit  enim  priori  loco ; “ Cum  feriptum  fit ; ni/i  quis  re- 
„ natus  fuerit  ex  aqua  & Spiritu  , non  pote/l  introire  in  regnum  Dei  : “ 
,,  Pofteriori  vero  textui  ; “ Quia  feriptum  eft  ; nifi  quis  renatus  fuerit 
„ ex  aqua  & Spiritu , non  pote/l  intrare  in  regnum  Dei  . “ Qjiin  etiam 
m ept/ltl.  74.  ad  Pompejum , in  medio,  conceptis  terminis  afTerit  fide- 
lem in  baptifmo  duntaxat  nafei , non  autem  in  Confirmatione : “ Non 
,,  per  manus  impofitionem  quis  nafeitur , quando  accipit  Spiritum  fan- 
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„ dum , fed  in  baptifmo ; ut  Spiritum  jam  natus  aecipiat . “ Eodem 
ienfu  intclJigi  debet  Nemefianus  Epilcopus  a Thubunis  , quem  infra 
producemus . 

Plures  alii  textus  ex  Cypriano  , Firmiliano  & Africants 
Epifcopis  excerpti. 

IN  caufa  baptifmi  ab  hatreticis  collati , tria  fub  Cypriano  concilia 
Carthagine  congregata  1'unt  : primum  quidem  ad  annum  255.  poft 
Cornelii  Pontificis  obitum,  cujus  meminit  Cyprianus  in  epiflol.  71.  ad 
Quintum  Mauritaniae  Epifcopum,  & in  epiflol.  72.  ad  Stcphanum  Pon- 
tificem Romanum.  Ledis  in  hac  fynodo  litteris  Epifcoporum  Numi- 
diae, „ de  iis,  qui  apud  haireticos  & fchifmaticos  baptizari  videntur  , 
„ an  ad  Ecdefiam  catholicam,  quae  una  eft  , venientes  baptizari  de- 
„ beanti  “ Cyprianus,  aliique  antiftites  Carthagine  coadi  fynodicam 
( inter  Cyprianaeas  70.  epifiolam  refcripferunr  , cujus  compendium  feci- 
mus pag.  64.  textus  integer  quem  pag.  6 5.  & ibid.  defcriplimus  , re- 
colendus eft.  In  eo  enim  Cyprianus  probare  nititur,  utrumque  baptif- 
mi & unclionis  manufquc  impofitionis  facramentum  apud  haereticos  , 
aut  ratum  aut  irritum  elle.  Ex  eo  etiam  apparet  undionem  & manus 
impoiitionem , eam  eile,  quae  baptifmum  fublequebatur  , & quae  fuper 
baptizatos  fieri  folebat  ad  Spiritum  fandum  fuper  ipfos  advocandum  . 
ScVipfit  etiam  Cyprianus  ad  Quintum, (inter  Cyprianaeas  epiftolas  71.) 
eique  praefatae  epiftolae  fynodic*  exemplum  mifit. 

Deinde  ad  annum  25 6.  congregata  eft  fecunda  fvnodus  Carthaginen- 
fis , cui  interfuerunt  “ tam  provinciae  Afric*  , quam  Numidiae  epifeo- 
„ pi  numero  feptuaginta  & unus,  hoc  idem  denuo  lententia  fua  . . . . 
„ ftatuentes,  unum  baptifma  elle,  quod  fit  in  ecdefia  catholica  confli- 
„ tutum,  ac  per  hoc  non  rebaptizari,  fed  baptizari  . . . . ( haereticos, 
„ qui  ) ab  adultera  & profana  aqua  veniunt  : ex  epifl.  73.  ad  Juba - 
„ / anum . 

Sub  finem  hujus  concilii,  Patres  fynodicam  epiftolam  feripferunt  ad 
Stephanum  papam  (inter  Cyprianaeas  72. ) qua  infum  monent,  fe  fta- 
tuifte  , “ eos  , qui  fint  foris  extra  ecdefiam  tindi , & apud  hsercticos 
„ & fchifmaticos  profanat  aquae  labe  maculati  , quando  ....  ad  eccle- 
1,  fiam,  qux  una  eft,  venerint,  baptizari  oportere',  eo  quod  parum  fis 
„ eis  manum  imponere  ad  accipiendum  Spiritum  fandum  , nifi  acci- 
„ piant  & ecclefise  baptifmum.  Tunc  enim  demum  plene  fandificari  , 
„ & efle  filii  Dei  poflunt,  fi  facramento  utroque  nafcantur,  cum  feri- 
„ ptum  fit  Nifi  qui  renatus  fuerit  ex  aqua  & Spiritu  , non  potejl  m- 

„ troire  in  regnum  Dei  . Invenimus  enim  etiam  in  Adis  Apoftolorura 

„ hoc  elfe  ab  apoftolis  cuftoditum , ...  ut  cum  in  domo  Cornelii  cen- 

„ turionis  fuper  ethnicos,  qui  illic  aderant,  fidei  calore  ferventes  , Sc 

„ in  Dominum  toto  corde  credentes,  defcendillet  Spiritus  fandus,  qua 

„ adim- 


SACRAM.  CONFIRMATIONIS.  75 

'y,  adimpleti  variis  linguis  Deum  benedicerent;  nihilominus  tamen  bea- 
,,  tum  apoftolum  divini  pricepti  atque  evangelii  memorem  prsecepide, 
„ ut  baptizarentur  iidem  illi,  qui  jam  fuerant  fanfilo  Spiritu  pleni.  “ 
Sentiunt  igitur  1.  manus  impolitionem  , qua  Spiritus  fanflus  advoca- 
tur , omnino  diverfam  ede  a baptifmo  : 2.  illam  haereticis  ad  ecclcfum 
redeuntibus  adhibendam  ede,  & antequam  illa  conferatur,  debere  ipfis 
baptifmum  adminiftrari  : 3.  eos  , fuper  quos  Spiritus  fanftus  per  ma- 
nus impoficionem  defeendit,  nihilominus  teneri  baptifmo  : 4.  hanc  ma- 
nus impofitionem  comparant  defcenfui  Spiritus  fanfti  fuper  Cornelium 
2»  alios,  qui  in  ejus  domo  Petrum  audiebant,  Aflor.  10.  v.  44. 

Cyprianus  etiam  de  rebus  in  hac  fynodo  geftis  epiftolam  mifit  ad 
Juba/anum  ( extat  inter  Cyprianaeas  num.  73.)  qua  illum  monet  fe  fla- 
,,  tuide,  “ unum  baptifma  ede  , quod  fit  in  ecclefia  catholica  conlli- 
4,  tutum  , ac  per  hoc  non  rebaptizari  , fed  baptizari  ab  ipGs  haereti- 
„ cos  . “ Poftea  decretum  illud  pluribus  argumentis  dabilire  conatur  , 
ac  tandem  refellit  antiflites  Africanos,  qui  docebant  manus  quidem  hae- 
reticis imponendas  ede  , non  eos  tamen  baptizandos;  jjuod  eorum  va- 
leret baptifmus,  minime  vero  apud  ipfos  valeret  manus  impoGtio . “Si 
„ fecundum  pravam  fidem,  inquit,  baptizari _ aliquis  foris,  & remiflam 
„ peccatorum  confequi  potuit  , fecundum  eamdem  fidem  conlequi  & 

• „ Spiritum  fandum  potuit  ••  aut  utrumque  enim  fides  foris  potuit,  auc 
,,  neutrum  eorum , qui  foris  fuerat  , accepit . “ Quia  vero  epifeopi  a 
Cypriano  diffidentes  , fuam  fententiam  confirmabant  fa£lo  Petri  & Jo- 
annis,  qui  Samaritanos  a Philippo  baptizatos,  non  rebaptizarunt  , fed' 
eis  tantum  manum  impofuerunt  ad  recipiendum  Spiritum  fandum;  fub- 
jicic  Cyprianus;  “ Qupd  autem  dicunt  quidam  de  eis,  qui  in  Samaria 
,,  baptizari  fuerant , advenientibus  apoflolis  Petro  & Joanne  , tantum 
„ fuper  eos  manum  impofitam  ede  , ut  acciperent  Spiritum  fandum  , 
„ rebaptizatos  tamen  non  ede;  locum  illum , •frater  cnariffime,  ad  prae- 
„ fentem  caufam  videmus  omnino  non  pertinere  . Illi  enim  , qui  in 
.,  Samaria  crediderant,  fide  vera  crediderant,  & intus  in  ecclefia,  quae 
,,  una  eft  ....  baptizari  erant  .■  & idcirco,  quia  legitimum  & eccle- 
„ fiafticum  baptifmum  confecuti  fuerant,  baptizari  eos  ultra  non  opor- 
„ tebat;  fed  tantummodo  quod  deerat,  id  a Petro  & Joanne  faftum 
„ ell,  ut  oratione  pro  eis  habita,  & manu  impofita  invocaretur  Sc  in- 
. funderetur  fuper  eos  Spiritus  fandus  Scc.  “ Epifcopis  igitur  objicienti- 
bus fadum  Petri  & Joannis  , qui  Samaritanis  manum  duntaxat  impo- 
fuerant , refpondet  Cyprianus  latum  ede  diferimen  inter  Samaritanos 
& haereticos,  quod  illi  cum  in  ecclefia  baptizati  fuident,  validum  bap- 
tifma confecuti  fuerant  , atque  ita  manus  impofitio  cis  folum  adhiberi 
debebat  : contra  vero  hatretici,  cum  extra  ecdefiam  baptizati  fint,  va- 
lidum baptifma  non  funt  confecuti  , atque  ita  non  fatis  ed  , manum 
eis  imponere  ad  accipiendum  Spiritum  fandum , fed  huic  manus  impo- 
fitioqi  baptifmus  praemitti  debet . Cyprianus  igitur  & epifeopi  ab  i pio 
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cfiffentientes , conveniebant  eamdem  effe  manus  impofitionem  , qua  Sa- 
maritani Spiritum  fan&um  acceperant,  & qua  haeretici  ad  ecclefiam  re- 
deuntes ( quos  Cyprianus  volebat,  alii  vero  nolebant  baptizari  ) Spiri- 
tum fanflum  acciperent. 

Periit  primum  & fecundum  concilium;  fed  tertium  integrum  fupcreft, 
quod  Carthagine  coeptum  eft  Kalendis  Septembris  anni  25 6.  “ In  eo  le- 
„ ftx  fuerunt  litterae  Jubajani  ad  Cyprianum  fa£be,  item  Cypriani  ad 
„ Jubajaniyn  referiptte  ••  “ nulla  vero  Stephani,  ejufquc  referipu  mentio 
.fafta  eft.  Unde  conjicere  licet  referiptum  illud  nondum  in  Africam  perve- 
nifle.  Huic  fynodo  interfuere  cum  Cypriano  fex  & oftoginta  epifcopi  , 
„ ex  provincia  Africa,  Numidia,  Mauritania  : “ finguli  ordiae  fuo  fuf- 
fragia  tulerunt,  qua:  inter  opera  Cypriani  referuntur.  Quamvis  autem 
omnes  illi  epifcopi  idem  cum  Cypriano  fentirenc,  plures  tamen,  qui  abe- 
rant, ab  eo  dilfcntiebant  ( videfis  Cyprianum  in  epijl.  71.72.  & 73.  Sc 
Auguftinum  lib.  3.  contrn  Crefcentiunt  c.ip.  1.  ) exiftimantes  haereticorum 
quidem  manus  impolitionem  invalidam  effe,  eorum  tamen  baptilmum  ef- 
le validum,  adeoque  illos  ad  ecclefiam  revertentes,  per  folam  manus  im- 
pofitionem  in  Spiritum  fanblum  recipiendos  die.  Nemefianus  autem  epif- 
copus  a Thubunis  ( alii  legunt  a Thubinis  ) adverfus  illos  ita  conclufit . 
“ Male  ergo  fibi  quidam  interpretantur,  ut  dicant  quod  ( haeretici  ad  ec- 
„ cleliam  redeuntes  ) per  manus  impofitionem  Spiritum  lan&um  acci- 
„ piant,  & fic  recipiantur;  cum  manifeftum  lit  utroque  iacramento  (aqua 
„ primum  & Spiritu  fan£lo  ) debere  eos  renalci  in  ecclefia  catholica. 
Secundinus-qupque  a Carpis  dixit,  fuper  haereticos,  qui  ad  ecclefiam  re- 
vertuntur, “ Spiritum  fan&um  per  manus  impofitionem  tantummodo  non 
„ poffe  defeendere,  cum  manifeftum  fit  haeretico;  baptifma  non  habere  “ 
„ Euchratius  item  a Thenis  dixit  , Venientes  ad  ecclefiam  haereticos 
,,  integro  & catholico  baptifmatc  baptizari  debere  manifeftum  eft  , ut 
„ a blafphemiae  fua:  pnefamptione  purificati,  poflint  Spiritus  fanfti  gra- 
r tia  reformari.  “ Denique  Vincentius  a Thibari  dixit,  haereticos  de- 
bere prius  baptizari  , ut  tunc  poffint  ad  Chrifti  pollicitationem  ve- 
„ nire  , “ qua  fcilicet  Chriftus  promifit  Spiritum  lanftum  . Epifcopi 
igitur  Africani  utriufque  partis,  live  ii  qui  baptilmum  haereticorum  ad- 
mitterent, five  qui  rejiqerent , inter  fe  conveniebant,  manus  impofitio- 
nem, per  quam  Spiritus  lan&us  fuper  baptizatos  defeendit,  omnino  di- 
verlam  elfe  a baptifmo. 

Poft  abfolutam  fynodum  littera:  Stephani  in  Africa  receptae  funt  , 
quibus  ftatuebatur,  nihil  circa  hareiicoium  baptifma  innovandum  effe. 
Qua  de  re  commotus  Cyprianus  epiftolam  Pompejo  fcripfit  adverfus 
Stephanum  ( extat  inter  Cyprianaeas  numero  74.  ) qua  baptilmum  h*re- 
ticorum  nullum  elfe  multis  contendit  argumentis  petitis  ex  ipfius  Ste- 
phani aliorumque  epifeoporum  fibi  adverlantium  conceflis , quos  fuppo- 
nit  ultro  concedere,  nullum  elfe  Spiritum  fan&um  apud  htereiicos,  nul- 
lum ab  ipfis  Spiritum  fanfhim  conferri , invalidam  apud  ipfos  effe  ma- 
nus 
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rus  impofitionem  , qua  Spiritus  fanrtus  fupcr  baptizatos  'dcfcendit  : 
eamque  fuper  haereticos  , qui  ad  ecalefiam  veniunt  , repetendam  efle  . 
Unde  Cyprianus  a pari  concludit,  nullum  apud  ipfos  baptifmum  e(Tc  , 
eumque  repetendum  in  his,  qui  ab  haerefi  ad  ecclefiam  tranfeunt  ; aut 
fi  non  repetitur  baptifmus,  nec  repetendam  eflTc  manus  impofitionem  , 
fed  utramque  apud  haereticos  valere  . “ Si  effertum  baptifmi  ( antifti- 
„ tes  , qui  nobis  adverfantur  ) majeftati  nominis  tribuunt,  ut  qui  in 
„ nomine  Jefu  Chrifti,  ubicumque  & quomodocumque  baptizantur,  in- 
„ novati  & fanrtificati  judicentur  ; cur  non  in  ej  ufdem  Chrifti  nomi- 
„ ne  illic  & manus  baptizato  imponitur  ( valide  fci/icer  ) ad  accipicn- 
„ dum  Spiritum  fanrtum  ? Cur  eadem  ejufdem  ma/eftas  nominis  non 
y,  praevalet  in  manus  impofttione  , quam  valuifte  contendunt  in  fcaptif- 
„ mi  fanrtificacione  t Nam  fi  poteft  quis  extra  ecclefiam  natus  tem- 
„ pium  Dei  fieri  , cur  non  poftit  fuper  templum  & Spiritus  fanrtus 
„ infundi  ? Qui  enim  peccatis  in  baptifmo  expolitis  fanrtificatus  eft  , 

„ & in  novum  hominem  fpiritaliter  reformatus  , ad  accipiendum  Spi- 
„ ritum  fanftum  idoneus  fartus  noa  eft?  Quando  apoftolus  dicat,  Quot- 
,,  quot  in  Cbri/io  bapti^ati  ejlis , Cbriflum  induijlts . Qui  poteft  apud  ha:-  • 
,,  reticos  baptizatus  Chriftum  induere  , multo  magis  poteft  Spiritum 
„ fanrtum , quem  Chriftus  mifit,  accipere  ....  Porro  autem  non  per 
„ manus  impofitionem  quis  nafcitur,  quando  accipit  Spiritum  lanrtum ; 

„ fed  in  baptifmo;  ut  Spiritum  jam  natus  accipiat,  ficut  in  primo  ho- 
„ mine  Adam  fartum  eft  . Ante  enim  Deus  eum  plafmavit  , & tunc 
„ inlufflavit  in  faciem  ejus  flatum  vitse.  Nec  enin>  poteft  accipi  Spiri- 
„ tus,  nifi  prius  fuerit  qui  accipiat. 

Alteram  quoque  epiftolam  Cyprianus  Firmiliano  fcripfit  adverfus  Ste- 
Jihanum,  quat  non  extat,  eique  mifit  exemplum  refcripti  ejufdem  Ste- 
phani.  Firmilianus  autem  Cypriano  prolixam  epiftolam  refcripfit  (eft  in- 
ter Cyprianteas  tmm.  75.  ) qua  inter  alia,  quibus  utitur  , argumenta, 

{>robat  baptifmum  haereticorum  invalidum  elfe,  primum  quidem  a fimi- 
i : deinde  vero  ex  eo  quod  illi  fponte  faterentur  manus  impofitionem, 
qua  Spiritus  fanrtus  advocatur,  non  valere  apud  haereticos,  eamque  ob 
Stm  fuper  ipfos  ad  ecclefiam  redeuntes  innovandam  e(Te  : denique  hanc 
manuum  impofitionem  fuper  ipfos  fieri  non  polfe,  nifi  praemittatur  ve- 
rus Chrifti  baptifmus,  probat  fa£lo  Pauli,. qui  difcipulis  a Joanne  bap- 
tizatis non  impofuit  manus,  nifi  poftquam  baptifmo  Chrifti  eos  bapti- 
zavit.  “ Hzretici  , fi  fe  ab  ecclefia  Dei  fciderint , nihil  habere  pote- 
„ ftatis  aut  gratiae  poliunt  ; quando  omnis  poteftas  & gratia  in  ecde- 
,,  fia  conftituta  fit,  ubi  praefident  majores  natu,  qui  & baptizandi,  & 

„ manum  imponendi,  & ordinandi  poflident  potefttuem.  Heretico  enim 
„ ficut  ordinare  non  licet  , nec  manum  imponere  , ita  nec  baptizare 
„ ....  quod  totum  nos  jam  pridem  in  Iconio,  qui  Phrygiae  locus  eft,- 
„ collerti  in  unum  convenientibus  ex  Galatia  & Cilicia  & caeteris  pro- 
„ ximis  regionibus  confirmavimus  tenendum,  . . . cum  a quibuldam  de 

1.  ifta 
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ifta  re  dubitaretur.  Et  quoniam  Stephanus  & qui  illi  confentiunt  , 
„ contendunt  dimiflionem  peccatorum  ....  in  haereticorum  baptifma 
„ poffc  procedere  , apud  quos  etiam  ipfi  confitentur  Spiritum  fanftutn 
„ non  effe;  confiderent  & intelligant  fpiritalem  nativitatem  fine  Spiri- 
„ tu  effe  non  poffe;  fecundum  quod  & beatus  Paulus  apoftolus  , eos, 
„ qui  ab  Joanne  baptizati  fuerant , priufquam  miflTus  effet  a Domino 
„ Spiritus  fanflus  , baptizavit  denuo  fpiritali  baptifmo , & fic  eis  ma- 
„ num  impofuit,  ut  acciperent  Spiritum  fanflum.  Quale  eft  autem,  ut 
„ cum  Paulum  poft  Joanuis  baptiima  iterato  difcipulos  fuos  baptizaffa 
„ videamus  : nos  eos,  qui  ab  hxrefi  ad  ecclefiam  veniunt,  poli  illici- 
„ tam  & profanam  eorum  tin&ionem  baptizare  dubitemus?  Nili  fi  hif 
„ epifeopis,  de  quibus  nunc,  minor  fuit  Paulus;  ut  hi  quidem  polTint 
„ per  folam  manus  impofitionem  venientibus  haereticis  dare  Spiritum 
„ lanftum  , Paulus  autem  idoneus  non  fuerit  qui  ab  Joanne  baptizatis 
„ Spiritum  fanftum  per  manus  impofitionem  daret , nili  eos  prius  etiam 
,,  ccclcfix  baptifmo  baptizaftet  . “ Ex  his  tria  aut  quatuor  manifefte 
apparent.  Primum  ell,  quod  epifeopi  utriufque  partis  conveniunt  eos  , 

Siui  ab  hxrefi  ad  ecclefiam  veniunt  , recipiendos  elTe  per  manus  impo- 
ltionem  , qua  Spiritus  fan&us  fuper  fideles  defeendit  ; quod  illa  apud 
haereticos  minime  valeret . Secundum  ell  , quod  haec  manus  impofitio 
eadem  elfet , quae  natu  majoribus,  in  ecclefia  praefidentibus , refervata 
erat  ; qux  utrique  baptifmi  & ordinationis  facramento  xquiparatur  ; 
quamque  Firmihanus  in  concilio  Iconienfi  definivit  Apud  hxreticos  ni- 
hil valere.  Tertium  cft,  quod  hxc  manus  impofitio  eadem  elTet , quam 
Paulus  duodecim  Joannis  difcipulis  a fe  Chrifti  baptifmate  initiatis  im- 
pofuit , ut  Spiritus'  fanclus  fuper  illos  defeenderet , Aci.  1 9.  v.  6.  Quar- 
tum, quod  hxc  manuum  impofitio  ejufmodi  fit,  ut  iis  lolum,  qui  Chri- 
fti baptifmate  aftu  initiati  funt,  conferri  poffit. 

Pluribus  vero  interjeftis  Firmilianus  aliud  argumentum  affert;  “ Si 
„ non  mentitur  apoftolus  dicens;  Qiiotquot  i»  Chnflo  tinfli  eflis , Chriftum 
,,  indui/lis ; utique  qui  illic  ( in  hxrefi  ) in  Chrifto  baptizatus  cft,  in- 
„ duit  Chriftum.  Si  autem  induit  Chriftum  , accipere  potuit  , & Spi- 
„ ritum  fanflum  qui  a Chrifto  miffus  eft  ; & fruftra  illi  ( ad  eccle- 
„ fiam  ) venienti  aa  accipiendum  Spiritum  fanftum  manus  imponitur.  ** 
Hec  igitur  impofitio  hujufmodi  cft  , ut  fi  valeat  apud  hxreticos  , fru- 
ftra iis  imponatur,  qui  ab  hxrefi  recidunt,  & ad  ecclefiam  veniunr. 

Denique  Stephanum  refpondentem  hxreticorum  baptifma  valere  , 
quia  “ in  nomine  Chrifti  datum  eft,  & in  multum  ( verba  iunt  Ste- 
„ phani  ) proficit  nomen  Chrifti  ad  fidem  & baptifmi  fanflificationem, 
„ ut  quicumque  in  nomine  Chrifti  baptizatus  fuerit , confequatur  fta- 
„ tim  gratiam  Chrifti  : Firmilianus  ita  refellit  : “ Si  in  nomine  Chri- 
„ fti  valuit  foris  baptifma  ad  hominem  purgandum,  in  ejufdem  Chri- 
„ fti  nomine  valere  illic  potuit  & manus  impofitio  ad  accipiendum 
„ Spiritum  fandum  : & incipient  extera  quoque,  qux  apud  hxreticos 

„ agun- 
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\y  aguntur  , jufta  & legitima  videri , quando  in  nomine  Chrifli  geran- 
„ tur.  “ In  hoc  textu  Firmilianus  tria  przftat.  1.  Hanc  manuum  im- 
pofitionem , quz  fubici pie batur  ad  accipiendum  Spiritum  fandum  , sequi- 
parat  baptifmo.  a.  Supponic  utrumque  ab  hzreticis  conferri  in  nomine 
Chrifti  . 3.  Contendit  utrumque  apud  hzreticos  aut  nullum  , aut  ra- 
tum efle. 

Cyprianus  aliquanto  poli  fcripfit  & aliam  in  eadem  caufa  epistolam 
ad  Magnum  ( eft  inter  Cyprianzas  num.  76.  ) in  qua  poft  medium  , 
epifeopos  Stephano  confentientes  fic  urget  .*  “ Confitentur,  quod  uni* 
„ veru  live  hzretici,  five  fchifmatici  non  habeant  Spiritum  fandum  , 
„ & ideo  baptizare  quidem  poffint,  dare  autem  Spiritum  fandum  non 
„ poffint.  In  hoc  ipfo  a nobis  tenentur,  ut  oftendamus  nec  baptizare 
,,  omnino  eos  polle  , qui  non  habeant  Spiritum  fandum  . Nam  cum 
,,  in  baptifmo  unicuique  peccata  fua  remittantur  . . . ( & Dominus  di* 
„ xerit,  ) Accipite  Spiritum  fandum ; fi  cujus  remiferitis  peccata , remitto.* 
„ tur  illi ; ft  cujus  tenueritis  , tenebuntur  ....  oltendit  eum  folum  pof- 
„ fe  baptizare,  & remilfionem  peccatorum  dare,  qui  habeat  Spiritum 
„ fandum  . . . Itaque  qui  hzreticis  five  fchifmaticis  patrocinantur,  ref- 
„ pondeant  nobis  ; habeantne  Spiritum  fandum  , an  non  habeant . Si 
„ habent ; cur  illic  baptizatis  , quando  ad  nos  veniunt  , manus  impo- 
1 „ nitur  ad  accipiendum  Spiritum  fandum,  cum  jam  utique  illic  accep» 

i „ tus  fit,  ubi,  fi  fuit , dari  potuit  ? Si  autem  foris  eundi  hzretici  oc 

„ fchifmatici  non  habent  Spiritum  fandum  , & ideo  apud  nos  manus 
1 „ imponitur,  ut  hic  accipiatur , quod  illic  nec  eft  , nec  dari  poteft  ; 

„ manifeftum  eft  nec  remilfionem  peccatorum  dari  per  eos  polfe , quos 
„ conflet  Spiritum  fandum  non  habere. 

Ex  his  apparet  falli  Antonium  de  Dominis,  & cum  ipfo  Dallaum, 
refpondentes  hanc  manuum  impofitionem  fuifle  czremomam  , quz  ad 
baptifmum  pertineret.  1.  Quia  utriufque  partis  antiftites  illam  a bap* 
tilmo  diftinguunt.  a.  Quia  utriufque  partis  epifeopi  virtutem  ei  attri- 
buunt conferendi  Spiritum  fanftum  a baptifmo  diverfam  . 3.  Quia  an- 
tiftites utriufque  partis  inter  fe  conveniunt  eam  apud  hzreticos  inva- 
lidam ede  , quamvis  de  valore  baptifmi  ab  invicem  diftideant  . Nul- 
lus vero  cordatus  unquam  fibi  perluadebit  czremoniam  baptifmi  apud 
eos  irritam  elfe  , apud  quos  baptifmus  ratus  erit  . 4.  Quia  Epifeopi 

utriufque  partis  hanc  manuum  impofitionem  zquiparant  ei  , qua  Pe- 
trus , & Joannes  fuper  Samaritanos  recens  baptizatos  advocarunt  Spi- 
ritum fandum  , ex  73.  Cypriani  epiflola  ad  Jubaianum  . 5.  Quia  Cy- 

prianus in  epi/i.  74.  ad  Pompeium  , & Firmilianus  ia  fua  epijlela  , il- 
lam baptifmo  zquiparant  ; quafi  duc  facramenta  , quz  ambo  conferri 
debent  in  nomine  Chrifti  , ambo  eamdem  nominis  Chrifti  majeftatem 
requirunt  , quz  in  utroque  ad  valorem  przvaleat , ambo  diverfum  ha- 
bent effedum  , quatenus  per  baptifmum  innovamur  , & fandificamur, 
& per  manus  impofitionem  accipimus  Spiritum  fandum  . 6.  Quia  ef- 
fetius 
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fcfclus  baptifmi  difponit  ad  efFeftum  manus  impofitionis  , & ad  illum 
refertur  tanquam  medium  ad  finem  , ex  Cypriano  in  eadem  epijlola  74. 
« Si  poteft  quis  extra  ecclefiam  &c.  “ 7.  Si  hxc*  manus  impofitio  ad 
baptifinum  pertinet  velut  pars  illius  & appendix  , idem  dicendum  erit 
d<r  ejus  effedtu . Sed  effeflus  impofitionis  manuum  non  eft  pars  vel  ap- 
pendix regenerationis  & nativitatis,  quam  in  baptilmoconfequimur;  cu- 
jus veritatis  nos  monet  Cyprianus  in  eadem  epijl.  “ Porro  autem,  inquir 
„ non  per  manus  impofitionem  &c.  * * 

Apparet  etiam  ex  didis  , eos  catholicos  decipi  , qui  refpondent  , 
hanc  manuum  impofitionem  , non  facramcntalem  , neque  confirmato- 
riam  effe  , fed  reconciliatoriam  & in  poenitentiam.  Ita  hodie  fentiunt 
nonnulli  theologi  Parifienfes  poft  Petrum  Aurelium  , virum  eruditifli- 
mum  , qui  in  Anairetico  adverfus  Jacobum  Sirmundum  tom.^  Pag.446. 
contendit  hanc  manus  impofitionem  , quam  utriufque  partis  Epilcopi 
haereticis  ad  ecclefiam  redeuntibus  adhibendam  effe  conveniebant,"  non 
„ fuiffe  facramentum  Confirmationis  , aut  impofitionem  illam  eam- 
n dem  , quae  neophytis  in  ecclefia  tribui  folet  ; . . . fed  «rremoniam 
„ meram  , quae  tamen  presbyteris  eodem  modo  interdiceretur  , quo 

reconciliatio  poenitendum  .•  quia  ficut  a poenitentia  ad  Ecclefiam 
„ redeuntes  , non  nifi  ab  Epifcopo  admitti  poterant  ; fic  neque  ad 
»*  eamdem  ab  hatreft  redeuntes  t ficut  autem  poe nitentes  a presbytero 
„ in  diferimine  vitae  reconciliari  Ecclefiae  poterant  per  manus  impofi- 
„ tionem  , ut  faepe  concilia  edicunt  ; ita  & redeuntes  ab  hierefi  in 
„ eodem  periculo  per  manus  fimiliter  impofitionem,  & chrifmationem 
» itt  ecclefiam  ab  eodem  admittebantur  . 44  Quemadmodum  enim  ma- 
ius impofirionem,  ita  chrifmationem  ifiam  haereticorum  exiftimat  fuif- 
fe meram  caeremoniam  ad  facramentum  Confirmationis  nihil  pertinen- 
tem . Ita  celeberrimus  hierarchiae  ecdefi*  vindex  , cujus  cum  Sirntun- 
do  diffidium  expendam  , ubi  de  validitate  Confirmationis  ab  harrericis 
collatae  . Tunc  de  jure  , nunc  de  faflo  , quod  hujufmodi  fuiffe  con- 
tendo , ut  haec  manuum  impofitio  , quam  Cjrprianus  , aliique  epifeo- 
pi  five  cum  ipfo  fentientes  , five  ab  ipfo  diffentientes,  unanimi  con- 
lenfu  fatebantur  haereticis  ad  Ecclefiam  redeuntibus  adhibendam  effe 
(aeramen  talis  , & confirmatoria  fuerit  , non  autem  mere  caeremo- 
nia , qua  haeretici  admitterentur  ad  peemtentiam  , ut  deinde,  recon- 
ciliarentur . 

t.  Quia  haec  manus  impofitio  eadem  eft  ac  illa  , cujus  meminerunt 
•pifeopi  Carthaginenfes  in  epijlola  f ynodica  ad  antiilites  Numidiae,  quae 
inter.  Cyprianaeas  extat  num.  70.  idque  apparet  ,,  tum.  ex  argumento  , 
quo  epilcopi  Carthaginenfes  fupponunt  , & probant  unftionem  & pre- 
ces , qua;  luper  neophytos  ab  epifeopis  per  manuum  impofitionem  fie- 
ri folebant  , nullas  effe  apud  haereticos  , indeque  a pari  concludunt, 
apud  eoftiem  haereticos  nullum  effe  baptifma  ,•  quam  quidem  rationem 
Cyprianus  ,,  Firmilianus  & Patres  Carthaginenfes  in  epiftolis,  & Con- 
ciliis. 
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ciliis  fequentibus  fzpe  repetunt  : tum  ex  dilemmate  , quo  Patres  fub 
finem  epiftolz  utuntur  ; quo  etiam  dilemmate  poftea  uii  funt  , Cy- 
prianus in  epiftola  73.  & 7 6.  Firmilianus  in  fua  epiftola  , & Succef- 

fus  Epifcopus  ab  Abbir  Germaniciana  , in  tertio  Concilio  Carthagi- 
nenfi  • Atqui  Petrus  Aurelius  , ejufque  fequaces  agnofcunt  in  epifto- 
la 70.  agi  de  un&ione  , & manus  impofitione  facramentali  , & con- 
firmatoris. 

2.  Hzc  manus  impofitio  baptifmum  proxime  fubfequebatur  , & poft 
ipfum  fieri  folebat,  ex  eadem  epift.  70.  Sed  manus  impofitio  in  poeniten- 
tiam nufquam  baptifmum  proxime  fubfecuta  eft . 

3.  Hzc  manus  impofitio  fuper  neophytos  fieri  folebat  in  ecclefia  catholi- 
ca ex  eadem  epifl.jo.  Sed  manus  impofitio  in  poenitentiam  nunquam  fa£la 
eft  fuper  recens  baptizatos  in  ecclefia  catholica . 

4.  Hzc  manus  impofitio  non  folum  in  ecclefia  catholica  fuper  neophy- 
tos, fed  etiam  in  hzrefi  fuper  gregales  fuos  baptizatos  fieri  folebat  , ex 
eadem  epift.  70.  ex  Cypriano  epift.  73.  74.  & j6.  & Firmiliano  epift. 
7 5.  Sed  hzretici  non  imponebant  manum  in  poenitentiam  omnibus  fuis 
gregalibus. 

5.  Quia  epifcopi  utriufque  partis  huic  manuum  impofitioni  tribuunt 
1 virtutem  conferendi  Spiritum  fan&um : quod  certe  non  convenit  manuum 

1 impofitioni  in  poenitentiam . 

6.  Quia  virtutem  ejus  ad  Spiritum  fanflum  advocandum  zquiparant 

: “ defcenfui  Spiritus  fan&i  in  domo  Cornelii  centurionis  fuper  ethni- 

> „ cos  , qui  illic  aderant  fidei  calore  ferventes  : “ ex  epift.  72.  ad  Ste- 
1 pbanum . 

7.  Quia  Epifcopi  utriufque  partis  eam  zquiparant  , imo  eamdem 
cfte  fupponunt  , cum  manus  impofitione  , qua  Spiritus  fan&us  fuper 
Samaritanos  noyiifime  baptizatos  defcendit  : ex  epiftola  73.  ad  Juba- 
ianum . 

8.  Quia  Cyprianus  in  epift.  74.  ad  Pompeium  eam  baptifmo  zquipa- 
rat  ratione  virtutis  , valoris,  & efficacizr  ita  ut  utrumque  conferatur 
in  nomine  Chrifti,  «trumque  eamdem  nominis  Chrifti  majeftatem  requi- 
rat, & in  utroque  eadem  nominis  Chrifti  majeftas  ad  valorem  eodem  mo- 
do przvaleat . 

9.  Quia  Cyprianus  loquitur  de  manus  impofitione  , quam  baptifmus 

przcedit  , & ad  cujus  effe&um  fan&ificatio  baptifmi  proxime  difpo- 

nit:  ex  epift.  74.  Idem  colligere  licet  ex  fuffragiis  Euchratii  , & Vin- 
centii  epifcoporum  in  tertia  lynodo  Carthaginenfi  Jupra  relatis  . Atqui 
nec  baptifmus  proxime  przcedit  manus  impofitionem  ad  poenitentiam  , 
nec  ad  illam  difponit. 

10.  Quia  hzc  manus  impofitio  , de  qua  Cyprianus  , eadem  eft  , de 
qua  Firmilianus  in  fuo  ad  Cyprianum  referipto . Atqui  Petrus  Aurelius, 
ejufque  fequaces  agnofcunt  , manuum  impofitionem  , de  qua  Firmilia- 
nus , facramentalem  & confirnrutoriam  elfe  > tum  quia  illam  ait  fuiiTe 

refer- 
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refcrvatam  natu  majoribus  in  Ecclefia  praeficientibus  ; tum  quia  illam 
baptiimo  , & ordinationi  aequiparat  ; tum  quia  illam  ait  eamdem 

e^e  , quam  Paulus  duodecim  Joannis  difcipulis  , poftquam  illos  Chri- 
fti baptifmate  initiavit  , impofuit  ut  Spiritus  fanftus  fuper  illos  de- 
fcenderet  ; tum  quia  illam  baptiimo  zquiparat  ratione  valoris  , & ef- 
ficaci*, ita  ut  utrumque  facramentum  in  nomine  Chrifti  conferri  de- 
beat , & utrumque  in  nomine  Chrifti  collatum  valeat  apud  hzreticos, 
aut  utrumque  irritum  habeatur : quod  in  utroque  majeftas  nominis  Chri- 
fti ad  validitatem  eodem  modo  prxvaleat. 

11.  Quia  hax  manus  impofitio  ejufmodi  eft,  ut  iis  folum,  qui  Chrifti 
baptifmate  initiati  funt,  conferri  poffit,  ex  Firmiliano  in  epift. 7 5.  Atqui 
manus  impofitio  in  poenitentiam  valebat  fuper  catechumenos,  qui  in  ali- 
quod grave  peccatum  lapfi  fuerant . 

12.  Hzc  manus  impofitio  ejufmodi  eft,  ut  fi  valeat  apud  hzreticos, 
fruftra  iis  imponatur  , qui  ab  hzrcfi  ad  ccclefiam  tranfeunt  , ex  Fir- 
roiliano  in  epift.  75.  Sed  quamvis  aliquis  ultro  concederet  manus  im- 

Cfitionem  in  poenitentiam  valere  in  hzrefi  , inde  non  fequeretur  il- 
n fuper  hzreticos  ad  ecclefiam  tranfeuntes  minime  valere,  fruftraquc 
iterari . 

Denique  Cyprianus  hzreticos,  qui  cum  in  ecclefia  baptizati  fuerint,' 
a fide  recedunt  , ab  iis  diftinguit  , qui  in  ipfa  hzreticorum  focietate 
baptizati  ftint  ••  illos  ait  in  epift.  71.  & in  fine  epifteU  74.  per  folatn 
manus  impofitionem  in  poenitentiam  recipiendos  efte  ; iftos  in  aliis 
epiftolis  fequentibus  recipi  vult  per  baptifmum  , & manus  impofitionem 
in  Spiritum  fan&um  . Sed  inauditum  eft  , neque  id  apud  Cyprianum 
aut  alium  quemlibet  Patrem  alicubi  reperietur,  quod  neophytis  recenfque 
baptizatis  manus  impofita  fuerit  in  poenitentiam  . Cyprianus  igitur  ma- 
nus impofitionem  in  Spiritum  fanSlum  diftinguebat  a manus  impofitionc 
in  poenitentiam. 

Solvuntur  abjefiiones  Petri  Aurelii  , & Theologorum 
Pariftenftum. 

Licet  tot  teftimoniis  evidenter  demonftratum  fit  , manuum  impofi- 
tionem , qua  Stephanus  , Cyprianus  , Firmilianus  , aliique  an- 
tiftites  ztate  illa  conveniebant  hzreticos  , qui  extra  Ecclefiam  bapti- 
zari funt  , debere  recipi  , facramentalem  & confirmatoriam  elfe;  con- 
trarium tamen  Petrus  Aurelius,  & poft  ipfum  Theologi  Parifienfcs  pro- 
bare conantur.  • 

Objiciunt  igitur  j.  Confirmatio  ab  hzretieis  collata  valet  , eam- 
que  pro  rato  facramento  ecclefia  femper  habuit  . Sed  Confirmatio  ite- 
rari non  poteft . Ergo  . 

Respondeo  graviffimam  cfle  difficultatem  , utrum  ecclefia  Confir- 
mationem in  hzrefi  coUatam  pro  rato  , & valido  facramento  femper 

habue- 
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habuerit  . Quid  alii  Patres  fenferint  , inquiretur,  ubi  de  miniftro  hu- 
jus facramenti  . Nunc  agitur  de  mente  Cypriani  , aliorumque  antifti- 
ftum  Africanorum  ipfi  adhaerentium,  qui  clariflime  fupponunt  ex  utri- 
ufque  partis,  Cve  pro  validitate  , five  pro  nullitate  baptifmi  haretico- 
rum  decertantis  confenfu.  Confirmationem  non  valere  apud  haereticos, 
coque  fuppofito  ut  certo  , & ab  epilcopis  utriufque  partis  conceffo  , 

alter  in  alterum  pro  nullitate  baptiimi  ab  haereticis  collati  decertat  & 
argumentatur. 

Objiciunt  a.  Ex  eo  quod  Stephanus  aliique  epifeopi  pro  baptifmi 
haereticorum  validitate  decertantes  , concederent  in  haereticis  ad  cccle- 
fiam  redeuntibus  innovandam  efie  manus  impofitionem  , inde  Cypria- 
nus aliique  antiftites  cum  ipfo  confentientes  , a pari  concludebant  in 
iifdem  haereticis  innovandum  efle  baptifmum  . Maec  igitur  manus  im- 
pofitio  , de  qua  Cyprianus  , eadem  erat  ac  illa  , de  qua  Stephanus  . 
Atqui  manus  impelitio  , de  qua  Stephanus  , erat  in  poenitentiam  , 
non  autem  erat  facramentalis  ; quemadmodum  apparet  ex  ipfius  ver- 
bis a Cypriano  relatis  initio  epifioU  ad  Pompeium  : “ Si  quis  ergo  a 
„ quacumque  haerefi  venerit  ad  nos  , nihil  innovetur  nifi  quod  tradi- 
„ tum  eft  , ut  manus  illi  imponatur  in  poenitentiam  : cum  ipfi  hai- 
„ retici  proprie  alterutrum  aa  fe  venientes  non  baptizent,  fedcommu- 
„ nicent  tantum. 

Respondeo  . Joannes  Morinus  , lib.  p.  de  poenitentia  cap.  7.  num. 
13.  putat  in  ea  verba  mendum  irrepfiffe  , & pro  in  poenitentiam  , le- 
gendum , in  Spiritum  fandum  . “ Nam  praeter  tot  clariflima  teflimo- 

l „ nia  Cypriani  , & collegarum  jam  relata  , eo  tendit  univerfa  ipfius 
,,  ratiocinatio  . Semper  enim  contendit  htcreticos  dare  non  pofiTe  Spl- 
„ ritum  fandum  : idque  probat  ex  communi  fuo  , & adverfarioriltn 
,,  axiomate  , qui  haereticorum  manus  impofitionem  in  Spiritum  fan- 
„ £lum  non  admittunt  . At  Spiritus  fanflus  in  baptifmo  donatur  . 
„ Cur  igitur  potius  baptifmi  facramentum  probatis  , quam  manus  im- 
,,  politionis  ? Aut  utrumque  admittite  , aut  utrumque  negate  . De 
„ 1 florum  autem  haereticorum  , qui  in  h*refi  baptizati  funt,  receptio- 
„ ne  per  poenitentiam  publicam  ne  verbum  quidem  mifcet  Cyprianus  . 

H alienus  Morinus . 

Textum  illum  Stephani  in  aliis  etiam  partibus  depravatum  fuifTe  multa 
alia  fnaderenr^  - 

Pamclius  enim  exiflimax  prO  , eum  ipfi  baretici  proprie  akerutrton  j 
legendum  , cum  ipfi  barctici  prope  alterutros . 

Deinde  prioribus  hujus  decreti  verbis  approbatur  baptifmus' quorum- 
libet hxreticornm  e quamvis  certum  fit  baptifma  quorumdam  haeretico- 
rum decretum  rlkid  praecedentium  minime  valuifle  . Valentiniani  enim 
feu  Gnoflici  formulam  vitiabant  } alii  enim  ex  ipfis  , inquit  Irenzus 
Irb.  r.  adverfus  barefes  , cap.  18.  “ intet  baptizandum  his  verbis  ute- 
„ bantur  : in  nomine  ignoti  Patris  univerfiorum  , in  veritate  matre 
IVkaffe  de  Confirmatione.  F » om- 
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„ omnium  , in  eo  qui  in  Jefurn  delcendic  in  unione , & redemptione, 
„ & communione  virtutum  . Alii  hebraica  qwedam  vocabula  prdfe- 
rebant  , quas  lrenacus  ibidem  refert , quaeque  ridiculum  omnino  fenfutn 

{rasfeferant  . Cataphrygas  quoque  feu  Montaniftas  , quos  Epiphanius 
tereji  48.  refert  exortos  fuifle  circa  annunj  19.  Antonini  pii,  qui  fuit 
a Chrifto  nato  159.  denuo  baptizari  mandat  Concilium  Laodicanum 
can.  8.  fecunda  fynodus  cecumeniea  can.  7.  quin  etiam  prima  fynodus 
Nicaena  can.  8.  b colle&ioni  Ifidori  Mercatoris  fides  habeatur  . Taceo 
Pepuzenos  , qui  & Pepuziani  a civitate  Pepuza  , vel  Quinftilliani  a 
Quinflilla  , Montaniftarum  pfendoprophetifla  , adverfus  quam  Tertul- 
lianus librum  de  baptifmo  confcripfit  i ii  fiquidem  haeretici  “ in  Pa- 
„ trem  & Filium  & Montanum  , Prifcillnmque  baptizabant,  non  au- 
„ tem  jn  nobis  tradita  , “ id  eft  in  nomina  nobis  tradita  , feu  juxta 
formulam  pobis  traditam  : ex  Sanfto  Bafilio  epijl.  j.  ad  Amphilochium 
can.  t. 

Pofterioribus  etiam  hujus  decreti  verbis  afleritur  , quod  haeretici  ad 
fe  venientes  non  rebaptizarent  ; qnod  tamen  falfum  effe  appret  exem- 
plis Montaniflarum  , qui  longe  antequam  Stephanus  ad  pontificatum 
eveheretur  , & Novatianorum  , qui  Stephani  tempore  , catholicos  ab 
ecdefia  ad  fuam  haerefim  deficientes  rebaptizabant:  ex  initio  epijlol ee  75, 

S|uam  Cyprianus  ad  Jubaianum  fcripfit  , eodem 'fere  tempore,  quo  epi- 
copi fecundae  fynodi  Carthaginenfis  fuam  fynodicam  epiftolammifcrunt 
ad  Stephanum  Papam;  in  ea  enim  meminit  hujus  fecunda^ fynodi , quafi 
nunc  coa&ae . 

Accedit  quod  in  hoc  decreto  praxis  ecdefiae  ab  apoftolis  accepta  , hae- 
reticos ad  ecclefiam  redeuntes  minime  baptizandos  effe , confirmatur  ufu, 
& praxi  haereticorum  , qui  ad  fe  venientes  non  rebaptizabant  : quas  qui- 
dem probatio  videtur  indigna  Stephano  - 

Haec  , inquam  , omnia  decretum  illud  in  omnibus  fuis  partibus  de- 
pravatum fuifle  mihi  fuaderent  , nifi  fingula  ejus  verba  a Cypriano 
expenderentur  , & femel  ac  iterum  ab  co  repeterentur  fub  initiun 

ejufdem  epijlol  e 74.  ad  Pompeium  ; nifi  codices  manuferipti  optimae 
notae  , quibus  Rigaltius.  ufus  eft  , idem  haberent  ; nifi  denique  re- 
clamaret codex  Corbeieofis  annorum  , & eo  amplius  oftingento- 
rum.  . 

Ad  aliam  igitur  folutionem  confugiamus  necefte  eft  , quam  repete- 
mus ex  relata  in  euchologio  patriarcbali  formula  , qua  ex  brerefibus  in 
ecclefiam  remigrantes  fufeipi  oporteat  : quam  quidem  formulam  defcripfe 
re  Goarius  in  fuo  euchologio  pag.  88$.  & Morinus  lib.  9.  de  pcenit.  cap.  9. 
twm.  a 3.  eamque  antiquiflimam  effe  demonftrat  antiquiflimum  eucholo- 
gium  Barborinum  annorum  oftingentorum  canitie  venerandum , ex  M.o- 
rino  ibid.  n.g. 

Arianis  igitur  , aliifque  haereticis  ad  ecclefiam  redeuntibus  manus 
imponebatur  in  poenitentiam  , quas  brevis  quidem  erat  r Jk  quam  al 
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ipfis  agi  oportebat  , antequam  confirmarentur  . Jejunabant  decem  auc 
quindecim  diebus  & orationibus  mane  , 8c  vefperc  incumbebant  cate- 
chumenorum indar  ; eaque  perafta  poenitentia  ad  baptifterium  acce- 
dentes , primum  quidem  haerefim  abjurabant  , deinde  emittebant  fidei 
profedionem  , ac  tandem  ungebantur  , & per  manus  irnpofitionem  ac- 
l cipiebant  Spiritum  fan&um  . H*e  autem  podretna  manus  impofitio  , 
licet  eadem  tfflfet  , quae  neophytis  adhiberetur  , in  haereticis  tamen  lu- 
gubris erat  .*  hsc  enim  in  ipfis  fignum  erat  non  modo  “ copulationis 
„ charitatis  , quod  ed  maximum  donum  Spiritus  fan&i , “ ied  etiam  * 

“ reatus  culpae  praeterit*  , “ ex  Augudina  l*b.  5.  de  baptifmo  contra 
Donati/las  Cap.  23.  H*c  etiarr  non  lolum  erat  “ in  Spiritum  fanftum , 
led  Sc  in  poenitentiam  & detedationem  erroris , ex  Hugone  Vi&orino 
traff.  5.  Jentent,  cap.  8.  H*c  denique  non  modo  fignificabat  lan- 

£li  Spiritus  lan&ificationem,  fed  &•  prz  le  ferebat  imaginem  pcenitenti* 
public*,  ex  Innocentio  I.  in  epijl.  18.  quo  fit  ut  Innocentio  “ non  vi- 
„ deatur  clericos  eorum  cum  iacerdotii  aut  miniderii  cnjufpiam  dignita- 
„ te  fufeipi  debere  . “ Scitum  ed  enim  clericos  pod  poenitentiam  illis 
temporibus  ea  privilegio  frui  non  folicos.  Idem  vult  Innocentius  in  illis 
hxreticorum  clericis  propter  imaginem  poenitentiae , cum  qua  admidi  funt, 

■ oblervari.  . 

Manus  igitgr  impofitio  in  poenitentiam  , de  qua  Stephanus  , vel 
ed  prior  manus  impofitio  , quz  hzreticis  in  poenitentiam  adhibeba- 
tur ; vel  poderior  , qua  fuper  hxrcticos  invocabatur  Spiritus  fanflus, 

( & per  quam  h*rttici  “ ad  fanfti  Spiritus  percipiendam  gratiam  cum  

„ pcenitenti*  imagine  recipiebantur  ,■  “ ex  Innocentio  'tbtd.  Alterutra 
expofitio  vera  ed  i utraque  defendi  poted*  ; in  eam  tamen  expolitio- 
nem magis  propenderem  , ut  Stephqpus  de  priori  manus  impofitione'  * 
locutus  luerit . * « . y 

Dices  . Pod  ditatum  Stephani  decretum  , Cyprianus  illum  redar- 
guit^ quali  voluerit  , quod  tantum  manus  haereticis  imponatur  in  poe- 
nitentiam . Stephanus  igitur  confirmatoriam  manus  irnpofitionem  ex- 
cludebat - * 

Respondeo  Cyprianum  per  illam  particulam  tantum,  innuere  dun- 
taxat  , quod  Stephanus  excluderet  innovationem  baptifmatis  , non  au- 
tem confirmatori*  manuum  impofitionis  : fic  enim  ille  argumentatur 

adverlus  traditionem  a Stephano  laudatam  “ Si  ergo  , inquit , auc  in 
,r  evangelio  prxeipitur  ,1  aut  in  apodolorum  cpidolis,  auc  aftibus  con- 
„ tinetur  , ut  a quacumque  hzreli  venientes  non  baptizentur,  fedtan- 
„ tum  manus  illis  imponatur  in  poenitentiam  , oblervetur  divina  hzc 
„ & fan&a:  traditio  : fi  vero  &c.  “ Podea  vero  fupponens  Stephanum 
ultro  concedere  h*reticis  ad  ecclefiam  redeuntibus  adhibendam  ede  ma- 
nus irnpofitionem  ad  recipiendum  Spiritum  fan&um  , quod  ilia  apud 
hxrcticos  invalid*  fit  ; txinc  adverfus  Stephanum  concludere  conatur 
pari  modo  baptifmum  apud  illos  invalidum  ede  . Igitur  ex  Cypriano 
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conftat  Stephanum  in  ca  fuifle  fentcntia  ; haereticos  , qui  in  ipi«  hat- 
refi  baptizati  funt  , recipiendos  eflfe  per  manuum  impofitionem  in  poe- 
nitentiam , & per  manuum  impofitionem  in  Spiritum  lanftum  utrum 
autem  dux  forent  diftinft*  manuum  impofitiones , an  vero  unica,  quae  fi- 
mul  effet  in  poenitentiam  & in  Spiritum  fanftum , quia  reconciliatoris  0- 
mul &confirmatoriaerat  in  haereticis,  non  poteft  facile  dijudicari:  utrum- 
que, ut  dixi,  defendi  poteft.  * 

Urcevt  • Cyprianus  in  epift.  71.  ad  Quintum  , conatur  refellere 
Stephanum  Romanum,  qui  prohibendo  ne  baptizati  ab  haereticis  bapti- 
zarentur , 8c  praecipiendo  ut  reciperentur  per  manus  impofitionem,  de- 
claraverat fe  in  eo  veterem  conluetudinem  fuifle  fecutum  . Contendi: 
ibi  Cyprianus  veterem  confuetudinem  illam,  qua  Stephanus  nitebatur  , 
refpicere  haereticos  baptizatos  in  ecdefia  , non  autem  relpicere  bapti- 
zatos  extra  ecclefiam  , quos  volebat  per  baptifmatis  innovationem  iuf- 
cipi.  Stephanus  contra  contendit  veterem  illam  confuetudinem  refpice- 
re haereticos  intra  & extra  ecclefiam  baptizatos  . Vult  igitur  Stepha- 
nus haereticos  utriufque  generis  eodem  modo  recipi.  Sed  haeretici  intra 
ecclefiam  baptizati  recipiebantur  per  manus  impofitionem  mereexremo- 
nialem  & nullo  modo  facramentalem.  Igitur  & haeretici  extra  ecclefiam  ba- 
ptizati. Ita  D.  deSaintebeuve,  regius  inSorbona  profeffor,  in  tra flatu  de 
Confirmat,  in  difTertatione  de  validitate  Confirmationis  ab  haereticis  ad- 
miniftratx. 

Respondeo  i.  in  hac  epiftola  agi  de  epifeopis  Africanis  a Cy- 
priano diffidentibus  , non  autem  de  Stephano  , ad -quem  Cyprianus  , 
aliique  antiflites  Africani  idem  cum  iplo  ientientes  nondum  fcripfe- 
rant,  quandoquidem  in  epiftola  ad  Stephanum  mentio  fiat  Epiftola:  ad 
Quintum. 

Respondeo  z.  argumentum  , quod  in  hac  ad  «Quintum  epiftola 
refertur  , non  eodem  prorfus  modo  proponi  , qiid  praecedens  . Quam- 
vis enim  epifeopi  a Cypriano  difTentientes  contendant  haereticos  utriuf- 
que generis  eodem  modo  recipiendos  e(Te  quoad  negationem  iterationis 
baptilmi  , non  tamen  contendunt  eos  per  eamdem  manus  impofitio- 
nem fufeipiendos  e(Te  . Hae  fiquidem  dux  quxftiones  omnino  diffimiles 
funt  , utrum  haeretici  extra  vel  intra  ecclefiam  baptizati  , fine  baptif- 
matis iteratione  recipi  debeant  : & utrum  illi  recipi  debeant  per  eam- 
dem manus  impofitionem  . Controverfia  erat  de  prima  quaeftione  , de 
fecunda  nullum  erat  .diffidium  : epifeopi  enim  utriufque  partis  in  eo 
conveniebant,  haereticis  extra  ecclefiam  baptizatis  imponendam  e(Te ma- 
num in  Spiritum  fanftum : neque  apud  Cyprianum  ullibi  reperietur , quod 
haereticis  intra  ecclefiam  baptizatis  manus  in  Spiritum  fanflum  imponi 
debeat.  Manus  igitur  impofitio  in  Spiritum  fanefum  diftingui  debet  a ma 
nus  impofitione  in  poenitentiam. 

Urcent  iterum.  Si  Stephanus  Cypriano  conceffi/fet  fa£tam  ab  haere 
ticis  Confirmationem  irritam  eflfe,  inde  Cyprianus  inviftiffime  probaftei 
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a pari  baptifma  quoque  nullum  eflfe  :4  par  enim  eft  utriufque  ratio  . Ita 
idem  profeflfor  ibidem. 

Respondeo  i.  ibi  quxri  , quid  Stephanus  ex  Cypriano  fenferit 
eique  conceflerit  ; non  autem  , an  Cyprianus  bene  vel  male  argumen- 
I tatus  fuerit  adverfus  Stephanum . 2.  Confequentia  negatur  ; latum  enim 
I eft  difcrimen  inter  baptifmum  , & extera  lacramenta  , ratione  necefti- 
tatis  , adeoque  ratione  minifterii  . Hinc  baptifmus  a quolibet  etiam 
I laico  adminiftrari  poteft  y non  autem  Confirmatio  : hinc  Innocentius 

i I.  epijl.  22.  Bonofiacorum  baptifmum  admittit,  eorum  ordinationes  re- 

j jicit  : hinc  apud  veteres  theologos  de  ordinatione  , non  autem  de  ba- 

ptifmo  hxreticorum  dubitatum  eft : hinc  Maldonatus , & Sirmundus  hx- 
reticorum  baptifmum  approbant,  Confirmationem  improbant.  Baptifma- 
tis  fane  minifterium  ex  omnium  theologorum  confenfu  latius  patet,  quam 
1 exterorum  facramentorum . 

1 $.4.  Firmilianus . 

| 

Firmilianus,  eximius  Origenis  difcipulus  ( ex  Dionyfio  Alexandrino 
apud  Eufebium  ) inde  vero  Cxfarex  Cappadocum  archiepifcopus , 

1 qui  Antiochenx  fynodo  fub  Cornelio  Papa  adverfus  Novatum  habi- 

I tx  anno  circiter  253.  & priori  fynodo  in  eadem  urbe  fhb  Dionyfio 

Papa  adverfus  Paulum  Samofatenum  coa £lx  anno  circiter  2^4.  inter- 
; fuit  , in  hac  celebri  epiftola  , quam  Cypriano  , cui  adhxrebat  , feri- 

1 pfit  adverfus  Stephanum  Papam  , quxque  inter  Cyprianxas  extat  num. 

1 75.  ita  loquitur  de  Confirmatione  , quam  nomine  manus  impofittonit 

exprimit  & ab  utroque  baptifmi  & ordinationis  facramento  dininguit, 
“ Omnis  poteftas  a gratia  in  ecclefia  conftituta  eft  , ubi  prxfidcntma- 
l „ jores  natu,  qui  & baptizandi-,  & manus  imponendi  , & ordinandi 
1 poftident  poteftatem  . “ Deinde  vero  fignificat  fe  loqui  de  illa  ma- 
nus impofitione  , quam  Paulus  iis  impofuit  , quos  a Joanne  baptif- 
mate  ttnftos  ipfe  baptizaverat  . Hxc  igitur  manus  impofitio  , de 
qua  Firmilianus  , eft  confirmatoria  . Confule  pagina  7 6.  & fequent. 
ubi  textum  integrum  retulimus  , Firmilianique  mentem  fufe  profecu- 
ti  fumus. 

§.  5.  Autbor  Anonpmui  , qui  fcripfit  adverfus  ‘ 

Cyprianum . 

I ' t . . . ■ .. 

CYpriano  , 8c  Firmiliano  fubjiciemus  auflorem  anonymum  , quem 
ipfis  xqualem  vel  fupparem  viri  quidam  eruditi  exiftijmnt;  quem 
l etiam  Africanum  fuifte  conjicitur  ex  quibufdam  vocabulis  cum  Ter- 
tulliano, & Cypriano  fibi  communibus,  quf  Rigaltius  in  fuis  ad  hunc 
I au&orem  notis  oblervavit  j quem  denique  epifeopum  fuifte  ex  multis 
apparet  , ac  prjfertim  ex  eo  quod  fratres  appellet  Epifcopos  , qui  de 
IVitaffe  de  Confirmatione.  F 3 valo- 
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valore  baptifmi  hfmicorum  diffidebant  ; a minore  Clero  , id  eft  prcf- 
byteris  , & diaconis  fefe  difcernat  i fibique  audoritatem  tribuat  fup- 
plendi  impofitionem  manus  epifcopi  , quj  deeft  in  baptifmate  , quod 
a minore  clero  traditum  fuerit. 

Scripfit  ille  de  baptifmo  adverfus  Cyprianum  , ejufque  tradatus  in 
exemplari  vetufliflimo 'operum  Cypriani,  quod  in  Remenfi  S.  Remigii 
monafterio  aflervatur,  poft  epiftolam  74.  ad  Pompejum  fequitur.  Hunc 
vero  tradatum  , quem  in  aliis  exemplaribus  inveniri  nemo  hadenus 
prodidit,  publici  juris  fecit  Rigaltius,  edique  curavit  ad  calcem  ope- 
rum Cypriani,  anno  1649.  & quantum  ex  didione  deprehenditur,  au- 
ftoris  eft  ab  aevo  Cyprianico  parum  diftantis  : meminit  ille  fub  fi- 
nem, quorumdam  haereticorum,  “ qui  originem  trahebant  a Simone 
„ Mago,  “ quique,  quoniam  Joannes  dixit  nos  effe  baptizandos  “ in 
„ Spiritu  & igni,  praiftigiis  utebantur,  ut  quam  mox  in  aquam  de- 
„ fcendijpfet  baptizandus,  ftatim  fuper  aquam  ignis  appareat. 

Plures  ex  eo  textus  referemus,  quorum  alii  direde  probant  verita- 
tem facramenti  Confirmationis  ; alii  vero  refpiciunt  manus  impofitic* 
liem  in  Spiritum  fandum  , per  quam  haeretici  foris  baptizati  , in 
Ecclefiam  admittebantur;  eamque  facramer.talcm  & confirmaroriam  ef- 
fe offendunt. 

„ * Primo  per  manus  , inquit , impofitionem  Epifcopi  datur  unicui- 
„ que  credenti  Spiritus  fandus,  ficut  Apoftoli  circa  Samaritanos,  poft 
„ Philippi  baptiima,  manum  eis  imponendo,  fecerunt,  & hac  ratione 
,,  Spiritum  fandum  in  eos  contulerunt;  quod  ut  fieri  poffet , ipfi  pro 
„ eis  oraverunt . “ Loquitur  , ut  apparet , de  manus  impofitione  , per 

3uam  Spiritus  fandus  modo  invifibili  (nec  enim  hac  aetate  vifibiliter 
efcendebat)  baptizatis  conferebatur,  eamque  srquiparat  manus  impofi- 
tioni  per  quam  Petrus  & Joannes  Spiritum  fandum  fuper  Samaritanos 
advocaverunt. 

A fleri  t etiam  haec  duo  facramenta  non  ita  effe  adunata , ut  dividi  ac 
feparari  non  poflint , eaque,  fi  feparemur  , tamen , non  effe  mutila  , 
„ fed  integra  atque  perfeda  : “ quod  probat  exemplis  Apoflolorum  , 
Sc  difcipulorum , “ qui  alios  baptizabant,  qui  & ipfi  a Domino  bapti- 
„ zati  funt , “ neque  acceperunt  Spiritum  fandum  , nifi  die  Penteco- 
fles,  five,  ut  ipfe  loquitur  pluribus  interjcdis,  non  nifi  « poft  refurre- 
» dionem  Domini  in  Spiritu  fando  baptizati  funt  e **  item  eorum 
„ exemplo,  “ qui  poft  baptifma  fine  impofitione  manus  Epifcopi  de 
„ fcculo  exeunt , & tamen  pro  perfcdis  fidelibus  habentuf  : “ denique 
exemplo  JEtbyopis  Eunuchi , qui  a Philippo  diacono  baptizatus  eft  , 
cui  tamen  “ impofita  manus  non  eft  ab  Epifcopo  , ut  Spiritum  fanr 
,,  dum  reciperet. 

Subjicit  per  manus  impofitionem  Epifcopi  Spiritum  fandum  confuef- 
„ fe  prsftari  .•  neque  patitur  ut  aliquis  “ non  Epifcopum  dicat  Spiri- 
„ tum  fandum  folum  effe  largiri  : “ id  eft  , ut  aliquis  afferat  presby- 
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terum  aut  diaconum  pofie  largiri  Spiritum  fan&um  folum,  hoc  ed  fi- 
ne aqua  St  fine  baptifmo.  Spiritus  enim  aqua:  adunatur  in  baptifmo 
juxta  illud  Chridi,  ni/i  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  8c  Spiritu  fmtlo : at- 
que ita  presbyteri  & diaconi,  qui  baptizant,  conferunt  Spiritum  fan- 
fctum  , fed  folius  ed  Epifcopi  conferre  Spiritum  fanStum  fine  aqua  & 
baptifmo.  * . 

Pluribus  vero  interjeftis  docet,  “ baptifma  aquae,  quo  quis  baptiza- 
„ tus  ed  in  nomine  Domini  nodri  Jefu  Chridi , minus  efie ; baptifma 
„ vero  Spiritus,  quo  quis  in  Spiritu  fanflo  per  manus  impofitioncm 
„ epifcopi  baptizatus  efl,  majus  elTe. 

Et  paula  poli  medium  tra&atus  ait,  fi  baptifmus  a minore  clero 
id  ed  a presbytero  aut  diacone  traditus  fuit  aegroto  , morbi  eventum 
expe&anaum  efie,  ut  fi  aegrotus  revalefeat,  oimfla  manus  impofitio  in 
Spiritum  fan&um  ab  epilcopo  fuppleatur  , aut  fi  moriatur , res  tota 
Domino  qui  mortuos  & vivos  judicaturus  ed,  committatur.  “ Sibap*  * 
„ tifma,  inquit,  a minore  clero  per  necefiitatem  traditum  fuerit,  even- 
„ tum  expetlemus,  ut  aut  fuppleatur  a nobis,  aut  a Domino  fupplen- 
„ dum  refervetur. 

Denique  poft  medium  Sc  ultra,  quaecumque  dfxit,  fic  ille  paucis  con- 
trahit : “ Et  quoniam  videmur  omne  baptifma  fpiritale  trifariam  di- 
„ vififfe  , veniamus  etiam  ad  probationem  narrationis  prqpofita:  , ne 
„ videamur  proprio  fenfu  Sc  temere  hoc  fecifle  . Ait  enim  Joannes  de 
„ Domino  noftro  , . . . Hic  efl  qui  venit  per  aquam  & fanguinem  Je- 
,,  fus  Cbri[\us,  non  in  aqua  tantum,  fed  in  aqua  & fanguine . Ef  Spiri- 
„ tus  efl,  qui  te/limonium  perbibet , quia  Spititus  efl  veritas.  Quia  tret 
„ tefhmoniwn  perhibent , Spiritus,  & aqua  , & fanguis  . Et  ifli  tres  in 
„ unum  funt , ut  ex  illis  colligamus , Sc  aquam  praedare  folitam  ( legi 
„ debet  praedare  Spiritum  folitun  , quemadmodum  apparet  ex  fequen- 
„ tibus  , ) & fanguinem  proprium  hominibus  prasdare  Spiritum  foli* 
„ tum  , Sc  ipfum  quoque  Spiritum  praedare  Spiritum  folitum  . Nan\ 
„ cum  effundatur  aqua,  ficut  Sc  fanguis,  Spiritus  etiam  effufus  fit  a 
„ Domino  fuper  omnes  qui  crediderunt , utique  Sc  aqua , Sc  proprio 
„ nihilominus  fanguine,  tunc  deinde  Sc  Spiritu  fan&o  , pofiunt  homi- 
,,  nes  baptizari.  “ Baptifma  igitur  fpiritale  triplex  didinguit  , aquae  „ 
quo  quis  in  lavacro  baptizatur;  (anguinis,  quo  martyr  abluitur  cruore 
proprio;  Sc  Spiritus,  quo  apodoli  , “ correSla  fide  fua  pod  refurre- 
,,  Slionem  Domini  in  Spiritu  fan£);o  funt  baptizari  ipfo  die  Penteco- 
„ des ; “ quae  tria  baptifmata  praedant  Spiritum  fanftum. 

Secundo  prioribus  textibus  quofdam  alios  fubjiciemus  , quibus  appa- 
reat vera  efie,  quae  de  manus  impofitione  in  Spiritum  fanStum  dixi- 
mus, ubi  d»  mente  Stephani,  Cypriani  Scc.  pag.  78.  & feq. 

Primum  quidem  auctor  ille  anonymus  datum  quaedionis  ita  propo- 
nit : Qu*fitum  apud  fratres,  quid  potius  obfervari  oportet  in  per- 

* fonam  eorum , qui  in  hxrefi  quidem  , fed  in  nomine  Dei  nodri  Je- 
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„ fu  Chrifti  tinfti , poftmodum  inde  digrefli , & fuppliciter  ad  Ecclc- 
„ fiam  Dei  advolantes,  totis  praecordiis  poenitentiam  agerent,  & erro- 
„ ris  fui  damnationem  nunc  demum  intelligentes  , auxilium  falutis  ab 
„ ea  implorent  .•  utrum  vetuftiflima  confuetudine  ac  traditione  Eccle- 
„ fiaftica , poft  illum  qui  foris  quidem , fed  in  nomine  Jefu  Chrifti  do- 
„ minicum  acceperunt  baptifma  , tantummodo  imponi  eis  manum  ab 
„ Epifcopo,  ad  accipiendum  Spiritum  fanftum  fufficeret , & hsc  ma- 
„ nus  impofitio  fignum  fidei  iteratum  atque  confummatum  eis  praefta- 
„ rct ; an  vero  etiam  iteratum  baptifma  his  necefiTarium  elTet  , ...  pe- 
„ rinde  ac  fi  nunquam  baptizari  in  nomine  Jefu  Chrifti  forent  • “ Ref- 
pondec  vero  auftor  ille  , nullam  fore  controverfiam  , fi  unufquifque 
contentus  eflet  venerabili  Ecclefiarum  omnium  au&oritate  , qua  certum 
tft  baptifma  nunquam  iteratum  fuifle. 

Confentit  ille,  ut  apparet,  cum  Stephano,  & a Cypriano  diflentit . 

'Negat  haereticos , qui  foris  initiati  funt,  recipiendos  efle  per  innova- 
tionem baptifmi ; & concedit  illos  ex  “ vetuftiflima  confuetudine  , ac 
„ traditione  Ecclefiaftica  “ recipi  debere  per  manus  impofitionem  E- 
pifeopi  in  Spiritum^lan&um  . Videamus  igitur  quid  ille  per  hanc  ma- 
nus impofitionem  intellexerit.  Petrus  Aurelius  , & poft  illum  doftores 
Parifienfes,  volunt  hanc  impofitionem  fuifle  mere  csremonialem  : ego* 
contra , hujus  Epifcopi  anonyrai  au&oritate , probo  hanc  fuifle  facra- 
mentalem  & connrmatoriam . • 

Id  apparet,  primum  quidem  ex  modo  quo  ille  probat  baptifmum  8c 
manus  impofitionem  in  Spirituqi  fanftum,  quae  fimul  in  Eocleiia  neo- 
phytis conferri  folebant,  nAn  ita  adunata  efle  , quin  poflint  aliquando 
kparari,  & feparata  maneant  adhuc  integra  & perfecta  & falutaria  r 

Juemadmodum  enim  baptifmum  feparatim  a manus  impofitione  aliquan- 
o collatus  falutaris  eft,  & Spiritum  ftnftum  iis  confert  , qui  minime 
confirmati  funt;  ita  manus  impofitio  in  Spiritum  fan&um  feparatim  a 
^aptifmo  collata  Spiritum  fanftum  tribuit . Primum  membrum  ille  often- 
dit  exemplo  Apoftolorum,  “ qui  a Domino  baptizati  , “ non  accepe- 
runt Spiritum  iandum,  nili  die  Pentecoftes;  exemplo  eorumdem  Apo- 
ftolorum , & difcipulorum  , qui  vivente  adhuc  Chrifto  alios  baptiza- 
bant, neque  manum  eis  imponebant  in  Spiritum  fandum;  exemplo  Sa- 
maritanorum a Philippo  diacono  baptizatorum , quorum  “ aliquis  mor- 
,,  te  potuit  intercipi,  “ antequam  Petrus  & Joannes  Jerofolymis  Sama- 
riam venirent,  manum  eij  impofituri;  exemplo  fidelium, “ quorum  ple- 
,.  rique  poft  baptifma  fine  impofitione  manus  Epilcopi  de  feculo  ex- 
„ eunt ; “ exemplo  ftEthyopis  Eunuchi , qui  a Philippo  diacono  bapei- 
zotus  eft,  & tamen  “ impofira  ei  manus  non  eft  ab  epifcopo,  ut  lpi- 
ritum  fandum  reciperet.  “ Alterum  membrum  probat  exttnplo  haire- 
ticorum  ad  Ecdefiam  redeuntium  , quibus  manus  imponitur  fine  ulla, 
baptifmatis  invocatione  ••  “ Quod  fi,  inquit,  hoc  admittis  & falutare- 
„ elfe  credis  (nempe  baptifmum,  qui  poenitentibus  feparatim  a manus. 
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,j  impofitione  epifcopi  confertur,  falutarem  e(Te  ) necefle  eft  confitea- 
„ ris , proinde  autem  atque  hoc  latius  traftatu  procedit  , etiam  illud 
,,  aliud  latius  pofTe  confidere  , id  ed,  ut  per  folam  manus  impofuic- 
,,  nem  Epifcopi,  quia  baptifma  in  nomine  Jefu  Chrifti  Domini  nodri 
„ przcedic,  portit  alii  homini  pcenitenti  atque  credenti  etiam  Spiritus 
„ fanclus  tribui;  quoniam  eos  qui  in  Chridum  credituri  edent,  Scrip- 
„ tura  fanfta  praedixit  oportere  in  Spiritu  baptizari ita  ut  & hi  quo- 
„ que  non  videantur  minus  aliquid  habere,  quam  illi  qui  perfe&e  1'unc 
„ chridiani,  ne  necede  fit  quzri,  quale  illud  baptifma  fuerit,  quod  in 
„ nomine  Jefu  Chridi  funt  confecuti . “ Au£tor  ille  aderit  baptifmum 
& manus  impofitionem  Epifcopi  in  Spiritum  fan&um,  non  ita  aduna- 
ri, quin  feparari  podit,  leparataque  maneant  integra  & perfe&a;  quia 
iicut  baptifmus,  qui  pcenitentibus  catechumenis  feorfim  a manus  itn- 
pofitionc  Epifcopi  confertur,  falutaris  ed;  ita  manus  impofitio  Epifco- 
pi, quae  hxreticis  pcenitentibus  feorfim  a baptifmo  adminidratur,  con- 
fert Spiritum  fanclum.  Manus  igitur  impofitio  Epifcopi  eodem  fenfu 
accipitur  in  utroque  membro  : fed  in  priori  membro  lignificat  manus 
impofitionem  lacramentalem  & confirmatoriam  , quemadmodum  appa- 
ret exemplis  ad  prioris  membri  probationem  addu&is.  Igitur  & in  po- 
{feriori  membro  pro  eadem  manus  impofitione  confirmatoria  ufurpa- 
tur.  Praeterea  hanc  manus  impofitionem  credenti  & pcenitenti  haereti- 
co adhibitam  aderitur  ibidem  eamdem  ede,  per  quam  fideles  “ in  Spi- 
„ ritu  baptizantur  . “ Atqui  ex  diftis  in  pracedenti  §.  au&or  ille  bap- 
cifmum  Spititus  opponit  & zquiparat  baptifmo  aqux  ac  fanguinis  , & 
toto  fere  tra&atu  per  baptifmum  Spiritus  Sc  baptifmum  in  Spiritu  in- 
telligit  baptifmum,  de  quo  Chridus  pod  fuam  refurreftionem  difeipu- 
los  alloquens,  ait  : Jeannes  quidem  bapti^avit  aqua,  vos  autem  baptiza- 
bimini Spiritu  fanflo  non  pojl  multas  bos  dies ; feu  baptifmum , quo  apodo- 
li , & difcipuli  “ fecundum  promidionem  Domini  nodri , iplo  dic  Pen- 
„ tecodes  cum  defeendidet  Spiritus  fan£tus  fuper  ipfos , in  illo  bapti- 
„ zati  funt.  Denique  hxc  manus  impofitio  ejufmodi  ed  , ut  hxretici 
„ pcenitentes,  qui  per  illam  recipiuntur,  “ non  videantur  minus  ali- 
„ quid  habere  , quam  illi  qui  perfe&e  funt  chridiani  , “ id  ed  ,qui 
baptizat!  Sc  confirmati  funt , nemo  enim  perfe&e  chridianus  ed,  nifi. 
confirmetur. 

a.  Id  apparet  ex  comparatione,  quam  indituit  inter  apodolos,  quos 
fupponit  a Chrido  baptizatos  fuide,  a fide  Sc  charitate  defecide  tem- 
pore paflGonis,  “ fide  tero  podmodura  correfila , Sc  fincerata,  baptiza- 
,,  tos  fuide  in  Spiritu  fan£to,  Sc  eadem  hxc  eis  peccata  per  baptifma 
„ Spiritus  fanfli  non  dubie  ede  dimida  : & inter  hxreticum  qui  in 
„ hxrefi  baptizatus,  tamen  quandoque  re&umfapit,  errorem  fuum  cor- 
„ rigit,  Sc  ad  Ecclefiam  & ad  epilcopum  venit,,  & finceriter  confice- 
„ tnr  Jefum  nodrum  coram  hominibus  , ut  tunc  cum  ab  epifeopo  ei 
„ manus  imponitur,  etiam  Spiritum  fan&um  accipiat.  “ Et  pod  non- 
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» nulla  : “ Non  folum  Petrus, verum  univerfi  quoque  difoW 

>*  li,  quibus  jam  baptizatis  poftea  Dominus  ait  , quia  io,  omnes  fean- 
„ dflixabimini  m me  ; qui  omnes  , ut  animadvertimus,  correfta  fide 
„ fua,  poft  rclurreaionem  Domini  in  Spiritu  fanifto  funt  baptizari  • 
„ ut  non  immerito  hodie  quoque  credamus  homines  hareticos  corre’ 
» a°s  » pnft»no  errore  m Spiritu  fanflo  polTc  baptizari  , qui  cum 
» baptizarentur  in  nomine  Domini  , aliquod  (fabram  habuiflent 
„ fidem  s “ ubi  pro  ahqucd,  legendum  eft  aliquo,  id  eft  aliquatenus 
N«Sr  TertulhanUin»  al'^°  ^ eft  al, quatenus  vel  in  aliquo 

Cyprianum  vera  refpondentem  latum  difcrimen  e(Te  , quoti  apoftoii 
& dikipuli,  cum  baptiZBrentur,  hatretici  non  fuerint  , multis  ille  re- 
fellit, quibus  probare  conatur  apoftolos  & difcipulos  , cum  baptizati 
fuerint,  & ahos  baptizarent, “ neque  integram  , neque  perferam  fi- 
„ dem  habuilTe  Ac  tandem  ita  concludit  : “ Et  ideo  , cum  falus  no- 
„ ftra  ln^baptifmate  Spiritus  , quod  plerumque  cum  baptifmate  aqu* 
„ conjunftum  eft , fit  conftituta , ( hatreticis  ) poenitentiam  agentibus 
„ correftifque  per  dominam  ventatis,  & per  fidem  ipforum  , quat  po! 
” ”ea.  emendata  eft  , purificato^  corde  eorum  , tantummodo  baptifmate 
„ fpiritali,  id  eft  manus  impofitione  Epifcopi  & Spiritus  lanfti  fubmi- 
„ mftratione  fubvenin  debet  , ubi  baptifmum  Spiritus  & manus  irn- 
pofitionem  Epifcopi.  per  quam  Spiritus  lanftus  fubminiftratur  , pro  eo- 
dem habet.  H*c  igitur  manus  impofitio,  per  quam  haretici  foris  bao- 
uzati  in  EccIefiam  recipi  debent  eft  «manus  impofitio  Epifcopi  , 

„ quam  Spiritus. fanflus  fubminiftratur,  eft  baptifma  lpiritale,  eft  ban- 

»-  S,Plntus  » in  *u?  faI.u/  conftituta  eft  , eft,  baptifma  Spiritus 
*»■  quod  plerumque  cum  baptifmate  aqu*  conjunftum  eft  .•  « impofitio 
„.  vero,  manus  in  poenitentiam,  nunquam  conjun&a  fiiit  cum  baptifma- 

3:  Id  apparet  ex  verbis  proxime  fequentibus,  quibus  ille  afterit  hx- 
reucum,  qui,  cum  ad  Ecclefiam  revertitur,  lubjici  nollet  manus  im- 
nofitiom  Epifcopi  , feu  ,.  ut  ipfe  loquitur  ,.  nollet  denuo  baptizari  , de- 
fraudatum  in.  bapt.finate  fpiritali.  « Si  ille,  inquit  , qui  ad  Ecclffiam 
„ revertitur,  noluit  denuo  baptizari,  futurum  eft,  ut  defraudemus  bap- 
„ tifmate  fpiritali  eum  , quem,  putamus  defraudandum  ( legi  debet 
j,.  fraudatum)  non  efle  baptifmate  aqu* “ ubi  denuo  baptizari  & fub- 
ULTUSrPfUT  ,n,Spj;,tum  fanaum  1 pro  eodem  habet  ; quem- 
al  pro  » Spirirom  fa„- 

4-  Id  apparet  ex  dilcrimine , ouo,  auftor  ille  modum  recipiendi  Ju- 
Jos  & gcnules  diftmguit  a modo  recipiendi,  hareticos  foris  baptiza- 
A 'deo,  inqui{,  utnufque  hujus  generis  homines,  id.  eft  Ju- 

* dx\  & Gentiles,  plene  ut  oportet  credentes  pari  modo-  bapti- 
zantur .•  hzretici  vero  jam  baptizati  aqua  in  nomine  Jefu  Chrift,  „ 

».  tan-- 


Digitized  b^Ggoglc 


SACRAM.  CONFIRMATIONIS.  9i 

tantum  in  Spiritu  fanfto  baptizandi  funt  . “ Sed  Confirmatio  eft 
baptifmus  in  Spiritu  fanflo. 

§.  6.  Concilium  Eliberitanum . 

EX  antiquo  concilio  Eliberino  , vel  ut  alii  volunt  Eliberitano , 
feu  Illiberi  tano,  cujus  epochen  ad  finem  tertii  , aut  ad  initium 
quarti  feculi  vulgo  referunt,  tres  canones,  videlicet  38.  39.  & 77., 
adducemus  , quibus  catholica  de  facramento  Confirmationis  veritas 
confirmatur . 

Canon  38.  “ Peregre  navigantes  , aut  fi  ecclefia  in  proximo  non 
„ fuerit , polle  fidelem  ( qui  lavacrum  fuum  integrum  habet , nec  fit  bi- 
» gamus  ) baptizare  in  necelfitate,  ita  ut  fi  fupervixerit , ad  epifeopum 
„ eum  perducat,  ut  per  manus  impofitionem  perfici  polfic.  “ Quo  qui- 
dem canone  tria  docentur  .•  t.  baptifmum  extra  templum  conferri  pof- 
fe  urgente  mortis  periculo  : 2.  aegrotum  in  necelfitate  baptizari  poffe  * 
a fideli  laico  , “ qui  lavacrum  fuum  integrum  habet  , nec  bigamus 
„ eft  : “ 3.  agrorum , fi  fupervixerit , deducendum  elTe  ad  epifeopum , 
ut  per  ejus  manus  impofitionem  perficiatur.  Hasc  autem  impolitio  eft 
confirmatoria ; tum  quia  Confirmatio  vocatur  perfeftio  chriftia/iorum  i 
tum  quia  manus  impolitio , quas  ab  epifeopo  fuper  neophytum  fieri  de- 
bet , eft  confirmatoria  ; quod  ultro  conceditur  ab  omnibus  . Hanc  au- 
tem nova:  legis  facramcntum  elTe  , ex  eo  convincitur  . Quid  enim  fa- 
cramentum  novat  legis  , nifi  fenfibite  fignum  , quo  gratia  fanflificans 
confertur  ? Sed  hate  manus  impolitio  eft  fignum  lenfibile  ; prsetereaque 
confert  gratiam  fanftificantem , quia  confert  perfeftionem . 

Antonius  de  Dominis  lib.  j.  cap.  5.  num.  16.  refpondet  hanc  manus, 
impofitionem  confirmatoriam  elTe  partem  baptifmi  i quod  ut  probet  , 
vim  facit  in  verbis  illis,  “ qui  lavacrum  integrum  habet.  “ Agnofcunc 
igitur  Patres  Eliberitani  lavacrum  efle , quoa  non  eft  integrum . At  , 
inquir,  quomodo  poteft  elTe  lavacrum  non  integrum?  ubi  videlicet  qui 
baptizatus  eft  , epifcopalem  manus  impofitionem  confirmatoriam  non 
habuit.  Ad  integritatem  ergo  baptifmi  additur  caeremonia  Confirmatio- 
nis, quae  perficit  baptifmum,  ut  eft  in  eodem  canone.  Si  perficit  bap- 
tifmum, integrum  profefto  facit  lavacrum.  Illa  ergo  eft  pars  facramen- 
ti , & non  facramentum  feorfim . — 

Verum  canonis  hujus  mentem  Spalatenfis  non  attingit. 

Quaeritur  , quid  Patres  Eliberitani  intelligant  , cum  ajunt  agrotum 
in  necelfitate  baptizari  a laico  ‘‘  fideli  , qui  lavacrum  fuum  integrum 
„ habet,  nec  fit  bigamus.  • 

f ordinandus  Mcndoza  in  notis  ad  hunc  canonem  intelligit  laicum,  qui 
fidem  profitetur,  quique  verum  & integrum  baptifmum  acceperit,  hoc 
eft  aqua  & verbis  cvangelicis  baptizatus  fuerit  ; quod  olim  controver- 
lum  fuilTe  referat  Augultinus  lib.  2.  contra  epijlolam  P arme  mani , cap.  13. 

“ Utrum 
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• Utrum  & ab  his  , qui  nunquam  fuerunt  chriftii/ii , poffit  baptifmus 
dari . 

Alii  per  lavacrum  integrum  intelligunt  baptifmum  & Confirmatio- 
nem, ita  ut  fynodus  Eliberitana  in  laico  baptifmatis  miniftro  requifie- 
rit , ut  ille  fidelis  , baptizatus  & confirmatus  effet , neque  foret  biga- 
mus. Baptifmus  enim  line  Confirmatione  non  cenfetur  integer ; led  gra- 
ti» facramenti  Confirmationis  eft  perfeftio  & complementum  grati* 
. baptifmalis. 

Gabriel  Albafpinzus,  in  fuis  obfervatiombus  ad  hunc  canonem , per  la- 
vacrum integrum  intelligit  integritatem  baptifmi,  feu  gratiam  baptifma- 
lem  (quam  Tridentini  Patres  [ejf.14.  c.  z.  vocant  integritatem  ) quod  ille 
qui  peccatum  poft  baptifmum  committit , “ omnium  , ut  ita  loquar , 
„ gratiarum  ac  beneficiorum,  quz  acceperat,  jafturam  faciat;  ideoque 
„ baptilmus  ejus,  qui  deliquit,  non  integer  aut  incorruptus  videatur 
„ amplius.  Per  laicum  igitur  fidelem,  qui  lavacrum  fuum  integrum  ha- 
„ beat,  neque  bigamus  fuerit,  intelligit  fidelem,  qui  poft  lavacrum  non 
„ peccavit  neque  poenitentiam  ullam  fubierit  , neque  bigamus  fuerit  : 
„ quas  quidem  conditiones  in  uno  laico,  qui  baptizet,  requirit  ille  ca- 
„ non,  quod  eo  modo  fit  facerdotis  partes  afturus  ; facerdotes  vero  , 
„ neque  poenitentiam  peragere  , neque  ea  pcrfefta , abfolutaquc  ad  id 
„ eligi,  neque  bigami  effe  poterant. 

Pr*  czteris  expofitionibus  Albafpinzana  mihi  arridet  ••  qu*cumque 
vero  defendatur,  ex  ea  minime  fequitur  manus  impofitionem  epilcopa- 
lem  effe  partem  baptifmi.  Inanis  eft  igitur  Spalatenfis  archiepilcopi  ar- 
gumentatio  . Dallaei  vero  refponfiones  & obje&a  commodius  expende- 
mus infra,  poft  canonem  77. 

. Canon  39.  “ Gentiles  fi  in  infirmitate  defideravcrint  fibi  manus  im- 
„ poni ; fi  fuerit  eorum  ex  aliqua  parte  honefta  vita  , placuit  eis  ma- 
„ nus  imponi  & fieri  chriftianos.  “ 

Non  hzretici  modo,  fed  & nonnulli  catholici  exiftimant  in  hoc  ca- 
none agi  tantum  de  baptifmo . Viri  tamen  eruditi  canonem  interpre- 
tantur de  confirmatoria  manus  impofitione  . Ita  exponit  Ferdinandus 
Mendoza  in  commentariis  ad  hunc  canonem , afferens  illum  in  favorem 
gentilium  editum  effe  , quibus  in  extremo  periculo  cupientibus  “ fibi 
„ manus  imponi,  hoc  eft  effici  veros  & perfeftos  chriftianos,  “ utrum- 
que baptifmi  & Confirmationis  facramentum  adminiftrari  debet ; “ cum 
„ plenus  , perfeflus  , & omnibus  numeris  abfolutus  chriftianus  , quis 
„ non  efficiatur,  nifi  accepta  manus  impofitione  epilcopali  , qu*  cum 
„ baptifmo  conjunfta  olim  dabatur. 

Mendoz*  fubjiciemus  eriditiffimum  Albafpinzum,  qui  canonem  illuni 
accuratius  perfcrutatus  eft.  “ Gentilibus,  inquit,  qui  in  mortis  difcri- 
„ mine  baptizati  effent,  manus  ab  epilcopis  imponend*,  & Confirma- 
„ t ion  is  lacramento  fignandi,  fi  probi  fuerint,  morefque  confimiles  fi- 
«.  dei  chriftian*  habuerint . Nam  fi  ex  more  turpiffimorutn  hominum 
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’yt  antea£lam  vitam  duxerint  , non  funt  Confirmatiope  perficiendi 
,,  quantumvis  omnibus  vitiis  & flagitiis  carerent,  & omnem  extra  no- 
„ xam  cenferemur  . Hunc  ego  fenlum  , & explicationem  confido  Pa- 
„ tres  ipfos  Eliberitanos  agnituros  pro  legitima  & pro  rata  ,•  contra 
„ vero  quam  de  baptifmo  nonnulli  allerunt,  tanquam  fuppolititiam  re- 
„ pudiaturos,  fi  utramque  afpiciant . Quis  enim  unquam  potuit  dubi- 
„ tare an  gentiles , ( qui  baptilruum  expetunt  ) elTent  in  morte  bapti- 
„ zandi?  Quis  unquam  docuit  baptifmfim  iis  m morte  denegandum  clle# 

quorum  vita  non  fuiffiet  honefta?  Porro  ubinam  reperient  baptifmura 
„ manus  impefitionem  nominari,  & illo  nomine  a Patribus  appellari?  fed 
„ ajunt  movere  titulum  ita  hunc  canonem  elTe  accipiendum  , gentilibus  , 
,,  fi  in  difcrimine  baptizari  expetunt  : movere  quoque  & fuadcrc  hacc  ver- 
„ ba,  & fieri  cbrijlianos , gentilij que  nemo,  quo  qui  clleqt  confirmandi, 
,,  unguam  appellarentur . Haec  adverfum  nollram  explicationem  non 
„ magnopere  faciunt . Nam  non  confiat  a quo , aut  quando  tituli  ap- 
„ ponti  lint  : cbnjhanicpxc  nomen,  etfi  baptizatis  datum,  propriam  ta- 
,,'nien  hujufce  vocis  vim  & fignificationem  confirmatos  indicare  alibi 
„ obfervavimus,  quod  Spiritu  (an£to  ejufque  charifate  in  Confirmatio- 
,,  ne  ungantur,  & illiniantur,  Chriftoque  fimiles  efficiantur,  qui  a Spi- 
„ ritus  lanfili  unflione  Chrifius  appellatur  . Gentiles  autem  holce,  vo- 
,,  carunt  Patres,  quamvis  ellent  baptizati,  ut  de  catechumenis,  qui  in 
„ infirmitate  baptizarentur,  nort  agi  docerent.  Et  quemadmodum  can. 
it  4 6-  vocant  apofiatas  fideles ; ita  hoc  loco  nominant  baptizatos  gen- 
„ tilesy  non.  quod  ellent  gentiles,  led  cum  in  catechumeoatu  non  fie- 
,,  tiffent,  fideique  elementa  non  ellent  edo£li,  ideo  gentiles  vocantur: 
„ nam  alio  nomine  non  poterant  nominare  8c  appellare  ejufmodi  gen- 
„ tiles  , qui  extra  ordinem  & fine  catechumenam  ellent  baptizati  . 
„ Quamobretn  autem  ftatuerint  Patres  Eliberitani  ut  gentiles  , qui  in 
„ infirmitate  baptizati  effient  , confirmarentur  , ea  potuit  effie  caula  , 
M quod  pofi  Confirmationem  fubinde , nullaque  interje&a  mora , eucha- 
„ rifiia  confirmatis  tribueretur  . Quidam  igitur  non  exifiimabant  eam 
,,  fatis  tuto  & confulto  ejus  fidei  credi  & committi  poffie,  qui  in  re- 
„ bus  chriftianat  religionis  & in  ejufmodi  myfieriis  parum  effiet  erudi- 
„ titf.  Nam  ad  fanitatem  ea  accepta  poterat  redire  , ejufque  myfieria 
„ & arcana  divulgare  . Praeterea  myftcriorum  participes  hos  effie  nole- 
„ bant  , qui  turpem  vitam  exegerant  , ne  recuperata  fanitate  , animus 
„ prava  confuetudine  & cupiditate  detentus,  aa  eadem  vitia  facilius  re- 
„ laberetur  , & indumentum  Spiritus  fan&i  ipfumque  Chrifium  exue- 
i,  ret . “ Haftenus  Albafpinaeus  , qui  deinde  fingula  ejufdem  canonis 
yerba  fio  exponit. 

Gentiles  : pagani,  qui  ne  morte  interciperentur,  extra  ordinem  bap- 
tizati effient,  Sc  antequam  in  catechumenatu  erudiri  poffient. 

Si  in  infirmitate  : bam  fi  mortis  metus  non  urgeret , erudiendi  eram, 
antequam  confirmarentur  aut  baptizarentur,  ' * 
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Dejideraverint  : non  petentibus  manus  non  erat  imponenda  , quod 
baptifmo  fatis  ad  falutem  prsefidii  confecuti  effient. 

Manum  imponi  : confirmari  : nam  de  ea  manus  impofitionc,  quae  pro 
ritu  & czremonra  in  baptilmo  ulurparetur,  nz  illi  egregie  halluci  nan- 
tur, qui  interpretantur  : quali  ea  indignus  ille  videri  potuiftet,  cui  ip- 
fummet  baptilma  collatum  eflfet. 

Fieri  cbnflianos  : unftione  fcilicet  , & fan£H  Spiritus  infufione  r ut 
loquitur  Cyrillus  Hierofolymitanus.  Caeterum  in  concilio  Arelatenli  I. 
canone  6.  idem  omnino  ftatuitur  .•  “•  De  his  qui  in  infirmitate  credere 
„ volunt,  placuit  debere  iis  manum  imponi  : “hoc  eft,  ijs  qui  in  in- 
firmitate volunt  baptizari  , Confirmatio  quoque  tribuenda  . Huculquc 
Albafpinzus. 

Ex  his  apparet  quid  iis  refponderi  debeat  , quae  nobis  opponuntur  , 
Advcrfaru  enim  tria  nobis  objiciunt.  ' • 

Primum  eft  , quod  vel  ipfe  titulus  moneat  canonem  dc  lolo  baptif- 
mo  accipiendum  eflfe  ; fic  enim  habet  epigraphe  : de  gentilibus  r Ji  m 
diferimine  baptizari  expetunt.  Sed  imprimis  non  conftat  a quo  auc  quan- 
do tituli  appofiti  fint . Deinde  mendum  aliquod  in  titulum  irrepiilTe  , 
apparet  ex  Ferdinando  Mendoza qui  teftatur  in  antiquis  codicibus  , 
quibus  ipfe  in  commentariis  ad  canones  hujus  concilii  ufius  eft , haberi: 
ut  gentilibus  de  fidet  antibus  manus  imponatur - 

Secundum  eft,  quia  manus  olim  imponi  lplebant  in  baptilmo  a pref- 
byteris  , vel  etiam  ab  exorciftij  .-  de  qua  manus  impofitionc  loquitur 
Vincentius  a Thybari  in  concilio-  Carthagincnfi  fub  Cypriano.  “ Ergo 
„ n per  manus  impofitionem  in  exorcilmo  : 2.  per  baptifmi  regenera- 
„ tionem  , tunc  poffunc  ad  Chrifti  poiiicitationcm  venire.  “ Et  Gre- 
garius in-  {atramentario , feu  qtiilquis  ejus  operis  auftor  eft  .*  “ Imponit 
„ etiam  manus  presbyter  in  Irontibus  eorum ( Icilicer  baptizandorum  ) 
n dicendo  .*  fignaculum  falvatoris  Domini  noftri  Jefu  Chrifti  in  fcon- 
„ tem  tuam  pono  , & fimiiiter  in  pe£lus  . “ Quod  & faciebant  olim 
exorciftat , ut  tradunt  concilii  IV.  Carthaginenlis  Patres  canone  7.  & 90. 
Verum,  in  hoc  canone,  de  quo  controverfia  eft,  agitur  de  baptizatis  in 
dilcrimihe  exorcifmi  vero  adeoque  & manus  impofitio  ad  Hunc  ufum 
ufiirpata,  omini  folebant  urgente  mortis  periculo.  Prmerea  ubinam  ad- 
verfarii  reperient  baptilinuro  vocari  manus  impofitionem , & ifto  nomi- 
ne- a Patribus  appellari  * 

Tertium-  eft  quia  fub  finem  canonis  afferitur , eis  manum  imponi  , 
feri  cbnflianos ..  Sed  chriftiani  efficimir  per  baptifmum.  Ergo  canon  lo- 
quitur de  manus  impofitione  quat  baptifmum  przcedit  , non  autem  de 
illa  quat  baptifmum  fubfequitur,  qualis  eft  confirmatoria. 

Juxta  Ferdihandum  Mendozam  refpondetur  canonem  loqui  de  plenis 
& perfe£Hs  chriftianis.  Non  enim  pleni  , perfe&i  , & omnibus  nume- 
ris abfoluti  chriftiani  efficimur,  nili  accepta  manus  impofitione-  epifeo- 
paK . “ Omnes  enim  fideles  * inquit  Urbanas  papa  w epifl.  ad  omnes 

„ c/tri- 
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l „ cbnjhanls,  ( fi  tamen  germana  fit  ) cap.  ultimo,  per  manus  impolicio- 
„ nem  •cpifcoporum,  Spiritum  fanftum  poli  baprifmum  accipere  debent, 
„ ut  plene  chrifliani  inveniantur  : quia  cum  Spiritus  fanttus  infundi- 
„ rur,  cor  fidele  ad  prudentiam  & conflandam  dilatatur. 

Juxta  Gabrielem  Albafpinarum  refpondetur 

Chrifliani  nomen  Tonare  alind  apud  veteres  -Patres,  aliud  vero  apud 
auTlores  inferioris  xtatis.  “ Infantes,  inquit  libra  1.  obfervat.  obfervat. 
„ 25.  in  ipfls  hodie  baptifmi  aquis  chrifliani  nomen  cum  ipfa  gratia 
,,,  hauriunt,  coque  nomine  vocantur  , antequam  divino  chrifmate  per- 
},  fufi  Spiritum  fanclum  induerint , quos  tamen  antiquitas  pro  chriftia- 
„ nis  non  agnoviiTet,  cum  eos  duntaxat  chriflianos  cfTe  ccnieret  , qui 
„ Spiritu  fan£lo  confirmati , & oleo  Tan£lo  obliti  efTcnr  . Tertullianus 
„ de  pudicitia,  Nam  fi  chriflianus  efl,  qui  acceptam  a Deo  Patre  fub- 
„ flantiam  utique  baptilrnatis  , utique  Spiritus  fan£li  , & exinde  fpei 
„ atternae  . Concilium  Eliberitanum  can.  39.  Gentiles  fi  in  infirmitate 
„ defideraverint  fibi  manum  imponi,  fi  fuerit  eorum  ex  aliqua  parte  vita 
„ honefla,  placuit  eis  manum  imponi  , & fieri  Chriflianos  . Cyrillus 
„ Hierofolymitanus  catecbeft  3.  Hujus  ianfti  chrifmatis  dono  accepto  , 
„ merito  appellamini  chrifliani,  yeram  efficientes  appellationem  in  ipfa 
,,  regeneratione.  Ante  enim  quam  haec  gratia  vobis  donata  elTec  , non 
„ eratis  proprie  digni  eo  nomine,  ied  pergentes  eo  ufque  progreffi  eflis, 
„ ut  efficeremini  cnrifliani . Nemo  enim  chrifliani  nomep  olim  fortieba- 
„ tur,  nemo  perfeflus  exiflimabatur  chriflianus,  qui  dono  Spiritus  fan- 
,,  £li  confirmatus,  & donatus  non  eflet  : quemadmodum  enim  baptifmi 
„ aquis  traduces,  & originales  noxse  deterguntur  ; ita  preciofo  Spiritus 
„ lanfli  oleo , & unguento  anima,  qux  in  baptifmo  emerfit,  deterfa  & 
,,  candida,  ccelefiibus  .donis  variifquc  beneficiis  vellitur  & ornatur  ; il- 
„ lud  ad  purgandum  , hoc  ad  ornandum  inflituta  efie  videntur  . Qua- 
„ propter  cum  fine  ejufmodi  yirtutibus  nemo  poffit  Chriflo  fimilis  effi- 
„ ci,  ideo  Confirmatione  cenfemur  fieri  chrifliani.  •“  Haffenus  Albalpi- 
„ narus,  cujus  auiloritatibus  addi  potcfl  canon.  3.  concilii  Aurelianenlis. 
“ * ( Fidelis  ) punquam  erit  Chriflianus  , nifi  Confirmatione  epifcopali 
„ fuerit  chrilmatus.  “ Ratio  efl  quia  praeclara  licet  in  nos  beneficia  ba- 
„ ptifmo  conferantur,  “ tamen  hoc  uno  Tacramento,  inquit  Albafpinzus 
„ ibidem  , cjirifliani  nomen  vel  przcipue  meremur  , quod  oleo  fan£lo 

,,  coimus,  & Spiritu  divino  anima  noflra  ungatur  ut  hac  duplici 

,,  unftione  definiti , nn£li  & Chrifli  dici  pollimus  Tertullianus  , Ca- 

,,  ro  ungitur  , inquit  , ut  anima  copfecretur  . Cyrillus  Hero/olymi- 
„ tanus  Participes  ergo  Chrifli  effefti  , merito  Chrifli  , hoc  efl  un- 
„ ili  vocamini  , & Deus  dixit  de.  vobis  , Nolite  tangere  Chnfloi  me- 

. „ os: 


* Ita  canon  ille  citatur  a Ferdinando  Mcndoia  in  nuit  ai  eanonem  jt. 
t-liberitannm  i St  ita  refertur  apud  Gratianum  difiind.  tjutnia  capite  ferit  . Ut 

jejunii.  j 
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c s : Chrifti  vero  edis  fafti  , poftcaquam  fan£U  Spiritus  imaginem 
„ recepi  (lis . 

Canon  quidem  45.  Eliberitani  concilii  , his  repugnare  , & obftare 
videtur  , qui  ex  emendatione  Garfi*  catechumenos  vocat  Cbrifttanos  . 
Sed  vulgaris  & antiquior  leftio  , quam  recentiores  editiones  deferunt, 
ut  Garhanam  fequantur  ,•  magis  probatur  Albalpinaeo  , eamque  anti- 
quis codicibus  Hifpanicis  contormem  efle  teftatur  Ferdinandus  Men- 
doza.  Vulgaris  autem  , & vetus  leftio  fic  habebat  : “ Si  eum  de  clero 
„ quifquam  agnoverit  voluiffe  efTe  chriftianum  : “ hoc  eft  baptizatum 
& confirmatum  j haee  enim  duo  (aeramenta  continenter  conferebantur, 
atque  ita  poterant  fimul  expeti  : imo  iis  , qui  gravi  morbo  labora- 

bant , non  raro  hac  aetate  fimul  adminiflrabauttir , quemadmodum  ap- 
paret ex  citato  canone  6.  Concilii  I.  Arelatenlis  , quod  anno  314.  cele- 
bratum eft. 

Canon  77.  “ Si  quis  diaconus  regens  plebem  , fine  epifeopo  vel 
„ prefbytero  , aliquos  baptizaverit  , epifeopus  eos  per  benedi£tionem 
„ perficere  debebit  : quod  fi  ante  de  feculo  rereflferic  , fub  fide  , qua 
„ quis  crediderit,  poterit  efTe  juftus.  “In  quem  canonem  fic  ait  Men- 
„ doza.  “ Confirmationis  facramentum  , fufffe  femper  in  ecclefia  , ex 
„ hoc  canone  difeimus  ; non  ad  catechefim  quamdam  , qua  adolefccn- 
„ tiac  proximi  fidei  fuat  rationem  coram  ecclefia  exponebant  , ut  per- 
„ verfe  effutiunt  haretici fcd  ad  confiantiam  chriflianam  , pruden- 
„ tiamque  accipiendam  per  impofitionem  manas  epifcopi  diuimtus  in- 
„ ftitutam.  Edocemur  pratterea  hoc  canone  Confirmationis  facramentum 
„ ad  folos  epifeopos  fpe&are,  contra  Lutherum,  qui  presbyteris  id' muneris 
„ deferri  impudenter  alleverat  . . . Illud  pratterea  obfervandum , Con- 
,,  firmationem  olim  variis  nominibus  , confignationem  fcilicet  , manus 
„ impofitionem. , obfignaculum  , benediftionem  , operationem  Spiritus 
„ fan£Ii,  chrifma,  chnfmatis  (aeramentum  appellari  Primus,  ut  opinor, 
,,  qui  Confirmationem  vocavit,  Ambrofius  fuit  lib.de  his  qui  myJTents  im~ 
M tiantur,  c.6.  quem  Patres  recentiores  fecuri  fiint . “ Benedi£Iionem  appel- 
„ lavir  Tertullfanus  de  baptifmo  c.i.  “ invocationem  Spiritus  fan&i  Hiero- 
» nymus  in  di j logo  ativer/Lucrf.  invocationem  facerdotis  qua  Spiritus  fan- 
»»  flus  infunditur  ; & perfeflionetn  , qua  quis  poff  fontem  perficitur, 
„ Ambrofius  Itb.f.  de  /aeramentis  tap.  ultimo,  feu  quifquis  hujus  operis 
„ auftor  fuerit.  Voluerunt  ergo  Ulibcriwni  epifcopi,  n diaconi  abfen- 
» te  epifeopo  , vel  presbytero  baptifmum  miniftraflenr  , ...  ut  illum 
,,  baptizatum  deducant  ad  epifeopum , ut  eum  per  benediflionem  five 
„ manus  impofitionem  confirmet.  Idem  fentiendum  fi  presbyter  abfente 
„ epifeopo  baptifmum-  contuliffet  : ad-  epifeopum  enim  baptizatus  erat 
„ deducendus  , ejufdem  Confirmationis  impetranda;  gratia. 

Quo  vero  fenfu  poftrema  hujus  canonis  verba  ( potent  e/fe  juftus  ) 
debeant  intelligi  , controvcrfia-  eft  . Mendoza  interpretatur  de  falute 
«terna  , ita  ut  lenfus  fit  , poterit  ejje  /alnus  i quia  bapufnjus  fine  Con- 
firma.- 
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firfflatione  ad  falutem  fufHcit  : eodem  fenfu  ante  Mendozam  feculo 
nono  accepit  Walafridus  Strabo  , Abbas  Augicnfis  , lib.  de  rebus  Ec~ 
clefiaflicis  , cap.  2 6.  fed  Albafpinzus  fenfu  plane  diverfo  exponit  , ni- 
mirum de  facrificii  Euchariftici  participatione  , adeo  ut  lenius  fit  , 1 

“ Quamvis  minime  confirmatus  fuerit  , poterit  clTe  particeps  facrificii 
„ euchariftici. 

Tria  enim  haec  nomina  , fidelis  , / ufius  , & fandus  , aflerit  Albaf- 
i pinsus  pro  eodem  olim  habita  fuifle  “ Fidelis  vero  > inquit  ille  lib. 
i „ obfervat.  obfervat.  25.  diftinguitur  a catechumeno  , & a confirmato  ; 

„ non  enim  inter  fideles  aflumebantur  , qui  fidem  in  baptifmo  , aut 
„ qui  charifmata  & dona  Spiritus  fan£ti  , ipfumque  Spiritum  fanttum 
„ in  Confirmatione  adepti  edent  . Verum  ii  folum  cenfebantur  , & 
i „ appellabantur  fideles  , qui  iis  duobus  iacraraentis  muniti  , euchari- 
„ ftia  infuper  donarentur  i cum  enim  ea  fit  fummum  chriftianx  reli- 
„ gionis  myfterium  , arcanum  & facramentum  , non  cuivis  olim  te- 
„ mere  concedebatur  t fei  ei  dumtaxat  , qui  multo  antea  morum  , Sc 
„ probitatis  fuz  fpecimen  exhibuiflet  , quique  fe  ita  fidum  probalfet  , 

„ ut  tuto  ei  myfteria  divulgari  poflent  . Is  igitur  vocabatur  fidelis  , 

„ non  qui  baptizatus  , aut  confirmatus,  fed  qui  euchariftix  facris  par- 
„ ticipalfet. 

Qui  igitur  non  eflet  confirmatus , fubjicit  ille  “ in  notis  ad  can.]y7. 
j,  Eliberitanum  , euchariftia  non  donabatur  , quam  qui  nondum  eflet 
„ aflecutus  , neque  fan6Ius  , neque  juftus  , aut  fidelis  nominabatur  i 
i „ quod  euchariftia  extremus  eflet  aftus  , fbrmaque  chriftiani  hominis, 
j „ cujus  quadam  vi  atque  efficacia  , fan£Iitatis  laude  przftans  , & di- 
I „ vinitatis  cujufdam  particeps  , Chriftique  Domini  membrum  redde* 

I „ retur  , quod  ejus  facrofan&a  carne  paftus  eflet  , Chriftoque  cum 
I „ Domino  quadam  confociatione  conjungeretur  ; ( quo  fit,  ut  primis 
I „ ecclefiz  temporibus  fubdubitatio  quzdam  fuerit  ) utrum  admitteren- 
„ cur  ejus  oblationes,  coramunioque  fidelibus  feu  juftis  omnibus  inter- 
„ cederet  cum  eo  , qui  ( Confirmatione  & euchariftia  , earumque  vir- 
„ tutibus  deftitutus  cum  eflet,  verus  & pcrfetlus  non  e flet  chriftianus, ) 

„ led  perfefti  verique  chriftiani  virtute  fpoliaretur  : ( dubitationem 
„ illam  augere  poterat  temporum  illorum  aifciplina . ) Nam  quamplu-  • 

I „ rimi  , quamvis  omni  vitiorum  labe  ac  colluvione  purgatos  eos  efle 
„ conftaret  non  ideo  ad  facram  fynaxim  accedebant  , neque  eorum 
I „ oblationes  probabantur  t ut  eorum  , qui  eflent  in  quarto  poeniten- 
j „ tiz  gradu  i quorum  exemplum  quidam  fibi  proponentes  , facile  eo 
, propellebantur  , ut  crederent  eorum  etiam  oblationes  repudiandas  , 

, „ qui  ( nondum  confirmati  ) facroque  pane  non  reftfti  , omnibus  li- 
„ cet  peccatorum  maculis  ( per  baptifmum  ) deterfis  occidiflent.  Tan- 
„ ta  fcilicet  cura  , tantaque  animi  provifione  ac  przcautione  profpi- 
, „ ciebant  , ne  quid  offenderent  , aut  titubarent  in  recipiendis  , iif. 

„ que  Deo  reprzfentandis  alicujus  oblationibus  i neque  vero  cujuf* 
dVitaffe  de  Confirmatione . G „ quam, 
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„ quam  , nili  fan&iflimi  , juftifTimique  viri  oblationes  aequo  animo 
„ ferebant.  • > 

Cum  igitur  neophytus  , qui  nondum  confirmatus  efTet  , jus  non 
haberet  offerendi  oblationes  , atque  adeo  nec  accedendi  ad  facram  fy. 
naxim  , Patres  Uliberitani  hoc  ei  privilegium  concefTerunt  , quod  ft  , 
antequam  confirmari  potuerit  , de  foculo  recefferit  , poterit  effe  jujlus  , 
hoc  eft  , poterit  in  communionem  juftorum  omnium  recipi , poterunt 
ejus  oblationes  admitti , poterit  ipfc  facrificii  euchariftici  particeps  effe: 
«lefunfli  enim  affinibus  & cognatis  permittebatur,  ut  ejus  nomine  oblatio- 
nes offerrent,  quo  defunftus  particeps  effet  euchariftici  facrificii  , & eu- 
charifticas  communionis. 

Neque  dicas  neophytos,  qui  antequam  confirmarentur  , de  fseculo  re- 
cefferunt,  non  indiguiffe  facrificio,  quo  fublevarentur:  cum  plenam,  & 
culpae  & pcenae  remiffionem  per  baptifmum  obtinuerint. 

Patres  enim  Uliberitani  de  iis  loquuntur  , qui  a diacono  baptizati  , 
e vivis  receftcwnt,  antequam  ad  Epifcopum  venirent  Confirmationem 
petituri;  quo  quidem  intervallo  maculas  aliquas  contraxiffe  potuerant. 
Deinde  aliud  eft  neophytum  aliquem  defun&um  indigere  precibus  Ec- 
clefiae  ad  fuum  levamen;  aliud  vero  ipfum  in  exteriorem  communio- 
nem juftorum  omnium  recipi,  ejus  oblationes  admitti  , eumque  parti- 
cipem effe  facrificii  euchariftici , & euefiariftiese  communionis  fidelium : 
cujus  quidem  facrificii  & communionis  participatione  Deum  coleret  , 
Deum  collaudaret,  Deoque  pro  beneficiis  acceptis  gratias  ageret. 

Referuntur  DalLei  refponfionci  & objeft tones , 
e a que  refelluntur. 

Dallaius  pratermiffo  canone  39.  in  quo  nihil  agi  putat  de  manus 
impofitione  confirmatoria  , in  eo  totus  eft  , ut  aliis  duobus  canonibus 
fatisfaciat,  lib.  2.  cap.q.  Praemittit  ille,  antequam  ad  fpeciale  canonum 
examen  veniat,  Tertulliani  temporibus  Epifcopum  , presbyterum  , dia- 
conum, imo  & laicum,  miniftros  fuifte  un£lionis,  & manus  impofuio- 
nis  confirmatorias ; fed  Novatiani  hiftoriam,  & locum  Cypriani  in  epi- 
flola  ad  fubajanum  innuere  aliquid  mutatum,  datumque  ordinis  hono- 
ri, ut  id  presbyteris  folis  liceret,  non  autem  laicis,  imo  nec  diaconis, 
etiam  in  neceftitate  politos  baptizantibus  : indeque  inftitutum  ( quoJ 
habent  canones  38.  & 77.  Uliberitani,  quodque  jam  Cornelii  & Cy- 
priani tempore  obtinuifTe  videtur)  ut  fi  quos  laicus  urgente  mortis  pe- 
riculo, vel  diaconus  fine  Epifcopo  baptizaffet’,  ad  Epilcopum  venirent 
manus  impofitionem  accepturi. 

Verum  haec  Dallaei  oblervatio  imprimis  fupponit  falfum,  nempe  Ter- 
tullianum exiftimaffe  presbyteris,  diaconis , vel  etiam  laicis  Jurgente  ne- 
ceflitate,  inefte  poteftatem  ungendi  , & manus  imponendi.  Tertullia- 
nus enim  loquitur  tantum  de  miniftro  baptifmi ; de  miniftro  'vero  Con- 
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iirmationis  nihil  prorfus  afferit,  quemadmodum  apparebit  legenti  caput 
17.  traihtus  de  baptismo  a.  Supponit  Novatiani  hiftoriam  ab  Eufebio 
relatam , docere  conlignationem , cujus  Cornelius  Papa  meminit  , po- 
tuiffe  fieri  a presbyteris  : & tamen  folius  Epifcopi  mentio  fit  in  ea 
hifioria  3.  Supponit  Cyprianum  in  citata  epijlola  i'ub  nomine  pr^pofi to- 
rum comprehendiffe  presbyteros  .•  quem  tamen  ea  voce  intellexiffe  fo- 
los  Epifcopos,  offendimus  fupra , pag.  44.  & feq.  4.  Dallxi  ratiocina- 
tio, indeque  concludo  dedu&a  , omnino  falfa  eft,  fcilicet  inftituturri 
fuilie  a Patribus  Illiberitanis , ut  baptizati  a diaconis  vel  a laicis,  per- 
ducerentur ad  Epifcopum  manus  impofitionem  ab  eo  accepturi  .•  eique 
decreto  occafionem  prxbuiffe  Corneltum  & Cyprianum,  qui  munus  il- 
lud laicis  & diaconis  abftulerunt , illudque  Colis  presbyteris  & Epifco- 
pis  refervarunt.  Enimvero,  fi  Cornelius  & Cyprianus  munus  illud  non 
iolum  Epifcopis , fed  etiam  presbyteris  tribuunt : eaque  Cornelii  & Cy- 
priani do&rina  feu  difciplina  locum  dedit  Patribus  Illiberitanis  con- 
dendi canones  38»  & 77.  cur  in  iifdem  canonibus  Patres  illi  neophy- 
tos a diaconis  vel  a laicis  baptizatos  perduci  jubent  ad  folos.  Epilco- 
pos , nulquam  vero  ad  presbyteros  , ut  Confirmationem  ab  iis  acci- 
piant. Poterant  enim  & presbyteros  facilius  adire  , & eos  frequentius 
obvios  habere. 

Quod  fi  concilium  llliberitanum  anterioribus  temporibus  (quod  pro- 
babilitate non  caret)  celebratum  eft , Dallxi  obfervatio,  ejufque  ratio- 
cinatio ex  fe  ipfa  concidit.  Illud  vero  ante  Cornelium  & Cyprianum 
coaftum  fuiffe  Joannes  Morinus  contendit  lit.  9.  de  pcenit . ejufque  at- 
ram hxrefeos  quidem  Montani  & Tertulliani  de  pace  moechis  negan- 
da condemnationi,  quae  tefte  Baronio  a Zephyrino  Pontifice  fafta  eft 
anno  215.  poftponitj  fed  illam  praeponit  Novatiani  haerefi  & perfecu- 
tioni  Decianx,  quae  coepit  anno  250.  De  concilii  hujus  epocne  age- 
mus alibi . Confules  interim  Joannem  Morinum  Iit.  9.  de  poenitentia  , 
cap.ig.  integro ; Baronium,  qui  illud  revocat  ad  annum  303.  Conftan- 
tio  & Galerio  imperantibus  i fed  prx  exteris  Ferdinandum  Mendozamj 
qui  libro  comment.  tn-  concit.  lUibertt.  cap.  3.  & 4.  multis  probat  il- 
lud prxceffiffe  Diodetianam  perfecutionem  , neque  poft  annum  300. 
cogi  potuille. 

Hac  fua  obfervatione  prxmiffa  Dallxus  duas  refponfiones  affert . 

Prima  eft.  Confirmationem  effe  ritum  ultimum  baptifmi,  quem  qui 
non  fufeeperat,  plene  initiatus  ac  perfefte  baptizatus  non  erat  » quia 
deerat  ei  aliquid  eorum  , qux  ad  baptilmum  funt  requifita  : perficere 
enim  eft  ultimam  manum  ac  velut  culmen  & falligium  alicui  rei  ad- 
dere. 

Refellitur  1.  quia  hxc  a Dallxo  gratis  & abfque  fundamento  affe- 
runtur 2.  Si  manus  impofitio,  qux  canone  38.  decernitur  , eft  quidam 
ritus  limplex,  meraque  baptifmi  exremonia  , qux  in  baptifmo  per  lai- 
cum  urgente  neceffitate  collato  deerat,  Patres  xque  decreviffent  alios 
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ejufdem  facramenti  ritus  omiffos  adhiberi,  exorcifmos  videlicet,  exfuf- 
flaciones,  aurium  nariumque  ta£fum , un&ionem  olei,  abrenuntiationem 
latanas  £c  operibus  & pompis  ejus  , redditionem  fymboli  & orationis 
dominica,  laftis  & mellis  praguftationem  , aliafque  id  genus  ceremo- 
nias baptiimum  pracedentes  aut  comitantes  aut  fublequences , quse  reli- 
giofe  tunc  temporis  obiervabantur  . Cur  enim  ultimam  caremoniam  , 
Jpretis  aliis  non  minus  antiquis,  non  minus  fanflis  , non  minus  figni- 
ficantibus  adhiberi  pracepiffent?  aut  omnes  certe,  eas  prafertim  , que 
baptilinum  lublequebantur , aut  nullam  repeti  judicaffent  3.  Bapufmus 
Iole  mnis  ille  dicitur  , qui  cum  omnibus  ritibus  & ceremoniis  ecclefu- 
fticis  confertur  a miniftro,  qui  baptizandi  jus  habet.  Quod  igitur  fup- 
ponit  baptiimum  folemnem  jam  pridem  collatum,  inter  baptifmi  ritus 
recenferi  non  poteft.  Sed  manus  impofitio,  bencdi&io  & perfectio  de 
qua  canon  77.  decernitur  adhibenda  poft  baptiimum  folemnem  a dia- 
cono plebem  regente,  adeoque  a legitimo  & ecclefiaftico  miniftro  ce- 
lebratum. Quod  enim  diaconi  iunt  miniftri  baptifmi  folemnts,  docent 
Tertullianus  lib.  de  baptifmo , cap.  17.  & Hieronymus  in  dialoge  adver- 
fas  luctfenanot.  4.  Carcmonia,  qua  miniltrum  requirit  alium ‘ab  eo  a 
quo  baptilmus  folcmnis  confertur,  non  eft  ritus  baptifmi  folemnis  :c*- 
remonia  enim  ad  aliquod  lacramentum  pertinentes,  ab  eodem  miniftro 
conferuntur,  a quo  tale  lacramentum  iblemniter  adminiftratur  . Atqui 
manus  impofitio,  benedictio  & perfeaio,  de  qua  canones  Illiberitani 
requirit  miniltrum  alium  a presbytero  & diacono  qui  funt  ordinarii 
mimftrt  baptilmatis  lolemnis,  videlicet  Epifcopum.  5.  Caremonia  la- 
cramentorum  fignificant  effettum  ejus  Ihcramenti , cujus  feint  ritus  At- 
oui  Confirmatio  non  fignificat  effeaum  baptifmi, qui  eft  infantia  'chri- 
fliana,  fed  fignificat  plenitudinem  atatis  , robur,  atque  vigorem  chri- 
flianum.  6.  Caremonia  cujufdam  facramenti  fignificant  duntaxat  ejus 
effe£tum  , led  illum  minime  producunt  . Atqui  Confirmatio  producit 
«fJeaum,  quem  fignificat.  Ergo  &c. 

e 1 °alla:i  rel'Ponfio  “cophytum  per  manus  impofitionem  per- 

fici perfeaione  qu*  tota  ad  Ecclcfia  ordinem,  difciplinam  & judicium 
non  autem  ad  interiorem  animi  flatura  pertinebat.  Siquidem  ante  hu- 
jus Confirmationis  fufeeptionem  baptizati,  fimpliciter  quidem  & apud 
Deum  perfeai  reputabantur,  non  autem  apud  Ecclefiam  , qua  nonnifi 
poft  manus  impofitionem  eos  admittebat  ad  participationem  eu- 


RefeUitur  1.  Quia  hac  a Dallao  gratis  dicuntur  2.  Quia  oranibi 
auttontatibus  hucufque  adduflis  conflat  per  hanc  manus  impofitioncr 
neophytum  fulc.pere  Spiritum  fanftum,  charitatis  augmentum,  aliaqu 
ejutdem  Spiritus  dona  i atque  adeo  inrerius  perfici  3.  Quamvis  reoe 
feriter  & ordinarie  loquendo  , fuppetente  copia  Epifcopi , nemo  a 
participationem  euchanftia  admitteretur  abfque  pravia  manus  iovpof 
uoae  cqnfirmatona  ; tamen  quia  Ufus  obtinuit  , ut  baptiiinus.  fokmm 
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a presbytero  vel  a diacono  conferretur  abfentc  epifcopo,hinc  fit  ut  eu- 
chariftia  neophytis  traderetur  aliquando  ante  manus  impofitionem . Sed 
illi  non  cenlebantur  petfefli ; quandoquidem  ad  Epilcopum  manus  impo- 
fitionem accepturi  perducerentur.  Perfeftio  igitur  confirmatoria  tota  non 
fpeffac  ad  ordinem  Ecclefi*.  : r 

Objicit  i.  Dalheus , vana  efTe  quae  ex  concilio  lllibcritano  af- 
l feruntur  , quia  un&ionis  non  meminit  , fed  folius  manus  impofi- 
i tionis. 

Respondeo  valere  argumentum,  in  ea  faltem  fententia  , quae  do* 

| cet  manus  impofitionem  eflfe  totam  materiam  cflentialem  Confirmatio- 
nis. In  alia  vero  opinione  refpondetur  un&ionem  femper  fiiifie  adjun- 
l £lam  manus  impofitioni  ; unde  Patres  aliquando  utriufquc  , ut  Tertul- 
lianus & Cyprianus  meminerunt  ; aliquando  alterutrius  , ut  Cyprianus 
qui  plerifque  in  locis  meminit  folius  manuum  impofitionis  ; ied  tunc 
unflio  fubintelligitur,  quando  manus  impofitio  commemoratur  . Dein- 
de ufu  receptum  elf,  ut  facramenta  aliquando  a materia  , aliquando  a 
forma,  aliquando  ab  cffeftu  vel  a «eremonia  quadam  cognominentur. 
Igitur  qui  unius  ritus  nomen  ufurpat  ad  fignificandum  lacramenrum  , 
ille  catteros  ritus,  caeterafque  ceremonias  non  excludit  : non  excludit 
quoque  formam  , qui  utitur  voce  materiam  fignificante  . Non  exclufit 
manus  impofitionem  Cornelius,  quando  Confirmationem  appellavit  G- 
gnaculum  dominicum.  Pari  modo  non  excluditur  un£lio,  dum  Confir- 
matio per  manus  impofitionem  fignificatur  .*  neque  manus  impofitio  ex- 
cluditur, dum  mentio  fit  folius  un&ionis. 

Objicit  2.  Qui  baptizatus  a diacono  migrat  ex  hac  vita  , ante- 
quam fibi  manus  imponatur  ab  Epifcopo,  ille  in  jufiorum  numero  at- 
que ordine  cenfetur , & nomen  ejus  commemoratur  in  altari , hoc  enim 
volunt  illae  voces  canonis  77.  fub  fide  , qua  quis  crediderit,  poterit  ejfe 
jujlus  . Eum  vero  nunquam  talem  cenfenaum  fuifie  decreviflent  Patres 
Illiberitani , fi  interiori  fidei  ac  pietatis  perfeflione  carere  putaflent  . 
Perfe&io  igitur  confirmatoria  non  pertinet  ad  interiorem  anima; 
flatum . 

Respondeo  canonem  Illiberitanum  non  fupponere  baptizatos  , qui 
ante  fufeeptam  Confirmationem  e vivis  excedunt  , habere  interiorem 
fidei  & pietatis  perfetlionem  .•  fupponit  enim  duntaxat  eos  in  gratia 
tlecefifi(fe.  Quo  autem  fenfu  poflrema  hujus  canonis  verba  intelligi  de- 
beant, expofuimus  fupra. 

Objicit  3.  In  canone  38.  non  alium  quam  a laicis  collatum  bap- 
tifmum  ab  Epifcopo  perficiendum  decernunt  Patres  . Supponunt  igitur 
jus  tunc  fuifie  presbyteris,  imo  & diaconis,  ut  quos  tingerent,  iis  ma- 
num imponerent,-  aliter,  cur  etiam  baptifmum  a presbyteris  vel  a diaco- 
nis collatum  non  decernerent  ab  epifcopo  perficiendum . 

Sed  age,  DalUeum  eodem  canone  paucis  perftringamus . Si  ex  eo  quod 
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in  hoc  canone  ii  tantum,  qui  a laicis  baptizati  fuerint  , remittuntur 
ad  epifcopum , manus  impofitionem  ab  eo  accepturi , de  aliis  -vero  a 

Iiresbytero  vel  a diacono  baptizatis  taceatur;  fi,  inquam  , ex  hoc  fi- 
entio  aperte  fequitur,  quod  presbyteri  & diaconi  hac  *tate  jus  habe- 
rent manum  imponendi  baptizatis;  cur  Patres  Illiberitani  baptizatos  a 
laicis  remittunt  fiolum  ad  Epifcopos,  nufquam  vero  ad  facerdotes  vel 
diaconos,  ut  manus  impofitionem  ab  iis  accipiant  ? Poterant  enim  & 
facerdotes  ac  diaconos  faeilius  adire,  & ipfos  frequentius  obvios  habe- 
re. Cur  etiam  canone  77.  baptizatos  lolcmniter  a diaconis,  remittunt 
ad  alios,  ut  ab  ipfis  confirmentur;  & per  benedictionem  perficiantur  , 
fi  diaconi  jus  habebant  confirmandi  , & perficiendi  baptizatos  , eifque 
manum  imponendi?  Ex  canone  igitur  58.  minime  fequitur,  quod  dia- 
coni jus  haberent  confirmandi;  alioquin  canon  38.  aperte  contradiceret 
cadoni  77.  Ad  argumentum  igitur  Dallzi 

Respondeo.  Concedo  antecedens,  nego  confequentiam . Hoc  enim 
canone  agebatur  tantum  de  baptifmo  a laicis  conferendo  urgente  ne- 
ccftitate  Patres  vero  laicis  fidelibus  permittunt  in  neceflitace  baptiza- 
re , eofque  monent  ut  baptizatos  ad  Epifcopum  perducant , ut  manus 
impofitionem  ab  ipfo  fufcipiant.  Nihil  vero  hujulmodi  praecipiunt  pres- 
byteris & diaconis  , quia  in  hoc  canone  non  agebatur  de  baptifmo  ab 
ipfis  collato. 

Objicit  4.  De  ea  manus  impofitione  canone  77.  agitur,  quae  cum 
a diacono  fieri  non  pofler,  a presbytero  tamen  atque  ab  Epifcopo  fie- 
ri poterat.  Sic  enim  habebat  vulgaris  editio  : “ Si  quis  diaconus  re- 
„ gens  plebem,  fine  Epifcopo  vel  presbytero  aliquos  baptizaveric*,  eos 
„ per  benediftionem  perficere  debebit.  “ Patres  igitur  non  determinant, 
a quo  baptifmus  , quem  diaconus  contulit , per  benediflionem  perfici 
debeat  : utrum  ab  Epifcopo,  an  a presbytero?  fed  liberum  relinquunt, 
ut  hic  baptifmus  ab  alterutro  perficiatur. 

Huic  objc&ioni  plura  refponderi  poliunt. 

1.  Dallzus  in  hac  pofteriori  objeftione  jus  confirmandi  manumqtie 
imponendi  concedit  folis  Epifcopis  & presbyteris  , cum  tamen  jus  il- 
lud in  priori  objeftione  ipfis  etiam  diaconis  afleruerit  .■  ille  igitur  fibi 
non  confiat. 

2.  Vulgarem  editionem  mutilatam  fuiffe  apparet  ex  ipfis  verbis  rela- 
tis, quae  vel  fenfum  imperfeflum  generant,  vel  fignificant  diaconum  ha- 
bere Jus  per  benedibfionem  perficiendi  eos,  quos  ipfe  baptizaverit  : quod 
tamen  falfum  efle  Dallarus  ultro  concedit  in  ipfa  objeflione  : idque 
confiabit  expendenti  verba,  quz  in  eodem  canone  proxime  fequuntur: 
“ Quod  fi  ante  de  feculo  reccflferit , fub  fide,  qua  quis  crediderit,  po- 
» terit  efie  juftus  .-  “ id  eft  , quod  fi  , antequam  per  benedi&ionem 
perficiatur,  de  feculo  rcceflcrit  , lub  fide  , quam  in  baptifmo  recepit  , 
poterit  effe  juftus.  Canon  igitur  loquitur  de  iis , qui  a diacono  bapti- 
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zati,  e vivis  excedunt,  antequam  ad  Confirmationis  miniftrum  accede- 
re poflint,  ut  ab  eo  per  benedictionem  perficiantur  : atque  ita  fuppo- 
nit  jus  illud  non  inefle  diaconis . 

Hanc  vulgarem  editionem  decurtatam  fuifle  apparet  etiam  , tum  ex 
Burchardo  libro  4.  decretorum  cap.  92.  qui  hunc  canonem  refert,  licet 
eum  concilio  Turonico  ca >1.  3.  perperam  tribuat  : tum  ex  editionibus^ 
Garfiana , Biniana  , Mendozxa  , Albafpinxana , & Labbzana , quz  fic 
habent  : “ Si  quis  diaconus  regens  eccicfiam , line  epifcopo  vel  presby- 
„ tero , aliquos  baptizaverit , epifeopus  eos  per  benedictionem  perficiat : 
„ quod  11  ante  &c.  u Jus  igitur  confirmandi  folis  epifeopis  concedunt 
Patres  Illiberitani. 

3.  Patres  Illiberitani  jus  illud  folis  epifeopis  tribuunt  canone  38.  Pa- 
tres vero  libi  non  contradixerunt,  1 11  : 

4.  Jus  illud  folis  epifeopis  state  concilii  Illiberitani  conveniffe,  do- 
cemur ex  Cornelio  fupra  , ubi  de  Novatiano  i ex  Cypriano  t»  epljlola 
ad  Jubajanum } ex  auCfore  anonymo  in  tracJatu  de  baptifmo. 

■ Instat  Dallzus  ex  verbis  iplius  canonis  : “ Si  quis  diaconus  re- 
„•  gens  plebem,  fine  epifcopo  vel  presbytero  aliquos  baptizaverit,  epif- 
,,  copus  cos  per  benediCtionem  perficere  debebit.  (<  Ergo  ubi  diaconus 
aliquos  baptizaret  przfente  presbytero  , nulla  erat  necelfitas  eos  addu- 
cendi ad  epilcopum,  ut  ab  eo  per  benediCtionem  perficerentur  : fuiflet 
vero  necelfitas  eos  adducendi  ad  epilcopum,  nifi  presbyter,  qui  aderat, 
habuidet  jus  imponendi  manum  baptizatis  , eolque  per  benedictionem 
perficiendi . 

Respondeo  purum  elfe  fophifma,  meramque  atquivocationem , quz 
oritur  partim  ex  virgulz  tranfpofitione ; ( poteft  enim  virgula  poni  vel 
poli  vocem  plebem  , vel  poft  vocem  presbytero  : ) partim  ex  praxi  ec- 
defix  priftinis  temporibus  obfervari  folita,  quam  nefeivit  Dalfxus,  vel 
ad  quam  non  attendit.  Nec  enim  diaconus  przfente  epifcopo  vel  pref- 
bytero  plebem  olim  regebat  .•  neque  ille  alterutro  przlcnte  baptizabat 
lolemniter  , fed  utroque  abfente  . Sic  enim  habet  canon  18.  concilii 
primi  Arelatenfis  : “ De  diaconibus  urbicis,  ut  non  aliquid  per  fe  prz- 
fumant , fed  honor  presbyteris  refervetur . 

Si  virgula  voci  presbytero  pofiponatur,  hoc  modo  , “ Si  quis  diaco- 
„ nus  regens  plebem  fine  epifcopo  vel  presbytero,  aliquos  baptizaverit , 
„ epifeopus  eos  per  benedictionem  perficere  debebit  : “ fenfus  eft  i Si 
quis  diaconus,  cui  plebis  regimen,  utroque  abfente  epifcopo  & presby- 
tero, comrailfum  eft,  aliquos  baptizaverit,  epilcopus  & c. 

Sin  autem  virgula  poft  vocabulum  plebem  ponatur,  hoc  modo,  “ Si 
„ quis  diaconus  regens  plebem  , fine  epifcopo  vel  presbytero  aliquos 
„ baptizaverit  “ &c.  tunc  fenfus  erit;  fi  quis  diaconus,  cui  plebis  re- 
gimen commilfum  eft  , aliquo*  folemniter  baptizaverit  utroque  abfente 
epifcopo  & presbytero , ( nec  enim  hoc  ei  licebat  przfente  epifcopo  vel 
presbytero  ) epifeopus  eos  per  benediCtionem  perficere  debebit.  Quid 
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autem  ex  utroque  fenfu  colligi  poffit  in  gratiam  Dallzi  , non  video. 

Conceffo  igitur  antecedente  , negatur  confequcncia  : tum  quia  fup- 
ponit  diaconos  habuilTe  jus  baptizandi  folemnitcr  praefente  presbytero  , 
quod  fallurn  eft  i tum  quia  ex  hypotheli  quod  diaconus  aliquos  folem- 
niter  baptizaret  przfente  presbytero  , ( quod  aiiqtian4o  contingere  po- 
terat, modo  id  fieret  jubente  facerdote,  aut  diacono  veniam  a iacerdo- 
te  Ipetentc  ) adhuc  neceffe  erat  eos  adduci  ad  epilcopum  , ut  ab  ipio 
confirmarentur. 

Portet  etiam  przfatus  canon  exponi  de  diaconis  forenfibus , qui  ple- 
bem regebant  in  iis  locis  , in  quibus  ipfi  line  epifcopo  & presbytero 
<bmmorabantur  ••  & tunc  fenfus  erit  , li  quis  diaconus  plebem  regens 
in  iis  l»cis  , in  quibus  ipfe  fine  epilcopo  & presbytero  commoratur  , 
aliquos  baptizaverit  fine  juflii  epifcopi  aut  facerdotis , vel  fine  venia  ab 
epilcopo  aut  facerdote  petita ,•  baptifmus,  quem  ita  contulerit,  non  ideo 
reputabitur  illicitus,  fed  baptizatos  ab  ilio  epilcopus  per  benediblionem 
perficere  debebit . Diaconus  enim  non  habebat  jus  baptizandi  fine  epif- 
copi au&oritate  ex  Tertulliano  de  bapufmo  cap.  17.  “ Dandi  baptilmi 
„ jus  habet  fummus  facerdos,  qui  eft  epifeopus  ; dehinc  presbyteri  & 
„ diaconi  , non  tamen  fine  epifcopi  auiloritate  -•  “ neque  fine  epifco- 
pi juftione,  ex  Hieronymo  m dialogo  ad  ver  jus  Luciferianu , “ Inde  vc- 
„ nit  , ut  fine  epifcopi  juftione  neque  presbyter  , neque  diaconus  jm 
,,  habeant  baptilmi  .•  “ neque  fine  venia  a presbytero  petita  ; faculra- 
tem  enim  a lacerdotibus  petere  debebant  ex  canone  1 d.  concilii  I.  Are- 
latenfts  : “ De  diaconibus  urbicis,  ut  non  aliquid  per  fe  pradumant  , 
,,  fed  honor  presbyteris  refervetur  : “ quemadmodum  & facerdores  fa- 
cultatem ab  epifeopis  petere  tenebantur  *x  canone  19.  ejufdem  Jynodi  : 
„ Ut  presbyteri,  fine  confcicntia  epifeoporum  nihil  przfumant  “ ita 
Biniana  editio  . Labbzus  tamen  poft  Sirmundum  permifeet  duos  illos 
canones , & detratlis  aut  immutatis  quibufdam  vocibus , unicum  effi- 
cit a u De  diaconibus  urbicis,  ut  non  fibi  tantum  przlumant , fed  ho- 
„ rorem  presbyteris  refervent,  ut  fine  confcicntia  ipforum  , nihil  tale 
^ faciant . “ Binianam  editionem  retinendam  exiftimo. 

CAPUT  III. 

Au  flores  feculi  quarti. 

§,  l.  Concilium  Arelatenfe . 

EX.  hoc  eoncilio ,,  quod  anno  3 14.  in  caufa  Czciliani  & Donatifta» 
rum  fub  Conftantino  epifcopo  celebratum  eft,  ejufque  fynodica  e- 
piftola  ad  Silveftrum  papam,  duos  canones,  fextum  & oilavum  refe- 
remus. 

Sextus  ile  habet  : “ De  his,  qui  in  infirmitate  credere  volunt , pla.~ 
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„ cuit  cis  debere  manum  imponi.  “ Et  in  epifiola  fynodica  : “ De  his, 
„ qui  in  infirmitate  conftituti,  & credere  volunt,  placuit,  eis  manum 
„ imponi,  “ hoc  ed,  placuit  eis  prster  baptifmum  adhiberi  Confirma- 
tionem. Canon  enim  de  gentilibus  intelligitur , qui  gravi  morbo  labo- 
rantes credere  volunt,  id  cd,  fieri  volunt  chriftiani . Patres  vero  fup- 
ponentes  eis  conferendum  efle  baptifmum  , quia  ecdefia  illum  nemini 
unquam  denegavit,  addunt  manus  quoque  impofitionem  eis,  fi  fieri  po- 
tefl,  adhibendam  elTe.  Ita  canonem  Albafpinaeus  in  netis  interpretatur: 
“ Baptizati  in  infirmitate,  inquit  , confirmandi  funt  .*  de  hujus  cano- 
,,  nis  explicatione  plura  dicuntur  in  canone  39.  concilii  Illiberitani . 
,,  Eodem  enim  ieniu  utrumque  canoncm  accipiendum  ede  conveniunt 
# viri  eruditi. 

Sevcrinus  tamen  Binius  in  netis  ad  bwic  canonem  refragatur,  eumqu® 
contendit  intelligendum  ede  de  hac  manus  impofitione  czremoniali  , 
de  qua  Augudinus  lib.  3.  de  baptifmo  cap.  1 6.  in  fine  loqu^ns  ait  4 
“ Quid  enim  ed  manus  impofitio,  nili  oratio  fuper  hominem?  “ Itent 
illud  ejufdem  Augudini  lib.  1.  de  peccatorum  meritis  & remif.  cap.  16.  “ 
,,  Catechumenos  fecundum  quemdam  modum  fuum  per  fignum  Chrifii 
„ & orationem  manus  impolitionis  puto  fantlificari. 

Refellitur  i.  Ubinam  Binius  reperiet  baptifmum  manus  impejitior 
nem  nominari , & ilio  nomine  a Patribus  appellari  ? 3.  Patres  eo  cano* 
ne  non  definiunt  illud  , de  quo  nullus  unquam  dubitavit  . Quis  vero 
unquam  potuit  dubitare,  an  gentiles,  qui  baptifmum  expetunt  , edent 
in  morte  baptizandi  ? Quis  unquam  docuit  baptifmum  iis  in  morte 
denegandum  ede,  quorum  vita  non  fuidet  honcfta  * 3.  Patres  eo  cano- 
ne non  decernunt  id  agendum  ede,  quod  ab  omni  zvo,  quod  ubique, 
& quod  ab  omnibus  agebatur  : tunc  enim  cui  bono  edet  ille  canon  ? 
Sed  baptifmus  nufquam  iis  negatus  ed  , qui  illum  in  infirmitate  fince- 
re  poftulant  . Manus  igitur  impofitio  , quam  Patres  Arelatenfes  defi- 
niunt ac  decernunt  infirmis,  qui  fieri  volunt  chridiani,  concedendam, 
non  ed  baptifmus  , fed  Confirmatio  , quz  gentilibus  infirmis  , ut  qui 
nondum  in  album  catechumenorum  relati,  nondum  myderia  fidei  «do- 
tli  fuident , utrum  concedenda  edet  , poterant  plerique  in  dubium  re- 
vocare , quemadmodum  expofuimus  fupra  , pag.  93.  maxime  cum  eu- 
charidiz  participatio  Confirmationem  proxime  iequeretur.  Quin  etiam 
Auguflinus  lib.  de  fide  & operibus  cap.  6.  fatis  aperte  innuit  catechume- 
nis adulteris,  aliifque  publicis  peccatoribus,  qui  fani  correptionem  re- 
cufarant,  infirmi  vero  baptizari  petierant,  baptifmum  dunuxac  concef- 
fum  fuide  . 4.  Quia  manus  impofitio  , quz  in  baptifmo  adhibebatur  , 
exorcifmos  refpiciebat  , ex  ditiis  fupra  pag . 94  Sed  exorcifmi  fieri  non 
folebant  fuper  eos,  qui  urgente  neceditate  baptizabantur.  5.  Si  hzc 
manus  impofitio  mere  czrcmonialis  fuidet,  eaque  foret,  perquam  Au- 
guflinus ait  catechumenos  fantlificari  , Patres  non  fatisfecident  votis 
fcentilium  infirmorum  qui  credere  volebant,  hoc  ed  qui  fieri  volebant 

chri- 
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chriftiani  : petebant  enim  fidem  falutarem,  fidem  qua  fanflificarentur , 
fidem  qua  falvarentur.  Sed  ex  Auguftino  ibidem,  fan&ificatio  catechu- 
meni per  orationem  manus  impolitionis,  non  eft  fanftificatio  fimplici- 
ter  , fed  fecundum  quid  , feu  ut  ipfe  loquitur  , “ fecundum  quemdam 
,,  modum,  neque  ei  valet,  feu  lufficit  ad  intrandum  regnum  coelorum, 
„ aut  ad  peccatorum  remiflionem. 

Taceo  , quod  ex  duabus  Auguftini  au&oribus  a Binio  relatis,  prior 
loquitur  de  manus  impofitione , quae  facramentalis  & confirmatoria  eft, 
quemadmodum  apparebit  legenti  caput  16.  integrum  libri  3.  de  baptif • 
mo , unde  prior  textus  excerptus  c(t . 

lildem  fere  argumentis  refelli  debet  Sirmundus  , qui  in  notis  pojlbu - 
n>is  ad  concilium  I.  Arelatenfe  , quas  Labbams  ad  calcem  tomi  I.  Con- 
ciliorum excudi  juflit  , utrumque  canonem,  fcilicet  39.  llliberitanum, 
8c  6.  Aretaletenfem  , intelligendum  effe  putat  non  de  baptifmo  , ne- 
que de  Confirmatione  , fed  de  manus  impofitione  , per  qflam  gentiles 
ab  ecclefiae  praepofitis  primum  fufeipiebantur  , antequam  ingrederentur 
catechumcnatum  . Verba  Sirmundi  , licet  prolixa  fatis  , referam  , ut 
qua:  profundam  ejus  eruditionem  teftentur  . “ Hoc  ipfum  eft,  inquit , 
„ quod  Patres  Illiberitani  canone  39.  prieceperant  . Gentilibus  , fi  in 
„ infirmitate  defideraverint  manum  imponi  , Sc  chriftianos  fieri  , ad 
„ fidem  ChrifU  venientibus  , primum  omnium  manus  imponebatur,  & 
„ chrifliani  exinde  , credcntesqne  vocabantur  , poftea  catechumeni  , ac 
„ demum  fufeepto  baptifmo  , fideles  . Sulpicius  Severus  in  vita  Sanfli 
„ Martin 1 , cap.  10.  Nemo  fere  ex  immani  illa  multitudine  gentilium 
„ fuit  , qui  non  impofitione  manus  defiderara  in  Dominum  Jefum 
„ Chriftum  , relifto  impietatis  errore  crediderit.  Idem  capite  ttf.  Quo 
„ vifo  Tetradius  in  Dominum  nollrum  Jeium  credidit  , ftatimque  ca- 
„ techumenus  faftus  , nec  multo  pofl  baptizatus  . DeniqueFfynodus  L 
„ Conftantinopolitana  canone  7.  de  haereticis  quibufdam  ; Quicumque 
„ ex  his  re£tae  fidei  adferibi  volunt  , velut  gentiles  admittimus  : & 

„ primo  quidem  die  eos  chriftianos  facimus,  altero  catechumenos,  de- 
„ inde  tertio  exorcizamus  , five  adjuramus  ipfos  ter  firnul  in  faciem 
„ eorum  , St  aures  inlufflando  .•  & fic  eos  catechizamus  five  initia- 
„ mus  .•  & curamus  ut  longo  tempore  verlentur  in  ecclefia,  Sc  audiant 
„ Icnpturas  , Sc  tunc  eos  baptizamus  . Canone  45.  Eliberitano  , cate- 
„ chumeni  dicuntur  chrifliani  , Sc  Auguftinus  de  pajlorihus  , cap.  1 3. 
„ Conflat  ergo  impofitionem  manus  in  his  canonibus  non  ad  baptii- 
„ mum  , quod  nonnullis  placuit  , neque  ad  Confirmationem  referri 
« oportere  , fed  ad  ritum  illum  quo.  chrifliani  fiebant  . Aliud  enim 
„ ut  dixi  , chrifliani  St  credentes  erant;  aliud  fideles  . S.  Auguftinus 
»*  eP‘ft’  67-  ad  Aypium  , Narrat,  inquit,  gaudia  de  Gabiniano°,  qliod 
w non  folum  chnftianus  , fed  etiam  fidelis  fit  valde  bonus  per  paficha 
* proxime  baptizatus  . Gaudentius  Brixianus  trahi.  5.  Hujus  agni  car- 
» nem  tam  fideles  io  myflerio  , quam  firnul  univerfi  credentes^  in  fi, 
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M de  debemus  edere  . Chryfologus  vero  ferm.  52.  Hinc  eft  quod  ve- 
„ niens  ex  gentibus  impofitione  manus  , & exorcifnus  ante  a daemo- 
„ ne  purgatur  , & apertionem  aurium  percipit  , ut  fidei  capere  poflic 
„ auditum.  Et  codicis  Theodofiani  lex  2.  de  apo flatu , diftinguic  chri- 
„ ftianos  ac  fideles  a chriftianis,  & catechumenis  tantum  . “ Haftenus 
„ Sirmundus. 

Ea  quidem  erudita  funt  ; non  tamen  ad  fenfum  utriufque  canonis  . 
2.  Quia  * ut  jam  fupra  obfervavimus  , Patres  duobus  illis  canonibus 
non  definiunt  illud  , de  quo  nullus  unquam  dubitavit  . Quis  vero  un- 
quam potuit  dubitare  , -an  gentiles  , qui  in  infirmitate  credere  volunt 
effent  per  manus  impofkionem  fufeipiendi  ad  fidei  initiationem.  2.  Pa- 
tres iis  duobus  canonibus  non  decernunt  id  agendum  efTe  , quod  fem- 
per  , quod  ubique  , & quod  ab  omnibus  agebatur  . Atqui  admifTio  ad 
fidem  nufquam  iis  negata  eft,  qui  in  infirmitate  conftituti  credere  vo- 
luerunt . 3.  Quia  manus  impofitio  , de  qua  canon  39.  llliberitanus  , 
ea  eft  , ut  fupponat  gentilium  vitam  , qui  credere  volunt  , ex  aliqua 
parte  ho nefiam  fuifTe  : “ Si  fuerit  eorum  ex  aliqua  parte  honefta  vi- 
„ ta,  placuit  eis  manus  imponi,  & fieri  chriflianos.  “ Sed  manus  im- 
„ pofitto  , per  quam  gentiles  ad  fidem  admittebantur  , nufquam  in  iis 
1'uppofuit  vitam  honeflam  . Quis  enim  unquam  docuit  ex  gentilibus  , 
qui  in  infirmitate  conftituti  credere  volunt  , eos  fohim  ad  fidem  ad- 
mittendos efTe  , quorum  vita  fit  honefta  •?  4.  Quia  Patres  per  hanc 

manus  impofitidnem  non  fatisfecilTent  votis  gentilium  infirmorum  , qui 
credere  volebant , hoc  eft  qui  petebant  fidem  falutarem , fidem  qua  landli- 
fitarentur,  fidem  qua  falvarentur.  Admiffio  enim  ad  fidem  incatechume- 
natu  edifeendam , non  fufficiebac  ad  faiutem . 

Jam  vero  canonem  S.  deferibamus  : “ De  Afris  , quod  propria  lege 
„ fua  utuntur  ut  rebaptizent , placuit  ut  fi  ad  ecclefiam  aliquis  ab  hac 
,,  haerefi  venerit,  interrogent  eum  fymbolum  ; & fi  perviderint  eum  in 
„ Patre  & Filio  & Spiritu  fan£lo  elfe  baptizatum,  manus  ei  tantum  im- 
„ ponatur,  ut  accipiat  Spiritum  fanftum  : quod  fi  interrogatus  non  ref- 
„ ponderit  hanc  Trinitatem,  baptizetur.  “ Ubi  pro  Afris  Gratianus  & 
„ Binius  habent  Arianii  . Sed  mendum  in  hunc  canonem  irrepfifte  , & 
pro  Arianis  , legendum  efTe  Afris  feu  Africanis  , conflat  tum  ex  anti- 
quis codicibus  , quibus  Sirmundus  ufus  eft , tum  ex  ipfa  ejufdem  concilii 
epiftola  fynodali , quae  canonem  integrum  refert  ,■  tum  ex  ipfius  fynodi 
epoche  , quae  incidit  in  annum  314.  quo  tempore  Ariani  nondum  exorti 
erant.  Arius  enim  anno  3rd.  coepit  Alexandri*  h*refim  fuam  fpargerc. 
Afros  autem  eos  fynodus  intelfigit , qui  African*  fub  Cypriano  fynodi 
de  rebaptizandis  h*reticis  errorem  fenantes,  baptifmum  iterare  non  du- 
bitabant: quo  ex  numero  Donatura  Carthaginenfem,  *mulum  C*ciliani 
fuifle  liquet  ex  Optato  06. 1.  qui  tradit  eum  in  Concilio  Romano  damna- 
tum fuilfe , “ quod  confefliis  fit  fe  rebaptiza fte  , & epifeopis  lapfis  ma- 
* nura  impofuiife.  » * 
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Dallzus  huic  poftremo  canoni  refpondec  manus  impofitionem  , de  qua 
Patres  Arelatenfes,  a noftra  diverfam  efle , quod  noftra  iterari  non  poflic, 
illa  vero  iteraretur : quia  Patres  Arelatenfes  decernunt  Donatiftis,  qui  jam 
pridem  in  hzrefi  manus  impoficionem  acceperant  , manum  iterum  impo- 
nendam efle,  cum  ad  ecclefiam  redirent. 

Verum  Dallzus  fimili  ratiocinio  concludere  potfet,  baptifmum  , quem. 
Cyprianus  conferebat , a noftro  diverfum  efle.  Quemadmodum  igitur  Cy- 
prianus hzreticos  ad  ecclefiam  redeuntes  iterum  baptizabat , non  quod 
exiftimaret  baptifmum  iterari  pofle,  led  quod  putaret,  nullum  efle  baptif- 
mum  hzreticorum  ••  ita  Patres  Arelatenfes  decernunt  Donatiflis  ad  cccle- 
fiam  redeuntibus  manum  imponendam  efle  in  Spiritum  fan£tum , quia  il- 
lam exiftimabant  nullam  efle  apud  hzreticos. 

§.  z.  Concilium  Laodicenum. 

COncilium  Laodicenum  , quod  Baronius  fub  Sylvellro  circa  annum 
320.  alii  lub  Liberio  circa  annum  357.  alii  fub  eodem  Liberio  cir- 
ca annum  367.  alii  denique  fub  Damafo  circa  annum  3 67.  celebra- 
tum fuifle  exiflimant  , duos  canones  habet  qui  ad  noflrum  inflitutum 
attinent  , feptimum  fcilicet  , & 48.  Tres  extant  hujus  fynodi  verfto- 
nes  , una  Gentiani  Herveti  , altera  Dionyfii  Exigui  , tertia  lfidori 
Mercatoris . 

Canone  autem  7.  fic  habetur  ex  verfione  HerVeti  .*  “ Oportet  eos 
„ qui  apud  illos  ( Novatianos  & Teflaradecatitas  feu  Quartodecima- 
„ nos)  fideles  ( hoc  eft  baptizati  ) dicebantur  , fidei  fymbola  difeen- 
„ tes  , & lanfto  chrifmate  inun£los  , fic  fan&o  myfterio  communica- 
„ re  .*  ( feu  , ut  habet  Dionyfius  Exiguus  : ) Ii  , qui  apud  eos  dice- 
„ bantur  fideles  , noftrz  doceantur  fidei  fymbolum  : & un£ti  fan&o 
„ chrifmate  fic  myfteriis  communicent  facrofan&is  . “ Quibus  tria 
przfcribuntur  . 1.  Ut  ii  , qui  a Novatianis  vel  Quartodecimanis  ba- 
ptizati funt  , cum  ad  ecclefiam  redeunt,  fidei  fymbolum  difeant,  quod 
catechumeni  “ difeere  , & quinta  feria  feptimanz  majoris  Epifcopo  , 
„ aut  Presbyteris  reddere  “ debebant  , ex  canone  4 6.  - e/ufdem  Concilii. 
Ut  poft  redditum  fidei  fymbolum  ungantur  facro  chrifmate.  Quid  ve- 
ro eft  inungi  facro  chrilmatc  , nifi  confirmari  f 3.  Ut  facro  chrifma- 
te inunfti  , myfteriis  communicent  facrofan&is  , “ id  eft  euchariftix 
participent  : euchariftiz  enim  adminiftratio  Confirmationem  proxi- 

me lequebatur  . Hunc  canonem  de  Confirmatione  interpretantur  Jo- 
annes  Morinus  lib.  9.  de  panitentia  , cap.  9.  nam.  1.  & Joannes  Ca- 
ballinius in  fua  notitia  Eccleftafttca  ad  eumdem  canonem  7. 

Expreflior  eft  canon  48.  ejufdem  concilii  : « Oportet  eos  qui  illu- 
w minantur  : poft  baptilina  inungi  fuperccelefti  chrifmate  , & efle  re- 
„ gni  Chrifti  participes  . “ Ita  Hervetus  , Paulo  aliter  Dionyfius  i 
“ Oportet  eos  , qui  baptizantur , poft  lavacrum  chrifma  ecclcfix  acci- 
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,,  pere  , Sc  regni  Chrifti  participes  inveniri  . “ Duplex  folebat  olim*, 
ut  & nunc  , in  baptifmate  un£ho  adhiberi  . Praecedebat  enim  baptif- 
mum  prima  unftio  ex  oleo  catechumenorum  : liquebatur  vero  baptif- 
mum  unitio  chrifmatis  . Prior  fiebat  quidem  apud  Latinos  in  vertice 
capitis  , & in  peitore  baptizandi  , ut  ex  Ambrofio  notat  Pamelius  in 
notis  ad  initium  libri  Tertulliani  de  baptifmo  , vel  etiam  in  peitore,  & 
in  lcapulis  ut  habet  Theodulphus  Aurelianenfis  , de  ordine  baptifmi  , 
cap.  10.  At  vero  apud  Graecos  fiebat  a 1’acerdote  per  totum  ejus  , qui 
baptizandus  erat  , corpus  , ex  Dionyfio  de  hierarch.  eccleftaft.  cap.  2. 
ex  Cyrillo  Hierofolymitano  catecb.  myftag.  2.  & Chryfoflomo  bomil.6. 
in  epijl.  ad  Colojf  Pofterior  fiebat  in  fronte:  ejulique  meminerunt  Ter- 
tullianus, Cyprianus,  aliique  Patres  fupra  citati  & infra  citandi  . Prior 
caeremonialis,  pofterior  autem  facramentalis  erat. 

Confirmatur  . Nemo  enim  inficiatur  hunc  canonem  faneitum 
fuilTe  adverfus  Novatianos  , qui  frequentes  quidem  erant  in  regionibus 
illis  , quique  baptizato*  minime  confirmabant  , exemplo  Novati  , qui 
baptifmum  fine  Confirmatione  acceperat.  Haec  igitur  unitio  in  eo  canone 
ftatuitur,  quam  Novatiani  omittebant . Sed  Novatiani  omittebant  unitio- 
nem confirmatoriam  , exdiitis  fupra , pag.  $.& 4. 

Con  firmatur,  iterum  , & iingula  hujus  Canonis  verba  expli- 
cantur. 

Oportet  eos  & c.  Ex  praecepto  Chrifti  vel  faltem  ecclefiat  , baptizatos, 
fub  peccato  ad  facramentum  Confirmationis  fufeipiendum  , dum  commo- 
de poliunt , obligari  colligunt  nonnulli  ex  hoc  canone. 

Oportet  eos  qui  illuminantur  : hoc  eft  qui  baptizantur  . Juxta  editio- 
nem Dionyfii  Exigui  , oportet  eos  qui  baptizantur  : juxta  Paulum  ad 

Hebraeos  cap.  6.  impoffibile  eft  eos  qui  femel  funt  illumina  i , & juxta 

canonem  3.  ejufdem  Concilii  Laodiceni  , “ Non  oportet  , qui  funt 
„ recens  illuminati  , ( hoc  eft  baptizati)  in  ordinem  facerdatalem  pro- 
„ moveri. 

Oportet  eos  qui  illuminantur  , poft  baptifmum  inungi  . Haec  igitur  un- 
itio non  eft  mera  baptifmi  caeremonia,  fed  baptifmum  completum  & ab- 
folutum  fupponit. 

Oportet  eos  qui  illuminantur  , poft  baptifmum  inungi  fupercaelefti  chrifma- 
u . Haec  igitur  unitio  coeleftis  & divinitus  inftituta  eft,  gratiamque  coe- 
lcftem  confert . 

Oportet  eos  , qui  illuminantur  , poft  baptifmum  inungi  fupercotlefti 
cbnfmate , & ejfe  regni  Cbrifti  participes . Quibus  poftremis  verbis  duple» 
fenlus  poteft  inefte  . Prior  eft  ••  & ejfe  participes  juftitue  , quae  dicitur 
regnum  Dei  ad  Romanos  cap.  14.  non  eft  regnum  Dei  efca , & potus  , 
fed  /uftitia  & c.  Atqui  Confirmatio  juftitiam  adauget  : nos  igitur  par- 

ticipes efficit  regni  Dei  . Pofterior  eft  : & ejfe  participes  Eucbarifti 0 , 
qua:  regnum  Dei  a Patribus  appellatur  : quemadmodum  enim  baptiza- 
ti ftatim  confirmabantur  ; ita  confirmati  mox  euchariftia  donabantur  . 

Quod 
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Quod  autem  euchariftia  a Patribus  aliquando  nuncupetur  regnum  Dei , 
propter  Chriftum  qui  in  ea  continetur  ; qui  quidem  Chriftus  eft  re- 
gnum , & panis  m hoc  faeculo  , quemadmodum  eric  luo  modo  re- 
gnum & panis  in  futuro  , probatur  ex  Sanfto  Paulino  epiftola  9.  “ Si 
„ igitur  ( Chriftus  ) in  hoc  domus  , & mens  noftra  fundetur  , & di- 
„ gna  tanto  fundamento  fuperzdificetur  operatio,  erit  nobis  in  aditum 
„ civitatis  luas  porta  ipfe  qui  reget  nos  in  faecula  .•  & in  loco  pafcua 
„ collocabit  nos  , quos  jam  per  aquam  refeflionis  fibi  genuit , & nu- 
„ trit  epulis  falutanbus  in  eam  menfam  , quam  praeparavit  nobis  ad- 
» verfus  eos  qui  tribulant  nos  , de  qua  dicit  .•  Beatus  qui  manducat 
„ fanem  m regno  Dei  ; quia  Chrillus  idem  & regnum  & panis  eft  quo 
„ nos  faginamur.  1 

Antonius  de  Dominis,  & Dallaeus  nonnulla  quidem  objiciunt;  fedqu* 
futilia  funt.  , ■* 

I 

§.  3.  Concilium  Nicanum  primum . 

COncilii  Nicaeni  primi  anno  315.  celebrati  extat  canon  , quo  prz- 
fcribitur,  ut  Cathari  feu  Novatiani  ad  ecclefiam  redeuntes,  poft- 
quam  errores  fuos  ejuraverint  , fidemque  catholicam  , non  lolum  vo- 
ce , led  etiam  feriptis  profefli  fuerint  , per  manus  impofitionem  fufei- 
piantur  , & fic  in  clero  maneant:  “ Ut  impofitis  manibus,  lic  in  clero 
maneant.  “ Idem  habet  Dionyfiii  Exigui  interpretatio,  & Gelafti  Cyzi- 
ceni hiftoria.. 

Dubitatur,  qua:  qualifve  fuerit  haec  manus  impofitio  . Gratianus  in 
decreto,  caufa  1.  quafl.  7.  cap.  8.  canonem  interpretatur  de  ordinatione, 
indeque  colligit  eam  in  Novatianis  ad  ecclefiam  redeuntibus  repetitam 
fiulfe.  Gratiani  mentem  fequitur  Morinus  de  [acris  ordinationibus,  par- 
le  3.  cap.  7.  num.  14.  & 15.  & cap.  12.  num.  9.  10.  &c.  I.  Quia  gr*- 
ce  habetur  wrt  xcipodtvs/xituq  ciuruf  • Sed  ordinationem  de- 

fignat,,  quemadmodum  apparet  ex  eodem  concilio  canone  19.  ubi  afle- 
»itur  diaconiflis  nullam  manuum  impofitionem,  xetpoSttnar , id  eft  or- 
dinationem conferri  2.  Quia  Ruffinus  hb.  2.  eccle[.  hiflor.  cap.  6.  habet 
ORDINATIONE'  data  3..  Quia Ifidorus  Mercator  in  fua  collebbone  ver- 
ijt:  :.ut.  ordinentur.  &.  fic  maneant  in  clero  “ 4.  Quia  verfio-  canonum 
Nicaenorum.  auQaritate  concilii.  VI.  Carthaeinenfis  anno  419.  fa£Ia  , 
,,  fic  habet  : “ Placuit , ficut  & magnz  fynodo  eos  ordinatos , fic  ma- 
nere in  clero  “■  5.  Quia,  Theophilus.  Patriarcha  Alexandrinus  S.  Hie- 
ronymo aequalis,  in  additis  ad  Ralfammem  , interrogatus  , quid  facien- 
dum fit ,,  dum.  “ quidam  eorum,  qui  fe  Catharos  nominant ,.  volunt  ad 
„ eccleGam  accedere  : “ refpondet  Magna  fynodus  , quz  Niczz 
n habita  eft  a fanftis  Patribus  , ftatuit ,.  ut  ordinentur  X^P0' 

6.  Quia  Bafilius  in  epijl.  ad  Ampkilocb.  can.  1.  Nica-num  hune 
cahonem.  fic  intellexit,,  licet  illius  dilerte  non  meminerit.  Negat  enirm 
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Novatianorum  baptifma  ratum  effe/  neque  illud  fufcipi  permittit,  niG 
concordia;  confer vandae  caufa  / qua  ratione  vellet  eos  cum  ordinibus 
fufcipi.  7.  Quia  Innocentius  I.  cpift.n.  cap.  5.  epifcopos  Macedonia;  re- 
darguit, quod  clericos  a Bonofianis  ordinatos  iterum  ordinarent , eof- 
que  in  priftinum  gradum  admitterent,  afferens  id  quidem  , Anifii  ar- 
chiepifcopi  Theffalonicenfis  , qui  haec  permiferac  , temporibus  licitum 
fuiffe  , ne  fieret  non  mediocre  fcandalum  .•  “ jam  vero  “ ceffante  ne- 
„ ceflitate,  “ illos  non  iterum  ordinandos  effe,  multo  minus  in  pri- 
„ flinum  gradum  admittendos,  fed  “ per  poenitentiam  fufcipiendos  . “ 
„ Illis  autem  objicientibus,  quod  Nicaeni  canones  apud  Nicaeam  con- 
„ ftitud,  de  Novatianis  id  fieri  permiferunt  ; refpondet,  de  folis  No- 
,,  vatianis  hoc  effe  praeceptum,  nec  ad  aliarum  haerefum  clericos  per- 
„ tinere . Nam  fi  utique  de  omnibus  ita  definirent  , addidiffent  , a 
„ Novatianis  aliifque  haereticis  revertentes  , debere  in  fuum  ordinem 
„ recipi. 

Huic  tamen  expofitioni  multa  repugnant  1.  Quia  pofteriori  parte 
cjufdem  canonis  Nicaeni  Patres  jubent  in  clero  , atque  in  eodem  quo 
reperiuntur  ordine  Novatianos  perfeverare;  ea  cautione  adhibita,  ut  fi 
in  urbe  duo  fint  epifcopi , catholicus  unus  , Novatianus  alter  , Nova- 
tianus  presbyteri  vices  agat,  aut  in  dioecefeos  parte  fit  chorepifcopus  , 
ne  duo  in  eadem  urbe  ledeant  antiftites  . Non  igitur  improbant  No- 
vatianorum  ordinationem  2.  Quia  concilium  II.  generale  prxfcribens  , 
canone  7.  modum,  quo  Novatiani  recipi  debeant,  eaque  receniens,quae 
ab  illis  exigi,  & fupcr  illos  fieri  debent  , meminit  quidem  abjuratio- 
nis,  fideique  profeffionis  fcriptis  mandat*,  non  autem  ordinationis  3. 
Quia  nufquam  auditum  eft  Novatianos  ad  ecclefiam  redeuntes,  iterum 
ordinatos  fuiffe  4.  Hatc  manus  impofitio  in  eodem  canone  conjungitur 
cum  haerefis  abjuratione  , & catholicae  fidei  profeffione  . Sed  ex  Patri- 
tus citatis  & infra  citandis  apparet  manus  impofitionem  , per  quam 
haeretici , praecedente  haerefis  abjuratione  & fidei  profeffione  , recepti 
fuerunt  , effe  manus  impofitionem  in  Spiritum  fanftum  5.  Quia  ex 
Siricio  Papa  epift.  4.  ad  Africanas  ecclefias  cap.  8.  & ex  Innoccntio  J. 
epiflol.  2.  cap.  8.  apparet,  manus  impofitionem,  per  quam  Novatiani  fu- 
Icipiebantur,  non  fuiffe  ordinationem  , fed  manus  impofitionem  in  Spi- 
ritum fan&um  . “ Venientes  ( inquit  Siricius)  a Novatianis  vel  Mon- 
„ tenfibus  per  manus  impofitionem  fufeipiantur  , praeter  eos  , quos  re- 
„ baptizant.  Venientes  (inquit  Innocentius)  a Novatianis  vel  Monten- 
„ fibus  per  manus  impofitionem  fufeipiantur  , quia  quamvis  ab  harre- 
„ ticis  , tamen  in  Chrifti  nomine  funt  baptizati  . “ Montenfes  enim 
feu  Donatiftae  per  ordinatoriam  manus  impofitionem  non  admitteban- 
tur 6.  Quia  Siricius  , in  epiflol.  ad  Honorium  T arrae,  cap.  I.  hoc  Ni- 
caenum decretum  interpretatur  de  manus  impofitione , per  quam  invo- 
catus septiformis  Spiritus  fuper  Arianos  , Novatianos  aliofque 
haereticos  ad  ccdcfiam  redeuntes,  “ Arianos,  inquit,  cum  Novatianis 
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aliifque  hireticis’,  ficut  in  fynodo',  ( Niczna  fcilicet  ) conftitutum 
„ eft,  per  invocationem  folam  ( qua  voce  baptifmus , non  autem  un- 
„ ftio  excluditur)  feptiformis  Spiritus  Epifcopalis  manus  impofitiontf 
„ catholicorum  conventui  fociamus:  quod  etiam  totus  oriens  occidenf- 
„ que  cuftodit.  “ 7.  Quibufdam  Monachis,  in  aftione  1.  VII.  fynodi, 
praefatum  canonem  de  ordinatione  interpretantibus  , Tharafius  Patriar- 
cha Conftantinopolitanus  eos  redarguit  & iftam  vocem  ( yap o-biria,  ) 
interpretatur  benediVtionem , non  autem  ordinationem  ; Aikoyietv  . Manus 
autem  impofitio  dicitur  benediblio  , quia  cum  benedi&ione  lemper  con- 
jun£)a  fuit  : hinc  can.  1.  concilii  I.  Arauficani,  confirmatoria  manuum 
impofitio  dicitur  benedtblio  : “ Hzreticos  in  mortis  dilcriminc  politos  , 
j,  11  catholici  elTc  defiderant  , fi  defit  cpifcopus  , a presbyteris  cum 
„ chrilinate  & bencdiflione  confignari  placuit."  8-  Alexius  Ariftenus , 
„ diaconus  Ecdefiae  Conftantinopolitanae,  qui  floruit  fub  Joanne  Cora- 
„ neno  Imperatore  ad  annum  1130.  canonem  hunc  8.  concilii  Nicz- 
ni  ediflerens,  triplicem  haereticorum  reconciliationem  diflinguit  : alii 
baptizantur,  alii  chrifmate  unguntur,  alii  lolum  anathematizant  hatre- 
fim  : ad  2.  claffem  Novatianos  revocat,  hoc  vclut  a Patribus  Nicaenis 
omilTiim  fupplens.  Ita  refert  Morinus  de  ponit.  Ub.g.  cap.  8.  nu.  8.  Ma- 
nus autem  impofitio,  maxime  fi  un&ionem  connexam  habeat,  Confir- 
mationem aperte  fignificat.  9.  Ariftenus  tn^fynop/i  canonum  concilii  Nico- 
ni, Simeon  Logotheta  in  epitome  eorundem  canonum , & Zonaras  ac  Bal- 
famon  in  nolit  ad  eundem  can.  8.  innuunt  vel  afferunt  Novatianorum 
ordinationem  ab  Ecclefia  fufeeptam  fuiffc  . Idem  ante  ipfos  afleruerat, 
Nicznumque  canonem  eodem  fenfu  , quo  nos  , expofuerat  Aurelius  , 
qui  floruit  definente  feculo  ix.  lib.  1.  de  ordinationibus  a Formofo  fa- 
ctis , cap.  23.  & 24. 

Ad  primam  igitur  obieflionem  refpondeo  diferimen  effe  inter  yttpo- 
Sttriotv,  & yap ororletv  : poflerior  vox  determinate  fignificat  ordinatio- 
nem; fed  prior  generatim  fignificat  manus  impofitionem , & ad  quam- 
cumque  manus  impofitionem  , five  confirmatoriam  , five  ordinatoriam , 
live  aliam  quamlibet  infle£H  potefl. 

Ad  fecundam  objedionem,  refpondeo  verfionem  Ruffini , ut  qui  Grae- 
cas linguae  non  fatis  peritus  effec  , quemadmodum  ex  Eufebii  transla- 
tione apparet  , parum  cafligatam  effe . Idem  alferi  debet  de  verfione 
Ifidori  Mercatoris,  quam  in  multis  imperfetlam  efTe  certiflimum  eft  . 
Illis  igitur  aliifque  verfionibus  num.  2.  3.  4.  & 5.  recenfitis  Dionyfianam 
opponimus,  ficut  & Theophilo  objicimus  Tharafium  , imo  & Hiero- 
nymum adverf.  Lucifer,  cap.  ultimo  . Quod  vero  ad  Bafiliittn  attinet , 
ille  quidem , ficut  Novatianorum  baptifmum  , ita  & eorum  ordinatio- 
nem irritam  exiftimavit;  fed  cum  haec  ita  fenfit,  non  attendit  ad  ca- 
nonem 8.  Nicaenum;  alioquin  Novatianorum  baptilma,  quod  eo  cano- 
ne approbatur,  non  rejeciflet . Denique  Innocentius  I.  ex  eodem  ca- 
none non  infert,  hoc  proprium  effe  Novatianis  haereticis  , ut  ordina- 
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rfcntur  , quemadmodum  fupponic  Morinus  , fed  hoc  illis  privilegium 
concedum , ut  in  fuum  ordinem  reciperentur ; cum  contra  exteri  hxreti- 
ci,  cum  ad  Ecclefiam  redirent,  priori  gradu  caderent  , & quafi  laici 
haberentur  . Hanc  fuide  mentem  Innocentii  apparet  ex  ejus  rcfponfo  . 
Non  enim  ait,  quod  Nicaeni  Patres  addidiflent,  a Novatianis,aliifque 
haereticis  revertentes  debere  ordinari  , fed  debere  in  fuum  ordinem  reci- 
pi. Innocentius  certe  conceptis  terminis  aderit  , venientes  a Novatia- 
nis,  vel  Montcnfibus  per  eamdem  manus  impofitionem  fufeipi.  Nemi- 
ni vero,  quod  fciam,  haftenus  in  mentem  venit,  Montenfes  feu  Do- 
nandas admitti  per  ordinatoriam  manus  impofitionem  % 

§.  4.  S.  Optatus. 

OPtatus,  Milevitanus  Epifcopus , quem  inter  alios  Augudinus  di- 
gno praeconio  nominavit  Itb.  1.  contra  Parmen.cap.  3.  & inter  prae- 
claros trattatores  Ecclefiadicos  annumeravit  lib.  1.  de  doflrin.  Cbrijl. 
cap.  40.  volumen  fex  aut  feptem  libris  didin&um  edidit  adverfus  Par- 
menianum  Donatidam,  quod  diu  latuit,  donec  podremo  fcculo  in  Ger- 
mania in  lucem  prodiit  opera  Cochlaei  , deinde  Parifiis  cura  Franc. 
Balduini,  qui  illud  femel  & iterum  edi  curavit  , denique  Parifiis  rur- 
fus  anno  1631.  typis  excufum  ed  cum  notis  podhumis  Gabrielis 
Albafpinxi  , aliifque  nonnullis  lucubrationibus  ad  caufam  Donatida- 
rum  attinentibus  , quas  eruditidimus  Aurelianenfjum  antides  in  unum 
collegerat . 

Hunc  vero  traftatum  & a Donatidis  corruptum  , & exferiptorum 
feu  librariorum  incuria  maculis  innumeris  inquinatum  fuide  alfcrit  Bal- 
duinus  comment.  in  lib.  1.  ita  ut  in  doch!xi  edjtione  plura  menda  fue- 
rint quam  verfus.  Subjicit  vero  : “ Ego  in  priori  editione  Parifienfi 
,,  operam  dedi  , adjutus  collatione  exemplaris  manuferipti , quod  mihi 
„ communicaverat  Efpenfxus  theologus,  ut  fexcentos  1'altem  locos  e- 
„ mendarem.  Nunc  non  multo  pauciores  emendabit  altera  hxc  editio, 
„ duobus  manuferiptis  live  chirographis  exemplaribus  lubnixa , quorum 
,,  alterum  Joanni  Tilio  Epifcopo  Meldenfi  , alterum  Macereo  theolo- 
a,  go  Parifienfi  debemus.  Multum  tamen  abed,  ut  dicam  Optatum  nunc 
„ tandem  in  integrum  plane  ede  reditutum  . “ Librum  vero  fepti- 
mum  minus  quam  alios  cadigatum  prodire  agnofeit  ipfe  commentariis 
ad  hunc  librum  7.  “ Illud,  inquit,  confiteor  in  emendatione  hujus  li- 
„ bri  podremi,  minime  mihi  ipfi  me  fatisfecide,  neque  propter  varie- 
„ tatem  feripturx  potuide.  “ Eam  ipfam  hujus  operis  depravationem 
a Donatidis,  qui  Optati  xtate  in  Africa  dominabantur,  faflam  fuide  Ba- 
ronius  ad  annum  314.  conjicit,  quod  in  eo  nulla  mentio  fiat  concilii 
Arelatenfis  in  caufa  Cxciliani  & Donatidarum  congregati  , vel  etiam 
fententix  Condantini  podmodum  Mediolani  adverlus  eofdem  latx  ; 
IPitaJfe  de  Confirmatione . H ne- 
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neque  enim  quee  confeio  toto  orbe  fa£ta  eftcnt  , potuerunt  Optatum 
praeteriifle. 

Duo  vero  circa  traSatum  illum  controvertuntur  , annus  fcilicer, 
quo  eum  Optatus  compofuit  : & liber  7.  quem  nonnulli  fuppofuutn 
fufpicantur . 

Optatus  libro  2.  Romanorum  Pontificum  feriem  referens  , eam  Siri- 
cio  terminat  .•  “ Damafo,  inquit,  Siricius  hodie  (fuccefiit)  qui  noficr 
eft  focius.  “ Siricius  autem  fuper  cathedram  Petri  federe  ccepit  anno 
„ 385.  Huic  tamen  epochae  multa  repugnant . Auguftinus  enim  , qui 
fub  eodem  Siricio  fa£tus  efl  Epifcopus,  de  Optato  agens  , non  ut  lui 
temporis  hominis,  fed  antiquioris  meminit,  unde  Optatus  vix  Damafi 
prima  tempora  attigiffe  putatur  . Deinde  hos  ab  Optato  libros  “ fui* 
„ Valentiniano  & Valente  principibus  “ fcriptos  efte  teftatur  Hiero- 
nymus i»  catalogo.  Valentinianus  autem  & Valens  imperare  coeperunt 
anno  364.  &'VaIentinianus  quidem  Valente  fuperftite  obiit  anno  375. 
Denique  ipfemet  Optatus  lib.  1.  & 3.  ait  le  feribere  anno  circi- 
ter 60.  poft  excitatam  in  Africa  Diocletiani  & Maximiani  perle- 
cutionem  : qua  quidem  fseviente  traditio  codicum  fafta  eft.  “ Natn 
„ ferme,  inquit  lio  1.  ante  annos  60.  & quod  excurrit  * per  totam 
„ Africam  &c. 

Diocletianus  autem  Nicomedia»,  & Maximianus  Mediolani,  uno  eo- 
demque  die  depofita  purpura  imperio  fe  abdicarunt  undecimo  Kalendas 
martii  , anno  Chrifti  304.  unde  confequens  elTet  Optatum  fcripfilTe  ad 
annum  4.  Verum  quia  ille  meminit  Damafi  Pontificis  qui  Liberio 
fucceftit  anno  367.  iride  fit  ut  Baronius  exiftimet  illum  fcripfifte  ad 
annum  circiter  368.  Balduinus  aptem  ad  annum  370.  uterque  vero  fuf- 
picetur  e ferie  Romanorum  Pontificum  ab  Optato  relata  expungendum 
efte  nomen  Siricii  : hic  enim  Damafo  primum  fucceftit  anno  385. 

Gravior  ea  eft  difficultas,  quae  circa  7.  librum  verfatur.  Hunc  enim 
non  efte  Optati  quis  fufpicari  poftet  : 1.  quia  Hieronymus  non  nifi 
fex  libros  ab  eo  lcriptos  afterit  in  catalogo  2.  quia  vel  ipfc  Optatus  li- 
bro 1.  univerfum  opus  in  fex  duntaxat  libros  dividit,  fuum  cuilibet  ar- 
gumentum aftignans  : 3.  quia  auQor  hujus  libri  7.  feribit  fe  in  quar- 
to libro  manifeflius  explana  fle  verba  haec  1.  Joannis  epiftolae  .•  Si  dixeri- 
mus quoniam  peccatum  non  habemus , nos  Ipfos  decipimus , & veritas  in  no- 
bis non  efl  ; quorum  tamen  Optatus  in  libro  4.  ne  quidam  meminit  . 
4.  Quia  hic  liber  7.  in  editione  Germanica  praeteritus  fuit  , adeoquO 
in  manuferiptis  deerat,  quibus  Cochlaeus  ufus  eft  . 5.  Quia  fub  finem 
hujus  libri  7.  retraflatur  caufa  Macharii,  & inepte  repetuntur  quae  ab 
Optato  tra&ata  fuerant  libro  3.  quo  fit  ut  utraque  Balduini  , & quae 
poft  ipfum  fecuta  eft  editio,  ea  detraxerit  & deleverit  quafi  temere  re- 
petita 

* Quod  excurrit,  id  eft  eo  amfliui  , vel  flut  minufve  : modus  loquendi  ap«d 
Africanos  ufitatus , quo  utitur  Auguftinus,  lib.  7.  de  baftifme , c.  7. 


Digitiaed  byGoaglii 


SACRAM.  CONFIRMATIONIS  1 1 j 

petita  & inepte  addita  : quamvis  Balduinus  fateatur  fe  haec  reperifle  in 
duobus  manufcriptis  Efpenfaei  & Macerei,  quibus  ufus  eft. 

Balduinus  tamen,  Baronius,  Beliarminus,  & Albafpinarus  hunc  7.  Ii* 
brum  pro  genuino  Jftbent  : eorumque  opinio  his  argumentis  firmari 
poteft.  1.  Quia  hic  liber  extat  in  tribus  manufcriptis  exemplaribus  , 
quibus  Balduinus  ufus  eft.  2.  Quia  ftilus  idem  efl  , qui  in  caeteris  li- 
bris. 3.  Quia  res  ipfa:,  quae  in  hoc  feptimo  libro  traftantur  , conve- 
niunt cum  rebus  aliorum  fex  librorum  . 4.  Quia  conferenti  nonnulla 
Scripturae  facrae  loca,  quae  & in  hoc  7.  libro  & in  aliis  laudantur  , 
apparebit  auftorem  hujus  libri  feptinii  eadem  Scripturx  translatione  , 
qua  Optatus  , ufum  efle  . Optatus  vero  ufus  efl  translatione  omni- 
no fibi  fpeciali  , longeque  alia , quam  fuerit  illa  , qua  vel  Tertul- 
lianus vel  Cyprianus  vel  Arnobius  vel  Auguftinus  in  eadem  Africa 
ufi  funt. 

Ad  Hieronymi  auctoritatem  Beliarminus  in  catalogo  rcfpondet  in  li- 
brum S.  Hieronymi  irrepfifTe  errorem  in  numeris  , & pro  fex  legen- 
dum efTe  feptem  libros  : quae  quidem  conjeftura  forte  afferri  poflet  , li  _ 
de  unico  Hieronymi  contextu  ageretur  . Sed  quid  refpondendum  ipfi 
Optato,  qui  univerfum  opus  non  nili  in  fex  libros  partitur,  fuum  cui- 
libet argumentum  proponens? 

Ad  2.  Balduinus  conjicit  hunc  7.  librum  ejfe  feriptum  pofl  editos  fe» 
fitperiores  : quo  fit  ut  Optatus  in  operi*  fui  partitione  non  meminerit 
hujus  libri  7.  Verum  fi  Optatus  hunc  7.  librum  fex  fuperioribus  jam 
editis  adjecit,  cur  Hieronymus  Optati  opera  receufens  hunc  7.  librum 
praeteriit  ? Illum  igitur  eodem  tempore  , quo  fex  priores  , ab  Optato 
compofitum  exiftimo  ; fed  ab  eodem  Optato  non  fuifle  a fexto  diftin- 
ftum,  fed  a quodam  inferioris  aetatis  exferiptore  , qui  fextum  librum 
in  duos  partitus  eft.  Septimus  enim  totus  eft  in  una  objeflione  fol- 
venda,  qus  huic  divifioni  occafionem  praebere  potuit.  Eo  modo  facilo 
latisfit  duobus  prioribus  objeblis. 

Ad  3.  refpondeo  mendum  irrepfilTe , & pro  quarta  libro  , legen- 
dum efle  fecundo  libro  , in  quo  Optatus  citatam  Joannis  fententiam 
exponit . 

Ad  4.  refpondeo  hunc  feptimum  librum  fuifle  quidem  praeteritum 
in  editione  Germanica,  fed  extare  in  tribus  codicibus  , quibus  Baldui- 
nus ufus  efl . 

Ad  5.  refpondeo,  quod  de  caufa  Macharii  temere  hic  repetitum  , & 
inepte  additum,  atque  aflutum  fuerat  ad  finem  hujus  libri  7.  excerp- 
tum fuifle  ex  fine  libri  3.  quare  a Balduino  jure  merito  detraftum  & 
deletum  fuifle ,•  prasfertim  cum  haec  additio,  eaque  futura  in  |Tiliano 
codice  defit. 

Fragmentum  vero,  quod  extat  ad  finem  ejufdem  libri  7.  tranfpofi- 
tum  fuifle  & pertinere  ad  finem  libri  3.  apparet  tum  ex  caufa  Macha- 
tii , de  qua  Optatus  in  tertio  libro  differit , & cujus  traflatum  in  hoc 
. Ha  frag- 
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fragmento  profcquitur,  tum  ex  eo  quod  refletur  fe  , “ paulo  ante  rae- 
„ morafTe  ( exemplum  Phinees  ) qui  ab  ipfo  Deo  pro  homicidio  lau* 
„ dari  meruit.  “ Homicidii  vero,  propter  quod  Phinees  a Deo  lauda- 
tus eft,  mentionem  facit  libro  tertio  & non  alibi. 

His  praimiflis  videamus  quid  ex  his  Optati  libris  ad  inflitutum  no- 
ftrum  colligi  poflic . 

Primus  locus  habetur  lib.  2.  ultra  medium  , ubi  Optatus  duo  miracu- 
la refert,  quorum  alterum  euchariftiam  relpicit,  alterum  chrifma,  quo 
neophyti  confirmantur.  Donatiftse  enim,  ut  qui  nullum  in  ecclefia  ca- 
tholica facramcntum  valere  contenderent,  euchariftiam  a catholicis  con- 
fecratam  dabant  canibus  , & chrifma  ab  illis  benedi6lum  effundebant  . 
Deus  autem  utriufque  fanflitatem  duobus  miraculis  , qua:  ob  Optato 
his  verbis  referuntur,  teftatus  eft.  “ Ut  omnia,  inquit,  facrofan£la  fu- 
„ pra  memorati  veftri  epilcopi  violarent  , jufferunt  euchariftiam  cani- 
„ bus  fundi  : non  fine  figno  divini  judicii . Nam  iidem  canes  accenfi 
„ rabie, ipfos  dominos  fuos,  quafi  latrones,  fan£li  corporis  reos,  den- 
„ te  vindice  , tanquam  ignotos  , & inimicos  laniaverunt . Ampullam 
„ quoque  chrifmatis  per  feneftram , ut  frangerent,  jaftaverunt.  Et  cum 
„ cafum  adjuvaret  abjeflio,  non  defuit  manus  angelica , qua:  ampullam 
„ fpiritali  fubve£lione  deduceret  : projefla  cafum  fentire  non  potuit  r 
„ Deo  muniente,  illaefa  inter  faxa  confedit.  “ Quid  , quatfo  , adverfa- 
rii  divino  teftimonio  refpondebunt  ? 

Secundus  locus  habetur  fub  finem  libri  quarti  , ubi  Optatus  ha»c  pfal- 
xni  40.  verba  , Oleum  peccatoris  non  unget  caput  meum  , de  Chrifto  in- 
telligit , qui  “ Patrem  deprecatus  eft  , ut  non  ungeretur  ab  homine  , 
„ fed  ab  ipfo  Deo  Patre  . “ Cum  enim  homo  fit  peccator  , non  de- 
buit Chriftus  ungi  ab  homine,  fed  a Deo,  juxta  illud  pfalmi  44.  Un- 
get te  Dominus  Deus  tuus  oleo  exultationis  aliter  a conftrtibus  tuis.  **• 
,,  Confortes  ( Chrifti ) fuerant  Judatorum  facerdotes  & reges  , qiXos  fin- 
„ gulos  un£los  ab  hominibus  conftat.  Sed  Filius  a Patre,  Deus  a Deo 
„ erat  ungendus.  “ Filii  vero  petitionem  complevit  Pater  in  Jordane, 
quando  fuper  ipfum  a Joanne  baptizatum  audita  eft  vox  Patris  atterni, 
& Spiritus  fan6lus  fuper  ipfum  defeendit  . Ubi  notat  Chriftum  prius  a 
Joanne  baptizatum  fuiffe,  quam  coelis  apertis  ungeretur  a Patre,  audi- 
retur vox  Dei  Patris  , & Spiritus  fanftus  defeenderet  : quia  jam  tum 
ordinabantur , qus  deinde  in  baptifmatc  complenda  erant  5 prius  enim 
baptizatur  catechumenus  , deinde  ungitur  & manus  impofitionem  acci- 
pit , denique  Spiritus  fan£lus  fuper  ipfum  defeendit  . Is  eft  fenfus  ho- 
rum verborum  Optati.  “ Quia  nemo  non  eft  peccator,  nifi  folus  Deus; 
„ ideo  Filius  ejus  timuit  oleum  hominis  , quia  foedum  erat , ut  Deus 
„ ab  homine  ungeretur.  Ideo  deprecatur  Patrem  , ut  non  ungatur  ab  homi- 
ne, fed  ab  ipfo  Deo  Patre  . ..Qpod  Filius  petiit,  complevit  Pater  in  Jor- 
„ dane.  Quo  cum  veniflfet  Filius  Dei,  ..  . defeendit  in  aquam , non  quia 
„ erat  quod  in  Deo  mundaretur , fed  venturum  oleum  aqua  debuit  an- 

„ tece- 
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Vs  tecedere  ad  myfteria  initianda  & ordinanda  & implenda  baptifmatis: 
„ lotus  cum  in  Joannis  manibus  haberetur,  fecutus  eft  ordo  myfterii , 
,,  & complevit  Pater,  quod  rogaverat  Filius,  & quod  nuntiaverat  Spi- 
,,  ritus  lanftus  .•  apertum  eft  coelum  Deo  Patre  ungente;  fpirituale  o- 
,,  leum  ftatim  in  imagine  columbae  delcendit , & inledit  capiti  ejus , 
,,  & perfudit  cum,  unde  coepit  dici  Chriftus,  quando  un&us  eft  a Deo 
„ Patre  : cui  ne  manus  impofltio  defuifte  videretur,  vox  audita  eft  Dei. 
s,  de  nube  dicentis,  hic  eft  Filius  meus  &c. 

Dausus  lib.  i.  cap.  2i.  concedit  antiquitatem  Confirmationis  ex 
hoc  loco  inferri,  fed  contendit  chrifmationem  & manus  impofitionem 
ex  merue  Optati  fuifTe  partes  & ritus  baptifmi,  quia  utramque  Opta- 
tus recenfet  inter  ea  , quae  a Domino  in  baptifmo  luo  initiata  , ordi- 
nata, & impleta  funt.  Initiata  vero,  ordinata,  & impleta  tunc  a Do- 
mino fuifTe  Optatus  ait  myfteria  futuri  baptilmatis  , quod  ipfe  inftitu- 
turus  erat. 

Refellitur.  Si  quidem  cum  Optatus  unftionem  & manus  impo- 
fitionem  ad  myfteria  baptifmatis  refert,  per  has  voces,  myfteria  baptif- 
matis , non  fignificat  unitionem  & manus  impofitionem  ad  baptiimum 

Siertinere  tanquam  partes  & ritus  illius  : fed,  vel  confiderat  baptifmum 
ecundum  morem,  quo  tunc  temporis  adminiftrari  lolebat,  fcilicet  con- 
junftim  cum  Confirmatione  , ita  uc  baptilmatis  myfteria  cenitantur 
non  folum  ea  quas  funt  de  ratione  intrinieca  baptifmi , fed  etiam  illa 
quae  una  cum  baptifmo  lolebant  conferri  : vel  fub  eo  nomine  Confir- 
mationem involvit  , quia  Confirmatio  eft  complementum  & perfeftio 
baptilmatis,  quod  Optatus  fignificare  voluit  vocibus  iftis  , ad  myfteria 
implenda  baptifmatis . Sane  Optatus  libro  7.  attribuit  unftioni  elte  col- 
lativam gratiae  fan&ificantis  , quod  proprium  eft  facramenti  , non  au- 
tem convenit  puro  ritui  ac  czrcmoniae  ab  hominibus  excogitatae  ; de- 
inde in  eodem  libro  7.  Optatus  aperte  loquitur  de  unftione  tanquam 
de  facramcnto  diftinfto  a baptifmate  .•  rebapti%aftis , inquit,  iterum  un- 
xi Jlis . Hac  clariora  fient  ex  dilcuffione  libri  7. 

Tertius  locus  habetur  fub  finem  libri  7.  ubi.  Optatus  exponens  hac 
verba  Salomonis , Mufca  moritura  exterminant  olei  fuavitatem  : qua  qui- 
dem Donati  fta  catholicis  exprobrabant  , quafi  olei  feu  chrifmatis  con- 
firmatorii  fuavitatem  corrumperent  : illudqHe  opprobrium  in  ipfos  re- 
torquens, quatuor  przftat.  Primum  quidem  explicat,  quid  olei  nomine 
intelligatur . 2.  Quid  fit  haec  olei  fua vitas,  quomodo  conficiatur,  qua- 
lis fit  ejus  virtus  & efficacia.  3.  Oftendit  hanc  olei  lacri  fuavitatem  4 
catholicis  corrumpi  non  pofte . 4.  Probat  illam  ab  ipfis  Donatiftis  cor- 
rumpi. Textum  , quia  prolixior  eft  , omittemus  : incipit  ab  his  ver» 
bis  : u Aliquid  ex  vobis  volentes  nos  populis  &c.  & dafinit  his  ver- 
bis : “ Nec  in  futuro  feculo. 

Circa  primum , ait  olei  nomine  irttelligi  hunc  facrum  liquorem , qui 
ex  nomine  Chrifti  conditur,  & ita  conditus  vocatur  cbrifmt ».  “ Qleum, 
fVitajfe  de  Confirmatione H 3 » >n* 
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„ inquit,  nominant,  illum  fcilicet  liquorem  , qui  ex  nomine  Chrifti  _ 
„ conditur  : quod  cbrifma , poftquam  conditum  eft,  nominatur. 

Circa  lecundum,  ait  olei  luavitatem  confici  virtute  nominis  Chrifti , 
eamque  ex  condimento  nominis  Chrifti  cum  oleo  effluere  . “ Oleum  , 

„ inquit,  fuave  efl , dum  de  nomine  Chrifti  conditur  : . . . . fuavitas 
„ de  co»fe£tione  . . , . Si  apud  vos,  < o Donatiftae  ) putatis  elfe  con- 
„ feftionem,  ( hoc  eft  conlecrationem  ) que  det  oleo  fuavitatem  .-  eft 
„ apud  vos  oleum  & fuavitas , . . . oleum  antequam  a nobis  conficia- 
„ tur,  ( hoc  eft  confecretur  ) tale  eft  , quale  natum  eft  : confe£tum 
,,  fuavitatem  ex  nomine  Chrifti  accipere  poteft.  “ Deinde  aflerit  eam 
efle  hujus  fuavitatis  olei  virtutem , ut  “ cutem  confcientiae  molliat , ex- 
,,  clufa  duritia  peccatorum  : animum  innovet  lenem  fedem  Spiritui  lanfto 
„ paret,  ut  invitatus  illic,  afperitate  fugata,  libenter  inhabitare  digne- 
„ tur;  condiat  mores  y & incendat  lumen  mentis  ad  falutarem  & ve- 
„ ram  intelligentiam  . “ Exponit  ille  , ut  apparet , olei  facri  fflirita- 
lem  virtutem  comparate  ad  effefta  olei  ufualis  ; ita  ut  oleum  lacrum 
eofdem  in  anima,  quos  oleum  uluale  in  corpore  effeftus  pratftet. 

Circa  tertium  , oftendit  hanc  olei  facri  fuavitatem  a catholicis  cor- 
rumpi feu  profanari  non  poflfc . Oleum  enim  vel  a Donatiftis  vel  a ca- 
tholicis conlecratum  eft  . Catholici  vero  non  corrumpunt  fuavitatem 
olei  a Donatiftis  confecrati  ; quia  un&ionem  ab  illis  faftam  non  ite- 
rant : neque  corrumpere  poliunt  fuavitatem  olei  a feipfis  confecrati  : 
omnis  enim  corruptio  confeQionem , & profanatio  conlecrationem  fup- 
ponit  . Sed  Donatiftar  docent  oleum  lacrum  non  polle  confici  a ca- 
tholicis . Doceant  igitur  necefle  eft  illud  non  polfe  a catholicis  cor- 
riimpi. 

Circa  quartum,  probat  fuavitatem  olei  a catholicis  confecrati , cor- 
rumpi a Donatiftis  y quia  Donatifta:  catholicos  ad  fe  tranfeuntes  ite- 
rum baptizant,  & iterum  ungunt.  “ Vos,  inquit,  exterminaftis  in  re- 
,,  baptizatione  fuavitatem  olei  illius  , quod  in  nomine  Chrifti  confe- 
,,  ftum  eft  . . . Vos  exterminaftis  rem,  ubi  oleum  fuit  & luavitas 
„ feduxiftis  homines;  rebaptizaftis r iterum  unxiftis  : proh  dolor  ! . . . 

,,  exterminaftis  quod  fuerat  de  nomine  Chrifti  confe&um  . “ Denique 
fubjicit  hanc  olei  corruptionem  feu  profanationem  “ elTe  peccatum  , 

„ quod  non  habet  indulgentiam  , quia  peccatum  eft  in  Spiritum  fan- 
„ clum,  quod  non  remittetur,  nec  hic,  nec  in  futuro  leculo. 

Ex  his  colliges,  i.  quod  oleum  confecraretur , & confecratum  dice- 
retur ckrifma.  2.  Quod  conficeretur  in  nomine  Chrifti  , & ex  nomine 
Chrifti  cum  oleo  conditum  eflet . 3.  Quod  chrifma  fic  confeftum  vir- 
tutem haberet  emolliendi  duritiem  confcientias , animam  innovandi  ; 
condiendi  mores  , incendendi  lumen  mentis  , parandi  fedem  Spiritui 
fanfto  , & efficiendi  ut  idem  Spiritus  in  nobis  libenter  inhabitet.  4 
Quod  hujus  chrifmaris  un£lio  baptifmum  jam  completum  praefuppone- 
ret,  rebaptixafiis  iterum  tmxijiis . 5.  Quod  nefas  eflet  hanc  unftionem  , 
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ficuc  & baptifmum  iterari.  6.  Quod  haec  iteratio  crimen  edet  adeo  gra- 
ve, ut  peccatum  edet  in  Spiritum  ianftum. 

Objicit  Antonius  de  Dominis  lib.  5.  cap.  5.  num.  17.  Optatus  re- 
torquet in  Donatillas  id,  quod  ipfi  catholicis  opponebant,  eos  fcilicet 
eflTe  mufcas  morituras , quae  corrumpunt  unguenti  luavitatem  : idque 
probat  , quia  Donatidz  catholicos  ad  fe  vementes  rebaptizant , & in 
ea  rebaptizatione  olei  fuavitatem  exterminant.  Cum  igitur  ait  rebapti- 
%aflis,  & iterum  unxtftts , putat  unftionem  illam  e(Te  partem  baptifmi ; 
alioquin  fufficeret  Donatiltis  objicere,  quod  un&ionem  iterarent  : fru- 
llraquc  adderetur,  quod  rebaptizarent  . Quomodo  enim  Donatidz  un- 
guenti luavitatem  poterant  in 'rebaptizatione  corrumpere,  fi  unguentum 
illud  ad  baptifmum  nihil  attineat. 

Respondeo,  Optatum  ollendere  Donatidas  corrumpere  unguenti 
fuavitatem,  quia  chrilrnatis  unctionem  repetebant  in  iis,  qui  ab  eccle- 
fia  recedebant  .•  meminit  vero  rebaptizationis,  aitque  quoa  in  rebapti- 
zatione olei  fuavitatem  exterminarent  quia  continenter  ungebant  quos 
rebaptizabant,  non  autem  quodhzc  unitio  pars  edet  baptilmi. 

Objicit  i.  Dallzus  lib.  2.  cap.  21.  Optatum,  more  Patrum  folem- 
ni,  id  lignis  tribuere,  quod  illa  non  quidem  operantur  , fed  tamen  11- 
gnificant , dum  ait  chrifma  animum  lenem  efficere , afperitatem  fugare 
&c.  Hzc  enim  ipfius  baptifmi  vere  effeita  funt . Quae  vero  baptilmuS 
Cmul  ac  femel  efficit  , eorum  ordinem  ac  dilpofitionem  ordo  rituum  , 
quibus  illa  effefta  adumbrantur  & lignificantur,  odendit  : nimirum  1. 
peccata  dilui;  tum  hujus  gratiae  dono  animum  laevigari  ac  leniri  ••  de- 
nique cccleltia  Spiritus  chrifmata  accipi. 

Respondeo  Patres  docere  ligna  lpeculativa  fignificare  & non  ope- 
rari; lignis  vero  pra&icis  tribuere  quod  Cgnificent  & fimul  operentur. 
Atqui  unftio  & manus  impolitio  funt  figna  praftica  Optato ; quia  de 
illis  eodem  modo  loquitur,  quo  de  aqua  baptilmali,  cui  delictorum  e- 
mundationem  attribuit,  quam  fignificat  & facit. 

Dallaeus  fubjungit  baptifmi  effe&um  elTe  , animum  innovare  lenem  , 
& dare  charifmata  coeledia.  Sed  probare  deberet,  ita  vifum  fuilTe  Op- 
tato . Putavit  enim  Optatus  , quod  & Tertullianus  aliique  nonnulli 
«uin  eo  fenlilfe  videntur  , baptilmum  quidem  remittere  peccata  , fed 
Confirmationem  Izvigare  animam,  eique  charifmata  tribuere. 

Permiflo  tamen  , non  concedo  , quod  Optatus  voluerit  gratias  & 
charifmata  fupra  memorata  conferri  per  lavacrum  : Refpondeo  alias  per 
lavacrum  & alias  per  Confirmationem  gratias  adminidrari. 

* Jam  vero  quod  id  Optatus  adllruxit,  animam  Izvigari  & leniri  per 
ttrrflionem  , Spiritum  vero  fan&um  defeendere  in  animam  lenem  per 
manus  impofitionem ; li  quis  in  ea  fit  fententia , quae  docet  folam  ma- 
nuum impofitionem  Confirmationi  eflentialem  ede  : dicendum  eft  un- 
ftionem  Izvigare  & lenem  animam  reddere  difpofnive  feu  przparato- 
tfc.  Si  quis  vero  exillimet  unftionem  perinde  ac  manus  impofitionem 
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Confirmationi  cftentialem  efle , relpondendum  eft  utriufque  eumdem  efi> 
fedum  efle  , ita  tamen  ut  aliquid  unctioni  , & aliquid  manus  impofi- 
tioni  tribuatur  per  quamdam  appropriationem  : quemadmodum  fandi 
Patres  immerfioni  baptifmali  attribuunt , quod  baptizatus  peccato  mo* 
riatur  ••  emerfioni  vero,  quod  in  vit*  novitatem  refurgat. 

Objicit  ».  chrifmationem,  quam  alii  Patres  , vel  ad  myfticum  fa* 
cerdotium,  regnumque,  ut  Tertullianus;  vel  ad  eorum,  qu*  in  baptif- 
mo  pada  fune  , confirmationem  , ut  audor  coaftitutionum  apoftolica- 
rum  i vel  ad  fepulcurae  dominica:  recordationem , ut  audor  quzftionum 
orthodoxarum  apud  Juftinum  referunt  .•  Optatus  co  vult  pertinere  , uc 
animum  lenem  efficiat.  Hzc  vero  tam  multiplex  interpretationis  varier 
tus  clamat  undionem  illam  non  divini,  l'ed  humani  elfe  inflituti.  _ 
Respondeo  i.  argumentum  nullum  efle  apud  eos  , quibus  undio 
nihil  attinet  ad  Confirmationis  eflemiam  . 2.  Unius  ejufdemque  rei  a 
Chriflo  infticut*  plures  rationes  myfiicz  reddi  poliunt , quemadmodum 
apparet  de  calice  euchariilico , de  aqua  baptifmali  & aliis. 

§.  5.  Concilium  II.  OEcumenicum . 

COnciEuna  Conftantinopolitanun»  ,,  quod  fedenre  Damafo,  & impe- 
rante Theodolio  magno  celebratum  eft  anno  381.  omnes  hzreti- 
cos  extra  ecclefiam  baptizatos  , ( nec  enim  loquitur  de  iis  qui  in  ec- 
clcfia  baptizati  > a fide  receflcrunt  ) canone  7.  in  duo-  genera  dividit. 
Primum  eorum  eft,  qui  baptilmum  extra  ecclcfiam  valide  fufeeperunt, 
nempe  Arianorum  , Macedonianorum  , Sabbatianorum  r Novaciano» 
rum  , Quartodecrmanorum  , & Apollinariftarum  , quos  fic  ex  antiqua 
confuetudine  recipiendos  docet  “ dantes  quidem  libellos  , & omnem 
„ hxrefim  anathematizantes  , quat  non  lentit  ut  lancla  Dei  catholica 
„ & apoftolica  ecclefia  : & fignatos  fivc  undos  primum  fando  chrif- 
„ mace,  & frontem  , & oculos  , & nares  os  aures  .*  & eos 
„ fignantes  dicimus  , Signaculum  doni  Spiritus  fandi  “ Alterum  ge- 
nus eorum  eft  , quorum  oaptifmus  ab  ecclefia  judicatur  invalidus  vide- 
licet Eunomianorum  , Montaniftarura  , & Sabellianorum  , quos  ideo 
ad  eccleliam  redeuntes  jubet  per  baptilmum  recipi,  perinde  ac  fi  grzcifen 
gentiles  elTenc. 

In  priori  autem  reconciliatione  fermonem  efte  de  vero  Confirmatio- 
nis facramento  docet  Jocobus  Goar  in  notis  ad  officium  fandi  baptifm a- 
, , , tit  num.  31.  pag.  368.  “ Grajos,  inquit,  nece.Ie  eft  aflerere  verum, 

„ 9c  perfedum  Confirmationis  facramentum  , chrifmacis  undione  ve- 
„ lut  materia  proxima,  & verborum  <rippa.yl$  Jmpiii;  7rrdjftotro$  ayta 
„ forma  conftans  , penes  le  fcmper  hahuitle  : na.  concilium  Conftan- 
„ tinopnlitanum  II.  & Trullanum  fupenus  citata  r quz  fi  veram  Gon- 
„ firmationis  formam  non  protulerint  , nulla  jam  in  oriente  lupereft 
„ Con£rmac io  , nullum  illius  fundamentum  , nulla  de  illo  fides  . “ 

Hade- 
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Hadenus  Goarius : cui  Joannes  Morinus  conlentit  lib.  g.  Ac  poenitentia  , 
cap.  9.  num.  6.  & 7.  “ Animadvertet  ledor , inquit , in  priore  recon* 
„ ciliationc  purum  putum  adhiberi  Confirmationis  , ut  in  oriente  ad- 
„ miniftrari  lolet  facramentum,  non  modo  materialiter  , utajunt  , fed 
,,  etiam  formaliter.  Nec  enim  alia  materia  Grzci  utuntur,  aut  unquam 
,,  ufi  funt  , quam  m /xvpa>,  hoc  eft  unguento  ex  oleo  , balfamo  , aliif- 
„ que  pluribus  odoribus  compofito  , & variis  orationibus  confecrato  r 
„ aut  alia  verborum  formula  , quam  ifta  , trtppayit;  Juptig  7redj(JtiZT0( 
„ atyln  . Ungere  etiam  iemper  foliti  funt  ( cum  hoc  iacramentum  ad- 
„ miniftrant ) ealdem  corporis  partes  , quas  hic  numerari  legis  . Deinde 
huic  czremomz  eamdem  vim  tribuunt  ad  reconciliandos  Deo  &eccle- 
„ fiz  haereticos  quorum  ratus  eft  baptilmus,  quam  baptifmo  ad  catechu* 
,,  menos  Deo  conciliandos , tic  ecclefiz  incorporandos  . Denique  fi  hzc 
„ czremonia  non  fit  efficax  , fed  nudus  ac  limplex  ritus  , mira  fane 
,,  res  eft  , & ftupenda  , quod  in  negotio  tanti  momenti  , de  quo  in 
,,  ecclefia  tamdiu  altercatum  eft  , unius  czremoniolz  tantum  mentio- 
„ nem  faciant  , efficacis  vero  & falutaris  medicinz  nufquam.  His  ad* 
„ de  , quod  Grzcorum  ritualia  antiquiffima  , antiqua  , & recentia  , 
„ quae  figillatim  facerdotes,  & pontifice*  docent  qua  ratione  facramen- 
„ ta  & divina  officia  celebrare  debeant,  nihil  aliud  ad  illos  hzreticos 
,,  reconciliandos  przfcribant  . Hunc  igitur  ritum  admittendi  hzreti- 
„ cos  , eoique  purgandi  , & Candificandi  , maximi  momenti  fuif* 
„ fe  plane  neceitarium  eft  , non  autem  fimplicem  , & inefficacem  cat- 
„ remoniam. 

Confirmator  i Sacramentum  nihil  aliud  eft,  quam  materia,  & 
forma  lacramentalis  . Ergo  przlcribitur  ibi  Grzcorum  Confirmatio  , 
ubi  przfcribitur  eadem  materia  , eademque  verbo  rum  formula  , 
quam  Grzci  in  Confirmatione  adhibere  folent  . Sed  Patres  Conftan- 
tinopolitani  eamdem  materiam  , & formam  nonnullis  hzreticis  in 

prioris  parte  canonis  przfcribunt  , quam  Grzci  recens  baptizatis  in  Con- 
firmatione conferunt , quemadmodum  apparebit  citata  canonis  7.  verba 
conferenti  cum  modo  Confirmationis  adminiftrandz  in  rituali  Grzcorum 
przicripto,  cap.  de  officio  fandi  baptifmatis  , editionis  Coam,  pag.  J 5.6. 
ubi  modus  ita  przfcribitur,  “ Et  oratione  hac  terminata  , ( per  quam 
„ fcilicet  baptizatus  unicam  albam  indutus  eft  ) baptizatum  fando  un- 
% guento  ungit,  crucis  lignum  faciens  in  fronte,  & in  oculis,  & innari- 
„ bus,  & in  utraque  aure,  & in  pedibus,  dicens,  Signaculum  doniSpi- 
„ ritus  fandi.  Arnen* 

Confirmatur  i.  Patres  hoc  canone  fanciunt,  nt  Ariani,  Macedo* 
niani , Sabbatiani , Novatiani  &c.  per  eamdem  frontis  undionem  adnjit- 
lantur  . Sed  undio  , per  quam  admittebantur  Novatiani  , erat  confir* 
roatoria  ex  Theodoreto  lib.  3.  de  b<ereu  fabul.  “ Novatiani  , inquit  % 
„ iis  , qui  ab  ipfis  inunguntur  facrum  chrifma  przbent.-  quocirca  eos 
„ etiam  qui  cx  hac  hzrcu  corpori  ecdeliz  conjunguntur,  benedidiPa? 
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„ tres  ungi  juftcrunt.  “ Quibus  verbis  Theodorctus  ad  canonem  illum , 
de  quo  nunc  agimus,  alludit. 

Confirmatur  3.  Canon  ille  feptimus  fecundae  fynodi  in  fynodo 
Quinilexta  , fen  Trullana-  can . 95.  repetitus  & confirmatus  eft  i nihil— 
que  in  eo  , quod  ad  praefatos  haereticos  attinet  , adjeitum  , imminu- 
tum , aut  explicatum  . Sed  in  confeflo  eft  apud  Grzcos  , ritum  illum 
fufeipiendi  haereticos  , qui  can.  95.  Trullana  praeferibitur  > unftionem 
efle  confirmatoriam  .*  quemadmodum  apparet  ex  libro  5.  juris  Orientalis 9 
ubi  Marcus  patriarcha  Alexandrinus  y multa  feifeitatur  Balfamonem 
patriarcham  Antiochenum  e interrogatio  vero-  vigefima  nona  eft  , qua 
ratione  Ncftoriani  , Jacobitz  , 8c  alii  hzretici  recipi  debeant  > quid 
autem  Marco  refpondet  Balfamon  ? Nihil  aliud  illi  ,,  quam  canonem 
95.  in  Trallo.  proponit ,,  quem  ideo  prope  integrum  repetiti  ac  tandem 
lefponfum  luum  his  verbis  concludit:  “Itaque  juxta  canonis-  hujus  teno- 
„ rem  alii  quidem  hzretici.  lavacro,  fandlificantur  , alii  autem  iacra  un- 
„ guento.coniecrancur. 

Confirmatur  4.  ex  formula  recipiendi  hzrericos  quae  in  ritua- 
li Grzcoruni  refertur,  editionis  Goarii  pag.  883.  & apud  Morinumdfe 
poenitentia  hb.  9.  cap.  9.  num.  13.  Hac  enim  eorumdem,  hzreticorum. 
mentionem  facie  , quorum  canon  feptimus  ; eumdem  modum  ipfos  re- 
cipiendi prxicr  bic  ,.  quem  canon  feptimus  , Sc  iildem  verbis  incipit  v 
quibus  canon  feptimus  “ Ananos  quidem  & Macedonianos,,  8c  Sabba- 
„ tianos  Sc  Novatianos  , qui  fe  ipfos.  puros,  dicunt  , Sc  Quartodeci- 
,,  manos,  five  Tetraditas  Sc  Appollinariftas  recipimus  ,.  dantes  libellos 
„ & anathematizantes  luam  , omnemque  aliam  hzrefim-  non  fentien- 
„ tem  ea  quz  lentit  lanfla  catholica-  Sc  apcrftolica.  Dei  ecclefia.  :.  qui 
„ poftea  fignantur  five  unguntur  lan£io  unguento  - “ Quz  fiunt  ipfim- 
nia  verba,  canonis  7.  unilio  igitur  eadem  utrobique  przlcribitur  - Sed 
formula  aperte  innuit  hanc  un&ionem  ede  facramencalem  8c  confirma- 
toriam. : ait  enim  eam  efle  figtllum  divini  unguenti  ,.  adventum  Spiritutsr 
fanfli,.  & figtllum  fanllt  myfterii  illam  ait  efle  per  quam  quis  reddi- 
tur perfcilus.  lervns  Chrifti  ,,  hoc  eft  perfeclus  chriftianus  : addit  eam- 
dem  unitionem  efle  , qua  neophyti  unguntur  ; eamdemque  verborum 
fcrmam  quz  fuper  neophytos  pronuntiatur  : “ Poft  hzc  inquit  , 
ungit  eum  unguento-  ficut  neophytos  eamdem  fuper  ipfurn  formu- 
„ lam  pronuntians  ..  Denique  quemadmodum  neophytus,,  uc  hzreticus 
,,  ita  unilus  , participatione  venerandi,  corporis  , & fanguinis  Chrifti 
„ reficitur,  8t  mandatum  accipit  leptem  diebus,  carnem  non  comedere, 
„ neque-  vultum  lavare  r fed  ficut  baptizati  folenc ,,  ita.  omnino  fe  gerere 
leptem  illis  diebus. 

• Czterum  hzc  formula  recipiendi  hzrcticos  anriquiflima  eft  , eaque 
legitur  Sc  in  antiqua  «olle£lione  regia  , quam  Petrus  de  Marea  ante 
annas  oblingentos  confarcinatam  aderit  in  notis  ad  can.  28.  Claramont. 
( knbabas  hzc  ad.  annum  1.S43.  ) Sc  in  antiquiflimo  Euchologio  Bar- 
. . 4erino 
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bcrlno  SanRi  Marci  , quod  Leo  Allatius  ante  oftingentos  annos  c ra- 
rarum , & Joannes  Morinus  annorum  o&ingentorum  canitie  vene- 
,,  randum  e(T»  a fleri  t lib.  9.  d*  pa  nitent.  cap.  13.  numer.  9.  atque  adeo 
exaratum  fuit  ad  annum  850.  Opus  enim  de  pccnit.  -“Morinus  edidit 
anno  165 1.  Hsc  tamen  formula  longe  antiquior  videtur  Eucholo- 
gio  Barberino  -■  rccentiores  enim  haeretici  , quorum  illa  meminit  , 
1'unt  Eutychiani  , qui  in  Concilio  Chalcedonenfi  damnati  fuerunt  an- 
no 451. 

6.  S.  Padanus. 

PAcianus  , Barcinonenfis  epifeopus,  cujus  filio  Dextro  S.  Hierony- 
mus fuum  de  criptonbus  Eecleftajlids  catalogum  infcripGt  , vixit 
laeculo  quarto  & eodem  ultima  fene£lute  confeitus  obiit  , imperante 
Theodolio  magno  . Scripfit  ille  ad  Sympronianum  Novatianum  epifto- 
las  tres  contra  Novatianos  . Sub  finem  vero  primas  epiftolae  probat  in 
ecclefia  fuperelTe  poieftatem  remittendi  peccata  , quia  Chriftus  dixit 
Apoftolis  Matth.  cap.  16.  Qua  ligaveritis  in  terris , ligata  erunt  in  eae- . 
lis  &c.  Novatianis  vero  refpondentibus  hacc  di£la  fuifle  folis  apoftolis, 
ideoque  hanc  poteflatem  folis  apoftolis  conceftam  fuifle  , & in  cis  de- 
fiille  , probat  ille  hanc  confequentiam  nullam  efte  i alioquin  pari  mo- 
do concludi  poflet  t quod  folis  apoftolis  liceret  baptizare  , & dare 
Spiritum  fanilum  ; quia  totum  hoc  non  aliis  quam  apoftolis  impera- 
tum eft  > “ An  tantum  ligare  ac  folvere  folis  apoftolis  licet?  Ergo  & 
„ baptizare  folis  licet  , & Spiritum  fanElnm  dare  folis  , ,&  folis  gen- 
„ tium  peccata  purgare  ; quia  totum  hoc  non  aliis  , quam  Apoftolis 
„ imperatum  eft  , “ Quod  fi  lavacri  & chrilmatis  poteftas  , hcet  fo- 
lis Apoftolis  concefla  , per  eos  tamen  defeendit  ad  epiicopos  , quanto 
magis  ligandi  & lolvendi  poteftas  ; quia  poffe  baptizare  , & chrifma- 
xe  ungere  poteftas  eft  majorum  charifmatum  , quam  pofle  ligare,  & 
folvere  . u Si  ergo  , inquit  , & lavacri  & chrifmatis  poteftas  , majo- 
„ rum  longe  charifmatum  , ad  epiicopos  inde  defeendit  : & ligandi 

„ quoque  jus  adfuit  , atque  folvendi  . Unde  colligit  baptizandi  , 
chrifmandi  , & peccata  remittendi  poteftatem  non  fume  ab  hominibus 
indultam  Epilcopis  neque  ab  Epilcopis  ufurpatam  , fed  Apoftolis  a 
Chrifto  concelTam  , & per  Apoftolos  defluxifle  ad  Epifcopos  . “ Er- 
„ go  , inquit  , nec  chrilma  , nec  baptifma  , nec  criminum  remiftio 
„ fanft*  poteftati  ejus  ( fcilicet  epifcopi  ) indulta  eft  ; quia  nihil 
„ propria  ufurpatione  mandatum  eft  , totumque  id  ex  Apoftolis  jure 
„ defluxit  ■“  Pacianus  igitur  ungendi  five  chrifmandi  poteftatem  in 
Epifcopo  agnofeit  : eam  diftingutt  a poteftate  baptizandi  : ei  conce- 

dit virtutem  dandi  Spiritum  fandlum  ; eam  xquiparat  utrique  facul- 
tati baptizandi  , & peccata  .remittendi  . eam  aflferit  a Chrifto  inftitu- 
tam  , a Chrifto  conceftam  Apoftolis  , & per  eos  ad  Epifcopos  de- 
fluxifle . 

Un- 
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UnfVionem  quoque  facramentalem  Sc  manus  impofitionem  paucis  in- 
dicat cpiflsls  a.  poft  medium,  ubi  Sympronianum  qui  fimulabat  velle 
f t erudiri  , feque  paratum  e(Te  ad  fchifma  deterendum  , modo  fuis  du- 
biis fatisfieret,  fic  alloquitur  : “ Utinam  elTet  , quod  doceri  velle  t* 
„ dicis;  jam  ipfa  tibi  manibus  meis  fanfti  Spiritus  unguenta  fuggere- 
„ rem  . “ Symproniano  igitur  , modo  fincere  vellet  erudiri  Pacianus 
promittebat  fe  manus  impofitionem , fan&ique  Spiritus  untlionem  col- 
Iaturum  , Novatiani  quippe  baptizatis  Confirmationem  non  adhi- 
bebant . 

Ejufdem  Confirmationis  meminit  epijlola  t.  poft  initium,  ubi  eum- 
dem  Sympronianum  ita  alloquitur  : “ Expeftemus  quid  objicias,  quid 
„ loquaris.  Proponi*  Ecclefiam  efle  populum  ex  aqua  & Spiritu  lan- 
„ £lo  renovatum , “ id  eft  renatum , regeneratum , & vitali  regenera- 
tione vivificatum:  ita  Sympronianus  objiciebat:  cui  Pacianus  : Rcftc 
quidem  : “ fed  veftrz  plebi,  unde  Spiritus,  quam  non  confignat  un- 
„ £lus  facerdos  ? ( Novatiani  quippe  Confirmationis  fignaculum  non 
„ conferebant  .*  ) Unde  aqua  ( nimirum  falutaris  , vitalis  & vivifica- 
„ trix ) quz  a matrice  ( hoc  eft  ab  Ecclefia  , quam  apoftoli  fundave- 
„ runc)  difceflit-*  Unde  innovatio,  quas  cunabula  pronuba:  pacis  ami- 
„ fit.  “ Novatiani  enim  ftatim  ab  initio  pacem  violarunt  , fefeque  a 
reliquis  fidelibus  fchifmare  fuperaverunt . 

Denique  in  fermone  de  baptifmo  ad  fideles  & catechumenos  , ultra 
medium , poftquam  dixit  Chriftum  nuptias  cum  Ecclefia  iniifTe  ••  ei  co- 
pulatum fuilfe  , dum  humanitati  in  utero  virginis  conjunftum  eft  .■  & 
ex  his  nuptiis  nafci  chriftianos,  quorum  conceptionem  & nativitatem 
ibi  deferibit,  afferens  novum  hominem  “ Chrifto  parente  in  alvo  ma- 
„ tris  Ecclefiz  concipi  : Chrifti  femen  efle  Dei  Spiritum  , quo  adve- 
„ niente  defuper,  noftrarumque  animarum  fubftantiz  fuperfulo  & ad- 
„ mixto  , vilceribus  matris  inolefcimus  ••  fontem  efle  partum  , & par- 
» tu  fontis,  manibus  facerdotis,  obftetricis  vice  fungentis,  chriftianum 
„ effundi,  fide  tamen  in  omnibus  pronuba:  fubjicit:  Hzc  autem  com- 
* pleri  alias  nequeunt  , nifi  lavacri  & chrifmatis  & antiftitis  facra- 
„ mento;  lavacro  enim  peccata  purgantur  : chrifmate  fanflus  Spiritus 
„ fuperfunditur  : utraque  vero  illa  , manu  & ore  antiftitis  impetra- 
,,  mus  ; atque  ita  totus  homo  renafcitur  & innovatur  in  Chrifto  , ut 
„ ficut  Chriftus  refurrexit  a mortuis,  fic  & nos  in  novitate  vitz  am- 
„ bulemus,  id  eft,  ut  depofitit  vitz  veteris  erroribus  , novos  per  Spi- 
„ ritum  mores  fequamur  in  Chrifto,  fidem,  pudicitiam,  innocentiam, 
„ caftitatem.  “ En  chrifmatis  unftionem  , per  quam  Spiritus  fan&us 
fuperfunditur,  manu  antiftitis  adhibita.' 


Sol- 
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Solvuntur  objefliones  Dalkct . 

Dallatus  nihil  habet  quod  adverfus  primum  & fecundum  locum  ob- 
jiciat, fed  multa  proponit  adverfus  poltremum  lib.  2.  cap.  21.  quibus  il- 
le Pacianum  fuum  eflfe  contendit.  Antequam  vero  ejus  objcfda  dilua- 
mus , fpecialem  Paciani  mentem  circa  Confirmationem  prxmittanuts 
necefle  eld':  nec  enim  iile  in  explicando  hujufce  facramenti  efFefdu 
idem  fentire  mihi  videtur,  quod  cteteri  Patres;  quin  etiam  Patres  ipfi 
inter  le  non  conlentiunt. 

Patres  igitur  ad  tres  clalTes  revocari  poliunt . Alii  putant  in  baptif- 
ano  non  folum  peccata  remitti,  fed  etiam  conferri  Spiritum  fanfdum  , 
ita  tamen  ut  major  Spiritus  fanfdi  plenitudo  in  Confirmatione  confe- 
ratur : ita  f a nidus  Hieronymus  in  dialogo  adv.  Lucifer,  cap.  3.  & 4.  au- 
idor  anonymus  Cypriano  tequalis  vel  fuppar  in  trafdatu  de  baptifmo  , 
& alii,  qui  exifdimant  peccatorum  remiflioncm  fieri  non  pofTe  fine  in-» 
fufione  Spiritus  fanfdi.  Alii  vero  fentiunt  peccata  quidem  in  baptifmo 
remitti  , non  tamen  conferri  Spiritum  fanfdum  , fed  ablutione  aelifdo- 
rum  in  baptifmo  concefTa  viam  prasparari  ad  Spiritum  fanidum  in  Con- 
firmatione recipiendum;  ita  tamen,  ut  baptizatus  dicatur  ex  aqua  & 
Spiritu  fanido  regeneratus,  licet  perlonam  Spiritus  fanidi  nondum  in 
Confirmatione  fulceperit  : ita  Irenajus , de  quo  fag.  76.  Tertullianus  , 
de  quo  pag.  126.  Alii  denique  volunt  1.  in  baptifmo  peccata  quidem 
dimitti , non  tamen  dari  Spiritum  fanfdum  . 2.  Spiritum  fanfdum  non 
nili  in  Confirmatione  conferri  . 3.  Eum  , qui  baptizatus  cld , non  e(Te 
regeneratum,  donec  in  Confirmatione  Spiritum  fanfdum  acceperit: tum 
quia  Chrildus  dixit , ni/i  quii  renatus  fuerit  ex  aqua  & Spiritu  fanflo  ; 
regeneratio  igitur  non  folum  aquam , fed  etiam  Spiritum  fanfdurh  in- 
cludit : tum  quia  qui  regeneratus  eld  , vivit  vitam  divinam ; Spiritus 
vero  fanfdus  chrildianum  vivificat  : ita  Pacianus , & ante  ipfum  forte 
Optatus  poli  ipfum  vero  forfitan  Chryfoldomus  , lfidorus  Hifpalenfis  , 
& Rabanus  Maurus.  Apparet  enim  ex  primo , fecundo  , tertio  & quarto 
textu,  Pacianum  Spiritum  ab  aqua,  chrifma  a lavacro  , & Confirma- 
tionem a baptifmo  difdinguere . 2.  Ex  iifdem  quatuor  textibus  apparet 
Pacianum  lavacro  tribuere  purgationem  peccatorum, chrifmati  vero  in- 
fufionem  Spiritus  fanfdi . 3.  Docet  iri  fermone  ad  fideles  & catechume- 
nos, eum  non  efTe  regeneratum,  qui  non  accepit  Spiritum  fanfdum.  “ 
„ Neque  enim,  inquit,  genitus  a Chrildo  videbitur,  qui  Spiritum  ip- 
„ fe  non  recepit  . “ Et  pofd  nonnulla  ait  hanc  regenerationem  “ com- 
„ pleri  non  polle,  nili  lavacri  & chrifmatis  & antilditis  facramento  ; 
„ lavacro  enim  &c.“4.  Apparet  ex  tertio  textu  citato  ibi  non  elTe  Spi- 
ritum fanfdum  , ex  quo  regeneratur  homo  , ubi  non  eld  fignaculum 
Confirmationis,  quod  Spiritum  illum  adducat . Eamdcm  ante  Pacianum 
opinionem  amplexus  fuerat,  five  Cyprianus,  five  quicuroque  alius  fue- 
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rit,  advcrfus  quem  auttor  anonymus  , de  quo  fatra  s,  . n 

tum  luum  de  bapt.fmo  compofuit;  hanc  enim  ad/crfarm  iuo  doftrinam 
impingit . Denique  hanc  Cypr.an,  mentem  fuiffc  exiftimat  Petrus  a” 

adVCrfUS  j3C°bUm  Sirmundum-  R«ole  qua:  difta  fuit 

' Caeterum  h*c  Paciani  doftnna  Dallato  minime  fuffragatur  . Dalheus 
e*,m  aiTer.t  chnlmationem  efle  baptilmi  partem  & ceremoniam  • Pa- 
canus  vero  chnlma  a lavacro  leu  bapulmate  diftinguit  I ™ 

M,alLCUS  haa"e.chr,rmationem  elTe  ritum  humanum  : Paciani 
autem  illam  a Chriflo  lnftitutam  docet  m primo  textu.  Dalleus  ait  il- 
bm  efle  ritum  fimpheem  : Pacianus  contra  illam  baptifmo  & pten  - 
tenue  facramento  equ.parat  ,n  pr.mo  & quarto  /e*/«;quin  etiam  docet 
iHam  poenitentia:  facramento  matrem  elTe  , ,*  p^ textu  . Denique 
Dalkus  ait  illani  effe  ritum  inefficacem  i fed  Pacianus  ei  aferibit  efFuJo! 
nem  Spiritus  fantti  ex  i.  & 4.  textu. 

Jam  veniamus  ad  objeaa  Dallad  , eaque  paucis  referamus 
Ubjicit  i.  Paciani  lermo  mferibitur  de  r\  • • 

“d  bap,ifmum  V"  r 

am»nl!e n"  «?ed;rr,y™rlpU  ’r  ^ 

. quentia,-  fufficit  enim  ad  Sunc  titulum  , ut  in  eo  fermone  i- 
pue  agatur  de  bapt, Imo  & de  ns  qua:  ad  baptifmum  attinent  Re- 

s*T54£r.  s<-  ■** ’• ubi ■lc iib"> 

Objicit  «.  Pacianus  in  ipfo  limine  fic  prxfatur  V « Aperire  defi- 
xero qualiter  m baptifmo  nafcamur ’,  & qualiter  innovemur  « At 

mod^m  U1‘er  C*tera  * qUlbuS  nafc*mur  & innovamur  , quemad- 
Smum.  PP  **  ,eX‘H  ° ’ Igitur  chrifma  P^tinet  L bap- 

demEfecunNdumRfe  ^acianum  hic  uforpare  baptifmum,  non  qui- 

fecundum  morem  , quo  tunc  temporis  adm.ni- 
ftrari  folebat,  fcilicet  con;un6tim  cum  Confirmatione  . Refponderi  2 
poffet  aiiuiritatcm  alio  fenfu  propriam  elTe  baptifmi,&  alio  fbifu  Con- 
firmationis. Baptifmo  renafcimur,  fed  Confirmatione  plenitudinem  na- 

SrJar-^‘1-  in  ConlLacioie  S.“ 

b/r  JPP  ” d - Splritus  fan&»  > Per  quem  vivificamur  . Idem  dici  de- 

firmfrin  n°'iatl0nj- fcU  ”0V,tatc .v“* • Baptifino  innovamur,  fed  Con- 
firmatione plenitudinem  innovationis  confequimur.  Hinc  S Thomas 

quem  certe  nemo  negaverit  Confirmationis  fiacramentum  a bapdfmo 
diftinxilTe,  m cap.  6.  ep.fi.  ad  Hebr.  ad  hzc  verba 
manuum,  ait  manus  impofitionem , qua;  in  Confirmatione  adhibcur 
fieri  ad  renovationem,  ;uxta  illud  Pauli  ad  Titum  cap.  v it 
W fcC,t  ?er  ‘*™crum  regenerationi;  & renovationis  Spititus  fani,.  Vita» 
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igitur  inchoata  per  baptifmum,  ied  vita  perfe&a  per  Confirmationem 
conceditur.  3.  Refponaetur  ex  mente  Padani,  chriflianum  non  rena- 
fci,  regenerari,  & innovari  per  aquam  folam  & ieorlim  a facramen- 
to  Confirmationis  fed  per  utrumque  fimul  facraraentum  , ex  di- 
£Hs  fupra. 

Instabis.  Ex  omnium  Patrum  & theologorum  confenfu  renafci- 
mur  & regeneramur  per  folum  baptifmum.  Sed  ex  Paciano  renafcimur 
& regeneramur  per  chrifma . Ergo  chrifma  eft  pars  baptilmi . 

Respondeo  i.  antecedens  elTc  falfum  . Regenerari  enim  idem  eft 
ac  renovari,  juxta  illud  Pauli  ad  Hebraeos  cap.  6.  Impoffibtle  eJI  eos,  qui 
femel  funt  illuminati  prolapfi  funt  , rurfus  renovari  ad  poeniten- 

tiam . Sed  ex  S.  Thoma  , renovatio  non  folum  baptifmati , fed  etiam  Con- 
firmationi convenit. 

, Respondeo  2.  hic  agi  de  Paciano,  qui  fpccialem  hac  in  re  opinio- 
nem habuit , quique  manifefte  diftinguit  chrifma  a baptifinate  ,’  aperte- 
que  docet  chriftianum  renafei , regenerari  , innovari  per  utrumque 
iimul  baptifmi  & chrifmatis  facramentum.  Neque  Pacianus  modo  , fed 
& alii  nonnulli  veteres  exiftimaverunt  hifce  verbis  Chrifti , nifi  quis  re- 
natus fuerit  ex  aqua  & fpiritu  fando  &c.  utrumque  lavacri  & chrifma- 
tis facramentum  comprehendi  : quam  quidem  opinionem  Cypriani  fuiffe 
aderit  Petrus  Aurelius  in  orthodoxo  adverfus  Sirmundum  : & quam  Chry- 
fbftomi  fuiffe  apparebit  cx  dicendis  infra. 

Urgebis.  Inde  fequeretur  ex  mente  Paciani  Confirmationem  ede 
necedariam  neceditate  medii  : non  enim  coelum  ingreditur,  nifi  qui  re- 
natus fuerit,  juxta  illud  Chrifti  ; Nifi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  & Spi- 
ritu fando , non  pttefi  introire  in  regnum  Dei . Regeneratio  igitur  neceda- 
ria  eft  neceditate  medii.  Sed  ex  mente  Paciani  regeneramur  per  utrum- 
que lavacri  & chrifmatis  facramentum  . Utrumque  igitur  necedarium 
erit  neceditate  medii . 

Respondeo  hoc  ede  incommodum  , quod  auftor  anonymus  , Cy- 

}>riano  aequalis,  ex  illa,  quam  ipfe  impugnat,  fententia  deducit  . Haec 
ane  ratiocinatio  evincit  falfam  ede  Paciani  opinionem  : verum  ea 
non  probat  Pacianum  aliter  opinatum  ede  . De  mente  Paciani  agi- 
tur hic  , non  autem  de  incommodis  , quae  cx  ejus  opinione  inferri 
podunt. 

Objicit  3.  Pacianus  ad  deferibendum  totius  iftius  cx  lavacro  & 
chrifmate  myfterii  effe&um,  affert  haec  Pauli  verba  ad  Rom.  6.  v.  4. 
Ut  quomodo  Cbriftus  furrexit  a mortuis,  . ...  ita  & nos  in  novitate  vi- 
tee ambulemus  . Sed  Paulus  his  verbis  nullius  alterius  facramcnti  , prae- 
terquam unius  baptifmi , vim  & effeflum  expredit  . Fatendum  igitur 
eft  Pacianum  vel  Paulinis  verbis  abuti  , vel  certe  exiftimade  chrif- 
mationem , ad  quam  illa  verba  partim  accommodat  , baptifmi  partem 
aliquam  ede . 

Respondeo  Pacianum  verbis  Pauli  non  abuti.  1.  Quia  Paulus  aper- 
te 


Digitized  by  Google 


1,8  DE  EXISTEtiTlA 

tc  quidem  aflerit  chriftianum  mori  peccato  & a peccatis  purgari 
per  baptifmum  , fed  relurre£lionem  ejus  fpiritualem  lou  vita;  no- 
vitatem non  adeo  aperte  tribuit  baptifmo  . Nempe  mori  pecca- 
to , tribuit  morti  Chrifti  / purgari  a peccatis  , tribuit  ejus  fc- 
pulturat  & vitat  novitatem  tribuit  ejus  rcfurre&ioni  . Nos  ve- 

ro in  Chrifti  morte  ait  quidem  efte  baptizatos  , Sc  per  baptil- 
mum  cum  illo  confepultos  , fed  nos  per  baptifmum  cum  eo  refur- 
gere  diferte  non  alTcrit  ad  Roman.  6.  verf.  4.  Sc  5.  quemadmodum 
nec  ad  Colof.  cap.  2.  verf  12.  in  iis  enim  verbis  epiftolae  ad  Colofs. 
Confefuhi  ei  in  baptifmo  , in  quo  & refurrexiflts  : particula  in  quo  ad. 
Chriftum  refertur  , non  autem  ad  baptifmum  . 2.  Cyrillus  Jerofo- 
lymitanus  , quem  mox  produ&uri  fumus  , chrifmationem  ait  cor- 
rcfpondere  Chrifti  refurreflioni  , qui  tamen  chrifmationem  apette  di- 
flinguit  a baptifmate  ; quemadmodum  & reipfa  diffinxit  Pacianus  , 
qui  Novatianorum  baptiima  ut  integrum  fulcipit  , licet  illis  ad  Ec- 
clefiam  redeuntibus  chrifmationem  & manus  impofitionem  ad  con- 
ferendum eis  Spiritum  lanflum  adhiberet  . 3.  Si  D.  Thomas  qui  cer- 
te Confirmationem  a baptifmo  diferevit , innovationem  tribuit  Con- 
firmationi ; quidni  Pacianus  tribuere  potuit  , quin  opus  fit  eo  recur- 
rere , ut  ille  exiftimaverit  chrifmationem  efle  partem  baptifmi  f 4. 
innovatio  duplex  eft  , imperfc&a  8c  perfe&a  : prior  baptifmo  , po- 
fterior  Confirmationi  convenit  .•  utrique  vero  Pacianus  Pauli  verba 
per  accommodationem  appropriare  potuit  , quin  eis  abufus  fuerit  . 
5.  Quia  Confirmatio  baptifmi  dona  perficit  , quo  fit  ut  a Patribus 
baptifmi  effe&us  non  raro  tribuantur  Confirmationi  . 6.  Quia  Con- 
firmatio eft  perfeftio  baptifmi/,  eumque  olim  immediate  confeque- 
batur  ; ideo  baptilmus  & Confirmatio  , ut  unum  quid  plerumque 
fumuntur  . 7.  Nihil  repugnat  quominus  unus  idemque  effeftus  tri- 
buatur diverfis  facramcntis:  fic  Ambrofius  remiftionem  peccatorum  neo- 
phytis concedam  modo  tribuit  baptifmo  lib.  I.  de  facramentis  cap.  4. 
& 5.  & lib.  2.  cap.  1.  & 4.  & modo  Euchariftiz  , qua  neophyti  fta- 
tim  reficiebantur  lib.  5.  cap.  3.  Sic  ille  fpiritalem  neophytorum  rcliir- 
reftionem  modo  tribuit  baptifmati  lib.  2.  cap.  1.  6.  & 7.  modo  Eucha- 
riftia;  , quam  neophyti  recipiebanf,  lib.  5.  cap.  4.  Denique  neophyti  ab 
aufloribus  noni  feculi  infra  citandis  dicuntur  per  cuchariftiae  participa- 
tionem effici  membra  Chrifti,  vitam  habere,  Chriftum  induere  , habe- 
re in  fe  inhabitantem  Deum,  quat  tamen  omnia  baptifmo  conveniunt. 
Similiter  qua»  pertinent  ad  baptifmum  dici  poffunt  de  Confirmatione  , 
licet  Confirmatio  a baptifmo  diftin&a  fit . 


§■7- 
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§.  7.  Cyrillus  Hierosolymitanus . 

CYrillus  Hierofplymorura  Epiicopus  , qui  fub  TheodoGo  principe 
obiit,  fcripfit  in  adolcfcentia  catecheles,  quarum  meminit  Hiero- 
nymus in  catalogo  , & quarum  prima  & fecunda  eft  de  baptijmo  , ter- 
tia eft  de  Confirmatione  : quarta  & quinta  de  eucharijlia  s qua  funt  tria 
facramenta , qua  eodem  die  a neophytis  percipiebantur  . Unde  apparet 
Cyrillutn  habuifle  Confirmationem  pro  facramento  proprie  di£lo ; quan- 
doquidem illud  in  numero  ponit  cum  baptifmo  & euchariflia. 

Igitur  catechcji  3.  qua  tota  eft  de  Confirmatione  , fex  aut  fep- 
tem  docet  , qua  luculenter  oftendunt  illam  effe  facramentum  proprie 
difilum. 

1.  Quidem  ait,  nos  Chriflos  feu  unflos  fieri,  poftquam  chrifma  , 
quod  eft  imago  Spiritus  fanfli  fufcepimus.  “ Chrifti,  inquit,  fa£lieftis, 
m poftquam  fanfti.  Spiritus  imaginem  recepiftis. 

a.  Quemadmodum  Spiritus  fanftus  defcendit  fuper  Chriftum  , poft- 
quam in  Jordane  baptizatus  eft  „•  ita  & nos  prius  baptizamur  , deinde 
per  chrifma  recipimus  Spiritum  fanftum.  “ Chriftus  quidem  , inquit  , 
„ cum  in  flumine  Jordanis  ablutus,  fragrantia  divinitatis  fuae  effluvia 
,,  aquis  communicaffet,  afcendic  ex  illis  , & Spiritus  fan£lus  fubftan- 
„ tialiter  fuper  eum  defcendit,  requiefcens  fuper  fui  fimilem  : & vo- 
„ bis,  poftquam  fimiliter  ex  aquis  facri  lavacri  afcendiftis  , datum  eft 
„ chrifma,  quod  imaginem  gerit  illius,  quo  un£lus  eft  Chriftus  : hoc 
autem  eft  Spiritus  fan&us. 

3.  Sicut  Chriftus  poftquam  crucifixus  & fepultus  eft,  refurrexit  : ita 
& nes  per  baptifmum  in  fimilitudinem  quamdam  crucifixi  & fcpulti  , 
rtfurgimus  in  unflionc;  quod  unfti  eo  ungueqjp  , faili  fumus  partici- 
pes & confortes  Chrifti, 

4.  “ Quemadmodum  panis  eucharifti*  pof!  fan£li  Spiritus  invocatio- 
„ nem  non  amplius  eft  panis  communis,  fed  eft  corpus  Chrifti;  fic  Sc 
„ fanflum  hoc  unguentum,  non  amplius  eft  unguentum  nudum  , poft- 
„ quam  jam  confecratum  eft,  fed  eft  chrifma  Chrifti  , * quod  adven- 
„ tu  Spiritus  fanfti  per  ipfius  divinitatem  energiam  habet  , quo  frons 
„ & • alii  fenfus  hic  fymbolice  inunguntur  ; & corpus  quidem  ifto 
„ vifibili  unguento  perungitur,  anima  vero  fanflo  , ac  vivifico  Spiritu 
„ fan£lificatur . “ Ad  quem  locum  nota  1.  conferri  hic  etiam  chrifma 
cum  euchariflia;  quod  argumentum  eft  utrumque  effe  *que  proprie  fa- 
cramentum . Nota  a.  unguentum  confecratum  habere  vim  fan£tificandi , 
quod  eft  proprium  verorum  facramentorum , quae  funt  inftrumenta  fan- 
fclificatioms  . Nota  3.  non  folum  vim  habere  lan£lificandi , fed  etiam 
rcipfa  vere  animam  lan£lo  Spiritu  fanilificari  , cum  frons  , alii- 
IVitaffe  de  Confirmatione.  I-  que 

* Arcudius,  aliique  nonnulli  legunt,  «'#«  Xgiei  , fed  eft  denum  Chrifti . 
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que  fenfus  chrifmate  perunguntur  . Nota  4.  Cyrillum  caute  locu- 
tum , cum  ait  , panem  euchariftias  poft  confecrationem  efTe  corpus 
Chrifti  : unguentum  autem  poft  conlecrationem  non  dixit  efle  Spiri- 
tum fan£»m,  ne  putaretur  ab  ipfo  fingi  fimilem  tranfubftantiationem 
unguenti,  qualis  fit  in  pane  : fed  dixit  , “ non  efle  nudum  un- 
„ guentum  , fed  chrifma  Chrifti  , “ habens  energiam  fanftificandi  a 
Spiritu  fanfto . 

5.  Quemadmodum  Chriftus  poft  baptifma  fufceptum  & defcenfum 
Spiritus  fanfti  pugnavit  cum  dasmone,  eumque  devicit;  ita  & nos  poft 
baptifmum,  & chrifmatis  unftionem  muniti  SpirituXan&o  pugnamus.  “ 
„ Ut  «nim  , inquit  , Salvator  poft  baptifmum  & illum  Spiritus  fanfli 
„ adventum , egrefliis  in  praelium , devicit  adverfarium  : fic  & vos  poft 
„ facrum  baptilma  & chrifma  myfticum,  induti  armis  Spiritus  fantfti, 
„ adverfus  vobis  oppofitam  poteftatem  confiftatis. 

6.  Poft  unftionem  iftam  merito  nuncupamur  chrifti ani , cum  antea, 
dum  Cola  eflet  regeneratio,  non  efleraus  proprie  digni  hoc  nomine.  P 
„ Hujus  , inquit,  chrifmatis  dono  accepto  merito  appellamini  chriftia- 
„ ni,  veram  efficientes  appellationem  in  ipfa  regeneratione.  Ante  enim 
„ quam  haec  vobis  gratia  donata  eflet,  non  eratis  proprie  digni  eo  no- 
„ mine  , fed  pergentes  eo  ufque  progreffi  eftis  , ut  efficeremini  chri- 
„ ftiani  . “ Denique  Cyrillus  ibidem  dicit  Joannem  in  fua  epiftola  1. 
cap.  2.  V.  »7.  cum  ait  ••  Et  vos  unflionem  , quam  accepiftis  ab  eo  , ma- 
deat in  vobis  ...  Et  unBio  ejus  docet  vos  de  omnibus  : ad  hoc  fan&um 
chrifma  allufifte  , per  quod  datur  Spiritus  fan&us  , qui  docet  nos  de 
omnibus. 

• ) 

Expenduntur  Kemnitii  & Dallei  refponftones 
% & objeBipnes. 


Kemnitius  primum  quidem  in  dubium  revocat,  utrum  Cyrilli  fine 
illas  catechefss.  Deinde  ut  Cyrilli  au&oritatem  elevet,  dubitat,  an  fton 
ipfe  aliquando  erraverit  in  fide  . Denique  tanquam  falfa  rejicit  , quas 
Cyrillus  afTerit.  Refellitur.  De  catechefibus  enim  Cyrilli  nemo  unquam 
dubitavit,  earum  meminit  Hieronymus  in  catalogo  , neque  profert  Kem- 
nitius ullam  rationem  vel  conje&uram  , cur  dubitandum  fit  . De  fide 
autem  & probitate  Cyrilli  extat  egregium  tedimonium  in  epifl.  concilii  Con- 
flant inopolit ani  ad  Damafum  apud  Theodoretum  Hb.  5.  cap.  9.  ubi  fyno- 
dus  cecumenica  Cyrillum  vehementer  commendat,  quod  multa  & varia 
certamina  cum  Arianis  ob  fidem  catholicam  geflerit.  Denique  folemne 
cft  hasreticis  Patrum  au£loritatem rejicere  , catholicis  eam  admittere. 

Dalljeus  quatuor  refponfioncs  affert  , quarum  I.  eft  : Quascumque 
dicuntur  a Patribus,  habere  vim  fan&ificandi  , ea  non  efle  facramenta 
proprie  di£ta  . Auguftinus  enim  lib.  2.  de  peccatorum  meritis  cap.  2 <5- 
putat , “ catechumenos  fecundum  quemdam  modum  fuum  per  fignum 
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„ Chrifti  & orationem  manus  impofitionis  fanftificari  . “ In  ordine 
-quoque  Romano  vis  lan&ificandi  cineri  tribuitur. 

Refellitur.  Aliud  enim  eft  fanftificare  (impliciter  , & aliud  fan- 
fbificare  fecundum  quid»  Sacramenta  vim  habent  fanftificancli  fimplici- 
terj  ritus  vero  facramentales , vim  habent  fanftificandi  fecundum  quid , 
flve  fecundum  quemdam  medum  , ut  Auguftinus  ibidem  loquitur  . Atqui 
un&io,  de  qua  Cyrillus,  vim  habet  fan&ificandi  (impliciter;  ait  enim 
quod  hate  un£fio  nos  Cbrijlos  efficit  : “ quod  in  unflione  refurgimus 
„ fpiritaliter  .•  quod  unfti  eo  unguento  (umus- participes  & conlortes 
„ Chrifti  .•  quod  corpus  quidem  ilto  vifibili  unguento  perungitur;  ani-  • 
5,  ma  vero  fan&o  ac  vivifico  Spiritu  (an&ificatur  : quod  per  illud  chrif- 
„ ma  induimur  arma  Spiritus  (an£ii , quibus  adverlus  nobis  oppofitam 
„ poteftatem  confidamus  : quod  hujus  chrifmatis  dono  accepto  meri- 
„ to  appellamur  & efficimur  chrifliani . 

Iisdem  textibus  refutator  fecunda  Dalliei  folutio,  qua  refpondet  Cy- 
rillum  non  dicere  animam  fanftificari  per  chrifmatis  un&ionem  : fed  di- 
cere tantum,  animam  Spiritu  fanfto  fanftificari . Ex  his  enim  textibus 
apparet  id  omnino  falfum  effe. 

Tertia  refponfio  eft,  quod  ficut  Chriftus,  non  in  novo  aliquo  fa- 
cramento  a baptifmate  diverfo,  fed  in  ipfo  baptifmate  vix  ex  Jordane  e- 
greflus  accepit  Spiritum  fan&um  ; ita  quoque  fecundum  Cyrillum  neo- 
phytis in  ipfo  baptifmo,  non  autem  in  lacramento  a baptifmate  diverfo 
Spiritus  fanftus  per  chrifma  confertur  ; adeoque  haec  chrifmatis  un£lio 
eft  pars  vel  ritus  baptifmi . 

Refellitur  i.  Quia  defcenfus  Spiritus  fanfti  fuper  Chriftum  non 
erat  pars  baptifmi  Joannis,  quo  Chriftus  baptizatus  eft,  fed  baptifmum 
Joannis  velut  quid  a fe  penitus  diftin&um  confecutus  eft.  2.  Quia  Cy- 
rillus aperte  figrrificat  hanc  chrifmatis  unftionem  fieri  poteft  integrum 
baptifma.  “ Vobis,  inquit,  poftquam  ex  aquis  facri  lavacri  afcendiftis, 
„ datum  eft  chrifma  . “ Et  infri  : “ Ut  enim 'Salvator  poft  baptif- 
„ mum  &.  illum  Spiritus  fan£li  adventum,  egrefTus  ih  praelium,  devi- 
,,  cit  adverfarium  ; fic  & vos  poft  fjerum  baptifma  & chrifma  myfti- 
,,  cum,  induti  armis  Spiritus  fanfli,  adverfus  vobis  oppofitam  potefta- 
„ tem  confidatis . “ Quorfum  , quaefo , Cyrillus  , aliique  Patres  chrif- 
ma  diftinguunt  a baptifmate*,  ipfumque  poft  baptifma  repetunt,  fi  exi- 
ftimarunt  illud  in  baptifmate  comprehendi.  Denique  haec  diftinftio  ap- 
paret ex  textu  relato  num.  6.  Cum  enim  dicat  chriftianos  in  regenera- 
tione feu  baptifmo  nuncupari  , eo  tamen  qomine  non  effie  proprie  di- 
gnos , nifi  qui  chrifmantur  , confiderat  certe  chrifmationem  & baptif- 
mura  tanquam  duo  peffitus  a fe  invicem  diftin£la. 

Quarta  refponfio  eft,  inauditum  effie,  ut  qui  vere  baptizatus  eft, 
is  proprie  chriftiani  nomine  non  fit  dignus ; quia  per  regenerationis  fa- 
cramentum  vere  chriftiani  efficimur.  Sed  Cyrillus  afterit  nos  appellari 
chriftianos  poft  chrifmatis  fufccptionem  ; nec  eo  nomine , antequam  un- 
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gamur,  nos  proprie  dignos  ede.  Hxc  igitur  unflio  ad  baptifmum  per- 
tineat ncceflfe  eft.  Idem  refpondet  Antonius  de  Dominis,  »«»».4. 

Refellitur  i.  Quia  major  eft  falfa,  quemadmodum  apparet  ex  iis, 
quae  diflTeruimus  pag.  63.  & fequ.  2.  Quia  hic  agitur  de  mente  Cyril- 
h • Cyrillus  vero  utrumque  aderit,  videlicet  nos  in  baptilmo  ede  chri- 
ftianos  : eam  tamen  appellationem,  qu*  a regeneratione. clt , non  pro- 
prie dici  de  nobis,  nili  poft  unitionem  chrifmatis.  Neque  in  eo  major 
apparet  contraditlio , quam  cum  dicitur,  quod  parvulus,  recens  in  lu- 
cem editus,  vere  homo,  eft,  qui  tamen  eo  «omine  non  eft  proprie  di- 
•gnus,  donec  adoleverit.  Neque  fequitur  hominem  habere  a baptilmo., 
quod  cognominetur  proprie  chriftianus  .•  ficut  non  fequitur  habere  a 
nativitate,  quod  proprie  cognominetur  homo.  Paritas  utrobique  eadem 
eft  ! infantiam  enim  chriftianam  adipifeimur  per  baptifmum,  & chri- 
ftianifmi  plenitudinem  per  Confirmationem  adequimur. 

Objicit  i.  Dallxus.  Eadem  eft  ratio  unitionis  ex  oleo,  qus  adhi- 
betur ante  baptifmalem  immerfionem  ; ac  iplius  unitionis  ex  chrifma- 
te,  quse  adhibetur  ex  aquis  facri  lavacri  egrelfis.  Sed  prior  eft  ritus  ba- 
ptilmi.  Igitur  & pofterior. 

Respondeo  utriufque  unitionis  diverfam  rationem  ede.  Prior  enim 
inftitutionis  eft  ecclefiaftic*  ; pofterior  inftitutionis  divina:  : prior  fan- 
itificat  fecundum  quid,-  pofterior  fanitificat  fimpliciter  : prior  gratiam 
operatur  ex  opere  operantis;  pofterior  ex  opere  operato. 

Objicit  i-  Cyrillus  ipfe  palam  teftatur,  quo  loco  chrifmationem 
hanc  cenfuerit . Sic  enim  orationem,  quam  de  ea  dixit  exorditur.  “ In 
„ Chriftum  baptizati  & Chriftum  indiyi  , conformes  fafti  eftis  Filii 
„ Dei.  Deus  enim  hos,  quos  prxdeftinavit  in  adoptionem  filiorum  , 
„ conformes  effecit  corpori  gloriofo  Chrifti.  Participes  ergo  Chrifti  ef- 
„ fe£ti , merito  Cbrijh  id  eft  tlnfti  vocamini  .•  & Dfius  dixit  de  vo- 
„ bis  , Nolite  tangere  Chrijios  meos.  Chrifti  vero  fafti  eftis,  cum  fanfti 
„ Spiritus  imaginem '(  nempe  chrifma  ) filfcepiftis . « Quidquid  ifti  ha- 
ftenus  fufeeperant , Cyrillus  duobus  aut  tribus  vocabulis  initio  comple- 
xus eft,  dum  eos  dixit  in  Cbrifium  baptigatos  & Cbriflum  indutos  ede. 
Ergo  & baptifmi  pars  eft  ea  chrifmatio , quam  liifceperant . 

Respondeo  objeftionem  in  sequivocatione  cOnfiftere.  Dallaus  enim 
conformitatem  feu  participationem,  cujus- in  eo  textu  mentio  fit,  re- 
fert ad  baptifmum  ; cum  contra  ex  mente  Cyrilli  ad  chrifma  referri 
debeat , per  quod  Spiritus  fanflus  in  nos  defeendit  , eoque  fpiritaliter 
ungimur  : ficur  Spiritus  fanftus  fuper  Chriftum  in  Jordane  defeendit  , 
«oque  unaus  eft.  Senfus  igitur; Cyrilli  hic  eft  .-  « In  Chriftum  baptizati 
„ & Chriftum  induti,  conformes  (per  unaionei#)  faai  eftis  Filii  Dei. 

» Participes  ergo  Chrifti  effeai,  merito  Chrifti  id  eft  unai  vocamini. 

„ Chrifti  vero  fafti  eftis,  cum  fanfti  Spiritus  imaginem  fufcepiftis . « 
Quemadmodum  igitur,  li  dixidet  Cyrillus,  quod  dicere  potuidet  , “■ 

1,  In  Chriftum  baptizati  & Chriftum  induti,  unum  corpus  cum  eo  fa- 
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„ Si  edis,  cum  corpori  ejus  in  eucharidia  cotnmutiicadis^,  “ noa  in» 
de  quis  rede  concluderer,  eucharidiam  elle  partem  baptilin i , ita  cum 
dixit,  “ In  Chridum  baptizati  & Chridum  induti  , conformes  £adi  e- 
„ dis  Filii  Dei,  ( feu  ) participes  Chridi  efledi  edis,  . . . cum  fan- 
„ di  Spiritus  imaginem  ( leu  cnrifraa  ) fufcepidisy  “ inde  colligi  noa 
poted , chrifma  elle  partem  lavacri. 

Inde  patet  folutio  ad  tertiam  Dallzi  objedionera , qua  ille  conten- 
dit has  pnrafes.  In  Cbrifium  baptizator,  Cbnjlum  indutos , conformes  fa- 
Eios  fuiffe  FiJii  Dei , e/ufque  participes , & Cbrijlos , idem  omnino  fona- 
re,  nec  alius  facramenti,1  quam  baptifmatis  effedus  elTc  . Siquidem  er 
mente  grascorum  Patrum  conformes  efficimur  Fslii  Dei  i e/ufque  participes 
. efficimur  per  fufceptionem  Spiritus  lan6li  , qui  ed  ftgnaculum  Cbrifli  , 
forma  Cbrifli , imago  Filii  Dei.  Videfis  Athanadum  in  epijlola  ad  Sera- 
pionem, longe  ante  finem.  Atqui  er  Cyrillo  Spiritus  fandus  per  chrif- 
raationem  infunditur.  Accedit,  quod  Cyrillus  conceptis  terminis  dicat, 
quod  unEli  eo  unguento  fati  i fumus  participes  & confortes  Cbrifli . 

. Objicit  4.  Cyrilli  comparationem,  qua  ficui  Spiritus  fandus  fu- 
per  Chridum  baptizatum  delcendit;  ita  chrilma,  quod  gerit  imaginem 
Spiritus  fandi,  datum  eft  recens  baptizatis.  Sed  defcenlus  Spiritus  fan- 
&i  pertinet  ad  Chridi  baptifmum  . Igicur  & chrifma  , ut  .comparatio 
rede  inditura  fit , pertinere  debet  ad  baptifmura  neophytorum . 

Respondeo  meram  ede  aequivocationem  . Minorem  igitur  diftin- 
guo  : defcenfus  Spiritus  fandi  1'uper  Chridum  baptizatum  pertinet  ad 
Chridi  baptifmum,  quem  ille  in  Jordane  fulcepit ; nego  : fulcepit  enim 
Joannis  baptifma,  ad  quod  Spiritus  fandus  non  pertinebat.  Pertinet  ad 
Chridi  baptifmum,  quem  Chridus  indituit,-  fubdidioguo  pertinet , ut  es 
illo  Spiritu  chridianus  regeneretur,  juxta  illud  Chridi,  Nf/i  quis  renatus 
fuerit  ex  aqua  & Spiritu  fan&o  & c.  concedo  .•  pertinet  , quia  in  bap- 
t limat  e a Chrido  indituto  Spiritus  fandus  conceditur  ad  remidioncm 
peccatorum;  concedo  iterum  : pertinet,  quia  in  baptiimo  a Chrido  in» 

' dituto  Spiritus  fandus  conceditur  ad  robur  & gratiae  augmentum ; ne- 
go . Cyrillus  vero  defcenlum  Spiritus  Tandi  fuper  Chridum  in  Jorda- 
ne, & fupei*  neophytos  in  undione  , conliderat  ut  principium  roboris 
& fortitudinis,  qua  Chridus  munitus  procedit  ad  pugnam,  & qua  ia- 
drutli  neophyti  parati  funt  ad  certamen . Sed  age  Dallseum  eadem  com- 
paratione perdringamus  . Cyrillus  enim  comparationem  indituit  inter 
baptifmum  Joannis  a Chrido  fufeeptum,,  & baptifmum  Chridi  neophy- 
tis collatum  ; inter  dcfcenfum  Spiritus  landi  fuper  Chridum  baptifmo 
Joannis  baptizatum  , & chrifmationem  neophytis  Chridi  baptilma  ini- 
tiatis adminidraram.  Sicut  igitur  defcenfus  Spiritus  fandi  non  pertine-- 
b»t  ad  Joannis  baptifmum,  quem  Chridus  fulcepit;  ita  chrifmatio,  ut 
comparatio  rede  indituatur  , pertinere  non  debet  ad  Chridi  baptiC- 
rnum,  quo  neophyti  initiantur».  • • 

Instabis.  Signum  exterius  clfedus  facramentalis  & ipfe  facramea". 
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talis  effedus.  pertinent  ad  idem  facramcntum  : fic  exterior  Sc  interior 
ablutio  pertinent  ad  baptifmum  ; fic  exterior  & interior  undio  perti- 
nent ad  facramcntum  Extremat-Undionis;  fic  adus  pce nitentis  exterio- 
res, & interior  peccatorum  abfolutio  pertinent  ad  poenitentiam.  Atoui 
ex  Cyrillo  chrifma,  quod  neophytis  confertur,  eft  fymbolus  defcenfus 
Spiritus  fandi  , qui  fuper  Chriftum  in  Jordane  defccndit  . Utrumque 
igitur  pertinet  ad  idem  facramentum.  Sed  defcenfus  Spiritus  fandi  per- 
tinet ad  baptifmum  a Chrifto  inftitutum.  Igitur  & cnrifma. 

Respondeo  i.  alium  die  defcenfum  Spiritus  fandi  fuper  aquas  bap- 
tifmales,  & alium  eiTe  defcenfum  ejufdem  Spiritus  fandi  fuper  fideles, 
qui  baptizantur,  vel  qui  recens  baptizati  funt  . Quamvis  enim  Patres 
unanimi  confenfu  doceant,  quod  Spiritus  fandus  defeendat  fuper  aquas  * 
baptifmales  iifque  .immoretur  , ut  eas  fandificet  , & eis  vim  fandifi- 
candi  conferat  : nihilominus  apud  eofdem  Patres  incertum  eft,  utrum 
baptifmus  a Chrifto  inftitutus  conferat  Spiritum  fandum  , an  delido- 
rum  abfolutione  vias  praeparet  ad  fuperventurum  Spiritum  fandum  . 
Recole  quae  dida  fiint  pag.  4 6.  & fequ.  & 98.  Atqui  ex  Cyrillo  chrif- 
ma  lignificat  defcenfum  Spiritus  fandi  fuper  ipfos  fideles  , non  autem 
fuper  aquas  baptifmi. 

Respondeo  2.  defcenfum  Spiritus  fandi  fuper  fideles,  alium  efle 
ad  remiftionem  peccatorum,  & alium  ad  robur  & fortitudinem.  Prior 
efto  pertineat  ad  baptifmum  ; pofterior  certe  non  pertinet  . Atqui  ex 
Cyrillo  chtilma  lignificat  Spiritum  fandum  ut  principium  roboris  & 
fortitudinis,  qua  Cnriftus  munitus  procellit  ad  pugnam,  & qua  inllru- 
di  neophyti  parati  funt  ad  certamen . Chrifma  igitur  ex  mente  Cyril- 
li  non  pertinet  ad  baptifmum  a Chrifto  inftitutum. 

Urgebis.  Ex  Cyrillo,  ficut  Chriftus  poftquam  crucifixus  & fepul- 
tus  eft  , refurrexit  : “ Ita  & nos  per  baptifmum  in  fimilitudine  qua- 
„ dam  crucifixi  & fepulti,  refurgimus  in  undione,  quod  undi  eo  un- 
j,  guento,  fadi  fumus  participes  & confortes  Chrifti.  “ Atqui  ex  Pau-  . 
Io  ad  Rom.  6.  v.  4.  ad  Cololf.  j,-  v.  12.  & ex  fandis  Patribus,  ac  pras- 
fertim  ex  Ambrofio,  refurredio  fpiritalis  eft  effedus  baptifmi.  Igitur 
& chrifmatis  undio  ad  baptifmum  pertinet  . Confirmatur  . Immcrfio 
& emerfio  pertinent  ad  baptifmum  , quia  fignificant  fepulturam  & re. 
furredionem  .•  utraque  vero  fepultura  8c  refurredio  fpiritalis  eft  effe- 
tius baptifmi  ; per  baptifmum  enim  Chrifto  confepelimur  , & cum 
Chrifto  refurgimus.  Ergo  a pari  chrifma  pertinet  ab  baptifmum,  quia 
lignificat  & efficit  fpiritalem  refurredionem , quae  baptifmi  effedus  eft . 

Respondeo  i.  Pauli  mentem  non  adeo  certam  effe,  qua  de  re  fu- 
pra.pag.129. 

Respondeo  2.  hic  agi  de  mente  Cyrilli  non  autem  aliorum  Pa- 
trum . Cyrillus  vero  refurredionem  fpiritalem  tribuit  chrifmationi  , 
quam 'a  baptifmate  a Chrifto.  inftituto  aperte  diftinguit. 

Resppndeo  3.  cafdem  omnes  folutiones  polle  huic  obiedioni  ad- 

hibe- 
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hiberi;  quz  adhibitae  fuerunt  objectioni  tertis  ex  Paciano  petit* , & re- 
latae pag.119. 

■ . * . 1 

§.  8.  Bafilius  Magnus  , Gregarius  Natdangenus  , & 

. Prudentius . 

BAfilius  , Archiepifcopus  Caeferienfis  in  Cappadocia  , qui  , Valente 
imperante  , floruit  , & fub  Gratiano  obiit  anno  378.  confecratio- 
nis  olei  & ejus  unitionis  meminit,  eamque  ad  traditiones  apoflolorum 
aiferendas  adducit  lib.  de  Spiritu  fantio , cap.  27. u Conlecramus  aquam  ba- 
„ ptifmatis,  Sc  oleum  unitionis  . Ex  quibus  feriptis  ? nonne  a tacita  , 

„ iccretaque  traditione?  ipfam  porro  olei  inunitionem  quis  fermoferipto 
„ proditus  docuit  ? 

Ejufdem  unitionis  mentionem  facit  Grcgorius  Nazianzenus,  qui  flo- 
ruit lub  Valente  , & anno  Theodofii  II.  Ghrifti  vero  389.  in  coelum 
migravic  . “.At  fi.  tu  , inquit  oratione  40.  in  fanftum  lavacrum , vel  per 
„ baptifmum  te  ipfum  obfirmaveris  , ac  praeclariflflmo  , & firmiflimo 
,,  auxilio  tibi  in  futurum  caveris  , animum  fcilicet  & corpus  unitione 
„ 8c  Spiritu  contignans,  ....  quid  tibi  accidet  i & quod  tibi  pratfi-. 
„ dium  comparatum  erit.  Audi  Salomonis  paroemias  : Si  federis  , ait  , 
„ intrepidus  eris  ; fit  domueris fuavis  erit  fomnus  tuus . . 

Meminit  quoque  Aurelius  Prudentius  , poeta  Chrittianus  , qui  fub 
Theodofio  feniore  Sc  filiis  ejus  floruit  ad  annum  390.  videlicet  in  pfycbo- 
snaebia , ubi  de  pugna  luxuriae  Sc  fobrietatis 

Pofl  anferipta  olea  frontis  fignacula  , per  que 

Unguent unc  regale  datum  e/i,  & cbrifma  perenne. 

» * . < ' • 1 

Et  hymno  ante  fomnum , ‘ ' o 

• 1 

t ..  » ■* 

Cultor  Dei  memento 

. Te  frontis  & lavacri  • 

Rorem  fubii/Je  fanclum  , 

, Te  cbrifmate  innatatum.  • 

§.  9.  Siricias . 

SIricius  papa  , in  epi/hla  , quam  initio  fui  pontificatus  , anno  383. 

ad  Himerium,  epifeopum  Tarracone nfem  fcripfit  , ipfum  monet  A- 
rianos , Novatianos , aliofque  haereticos  in  ecclefiam  fulcipiendos  efle  , 
non  iteratione  baptifmi  , fed  fota  manus  impofitione  confirmatoria  . 
“ Arianos  cum  Novatianis  aliifquc  haereticis,  ficut  eft  io  fynodo  confli- 
„ tutum,  per  invocationem  folam  feptiformis  Spiritus,  epifcopalis  ma- 
„ nus  impofitione,  catholicorum  conventui  fociamus , quod  etiam  totus 
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„ oriens  occidenfque  cuftodit.  “ Synodus,  de  qua  loquitur,  Nicasna  eftr 
quae  canone  8.  definit,  Novatianos  per  manus  impofitionem-  admittendos 
elTc . Sed  manus  impofitionem,  de  qua  fynodus  Nicaena,  confirmatoriam. 
(fle , probavimus  fupra , pag.  t 1.0.  & feq. 

§.  io.  S.  Ambrofius. 

AMbrofius,  Epifcopus  Mediolanenfis  , qui  Gratiano,  & Thcodofio* 
imperantibus  floruit,  obiitque  anno  397.  un£lionis  eonfirmatoriar- 
meminit  in  libra  de  Salomone  cap.  3.  “ Moyles,  inquit  , in  cantico  deu» 
teronomii,  ait,  LaQavit  eos  mei  ex  petra  , & oleum  de  folida  petra.,. 

„ id  eft,  quod  dulcem  daturus  is  ( nempe  Chriftus)  eflec  evangelu  fua- 
„ vitatem  , aut  Spiritum  Canftum  per  chrifmatis  unftionem  • “*  Quid; 
vero  eft.  cbrifmatis  unftio-,  per  quam  datur  Spiritus  lan&us  ex  \pftiiuto> 
Chrifti.,.  nili  ur<£tio  facramenrdis  & aonfirmatoria  ? 

Emfrous  quidem,  dubitavit  an  liber  ille  fit  Ambrofii . Sed  Erafmo  con- 
fenfum  eruditorum  omnium  opponimus. 

Dallaeus  lib.  2.  cap.  25.  refpondet,  quod  Spiritus  fanfhis  per  chrifmatis. 
un&ionem  dari  dicitur  ab  Ambrofio  phrafi  lymbolica  , quia  fcilicer  por- 
chrifma  fignificatur  & adumbratur  Spiritus  fan&us,  non  autem  quod  ip- 
fius  chrifmatis  vi  , Si  operatione  conferatur  . Sed  nemo  non  videt  hanc 
Dalla&i  interpretationem  eflfe  violtfntam , prorfufque  alienam  a verbis  Am- 
brofii. Ve-rbum  enim,  daturus  effet , quoa  non  repetitur,  fed  ponitur  fe- 
Biei,  ad  duo  membra  refertur  . Eodem  igitur  lenfu  in  utroque  membro.  . 
accipitur . Sed  in  priori  membro  fumitur  proprie  , non  autem  fimbolice 
& figurative.  Igitur  & in  pofteriori  membro. 

Unitionis  qpoque  confirmatori*  aiiquid  fubindicar  in  cap . 6.  Luca  ,, 
ad  h*c  verba^  Et  refpondcns  Jefus  ad  eas  ,.  &c.  ubi  exponens  hsec  Chrifli* 
verba:.  Nec  legtjiis , quod  'fecit  David , quomodo  intravit  m. domum  Deii 
& panes  propofitianis  fump/it , & manducavit , & dedit ■ iit , qui  cum  ipfa> 
oranti  quos  non  licet  manducaro , ni/i  tantum  facerdotibus  . Ait  hoe  Davi- 
dis  fa£ti>  figuratum  fuifle  , quod  in  lege  evangelica  “ facerdotalis  ei- 
„ bus  (id.  eft  cibus  eucharifticus ) ad  uiiAn  tranfiturus  eflet  populorum  : 

„ five  quod  omnes  vitam  lacerdotalem  debent  imitari  : five  quia  omnes, 
i,-  filii  eccldfiat  facerdores  funt  ; ungimur  enim  in  facerdotium  lanftum,, 

„ offerentes  nofmetipfos  Deo  hoftias  Ipiriiales’.. 

Clariorem  vero  ejufdem  unftionis  mentionem  facit  in  libro  det  initian- 
dis-, cap  A.  “ Bofihsc,  inquit,  id  efl  poft  baptifmafufceptum  utique  af- 
„ cendifli  ad  facerdotem  . Confidera  quid  focutum  fit:  nonne  illud  quod 
ait  Davit?-  Sicut,  unguentum  in  capite , quod  defeendit  in  barbam,  barbam 
n.Aaran,?  hoc  eft.  unguentum  &c.  Ideo  in  barbara  defluit  , id  eft  in  gra- 
,3  ciam  ju  ventutis-..  Ideo -in. barbam  Aaron,  ut, fias  eleftum  genus,  facer- 
„ dotale,  pretiofum  , Omnes  enim  in  regnum  Dei  , & in  facerdotium 
v ungimur  gttaiia  fgiritali..  Ec.«  fine  cap.  7.  “ Repete,  quia  accepifli  5-» 
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„ gnaculum  fpiritale  , Ipiritum  fapientii  , 8c  incelle&us  , fpiritutn 
„ confilii  atque  virtutis  , fpiritum  cognitionis  atque  pietatis  , fpiri- 
„ tura  fanfh  timoris  r & ferva  quod  accepifti  . Signavit  te  Deus  pa- 
„ ter  , confirmavit  te  Chriitus  Dominus  , & dedit  pignus  Spiritus  ia 
„ corde  tuo. 

Dallaeus,  ut  fcfe  ab  hac  auctoritate  expediat,  refpondet  lib.  r.  cap.  25. 
poft  Robertum  Cocum  in  cenfura  fute  editionis  fecunde , ad  quem  remittit 
le£lorem , airque  hunc  libium  non  efle  Ambrolii  , fed  ignoti  cujufdam 
authoris  fcetum . 

Verum  Coco  & Dallio  opponimus  r.  codices  omnes  manufcriptos  r 
z.  editiones  omnes,  ne  una  quidem  excepta  r 3.  vel  ipfum  Blorrdeilum  , 
Falcarium,  Gerardum  Joannem  Voffum,  Albertinum  in  ltb.de  Euchari* 
Jlia , & Rjvetum  in  critico  [aero  hb.  3.  Ii  fiquidem  Calviniftar,  qui  certe 
apud  fuos  eruditi  habentur,  agnofeunt  hunc  librum  effe  genuinum  fcetum 
Ambrolii:  imo  eorum  plurimi  libros  de  [aeramentis  extra  catalogum  Am- 
brofianorum  rejiciunt,  quod  ftylo  differre  exi  diruent  a libro  de  initiandis. 
4.  Opponimus  orthodoxos,  Sc  heterodoxos  omnes,  qui  ab  800.  annis  ex 
. hoc  Libro  teftimonia  protulere.  Denique  vel  ipfum  librum  opponimus  , 
qui  per  fe  clamat  fe  Ambrofianum  effe . Auftar  enini  in  prsfatione  dicit, 
le  tratlaffe  moralia  quaedam  ex  vitis  patriarcharum  , & ex  Salomone  ; 
quae  opera  nemo  negavit  unquam  effe  Ambrofir  . Praeterea  idem  ftyluseft 
cademque  Scripturas  translatio  latina,  qua  in  cateris  operibus  Ambrofias 
tifuseft,  qui  quidem  translatio  Ambrofio  fpecialis  eft.  Pauca  referam  ex 
pluribus  , quae  a vulgata  noftra  differunt  : Spiritus  fuperferebatur  fuper 
aquas ; de  initiandis , cap.  j.  Idem  habetur  lib.  r.  hexaemeron  cap.  8.  & 
alibi.  Non  permanebit  Spiritus  meus  in  hominibus , quoniam  carnes  funt ; de 
init.  cap.  3.  Idem  lib.  6.  hexaemeron  cap.  6.  89  alibi.  E/lote  ajluti  , ficut 
ferpentes,  de  mit.  cap. 4.  Idem  lib.  de  fuga'  feculr  cap.  7.  & alibi.  Unguen- 
tum exinanitum  e/t nomen  tuum;  de  init. cap.  6.  Idem  lib.  de  Elia,  cap.  10. 
& alibi.  Si  fuerint  peccata  ■uefira  ficut  phoenicium , ut  nivem  dealbabo / de 
init.  «ap.  7.  Idem  in  pfalm.  50.  ad  haec  verba',  Afperges  me  &c.  Qua  eft , 
qua  aftendit  dealbata}  de  init.  cap.  7.  idem  in  pfalm.  41.  ad  hic  verba,. 
Ad  me  ipfum  & c.  8c  alibi . Tollite  portas  principis  vefiri  &c.  de  init,  cap.7»  v 
idem  lib.  de  inftit.  virginis,  cap.  y.  Quis  eft  tjle  , qui  afeendit  ex  Edam  , 
rubor  veftimentorum  ejus  ex  Bofor } de  init.  cap.  7.  Idem  in  pfalm.  t r8.  ad 
hic  verba:  Anima  mea  in  manibus  , &c.  Tota  formofa  es  , proxima  mea  , 
t?  reprebtnfio  non  eft  in  re ; de  init.  cap.  7.  Idem  in  apologi  z.  Davidis  ,. 
eap.  8.  & in  lib.  de  fide  refurreft.  fub  finem.  Qua  omnes  geminos  creant  , 
& infacunda  non  eft  in  eis ; de  init.,  cap.  7.  Idem  in  pfalm.  ir8.  ad  haec 
verbay  Oculi  mei  &c.  Ut  refticula  coccinea  labia  tua  ; de  init.  cap.  7.  Idem 
in  pfalm.  M 8.  ad  hic  verba-,  Ignitum  eloqutum  &c.  Quis  dabit  te  fratrem 
ktBentem  ubera  matris  mea  } Invenienr  te  foris  , ofculabor  te  - dT  quidem 
asm  [ 'pernent  me  . Afiumam  te  & inducam  iit  domum  matris  mea,,  & infecra* 
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tum  e/ut  quo  concepit  me ; de  init.  cap.  7.  Idem  in  pfalm.  118.  ad  hac 
verba : Provenerunt  oculi  Vtei  &c.  Spiritum  conftlii  atque  virtutis  , Spiritum 
cognitionis  . tque  pietatis  ; de  init.  cap.  7.  Idem  in  pfalm.  1 18.  ad  hac  ver- 
ba : Statue  fervo  tuo  &c.  Poculum  meum  inebrians  quam  praclarum  ejl de 
init.  cap.  8.  Idem  in  pfalm.  36.  Sc  118.  & lib.  de  Noe  cap.  25».  lngreffus 
fum  in  hortum  meum  , foror  mea  f/emfa:  vindemiavi  myrrbam  cum  unguen- 
tis meis : manducavi  panem  meum  cum  meile  meo : bibi  vinum  cum  laSe  meo. 
Edite  proximi  mei , & bibite , & inebriamini  fratres  mei  ; de  init.  cap.  C. 
Idem  lib.  de  bono  mortis  , cap.  5.  Hac  autfem  latina  Scriptura  tranf- 
latio  ita  fpecialis  fuit  Ambrofio  , ut  ea  nec  Auguftinus  , nec  Hierony- 
mus , nec  alii  x quod  ficiam  , Ambrofio  aquales  vel  fuppares  ufi  fue- 
rint. 

Loca  pratermittimus,  qua  ex  libris  fex  de  f aeramentis,  nec  non  ex  com- 
me nt artis  in  Pauli  epiflolas  colligi  poliunt : de  his  enim  uberrime  infra  , 
ubi  de  fuppofitis  vel  dubiis  operibus . 

§.  1 *.  S.  Cbryfofletnus . 

QUid  de  propofita  quaftione  fenfcrit  Joannes  Chryfoftomus  , qui  an-* 
no  407.  obiit,  colligi  debet  ex  hemilia  18.  in  a Ei  a , ante  medium  » 
ubi  loquens  de  Samaritanis,  qui  a Philippo  diacono  baptizati  fuerant  r 
nondum  tamen  acceperant  Spiritum  fanblum  , fic  habet  . “ Philippus 
„ unus  ex  feptem  ( diaconis  ) erat  fecundus  a Stephano  .•  ideo  & ba- 
„ ptizans  Spiritum  fian&um  non  dabat  •,  neque  enim  facultatem  ha- 
v „ bebat  . Hoc  enim  donum  folorum  Apoflolorum  erai  ..  Igitur  hoc 
„ erat  in  apoflolis  lingulare.  Unde  & praecipuos  ( hoc  efl  epifeopos  ) & 
„ non  alios  videmus  hoofacere.  “ Quem  textum  expofuimus fupra , pag. 
14.  & objefla  Dallzi  diluimus  pag. 22.  . 

Poteft  etiam  colligi  ex  homilia  9.  in  cap.  6.  ad  Hebr.  ad  haec  Pauli 
verba  : Non  iterum  Jundamentum  ponentes  baptifmatum  , doSrina,  impofi- 
tionis  quoque  manuum  . Ubi  Chryibflomus  tria  praeflat:  primum  quidem 
h«ec  tria  diilinguit  , baptifmatum  , doElrino,  impofitionis  quoque  manuum; 
( qua:  tamen  in  vulgata  non  diftinguiintur  . ) Baptifmum  enim  feque- 
batur  do&rina  y feu  catechefts,  qua  “ poft  baptifmum  docebantur  (ini- 
„ tiati  ) quid  agere  deberent  , & quid  non  deberent : “ doQrinam  ve- 
ro lequebatur  manuum  impofitio.  2.  Ait  per  hanc  manuum  impofitio- 
nem  initiatos  “ accepiffe  Spiritum  fan&um,  imponente  illis  Paulo  ma- 
„ nus  . “ 3.  Monet  initiatos  ne  male  » vel  negligenter  vivant:  nequt 
,,  dicant,  fi  negligenter  vixerimus  , iterum  baptizabimur  , iterum  ca- 
,,  techizabimur  , iterum  accipiemusSpiritum  fanflum- . . . . Impoffibile 
„ namque  efl  eos  , qui  femel  illuminati  ( feu  baptizati  ) funt  : guflave- 
• „ runt  quoque  donum  calejle  ( hoc  efl  remiflionem  ; ) & participes  fa- 
. ,,  Si  funt  Spiritus  fanSi  i & bonum  guflaverwit  verbum  Dei  ( feu  do- 
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,,  £\rlnam)  ;•  & prolapfl  funt  ,rurfus  renovari  ad  poenitentiam  , eam  1'ci- 
licet  quas  baptifmum  prxcedit & baptifmo  conjuntta  novum  hominem 
n efficit . 

CAPUT  IV. 

AuRores  feculi  quinti. 

• §.  I.  SanBus  Hieronymus. 

V 

MEns  beati  Hieronymi  , qui  Honorio  imperante  obiit  anno  420. 

apparet  ex  dialogo  adverfus  Luciferianos  , cujus  compendium  hic 
praemittamus  necefle  eft  , ad  mentem  Hieronymi  aperiendam,  Antonii 
vero  de  Dominis  , & Dallaei  refponliones  refellendas  , eorumque  obje- 
ctiones diluendas. 

Lucifer,  Calaritanus  epifeopus,  Antiochia»,  ubi  exui  erat,  ab  eorum 
communione  fe  feparavit  , qui  epifeopos  Arimini  lapfos  , posnitentes 
quidem  , non  tamen  faccrdotii  gradu  depofttos  , in  ecclefiam  acimife- 
rant  . Lucifcrianus  igitur  , quem  Hieronymus  in  hoc  dialogo  interlo- 

3uentem  inducit  , laicum  quidem  Arianum  , modo  poeniteat  , conce- 
it  in  ecclefiam  recipiendum  efte  ; fed  epifeopum  , nili  deponatur  , 
fufeipiendum  efie  negat  ; quia  “ non  eft  epifeopi  lacrymas  fundere  pro 
>,  peccatis.-  non  eft  epifeopi,  ad  fratrum  genua  provolvi  . “ Et  infra, 
“ Recipio  laicum,  qui  errafte  le  confitetur.  ....  Epifeopus  fi  errafTe 
„ £e  confitetur  , cur  epifeopus  perfeverat  ? deponat  facerdotium  , con- 
cedo  veniam  pce nitenti  . “ Orthodoxus  vero  afterit  eamdem  efte  in 
eo  rationem  laici  , & epifeopi  : & paritatem  inftituens  inter  epifeo- 
pi facerdotium  , & baptifma  quo  laicus  eft  facerdos  juxta  illud  Pe- 

tri , gens  fanRa  , regale  facerdotium  , Stc.  argumentum  ita  retorquet  :• 
fi  laicus,  qui  errafte  fe  confitetur , recipidebet,  quin  deponat  facerdotium 
laici,» id  eft  baptifma;  quidni  Epifeopus  recipi  poterit  , quin  deponat  fa- 
cerdotium Epifeopi . 

Pergit  Luciferianus  : u Recipimus  laicos  , quoniam  nemo  converte- 
„ tur  , fi  fe  fcierit  rebaptizandum  : & ita  net  , -ut  nos  fimus  caufa 

„ perditionis  eorum,  fi  repudientur.  “ Reponit  orthodoxus  , “ Tu.  in 
„ eo  quod  recipis  laicum,  unam  animam  lalvas  t 81  ego  in  recipiendo 
„ epifeopum,  univerfam,  cui  prxeft  , provinciam  ecclefiae  locio  .•  quem 
„ fi  repellam,  multos  fecum  in  Vuinara  trahet. 

Luciferianus  «luitis  contendit  epifeopi,  qui  lapfuscft,  facrificia proba- 
ri non pofle.  Reponit  orthodoxus,  baptifmum  , quem  epifeopus  admini 
ftrat  , ejufdem  efte  conditionis  cum  facrificio  , quod  ille  offert  : quare 
utrumque  vel  approbandum  vel  reprobandum  efte . 

Sed  e"o  ( fubjicit  Luciferianus  ) “ pcenitentem  recipio  per  manus 

„ impoluionem  , & invocationem  Spiritus  fanfti  , fciens  ab  hxretici* 
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„ Spiritum  landum  non  poflTe  conferri  . “ Reponit  orihodon*  , “ SI 
,,  Arianus  Spiritum  fjndum  non  poteft  dare  , ne  baptizare  quidem. 
„ poteft  ; quia  ecdefia:  baptilma  fine  Spiritu  fando  nullum  eft  : tu 

,,  vero  baptizatum  ab  eo  recipias,  & poftea  invoces  Spiritum  fandam  t 
„ aut  baptizare  eum  debes,  qui  fine  Spiritu  fando  non  potuit  baptizari , 
„ aut  ii  eftbaptizatus  in  Spiritu,  defme  ei  invocare  Spiritum , quem  tunc, 
„ cum  baptizaretur,  accepit. 

Inftat  Luciferianus,  baptifmum  poiTe  efte  fine  Spiritu  fando  , quis 
legitur  i»  Atlibus  Apofiolornm  , cap.  19.  “ eos  , qui  jam  a Joanne  ba- 
„ ptizati  fuerant  , poftea  fuifle  Spiritum  fandum  confecutos.  “ Repo- 
nit «rthodoxus  dilcrimen  efte  , quia  baptifmus  Joannis  neque  perfe- 
dus  erat  , neque  conferebat  Spiritum  fandum  . Subjicit  Confirmatio- 
nem leu  invocationem  Spiritus  fandi  , qua;  fuper  baptizatos  baptifmo 
Chrifti  fieri  folebat  , efte  quid  modicum  . “ Tu  vero  , inquit  , qui 
„ ab  Arianis  recipis  baptizatum  , & ei  tribuis  baptifma  , quod  perfe- 
, , dum  eft  ( hoc  eft  , & concedis  ejus  baptifma  perfedum  efte  ) quo 
„ pado  , quafi  modicum  quid  ei  defuerit  , fandum  invocas  Spiritum;t 
„ cum  baptifma  Chrifti  fine  Spiritu  fando  nullum  fit  ? “ Denique 
refpondet  baptizatos  a Joanne  , iterum  fuifle  ab  apoftolis  tindos  ba- 
ptilmq  Chrifti  , deinde  vero  confirmatos  . Quare  apoftolorum  exem- 
plo pofle  quidem  Spiritum  fandum  invocari  fuper  cos  qui  recens  in 
Ecclcfia  baptizati  lunt  baptifmo  Chrifti  , non  autem  fuper  Arianos  , 
& alios  hareticos  , qui  jampridem  extra  ecclefiam  initiati  funt  . “ Si 
„ ergo  , inquit  , qui  a Joanne  baptizati  fuerant  , baptizati  funt  vero, 
y,  & legitimo  Ecclefiac  baptilmate  , & ita  poftea  Spiritum  ianduna 

,,  conlecuti  funt  ••  St  tu  apoftolorum  fequere  audoritatem  , Sc  bapti- 
„ za  eos , qui  Chrifti  non  habent  baptilma  ; Sc  poteris  invocare  Spiri- 
„ tum  fandum. 

. Urget  Luciferianus  , hanc  ecclefiarum  confuetudinem  efte  ,’  ut  fuper 
©os  qui  baptifma  Chrifti  fufeeperunt  , Spiritus  fandus  per  manus  im- 
pofitionem  invocetur  . “ An  nefeis  , etiam  ecclefiarum  hunc  efli;  mo- 
„ rem  , ut  baptizatis  poftea  manus  imponantur , & ita  invocetur  Spi- 
„ ritus  fandus  i Exigis  ubi  feriptum  fit  i in  Adibus  Apoftolorum  . 

„ Etiamfi  Scriptura  auclorijas  non  lubeftet  , totius  orbis  in  hanc  par- 
„ tem  confenfus  inftar  praecepti  obtineret  . Nam  & multa  alia  , qua 
„ per  traditionem  in  ecdefiis  obfervantur  , audoritatem  fibi  feripta 
„ legis  ufurpaverunt  &c.  “ Orthodqxus  admittit  hunc  efte  morem  Ec- 
•clefiarum  , ut  ad  eos  , qui  in  minoribus  urbibus  baptizati  funt  , epif- 
copus  manus  cis  impofiturus  excurrat  .*  fed  reponit  caufam  Luciferia- 
norum  nihil  in  hoc  adjuvari  ; quia  mos  ille  fervatur  tantum  refpedu 
«orum  , “ qui  in  reda  fide  baptizati  funt  , “ non  autem  eorum,  qui 
in  erronea  fide  extra  ecclefiam  baptizati  , peccatorum  remiffionem  mi 
nime  confecuti  funt  . Porro  id  faditatum  potius  ad  honorem  facerdo- 
tii  , quam  ad  legis  neceflitatem  : alias  miferos  fore  , qui  a presbyte- 
ris 
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ris  baptizati  , ante  ex  hac  vita  difcedunc  , quam  ad  eos  epilcopus 
manus  eis  impofiturus  excurrat  . “ Non  quidem  abnuo,  inquit  , hanc 
„ e fle  ecclefiarum  confUetudinem  , ut  ad  cos  , qui  longe  in  minoribus 
„ urbibus  per  presbyteros  & diaconos  baptizati  funt  , Epilcopus  ad  in- 
„ vocationem  fandi  Sp  iritus  manum  impofiturus  excurrat  : ied  quale 

„ eft  , ut  leges  Ecclefiae  ad  hasrefim  transferas-  ? Epifcopus  fi 

„ imponit  manum  , iis  imponit  , qui  in  reda  fide  baptizati  funt  .... 

■ „ Arianus  vero  , . . . . quomodo  Spiritum  fandum  ab  ecdefia  reci- 
„ piet  , qui  necdum  remiflionem  peccatorum  confecutus  eft  ) Spiritus 

„ quippe  landus  nifi  mundam  fidem  non  incolit Quod  fi  hoc 

, , loco  quatris  , quare  in  ecdefia  baptizatus  , nifi  per  manus  epifeopi 
„ non  accipiat  Spiritum  fandum  , quem  nos  afferimus  in  vero  baptif- 
„ mate  tribui : difee  hanc  obfervationem  ex  ea  audoritate  defeendere  , 
„ quod  poft  afcenfum  Domini  Spiritus  fandus  ad  Apoftolos  defeendit  . 
„ Et  multis  in  locis  idem  faditatum  reperimus  ad  honorem  potius 

facerdotii  , quam  ad  legis  neceffitatem  . Alioqui  fi  ad  Epifeopi 
,,  tantum  deprecationem  Spiritus  fandus  defluit  ; lugendi  funt  , qui 
„ in  viculis  , aut  in  caftellis  , aut  in  remotioribus  locis  per  presby- 
„ teros  , & diaconos  baptizati  , ante  dqrmierunt , quam  ab  Epifcopis 
„ inviferentur. 

En  facramentum  Confirmationis  proprie  didum  . T.  Manus  impofi. 
tio  eft  fignum  fenfibile  . 2.  Per  hanc  manus  impofitionem  invocatur  , 
& confertur  Spiritus  fandus  . “ 3.  In  Ecdefia  baptizatus  , nifi  per 
„ manus  Epifeopi  , non  accipit  Spiritum  fandum  . “ Denique  id  to- 
,,  tum  ita  “ feriptum  eft  in  Adibus  Apoftolorum  , cap.  8.  verf.  14. 
& fequent.  & cap.  19.  ver/lc.  6.  Ita  p[xfcribitur  “ totius  orbis  in 
„ hanc  partem  confenfu  ••  & h*c  obfervatio  ex  ea  audoritate  defeen- 
„ dit  , quod  poft  afcenfum  Domini  Spiritus  fandus  ad  Apoftolos  de- 
„ fcendit.  . 

Refelluntur  Calvini  refponfiones . 

Calvinus  lib.  4.  injlit.  cap.  1 9.  §.  4.  & 13.  ad  audoritatem  Hierony- 
mi duo  refpondct  . 1.  Concedit  Hieronymum  exiftimaffe  obfervatio- 

nem  apoftolicam  effe  ritum  Confirmationis  i fed  illum  ia  hanc  partem 
ait  hallucihari . 

Refellitur  . x.  Inde  conftat  faltem  Hieronymum  ita  fenfiffe  . 
2.  Non  Hieronymus  modo  ita  fentit  i fed  & orthodoxum  , omnium 
catholicorum  nomine  ita  fentientem  inducit  . Eam  igitur  mentem 
fuiffe  omnium  catholicorum  Hieronymus  teftatur  . 3.  Non  folum  or- 

thodoxus , fed  & Lucifcrianus  , quem  Hieronymus  interloquentem  in- 
ducit , ita  fentit  . Hatc  igitur  mens  apud  orthodoxos  & Luciferianos 
conftans  erat  . 4.  Uterque  , feu  orthodoxus  , feu  Luciferianus  , hanc 
Apoftolicam  traditionem  unanimi  confenfu  confirmat  fado  Petri  , & 
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Joannis  , qui  Aci.  8.  Samaritanis  a Philippo  baptizatis  manus  impo- 
luerunt  , & .ta  invocarunt  Spiritum  lancum  : & in  eo  tamen  diffe- 
runt, quod  Lucfenanus  ex  hoc  fafto  concludit  Confirmationem  laicis 
etiam  in  Ariana  hzrefi  baptizatis  conferendam  effe  ; Orthodoxus  contra 
contendit  inde  iequi  dumtaxat  Confirmationem  iis  concedendam  effe  , 
quun  ecclelia  & in  recta  fide  baptizati  funt. 

Respondet  z.  Calvinus  Confirmationem  apud  veteres  fuiffe 
dumtaxat  catechefim  puerorum  , qui  in  infantia  baptizati  fuerant  , cu- 
jus rei  confirmandae  gratia_  citat  Hieronymum  in  dialogo  contra  Lucife . 

Qua  fronte  id  dixerit  Calvinus  , viderint  Calvin  iit*  . i„  eo  fiquidem 
dialogo  Hieronymus  ne  meminit  quidem  hujus  catechefeo s . Cstcrum. 
nane  Calvini  relponfionem  iufe  refutabimus  infra. 

Diluuntur  objetlionts  Antonii  de  Dominis , & Dallai . 

Plura  objicit  Antonius  de  Dominis  mrn.  18.  qua:  Dallams  repetit  , 
& quibus  nonnulla  addidit  1,6.  a.  cap.  22.  Ha:c  ordine  referemus  Dal- 
keus  igitur  objicit  -imprimis  * Ex  ipfo  Hieronymi  contextu  liquere 
‘ Spiritum  fanftum  vi  bapt.fmatis  omnibus,  qui  initiantur  , conferri. 

» Unde  fequitur  : quidquid  bajpt.fmo  additur,  quo  in  gdnere  funt  un- 
„ «io  & manus  impoiiuo  confirmatoria,  id  (fi  proprie  loquendum eft) 

" jU  aT  per  le  Vltn  habe^e  Spiritum  conferendum,  fed  ad  finnifican- 

„ dum  duntaxat,  atque  adumbrandum  illum.  b 

Respondeo,  apud  antiquos  Patres  controverti,  utrum  Spiritus  fan- 
Hus  vi  bapt.fmatis  conferatur;  affirmant  alii,  alii  negant,  quaderediffe- 
ruimus  pag. 4 j.  1 2 5.  Concedo  igitur  ex  ipfo  Hieronymi  contextu  liquere , ' 

Spiritum  ianftum  vi  bapt.fmatis  conferri  ad  remiffionem  peccatorum,- quia 
„ Sine  Spiritu  fanfto  (ait  cap.  3.)  peccata  non  poffunt  dimitti  nec 
„ antiquis  fordibus  anima  purgatur , qu*  fanftum  non  habet  Spiri- 
.fed.ex.e^em  ^ntextu  apparet,  iis,  qui  in  Ecclefia  & in 
refta  fide  baptizau  funt,  adeoque  ex  Hieronymi  mente  Spiritum  fan- 
ftum  in  baptifmo  acceperunt , eumdem  Spiritum  fanftum  per  manus 
jEpifcopalis  impofit.onem  iterum/  conferri  . « Si  ergo  a Joanne  bapti- 
, zati,  (inquit  ille  m fine  capit, s 3.  ) baptizati  funt  vero  & legitimo 
, Ecclefia  baptifmate  & na  poftea  Spiritum  fanftum  confecuti  funt  .• 

» « tu  Apoltolorura  fequere  auftoritatem,  & baptiza  eos  , qui  Chri- 
„ lti  non  habent  baptifma  , & poteris  invocare  Spiritum  fanftum  . “ 

» Ut.  cap.  4.  Quod I fi  hoc  loco  quaeris,  quare  in  Ecclefia  baptizatus, 

” “ii1  .per  ™s  cp.fcopi  non  accipiat  Spiritum  fanftum  , quem  nos 
„ afferimus  in  vero  baptifmate  tribui?  diLte  &c.  «f  De  iis  loquitur  ‘c 
" ff-l-seinminoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  baptia- 
Affirkw  ? demde  manus  impofit.onem  ab-  Epifcopo  accipiunt  u. 
Affem  igitur  Spimum  lanftum  in  vero  baptifmate  tribui,  eumque-  pe* 
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manu»  impofitionem,  iterum  conferri  .•  & paucis  interjedis  fubjicit.1* 
„ Quod  fi  ad  Epifcopi  tantum  deprecationem  Spiritus  fandus  defluit  i 
,,  lugendi  funt,  qui  in  viculis  , aut  in  caftellis  , aut  in  remotioribus 
„ locis  per  presbyteros  & diaconos  baptizati,  ante  dormierunt  , quam 
„ ab  Epifcopis  inviferentur.  “ Concedit  igitur  Hieronymus  quod  Spi- 
ritus fandus  ad  Epifcopi  deprecationem  defluit  : & id  unum  conten- 
dit y quod  Spiritus  fandus  non  folum  per  manus  epifcopalis  impofitio- 
neth , fed  etiam  per  verum  baptifma  defluit . Itaque  Hieronymus  du- 
plicem Spiritus  fandi  defcenfum  admittit,  alterum  in  baptifmo  , alte- 
rum in  Confirmatione.  Prior  eft  ad  remiflionem  peccatorum,  & ref- 
pondet  defcenfui  Spiritus  fandi  fuper  Chriftum  in  Jordane,  ex  cap.  3. 
cfufdcm  dialogi  : pofterior  relpondet  defcenfui  Spiritus  fandi  fuper  A- 
poftolos  die  Pentecoftes,  ex  cap.  4.  ejufdem  dialogi  . Atque  ita  ex  mente 
Hieronymi  ad  robur  & petfedionem  conceditur . 

Instabis.  Hieronymus  orthodoxum  fic  argumentantem  inducit  cap. 
3.  adv.  Lucif.  qui  Arianorum  quidem  baptifmum  admittebat  ; negabat 
tamen  Spiritum  fandum  in  eo  baptifmo  illis  conceffum  fuiffe  ; adeo- 
que  manus  illis  imponebat,  & fuper  eos  invocabat  Spiritum  fandum  . 
Arianus  vel  eft  baptizafus  in  Spiricu  fando,  vel  non  .-fi  non  eft  bap- 
tizatus  in  Spiritu,  “ baptizare  eum  debes,  quia  fine  Spiritu  fando  non 
„ potuit,  baptizari  : aut  fi  eft  baptizatus  in  Spiritu  , define  ei  invoca- 
„ re  Spiritum,  quem  tunc,  cum  baptizaretur,  accepit  . “ Senfit  igitur 
Spiritum  fandum  minime  invocandum  effe  fuper  eum  qui  in  Spiritu  fan- 
do baptizatus  eft. 

Respondeo  hanc  confequentiam  diametraliter  opponi  dodrin* 
ab  Hieronymo  traditae  capite  4.  proxime  fequenti  : “ Si  quaeris  qua- 
re in  ecdefia  baptizatus,  nifi  per  manus  epifcopi  non  accipiat  Spiritum 
fandum  , quem  nos  afferimus  in  vero  baptifmate  tribui  , difce  &c.  “ 
Unde  fic  argumentari  licet  : Ex  Hieronymo  Spiritus  fandus  in  vero 
baptifmate  tribuitur . Ergo  qui  verum*  baptifmum  fufcipit  , baptiza- 
tur in  Spiritu  fando . Sed  qui  in  ecclefia  baptizatur  , verum  bqp- 
tifmuin  fufcipit  . Ergo  qui  baptizatur  in  ecclefia  , baptizatur  m 
Spiritu  fando  . Atqui  ih  ecclefia  baptizatus , per  manus  epifcopa- 
lis impofitionem  accipit  Spiritum  fandum  . Ergo  baptizatus  in  Spi- 
ritu fando  , euradem  Spiritum  fandum  per  manus  epifcopalis  im- 
pofitionem iterum  accipit  . Quamobrem  , ut  Hieronymus  fecum 
concilietur  , diftingui  debet  duplex  Spiritus  fandi  defcenfus  , alter 
ad  remiflionem  peccatorum , alter  ad  robur  & perfedionerti  . Super 
eum,  qui  in  Spiritu  fando  baptizatus  eft  , invocari  non  poteft  per 
manus  impofitionem  Spiritus  fandus  ad  remiilionem  peccatorum,  quia 
talem  Spiritum  jam  in  baptifmo  confecutus  eft  : fed  invocari  poteft 
Spiritus  fandus  ad  robur  & perfedionem  . Eam  fuiffe  mentem  Hiero- 
nymi apparet,  1.  ex  eo  quoa  in  capite  3.  loquatur  de  Spiritu  fando 
in  remiflionem  peccatorum.  2.  Ex  ipfo  textu  Hieronymi  : “ Si  bap- 
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tizatus  eft  in  Spiritu  fanfto  , define  ei  invocare  Spiritum  , quem 
„ tunc,  cum  baptizaretur,  accepit.  “ Sed  in  baptifmo  accepit  Spiri- 
tum fan&um  ad  peccatorum  remiflionem.  Spiritus  igitur,  quem  negat 
invocandum,  eft  Spiritus  in  peccatorum  remiflionem.  j.  Ex  Orthodo- 
xi fcopo,  qui  Luciferianum  refellere  contendit.  Luciferianus  vero  bap- 
tifmum  quidem  Arianorum  admittebat  , negabat  tamen  Spiritum  fan- 
£lum  in  eo  baptifmo  illis  concefTum  fuifTe  , ideoque  manus  illis  impo- 
nebat , & fuper  eos  invocabat  Spiritum  fanftum  . Eum  igitur  invoca- 
bat Spiritum  , quem  negabat  in  baptifmo  Arianorum  concelTum  fuif- 
fe  : led  negabat  in  baptifmo  Arianorum  concefTum  fuifTe  Spiritum 
id  remiflionem  peccatorum  . Igitur  per  manus  impofitienem  in- 
vocabat Spiritum  fan&um  in  remiflionem  peccatorum  : quam  Luci- 
feriani  confuetudinem  & doftrinam  Hieronymus  propofito  dilemma- 
te  refutat. 

Objicit  *•  Dallatus,  “ ex  his  verbis  Hieronymi  videre  efle,  quif- 
^ quis  rite  baptizatus  efl,  eum  vere  efle  chriftianum  ; neque  , ut  id 
„ nominis  apud  Deum  confequatur  , ullo  alio  ritu  initiari  neeeflario 
„ debere ; adeoque  chrifmationem  & manus  impofitionem  non  tam  ef- 
„ ficere  ut  homo  chriftianus  nominetur,  quam  firmare  eum  rite  bap- 
„ tizatum  efle  : atque  ad  hunc  fenfum  revocandum  efle  , fi  quid  Pa- 
„ tres  paulo  licentius  ( ut  eorum  mos  efl  ) ea  de  re  per  hyperbolem 
„ dixerunt. 

Respondeo  i.  Dallaeum  Calviniftarum  more  de  fanftis  Patribus 
nec  prudenti  animo,  nec  ea  qua  par  efl  veneratione  loqui.  Patres  enim 
nihil  quicquam  paulo  licentius  vel  per  hyperbolem  dixerunt  de  Con- 
firmatione : neque  eorum  mos  eft  in  iis,  quae  ad  fidem  attinent  , li- 
centius & per  hyperbolem  diflerere. 

Respondeo  z.  qui  rite  baptizatus  eft  , verum  quidem  chriftia- 
num efle  , non  tamen  perfe&um  chriftianum  effici  nifi  in  Confir- 
matione. * 

Objicit  j.  “ Ipfam  Hieronymi  contra  Luciferianorum  ufum  dif- 
„ putationem  fibi  mirabilem  videri  neque  fatis  a fe  percipi  , qui  Ita 
„ pugnet,  ut  & miniftratum  ab  Arianis  baptifmum  valere  , & iis  ad 
„ ecclefiam  venientibus  manus  imponendas  negare  videatur  : quod 
„ utrumque  perpetuo  totius  veteris  ccclcfiae  mori  adverfatur  , apud 
•„  quam  Ariani  neque  baptizabantur  converfi  : & manus  impofitio- 
„ ne  apud  Romanos  , cnrifmate  apud  Graecos  fufeipiebantur  : ut 
„ magnum  Lqciferiani  interlocutoris  ftuporem  fuifTe  oporteat  , qui 
„ hsec  nota  & omnibus  obvia  in  caulae  fuae  defenfione  prztermt- 
„ ferit. 

Respondeo  i.  Graver»  controverfiam  efle  apud  antiquos  Patres  , 
utrum  manus  impofitio  , per  quam  haeretici  in  ecclefiam  admitteren- 
tur, confirmatoria  eflet.  Affirmant  plures  antiqui  Patres  pluraque  con- 
cilia : negare  videtur  Hieronymus  . Argumentum  porro  ad  men- 
tem 
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«m  Hieronymi  aperiendam  a nobis  produftum  , non  petitur  ex  ma- 
nus impofitione  iuper  haereticos  ad  ecclefiam  redeuntes  , fed  ex  ma- 
nus jmpofitione  fuper  cos  qui  in  ecclefia  baptizati  funt  , fieri  foli- 
ta  . Priorem  negat  , pofferiorem  concedit  Hieronymus  confirmato- 


riam  efle . . 

Respondeo  2.  Hieronymum  mihi  videri  in  ea  fuifle  opinione  , 
quod  confirmatoria  manus  impofitio  conferret  quidem  Spiritum  fan- 
ftum  ad  robur  & perfeftionem , fed  nullo  modo  ad  remiflionem  pec- 
catorum . Quamobrem  cum  defcenfus  Spiritus  faniti  ad  robur  & 
perfeftionem  praefupponat  defcenfum  ejufdem  Spiritus  ad  remiflio- 
nem peccatorum  , inde  fit  , ut  Hieronymus  contra  Luciferianos  exi- 
ftimaverit  , Arianos  , ut  qui  remiflionem  peccatorum  in  fuo  baptifmo 
non  eflent  confecuti  , per  confirmatojiam  manus  impolitionem  minime 
recipiendos  efle. 

Eam  etiam  ob  rem  Hieronymus  , opinor  , concedit  confirma- 
toriam  manus  impofitionem  iis  conferendam  efle  qui  in  Ecclefia 
non  autem  iis  qui  in  haerefi  baptizati  funt  : quia  confirmato- 
ria manus  impofitio  in  iis  , qui  baptizati  funt,  peccatorum  remif- 
fionem  fupponit. 

Objicit  4.  “ Quando  Hieronymus  fcripfit  hanc  efle  ecclefiarum 
„ confuetudinem , ut  ad  eos,  qui  longe  in  minoribus  urbibus  per  pres- 
„ byteros  & diaconos  baptizati  erant  , epifeopus  manum  impofiturus 
„ excurreret,  fignificavit  hanc  efle  confuetudinem  quarumdam  ecclefia- 
„ rum  dumtaxat,  non  omnium  . Et  certe  non  fuifle  hanc  ecclefiz  con- 
„ fuctudinem , apertum  eft , quia  orientales  epifeopi  non  imponunt  ma- 
„ nus  neophytis.  Neque  etiam  conluetudo  ea  erat  omnium  ecclefiarum 
„ occidentis;  quandoquidem  in  Hifpania  iis  folis,qui  in  morbo  aut  pe- 
,,  riculo  mortis  vel  etiam  a diacono  tinfli  fuerant,  imponebatur  tem- 
,,  pore  concilii  Eliberitani,  hoc  efl  fexaginta  quinque  annis  circiter  , 
„ antequam  Hieronymuj  dialogum  hunc  confcriberet  , qui  feipfum  ex- 
„ plicat  verbis  iftis  fequentibus  : multis  in  locis  ( non  ergo  in 
„ omnibus)  id  factitatum  reperimus  ad  honorem  potius 
„ SACERDOTII,  QUAM  AD  LEGIS  NECESSITATEM. 

Respondeo  ex  Patribus  five  graecis  five  latinis  fupra  relatis  & in~ 
fra  referendis  conflare  de  manus,  impofitione  epifcopali  cum  apud  Grae- 
cos tum  apud  Latinos  adhibita . Quid  vero  argutiis  Dallzi  ex  canone 
77.  concilii  Illiberitani  petitis  refponderi  debeat,  recole  qu*  difta  funt 
pag.  102.  objett.  4.  Relata  Hieronymi  verba  probant  equidem  in  more 
tunc  temporis  fuifle  apud  quafdam  ecclefias  , ut  epifeopi  per  minores 
urbes  excurrerent  ad  eos  confirmandos  qui  per  presbyteros  & diaco- 
nos baptizati  fuerant;  non  autem  affirmant,  quod  in  quibufdam  dum- 
taxat ecclefiis  Confirmatio  hac  aetate  neophytis  conferretur  , quae  duo 
maxime  diftinguuntur.  Sacramentum  enim  fefe  offerentibus  ac  petenti- 
bus adminiftrari  poteft,  quin  epifeopi  per  minores  urbes  ad  neophytos 
(Vitaffe  de  Confirmati  ane.  K • con- 
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confirmandos  excurrant.  Etfi  vero  affcrercnt  , quod  Confirtnatio  qui- 
bufdam  in  locis  ab  epifcopis  non  conferretur  iis  , quos  presbyteri  vel 
diaconi  baptizaverant ; evincerent  tantum  negleflam  tunc  temporis  fuif- 
fe  Confirmationem  fummo  abufu  , cui  poftea  per  canones  & decreta 
confultum  fuit . 

Objicit  5.  “ Ex  Hieronymo  conflare  Confirmationem  efle  juris 
„ duntaxat  ecclefiaftici . Luciferianus  quidem  id  feriptum  ette  in  aftis 
„ apoftolorum  dicit;  fed  falfum  dicit,  neque  ex  afilis  quidquam  ad  id 
„ probandum  adducit,  neque  fane  pedem  in  eo  figit  ; fed  hoc  prasfi- 
„ dio,  veiut  ei  diffidens,  mitto  , ecclefiafticam  confuetudinem  obten- 
„ dit.  Etiamfi,  inquit,  Scripturae  auftoritas  non  fubeflfet,  totius  orbis 
„ in  hanc  partem  confenfus  inftar  praecepti  obtineret . Et  Hieronymus 
„ fatis  offendit  id  non  a Chrifto.,  non  ab  apottolis  , fed  ab  ecclefia 
„ inftitutum:  neque  in  Scripturis  praeceptum,  fed  ufu  introdu£\um : ubi 
„ docet  nulla  id  ncceflitate  faftum,  quaft  qui  rite  loti  effient,  ii  fpiri- 
„ tu  l'an£to  carerent , qui  per  epifcopalem  manus  impofitionem  tradi 
„ dicebatur,  quia  nullum  cft  verum  baptifma  fine  Spiritu  fanfilo  , & 

„ qui  poft  illud  fufceptum  ante  manum  fibi  per  epiicopos  impofitam 
„ ex  hac  vita  decedunt  , non  funt  falutis  exortes  . Cum  Luciferianus 
„ objeciffiet  hunc  ette  ecclefiarum  morem,  qui  pro  lege  efle  debet,  fic- 
„ uc  pro  lege  funt  nonnullae  alias  caeremoniae  ecclefiafticae , Hieronymus 
„ non  modo  non  refutat , fed  & ipfe  diferte  eadem  ponit  , certiufque 
„ confirmat,  nam  eadem  de  re  verba  faciens,  confuetudinem  ecclefia- 
„ rum,  item  ecclefiae  leges  vocat,  non  Domini  aut  apoftolorum  pr:e- 
„ ceptum  .*  quin  & hujus  legis  neceftitatem  ette  rotunde  negat,  figni- 
„ ficatque  ecclefiam  ad  hunc  inducendum  morem  ob  oculos,  habuitte  di- 
,,  gnitatem  epifcopalem.- 

Respondeo  i.  Luciferianum  diferte  pronunciare  , quod  Confirma- 
tio eft  juris  divini,  quando  fic  loquitur.  “ An  nefeis  etiam  ecclefia - 
„ rum  hunc  ette  morem,  ut  baptizatis  poftea.  manus  imponantur,  & 

„ ita  invocetur  Spiritus  fanftus  . Exigis  ubi  feriptum  fit  ? in  aftibus 
„ apoftolorum.  “ Neque  vero  fequentibus  verbis  ( “ etiamfi  Scripturas 
„ auftoritas  non  fubeffet,  totius  orbis  in  hanc  partem  confenfus  inftar 
„ prascepti  obtineret  “ ) fignificavit  fe  divinarum  Scripturarum  praefi- 
dio  diffidere,  imo  potius  fignificavit  hoc  ette  juris  divini  & ecclefia- 
ftici fimul.  Auguftinus  phrafi  fimili  ufus  libro  de  cura  pro  mortuis  cap. 

1.  “ In  Machabaeorum  libris,  inquit,  legimus  oblatum  pro  mortuis  fa- 
„ crificium.  Sed  etfi  nufquam  in  Scripturis  veteribus  omnino  legere- 
„ tur,  non  parva  tamen  eft  univerfas  ecclefias  quae  iq  hac  confenfione  cla-  - 
„ ret  aufloritas,  ubi  in  precibus  facerdotis,  quas  Domino  Deo  ad  ejus 
„ altare  funduntur  , locum  fuum  habet  etiam  commendatio  mortuo- 
„ rum.  “ Simile  probationis  genus  legere  eft  in  eptfiola  Innocentii  I. 
ad  Decentium  Eugubinum  cap.  30.  “ Hasc  , inquit  , Pontificibus  folis 
„ deberi,  ut  vel  confignent,  vel  paracletum  Spiritum  tradant,  non  fo- 
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„ lum  confuetudo  ecclefiaftica  demonftrat,  verum  & illa  ledio  aduum 
„ apoftolorum,  quae  aflerit  Petrum  & Joannem  cfle  diredos,  qui  jam 
„ baptizatis  traderent  Spiritum  fandum . 

2.  Ipfe  quoque  fandus  Hieronymus  aperte  fatetur  Confirmationem 
«fle  juris  divini,  dum  ita  loquitur  .•  “ Quod  fi  qusris  quare  in  eccle- 
„ fia  baptizatus  , nifi  per  manus  epifcepi  non  accipiat  Spiritum  fan- 
„ dum,  ...  difce  hanc  obfervationem  ex  ea  audoritate  delcendere  , 
„ quod  poft  afcenfum  Domini  Spiritus  fandus  ad  apoftolos  defcendic 
Sane  quod  confert  Spiritum  fandum,  juris  divini  ht  oportet.  Sed  Hie- 
ronymus non  (emel  ibi  docet  per  impofitionem  manus  epifcopalis  con- 
ferri Spiritum  fandum . 

Quando  vero  pronuntiat  nulla  necejjitate  faftum  ejfe  , ut  baptizato 
manus  imponeretur  in  Spiritum  fandum  , loquitur  de  Spiritu  fando 
in  remiflionem  peccatorum , ut  qui  in  legitimo  baptifmate  jam  recep- 
tus fuerit,  non  autem  de  Spiritu  fando  qui  legitime  baptizatis  confe- 
ratur ad  robur.  Sic  apoftoli,  cum  Spiritum  fandum  accepiflent,  ante- 
quam Chriftus  afcenderet  in  coelum,  eumdem  Spiritum  rurfus  accepe- 
runt poft  afcenfionem.  Sic  Samaritani  per  Philippum  diaconum  Chri- 
fti  baptifmate  initiati , adeoque  ex  Hiernoymi  mente  donati  Spiritu 
fando , ^oftea  eumdem  Spiritum  Ijindum  ad  robur  confecuti  funt  v 
ARorum  19.  Unde  Hieronymus  .•  “ Si  ergo  baptizari  funt  vero  & le- 
„ gitimo  ecclefiae  baptifmate  , & ita  poftea  Spiritum  fandum  confecu- 
,,  ti  funt  : & tu  apoftolorum  fequere  audoritatem;  & baptiza  eos  qui 
„ Chrifti  non  habenc  baptifma  : & poteris  invocare  Spiritum  fan- 
,,  dum.  “ Duplicem  ergo  Spiritus  fandi  receptionem  Hieronymus  di- 
ftinguit  prior  eft  in  remiflionem  peccatorum  ; pofterior  ad  robur 
& perfedionem  : prior  fimpliciter  neceflaria  eft  , non  autem  po- 
fterior. 

Quod  etiam  Dallaeus  fubjungit , Hieronymum  fignificare,  ecdefiam  t 
dum  hunc  morem  induxit,  ob  oculos  habuifle  dignitatem  epifcopalem, 
faifum  eft  . Hieronymus  enim  aperte  fignificat  epifcopos  efle  miniftros 
jure  divino,  non  autem  ecdefiaftico  dumtaxat;  quemadmodum  in  ARis 
apoftoli  & non  alii  , jure  divino  erant  miniftri  manus  impofitionis, 
qua  neophyti  Spiritum  fandum  confequebantur . Haec  igitur  Hierony- 
mi verba  : “ Multis  in  locis  idem  fadiiatum  reperimus  ad  honorem 
„ potius  facerdotii,  quam  ad  legis  neceflitatem  : “ non  intelliguntur 
de  inftitutione  confirmatori*  manuum  impofitionis,  vel  ejus  miniftri  , 
quafi  ecclefia  minifterium  illud  iolis  epifcopis  tribuerit  ad  honorem  fa- 
cerdotii i fed  de  excurfu  epifcoporum  ad  eos  confirmandos,  qui  in  mi- 
noribus urbibus  per  presbyteros  vel  diaconos  baptizati  fuerant  : quem 
quidem  cxcurfum  Hieronymus  ait  fieri  potius  ad  honorem  facerdotii  , 
hoc  eft  ut  epifcopus  fuo  munere  fungatur,  quam  ad  legis  neccjfitateot  , 
quia  baptizari  falutem  fine  manus  impofitione  confequi  poflunt.  Deni- 
que haec  Hieronymi  verba  ; “ Sed  quale  eft,  ut  leges  ecclefiae  ad  has- 
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„ refim  transferas?  “ varii  varie  interpretantur  : quis  fit  eorum  fenfus 
legitimus,  aperuimus  fupra , pag.  io8.  & I4t.  ifte  fciliccc  ; Sed  quale 
eft,  ut  legibus  ecclefi-e,  quibus  fancitum  eft,  ut  “ ad  eos  , qui  longe 
in  minoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  in  ecclefia  catholica 
„ baptizati  litnt,  epifeopus  ad  invocationem  fanffti  fpiritus  manum  im- 
„ pofiturus  excurrat  : has,  inquam,  leges  transferas  ad  hserefim  “ id 
eft , adhibeas , ut  inde  probes  manuum  quoque  impofitionem  confirma- 
toriam  hatreticis,  qui  in  haerefi  baptizati  lunt,  conferendam  efte. 

§.  2.  Innocentius  primus. 

INnoccntius  I.  qui  anno  4oz.  eleftus  , obiit  anno  417.  facramenti 
Confirmationis  meminit  in  epijlola  ad  Decentium  Eugubinum  c*p.  3.  “ 
„ De  confignandis  vero  infantibus  , inquit  , manifeftum  eft  non  ab 
„ alio  quam  ab  epifeopo  fieri  licere.  Nam  presbyteri,  licet  fint  lacer- 
„ dotes,  Pontificatus  tamen  apicem  non  habent  . Hsec  autem  Pontifr- 
„ cibus  folis  deberi , ut  vel  confignent  , vel  paracletum  Spiritum  tra- 
„ dant,  non  folum  confuetudo  ecclefiaftica  demonftrat  , verum  & illa 
„ lettio  a&uum  apoftolarum,  qua  aflerit  Petrum  & Joannem  efte  di- 
ti reflos,  qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fandum  . Nam  pres- 
„ byteris , feu  extra  epilcopum,  feu  praclente  epilcopo  baptizent , chrif- 
„ mace  baptizatos  ungere  licet,  fed  quod  ab  epifeopo  fuerit  confecra- 
,,  tum;  non  tamen  frontem  ex  eodem  oleo  fignare,  quod  lolis  debe- 
„ tur  epifeopis,  cum  tradunt  Spiritum  paracletum  . Verba  vero  dicere 
„ non  polium , ne  magis  prodere  videar , quam  ad  confultationem  ref- 
„ pondere.  “ Ex  quo  loco  fequitur  aitate  Innocentii  duas  unftiones 
fuifle,  alteram  in  vertice,  alteram  in  fronte.  Utraque  fiebat  ex  oleo 
epifcopali  benedi£Iione  confecrato  : prior  a facerdotibus  , ipfo  etiam 
praefente  epifeopo;  pofterior  a folis  epifeopis  fieri  poterat  ex  lege  di- 
vina & ecclefiaftica":  pofterior,  non  autem  prior,  conferebat  Spiri- 
tum fanflum  : pofteriorem  comitabatur  verborum  formula  , quam  In- 
nocentius filentio  prtetcrraifu  , ne  hujus  facramenti  fatuitatem  pro- 
deret . 

Objicit  i.  Dallaeus  iib. 3.  cap.i.  “ a do£lis  viris  , neque  fane  abs 
» re,  fuifle  dubitatum,  utrum  Innocentii  necne  fic  epiftola. 

Refellitur.  Dall*o  enim  imprimis  ipfum  Dallato  opponimus,  qui 
omnibus  rite  perpenfis  agnofeit  lib.  2.  de  Extrema-UnElionc , eam  efte  In- 
nocentii . 2.  Ipfi  opponimus  Blondcllura  Calviniftarum  in  iis , qu:e  ad 
criticam  attinent,  eruditiffimun  in  libro  de  epifeopis , pag.  i44.  ©*  211. 
3.  Plures  antiquos  auftores  opponimus,  qui  hanc  epiftolam  Innocenci- 
nomine  laudarunt  J Nicolaum  I.  & Hincmarum  , archiepifcopum  Rei 
menfem v qui  floruerunt  ad  annum  850.  concilium  Meldenfe,  quod  an- 
no 84 j.  celebratum  eft,  can.  44.  auftorem  libri  de  divinis  officiis , qui 
Akuini  aoauae  circumfertur,  qui  floruifte  putatur  ad  annum  804.  cap^ 
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de  fabbato  fanRi  pafcbx,  & cap.  de  infirmis  ; Amalarium  Fortunatum  , 
in  libris  de  ecdefiafticis  officiis,  quos  ille  compofuit  ad  annum  830.  lib, . 
1.  cap.  12.  Walafridum  Strabonem,  qui  floruit  ad  eumdem  annum  830. 
in  libro  de  rebus  ecdefiafticis , cap.  2 6.  Halitgarium  , epifeopum  Came- 
racenfem,  qui  floruit  ad  eumdem  annum  830.  lib.  3.  de  vitiis  & virtu- 
tibus cap.  1 5.  Jonam  Aurelianenfem  epifeopum  , qui  floruit  ad  annum 
820.  lib.  1.  injlit.  late.  cap.  7.  & lib.  3.  cap.  14.  venerabilem  Bcdam  in 
epifl.  S.  Jacobi,  qui  presbyter  ordinatus  anno  701.  objit  anno  731.  ex 
Sigeberto,  vel  ann.  735.  quod  alii  probabilius  exiftimant;  Crefconium, 
epifeopum  Africanum,  qui  floruit  leculo  7.  in  breviario  canonum',  Ifido- 
rum  , Hifpalenfem  epifeopum  , qui  anno  Domini  600.  ordinatus  eft  ; 
Dionyflum  Exiguum  in  fua  canonum  cotleSlione  , quam  fub  initium  fe- 
culi  6.  edidit,  ubi  hanc  ipfam  e:piftolam  integram  refert. 

Hac  etiam  epiflola  Innocentii  nomen  prxfert  in  vetuftilliino  codice 
Corbejenfi,  exarato  temporibus  Vigilii  papae , qui  extat  in  bibliotheca 
Sangermana  Parifienfi  . Denique  verba  nonnulla  hujus  epiflolae  , tacito 
tamen  Innocentii  nomine,  referuntur  in  concilio  Hifpalenfi,  quod  an- 
no 619.  celebratum  eft  , cap.  7.  & a Crodegando  feu  Crodogango,  c- 
pifeopo  Meldenfi,  qui  fub  rege  Pipino  floruit  ad  annum  750.  in  regu- 
la canonicorum  cap.  71.  quam  tamen  regulam  agnofeo  integram  non  fuif- 
fe  a Crodegando  compofitam  , fed  ab  anonymo  quopiam  interpolatore 
ex  Crodogangi  norma  , concilii  Aquifgranenfis  capitulis  , & aliunde 
confarcinatam  : item  a Rabano  Mauro  in  libris  de  inftituttone  clericorum , 
quos  ille  fcripfit  anno  819.  lib.  r.  cap.  6. 

Objicit  2.  Dallaeus  “ quod  ipfa  Decentii  epifeopi  confultatio  often- 
„ dit  , nondum  anno  41 6.  apud  omnes  ecclefias  receptum  & indubita- 
„ tum  fuifle,  ut  epifeopi  foli  chrifmarent  . Hoc  enim  jus  , ii  liquido 
„ vel  ab  apoftolis  conftitutum,  vel  majorum  faltem  au&oritate,  vel  de- 
„ nique  Romani  alicujus  epifeopi  , puta  Silveftri  , lege  , apud  omnes 
„ chriftianos  jam  tum  receptum  fuiffet,  id  profe&o  Decentius  , qui  e- 
„ pifeopus  erat,  & quidem  Eugubii  civitate  Roma  vicina  ac  propemo- 
,,  dum  fuburbana,  nefeire  non  poterat. 

Respondeo  i.  hanc  objeflionem  eflfe  de  miniftro,  de  quo  hic  non 
agitur , non  autem  de  natura  hujus  facramenti , qua  inter  catholicos 
& Calviniftas  hic  contro vertitur. 

Respondeo  2.  hac  de  re  minime  dubitafte  Ducentium,  fed  presby- 
teros nonnullos,  quibus  ipfc  praerat  , qui  ut  fuam  au&oritatem  attol- 
lerent & ampliarent,  novitates  inducebant , vel  etiam  earum  aliquas  fub 
Decentii  pradeceftoribus  induxerant.  , 

Objicit  3.  hinc  videri  quam  exigua  haberetur  illis  feculis  papaliura 
„ decretorum  ratio,  quamque  anguftis  circumfcripta  eflet  finibus  legum 
„ Roma  de  ecdefiafticis  ritibus  politarum  auftoritas.  Nam  quo  tempo-  ' 
„ re  hac  quarebat  ab  Innocentio  Decentius,  anni  erant  jam  elapfi  cen- 
,,  tum,  cum  jfta,  de  quibus  quarit,  definiverat  Silvefter  . Ergo  Silve-j 
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„ ftri  lex  toto  Illo  tot  annorum  fpatio  ne  in  proximam  quidem  Um- 
„ briam,  cujus  erat  Eugubium  civitas,  ereptare  ex  urbe  potuerat,  ne- 
v dum  ut  eam  toto  dacim  orbe  promulgatam  , pronoque  omnium  ob- 
„ fequio  receptam  , veluti  facrolanfhim  communis  monarchz  edi&jm 
„ vel  oraculum  fuifle  potemus  .•  quod  ed  bellum  fane  ac  fuave  prae- 
„ fcntium  Latinorum  de  luis  papis  {omnium . Id  Sirmundus  pro  fua  e- 
v ruditione  vidit,  & pro  fuo  candore  obfervavit  his  verbis.  In  Italia 
„ ipfa  ( inquit  Antirrhetici  2.  cap.  7.  pag.  53.  ) vix  extra  urbem  vici- 
„ nas  ecclelias  inditutum  hoc  ( de  fignanda  a folis  epifcopis  fronte  ) 
„ tenuiffe  illa  Decentii  Eugubini  in  Umbria  epilcopi  confultatio  de- 
„ clarat. 

Respondeo  ex  hac  Decentii  confultatione  equidem  fequi  , quod 
hifce  temporibus  decretum  Silvedri  de  fignanda  a folis  epifcopis  fron- 
te, Eugubii  non  fervaretur  : non  autem,  quod  in  Italia  ipfa  ( quem- 
admodum vult  Sirmundus  ) vix  extra  urbem  vicinz  ecclelise  tenuerint 
hoc  inditutum.  Sequitur  etiam  quod  lex  illa  Silvedri  violata  aut  igno- 
rata Eugubii  fuerit ; non  autem  quod  legum  Romae  de  Ecdefiadicis  ri- 
tibus politarum  au&oritas  ( ut  vult  D^llzus  ) angudis  finibus  edet  cir- 
Cumfcripta,  imo  ex  Innocentii  refponfo  contrarium  apparet.  Decentius 
ad  Eugubii  epifeopatum  evo&us  , novitates  aliquas  a presbyteris  indu- 
ci, vel  fub  fuis  przdecedoribus  induftas  fuifle  obfervavit.  Ut  vero  ma- 
jori eas  aufioritate  reformaret , confuluit  Innocentium  I.  Innocentius 
in  fuo  referipto  in  illos  presbyteros  acriter  invehitur,  ut  qui  inflituta 
„ ecclcfiadka  , ut  funt  a beatis  apodolis  tradita  , non  fervarent  ; fed 
„ traditiones  antiquas  humana  przfumptione  corrumperent . “ Subjicit 
neminem  efle  “ qui  nefeiat,  aut  non  advertat,  id  quod  a principe  a- 
„ podolorum  Petro , Romanz  ecclefiz  traditum  ed , ac  nunc  ufque  cu- 
„ doditur,  ab  omnibus  debere  fervari  ••  ( de  iis  loquitur  ecclefiis,  quz 
),  a Romana  principium  acceperant  ) nec  fuperinduci  aut  introduci  ali- 
„ quid , quod  au&oritatem  non  habeat  , aut  aliunde  accipere  videatur 
„ exemplum;  przfertim  cum  fit  manifedum,  in  omnem  Italiam , Gal- 
„ lias  , Hifpanias , Africam  , atque  Siciliam  , infulafque  interjacentes 
„ nullum  indituifle  ecclelias,  nili  eos  quos  venerabilis  apodolus  Petrus 
„ aut  ejus  fuccelTores  condituerint  facerdotcs  . Legant , fi  in  his  pro- 
„ vinciis  alius  apodolorum  invenitur  aut  legitur  docuifle . Quod  fi  non 
„ legunt,  quia  nufquam  inveniunt,  oportet  eos  hoc  fequi  quod  Roma- 
„ na  ecclefia  cudodit,  a qua  eos  principium  accepifle  non  dubium  ed.  “ 
Deinde  monet  Decentium  , ut  novitates  illas  in  ecclefia  fua  refor- 
met : & monitum  fuum  ita  concludit  : “ Quibus  ( confultis  tuis  ) 
1,  idcirco  relpondemus , non  quod  te  aliqua  ignorare  credamus,  fed  et 
„ majori  auftoritate  vel  tuos  indituas,  vel,  li  qui  a Romanz  ecclefiz 
„ inditutionibus  errant , aut  commoneas , aut  indicare  non  differas ; ut 
„ fcire  valeamus  qui  fint , qui  aut  novitates  inducunt , aut  alterius  ec- 
„ clefiz  quam  Romanz  exidimant  confuetudincm  . “ His  przmiflis  , 
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refpondet  ad  fingulas  quatftiones  a Decentio  propofitas  . Quod  autem 
non  debeant  baptizati , nifi  ab  epifcopo  chrifmate  in  fronte  confignari , 
& per  hanc  unitionem  confequi  Spiritum  fanftum  , afferit  i.  id  mani- 
feftum effe  : 2.  eam  ede  confuetudinem  ecclcfiafticam  : 3.  id  demonftrar'\ 
It 8 tone  atluum  apoftolerum  , qua  afferit  Petrum  & Jo. innem  effe  direftos , 
qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fanftum.  Hoc  igitur  Innocentii  aeta- 
te non  erat  dubium,  fed  manifeftum  : eaque  confuetudo  vigebat  in  ec- 
clefiis  Italicis,  Gallicanis,  Hi  ('panicis,  Africanis,  Siculis,  & aliis,  quae 
a Romana  principium  acceperant. 

Objicit  4.  “ Sed  & in  ipfaepiftola  quanto  fupercilio  fua  di&ata  profirn- 
„ dit  ! Manifeftum  eft‘,  inquit,  non  ab  alio  quam  ab  epifcopo  confignari 
„ infantes  licere.  Quid  ita,  quasfo?  Nam,  inquit,  presbyteri,  licet  fine 
„ facerdotes,  pontificatus  tamen  apicem  non  habent.  Quid  ifta  ratio- 
„ cinatione  abfurdius  fingi  poteft  ? An  fic  aliquis  pontificatus  apex  , 
„ quo  presbyter  careat , non  immerito  dubitatur  .*  & adhuc  ipfo  tua* 
„ fuperftiti  Hieronymo  definitum  ede,  nullo  divino  jure  niti  iftum api- 
„ cem  facile  fcire  potuit  Innocentius.  Jam  fi  hoc  , quod  totius  rano- 
„ cinationis  fundamentum  eft,  dubium  ipfum  & obfcdrum  atque  incer- 
„ tum  , imo  & falfo  longe  ptopius  eft  , quomodo  manifeftum  eft  id 
,,  quod  hinc  ifte  colligit?  Sed  efto  tamen  eo  pontificatus  apice,  quem 
„ habebant,  (fed  jure  ecclefiaftico  ) illius  temporis  epilcopi,  caruerint 
„ presbyteri,  an  proptereaconfequens  eft, ut  ii  confignare  noa  poflint? 
,,  Atqui  etiam  fine  illo  apipe  baptizant  , euchariftiam  conficiunt  , et- 
,,  iam  ex  te,  Innocenti,  chrifmant . Qui  tot  , tantaque  , quamquam 
„ nullo  apice  infignes,  prasftant  : quis  eos  ( quaefo  ) fi  fanas  mentis  fit  , 
„ confignare  non  pode , non  dico  manifeftum , fed  vel  probabile  eo  fieri 
,,  putaverit,  quod  illo  tuo  apice  careant? 

Respondeo  neque  Hieronymum , neque  ullum  alium  catholicum  un- 
quam dubitafle,  quin  fic  in  epifcopis  pontificatus  apex,  quo  presbyteri 
careant  : & quin  ille  fit  juris  divini j tantum  abeft  ut  jure  ecclefiaftico 
introduftus  fuerit  Innocentii  tempore.  Qua  de  re  fuus  erit  diderendi 
locus. 

At  , inquit  DaHaeus , presbyteri  baptizant , euchariftiam  conficiunt  , 
imo  in  vertice  chrifmant  : cur  non  in  fronte? 

Respondet  Innocentius,  ne  baptizatos  in  fronte  chrifment,  & per 
hanc  chrifmationem  eis  Spiritum  fanftum  conferant , prohibere  non  fo- 
tum confuetudinem  eccleftaJUcam , verum  & illam  leftionem  atluum  apofto? 
lorum  , qu<e  afferit  Petrum  & Joannem  effe  diretlos  , qui  jam  baptizatis 
traderent  Spiritum  fantlum  . Quod  fi  non  fit  fanas  mentis  , qui  ita  fen- 
lerit  : infani  erunt  Cyprianus  in  epifl.  73.  ad  Jubajanum , Chryfoftorous 
in  bomil.  18.  in  atla , Hieronymus  dialogo  adverfus  Luctferianos , cap.  4. 
Auguftinus  lib.  18.  de  Trinit.  cap.  2 6.  Patres  Uliberitani  can.  38.  & 77. 
fupra  citatis,  & alii  , qui  in  folis  epifcopis  agnofeunt  poteftatem  con- 
firmandi, & per  Confirmationem  conferendi  Spiritum  ian&um. 
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Objicit  5.  “ Ejufdem  farin*  funt,  qu*  confequuntur , ccAfuetudi- 
„ nem  ecclefi*  demondrare  , folis  pontificibus  deberi  , ut  vel  confi- 
„ gnent,  vel  Spiritum  fandlum  tradant.  Si  de  univerfa  ecclefia  ( quod 
j,  abfurdiffimum  fomniat  Aurelius  ) h*c  diceret  Innocentius,  falli  ma- 
„ nifclli  reus  eflfet.  Nam  plane  contrariam  fuifiTe  non  modo  gr*c*  fi- 
„ ve  orientalis,  fed  etiam  African*,  & Hifpanic*,  & Gallicana,  imo 
„ & Sardinienfis  in  Romana  vicinia  ecclefi*  eonfuetudinem  & fatetur 
„ & probat  Sirmundus  . Sed  Innocentium  , ut  mihi  quidem  videtur  , 
„ calumniatur  Aurelius  , dum  hanc  ei  mentem  fuilTe  vult  . Ille  vera 
„ de  fua  una,  id  efl  Romana,  five  urbica  ecclefia  loquitur . Ejus  unius 
,,  eonfuetudinem  idoneum  cenfet  argumentum  ad  demondrandum  quid 
„ eflfet  in  ea  caufa  juris.  Nimirum  Innpcentius  (qui  illorum  Romae 
„ antiditum  vetus  ed  jam  ab  antiquiflimis  temporibus  morbus ) fibL 
„ perfuaferat  nihil  Romat  fu*  fieri , quod  non  edet  apoftolicum  , ac 
„ divinum,  & omnibus  omnino  chriftianis  (eruendum.  u Et  podea:K 
„ Quod  ille  velut  principium  quoddam  notillimum  adumit  fu*  ecde- 
„ fi*  eam  vim  eflfe  atque  dignitatem  , ut  quidquid  illa  obfervat , id 
„ obfervari  debeat , nego  .•  negaverunt  eam  rem  pridem  Cyprianus  &. 

,,  Firmilianus;  nelciverant  omnes  pene  ecclefi*,  qu*  etiam  poli  inve- 
„ £lum  illud  epifeopis  a Silveflro  collatum-privilegium , fuorum  pref- 
„ byterorum  neophytis  confignandis  manu  Sc  opera  , annis  jam  pene 
» centum  in  Africa  & in  Hilpania  utebantur.  Nefciverunt  etiam  poli 
„ hanc  Innocentii  decretalem  Gallican* , Sardinienfis,  Hifpanicz  eccle- 
„ fi*,  quas  ( quod  mox  demonllrabitur } diverfum  a Romano  morem 
„ retinuiiTe  condat. 

Respondeo  Innocentium  loqui  dumtaxat  de  ecclefiis  2 Petro  apo- 
llolo  inflitutis  vel  ab  ejus  fuccelloribus  , przfertim  vero  de  Italicis  , 
Gallicanis,  Hifpanicis,  Africanis,  Siculis,  & iis  qu*  in  infulis  inter- 
jacentibus fit*  funt  : quemadmodum  apparet  ex  textu  fupra  relato  i 
qu*  quidem  ecclefi*  eafdem  cum  Romana  confuetudines  obfervabant  . 
Qua  de  re  infra  , ubi  de  minidro  . Qu*  vero  fuerit  orientalium  pra- 
xis,  ibidem  referemus.  Innocentio  igitur  imponit  Dall*us , cum  ei  af- 
fingit , quod  ille  velut  principium  quoddam  notillimum  aflumpferit  , 
iu*  ecclefi*  eam  vim  ede  atque  dignitatem,  ut  quidquid  illa  obfervat , 
id  ab  omnibus  chridianis  obfervari  debeat.  Quod  ad  Cyprianum  & Fir- 
milianum  attinet  , ii  quidem  in  caufa  de  hzreticorum  baptiimate  re- 
cederunt  ab  ecclefi*  Roman*  confuetudine  , fed  fimul  illi  quoque  ab 
apodolica  traditione  & a veritate  alieni  fadli  funt. 

Objicit  6.  “ Sed  neque  levior  illa  qu*  fequitur  deliratio  , qua, 
„ confignationis  feu  chrilmationis  jus  folis  epifeopis  deberi  , demon- 
„ drare  ait  illam  ledlionem  afluum  apodolorum  , qu*  aderit  Petrum 
„ & Joannem  ede  diredlos,  qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fan- 
„ dium.  1.  De  confignatione  five  chrifmatione  nullum  in  adlis  ver- 
,,  bum.  Manus  imponere  plane  aliud  ed,  quam  chrifmare.  Ergo  ridi- 
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culus  eft  , qui  ex  eo  quod  apoftoli  neophytis  manus  impofuerunc  , 
,,  concludit  folis  epifcopis  chrifmandi  jus  efte  . Tum  fac  apoftolos 
„ ( quod  nulla  afluum , nulla  divinae  Scripturae  le£tio  alTerit  ) neophy- 
,,  tos  chrifmafle;  qua  ratione  inde  conficies,  non  aliis  quam  epifcopis 
,,  licere  chrifmare?  funtnc  epifcopi  apoftoli?  vel  an  qua»  apoftoli  fece- 
,,  runt,  ea  epifcopis  vel  omnia  vel  folis  facere  licet.3  cur  ea  presbyte- 
„ rum  magis  excludant,  quam  epifcopum?  Neque  eft  quod  regerat  In- 
„ nocentius,  Philippum  manus  nequaquam  impofuifte.  Primum,  hoc  (i 
,,  ego  negavero,  unde  ifte  probabit?  Certe  & Chryfoftomus  refert,  & 
„ Oecumenius  fequitur  hanc  interpretationem,  Philippum  ideo  manus 
„ non  Samaritanis  impofuifte,  non  quod  non  liceret,  fed  quod  hono- 
,,  ris  caufa  id  apoftolis  peragendum  fervare  maluerit,  quam  ipfe  pera- 
^ gere.  Sed  hoc  quidem  mitto  : illud  rogo,  qua  neceftitate  concludes 
„ presbyteris  non  licere,  quod  Philippo  non  licuit?  Philippus  enim  non 
„ presbyter,  fed  diaconus  fuit. 

Respondeo  chrifmationem  in- fronte  & manuum  impofitionem  ple- 
rumque pro  eodem  ufurpari,  live  quia  ( quod  nonnulli  volunt  ) chrif- 
matio  manuum  impofitioni  fucceftk  : five  quia  ( quod  aliis  placet  ) 
chrifmatio  manuum  impofitioni  neceftario  connexa  eft . Haec  autem  con- 
nexio juris  eft  divini  vel  ecclefiaftici.  Si  primum  , chrifmatio  in  a£tis 
commemoratur  implicite,  quia  in  illis  mentio  fit  impofttionis  manuum. 
Si  fecundum , Patribus  familiare  eft  , ut  ex  duobus  inter  fe  etiam  ufu 
ecclefiaftico  connexis,  unum  pro  altero  fumatur;  Cc  poenitentia;  facra- 
mentum  dicitur  manus  impofitio  , & ipfa  Confirmatio  plerumque  voca- 
tur fignaculum,  objignatio , a figno  crucis,  quod  in  ea  conferenda  adhi- 
betur .*  denique  ex  afilis  conflat  folos»  apoftolos  habuifte  poteftatem 
conferendi  Spiritum  fanftum.  Sed  Spiritus  fanftus  per  manuum  impo- 
litionem  olim  quidem  conferebatur  •:  nunc  vero  per  chrifmationem  in 
fronte,  quz  manuum  impofitioni  fucceftit.  Hzc  igitur  un£lio  ad  folos 
epifeopos  pertinet.  Hzc  & alia  pro  ea,  quam  amplexus  fuerit  , fen- 
tentia  quilibet  refpondere  poterit.  Crediderim  tamen  Innocentio  vifutn 
fuifte  , quod  chrifmatio  jure  divino  annexa  fit  manuum  impofitioni  , 
per  quam  Spiritus  fan£lus  neophytis  ad  robur  & perfe£lionem  confer- 
tur. Id  quippe  ifte  loquendi  modus  Innocentii  perluadere  videtur. 

Sin  autem  quzras  unde  conflet  licere  epifcopis  chrifmare,  quemad- 
modum licuit  apoftolis. 

Respondeo  id  conflare  ex  eo  quod  epifcopi  fuccedant  apoftolis,  ad 
quorum  munus  ordinarium  chrifmatio  pertinebat. 

St  quzras  iterum,  unde  conflet  id  licere  epifcopis,  non  autem  pref- 
by  teris. 

Respondeo  id  conflare  ex  duplici  capice . i.  Quia  epifcopi  ponti- 
ficatus apicem  habent  , quo  carent  presbyteri  . 2.  Quia  traditio  , quz 
optima  interpres  eft  Scripturz  facrz  , docet  hoc  munus  jure  ordinario 
.folis  epifcopis  refervatum  effe. 

Quod 
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Quod  autem  Philippus  diaconus  non  habuerit  potefiatem  imponendi 
manum  neophytis,  & per  hanc  impofitionem  conferendi  Spiritum  fan- 
dum, docent  omnes  antiaui  Patres  , etiam  ipfe  Chryfoftomus  , cujus 
mentem  ut  intelligas  , adverte  olim  dubitatum  fuiffe  , utrum  Philip- 
pus , qui  Samaritanis  prsedicavit  cvangclium  , eofque  baptizavit  , apo- 
ftolus  , an  diaconus  effet  . Clementina:  confiitutiones  libro  6 . cap.  7. 
eum  apoflolum  afferunt , idem  afferebant  illi  , quos  Oecumenius  refu» 
tat  cap.  9.  in  aBa  apoftol.  Ea  tamen  communis  eft  Patrum  lententia  , 
hunc  Philippum  ab  eo  minime  diverfum  efle,  qui  Ador.  at.  v.  8.  di- 
citur fuiffe  unus  de  feptem  . Inde  fit  ut  Chryfoftomus  dubitaverit,  utrum 
Philippus,  qui  Samaritanos  baptizavit , haberet  potefiatem  eis  manum 
imponendi  & per  eam  impofitionem  conferendi  Spiritum  fandum  i. 
manum  tamen  eis  non  impofuerit  , fed  hanc  impofitionem  Petro  St 
Joanni  venturis,  ut  eos  honoraret,  fervaverit  ,•  an  ille  vero  hac  pote- 
ftate  careret.  In  eam  tamen  partem  Chryloftomus  inclinat,  quod  Phi- 
lippus hac  poteftate  caruerit  , quia  probabilius  exiltiraat  illum  eum- 
dem  elfe,  qui  aBor.  21.  alfcritur  fuiffe  unus  de  feptem.  Haec  funt  ver- 
ba Chryfoflomi  bom.  18.  m aBa  : “ Quare  non  acceperunt  Spiritum 
„ fandum  ii,  qui  baptizarentur?  vel  forlan  quia  Philippus  in  hoc  apo- 
M ftolos  brevi  venturos  honorabat;  vel  quod  hoc  donum  non  habebat, 
„ ( erat  enim  ex  feptem  illis  ) id  quod  magis  videtur  dicendum : unde  mea 
„ lententia  hic  Philippus  unus  ex  leptem  erat  , fecundus  a Stephano  : 
„ ideo  8c  baptizans  Spiritum  fandum  non  dabac,  neque  enim  faculta- 
„ tem  habebat  : hoc  enim  donum  folorum  apoftolorum  erat  : . . . . 
„ nam  virtutem  quidem  illi  feptem  acceperant  faciendi  figna , non  au- 
,,  tem  dandi  aliis  Spiritum  fandum  . Igitur  hoc  erat  in  apoftolis  fin- 
„ gulare  . Unde  Sc  prascipuos  ( hoc  eft  Epifcopos  ) Sc  non  alios  vi- 
„ demus  hoc  facere  . “ Probat  Chryfollomus  Philippum  ex  eo  , quod 
diaconus  effet , non  habuiffe  facultatem  imponendi  manus,  Sc  conferendi 
Spiritum  landum.  Certa  igitur,  eaque  indubitata  Chryfoflomi  lententia 
fuit  diaconos  ea  poteflate  femper  caruiffe . 

Quod  attinet  ad  Oecumenium  , cujus  commentarii  in  Apoftolorum 
Ada  nobis  objiciuntur; 

Respondeo  ejus  eamdem  atque  Chryloftorni  mentem  fuiffe  . Ille 
fiquidem  cap.  9.  in  aBa  probat  Philippum  non  fuiffe  apoftolum , quod 
non  haberet  potefiatem  conferendi  Spiritum  landum  . “ Si  unus  erat 
„ apoflelorum  , cum  in  Samaria  baptizaret  , habebat  utique  audorita- 
„ tem  doni  Spiritus  . “ Et  cap.  10.  oftendit  Philippum  non  habuiffe 
hanc  facultatem  , quod  diaconus  effet  . “ Philippus  unus  ex  feptem  , 
„ cum  diaconus  effet  , potefiatem  non  habebat  ut  ad  manuum  fiuarum 
,,  impofitionem  daret  Spiritum  fandum.  “ Et  paucis  interjedis:  “Ma- 
„ nifeftum  cfl  eos  , qui  a Philippo  in  Samaria  baptizari  erant  , non 
,,  accepifle  Spiritum  landum  , eo  quod  donum  hujulmodi  non  habe- 

,>  ret, 
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„ ret  : quandoquidem  , ut  diximus  , hic  unus  ex  feptem  erat  . Nant 
,4  hi  virtutem  quidem  ad  edenda  figna  acceperant  , non  autem  ut  cz- 
„ teris  quoque  darent  hujufmodi  Spiritum  ; hoc  enim  apoftolis  ferva- 
„ tum  erat.  “ Verba  igitur  qua  proxime  fequuntur  : “ Przterea  Phi- 
lippus in  eos  , qui  a.  ie  baptizati  erant  , Spiritum  illabi  non  fecit  , 
„ honorans  videlicet  apoftolos  . Neque  enim  tanquam  abje&us  , & 

„ indignus  ( quando  etiam  de  ipfo  proditum  eft  , quod  figna  ediderit 
„ in  unitatibus  morborum,  ejeaionibufquc  damonum;  ) fed  quod  non 
„ oraverit  , ut  hoc  illis  contingeret  , nondum  videlicet  aptis  ad  Spi- 
„ ritus  fufceptionem  .'  quando  & Simon  qui  ab  eo  baptizatus  erat  , 
„ qua  carnis  funt  adhuc  fapiens  , petebat  ab  Apoftolis  dono  pecunia 
„ rum  accipere  poteftatem  , ut  cuicumque  vellet  , manuum  impofitio- 
,,  ne  daret  Spiritum  fanfhim  .*  “ Harc  , inquam  , verba  intelligi  non 
debent  abfolute  & fimpliciter , quali  Oecumenius  abfolute  exillimaverit 
Philippum  habuiiTe  facultatem  imponendi  manus  , & conferendi  Spiri- 
tum fanftum  ; alioquin  Oecumenius  in  eodem  loco  fibimctipii  aperte 
contradiceret  : fed  accipi  debent  hypothetice  , nimirum  , fa6la  hypo- 
theG  , datoque  , non  autem  concelTo  , quod  Philippus  fuerit  apoftolus, 
atque  adeo  hanc  virtutem  habuerit  , manum  tamen  Samaritanis  non  im- 
poluerit , fivc  ut  Petrum  & Joannem  brevi  venturos  honoraret,  fivequod 
nonnulli  ex  Samaritanis  nondum  apti  eflent  ad  fufcipiendum  Spiritum 
fanftum . 

Denique  falfum  eft  quod  Innocentias  concludat  , non  licere  presby- 
teris chrifmare  , quia  id  non  licuit  Philippo  Diacono  . Innocentius 
ne  id  quidem  cogitavit  , fed  in  duobus  dumtaxat  vim  facit  , fcilicet 
in  conluetudine  , & traditione  Ecclefiaftica  , & in  leftione  Aftuum 

Sua  conflat  Petrum  , & Joannem  Apoftolos  , non  autem  Presbyteros, 
amariam  “ dircftos  die  , qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fan- 
„ ftum. 


$.  3.  Augujlitnu. 


AU  gu  st  inu  e , qui  presbyter  ordinatus  eft  anno  391.  Epi- 
fcopus  vero  creatus  anno  395.  obiit  anno  430.  przclara  docet 
de  Confirmatione.  Ejus  autem  teftimonia  ad  duas  clalles  revocari  pof- 
funt  : quzdam  enim  manuum  impofitionis  , alia  vero  chrifmatis  men- 
tionem faciunt. 

Teftimonia  primi  generis  quatuor  funt . 

Primum  habetur  in  traft.  6.  in  primam  Joannii  epijlolam  , numer.  10. 
cdiftionis  Bened.  “ Primis  temporibus  , inquit  , cadebat  fuper  creden- 
„ tes  Spiritus  fanftus  ; & loquebantur  linguis  , quas  non  didicerant , 
1,  quomodo  Spiritus  dabat  eis  pronunciare  . Signa  erant  tempori  op- 
j,  portuna.  Oportebat  enim  ita  fignificari  in  omnibus  linguis  Spiritum 
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n fanflum  ; quia  evangelium  Dei  per  omnes  linguas  curfurum  erat 
„ toto  orbe  terrarum  . Significatum  eft  illud  , & tranfiit  . Nunquid 
„ modo  quibus  imponitur  manus  , ut  accipiant  Spiritum  fanflum  , 
„ hoc  expcftatur  , ut  linguis  loquantur?  aut  quando  impofuimus  ma- 
v num  illis  infantibus  , attendit  unufquifque  veftrum  , utrum  linguis 
„ loquerentur  ? Et  cum  videret  cos  linguis  non  loqui  , ita  perverfo 
„ corde  aliquis  veftrum  fuit  , ut  diceret  ; Non  acceperunt  ifti  Spiri- 
„ tum  fantlum  ; nam  fi  accepilfenr  , linguis  loquerentur,  qucmadmo- 
„ dum  tunc  faflum  eft  ? Si  ergo  per  hzc  miracula  non  fiat  modo  te- 

(limonium  przfentiz  Spiritus  ian£li  ; unde  fit  , unde  cognofcit  quif- 
„ que  accepifle  fe  Spiritum  fanflum  ? Interroget  cor  fuum  ; Si  diligit 
„ fratrem  , manet  Spiritus  Dei  in  illo  ....  Ergo  fi  vis  node,  quia 
„ accepifti  Spiritum  , interroga  cor  tuum  .•  ne  forte  facramentum  ha- 
„ beas  , & virtutem  lacramenti  non  habeas  . Interroga  cor  tuum  .-  fi 
„ eft  ibi  dileftio  fratris  , fecurus  ello  . Non  poteft  efTe  dileflio  fine 
„ Spiritu  Dei  , quia  Paulus  clamat  : Charitas  Dei  diffufa  ejl  in  cordi- 
,,  bus  noftris  per  Spiritum  fandum  , qui  datus  efl  nobis.  “ Eo  loci  San- 
£lus  Auguflinus  plura  docet  . x.  Manus  imponitur  non  folum  adul- 
tis , fed  & ipfis  infantibus  baptizatis  . 2.  Hxc  manus  impofitio  eis 
confertur  , ut  accipiant  Spiritum  fandum  . 3.  Hxc  manus  impofitio,  & 
vim  habet  conferendi  charitatem,  & ille  efle£lus  permanens  eft.  4.  Haec 
manus  impofitio  praeter  charitatem  olim  quidem  conferebat  gratias  gra- 
tis datas  , fed  ille  cffe£lus  tranfiit  defiitque  . 5.  Hxc  manus  impofitio 
rationem  habet  facramcnti  . 6.  Baptizatus,  qui  hanc  manus  impofitio- 
nem  fufeepit  , neque  tamen  fratrem  diligit  , facramentum  quidem  ha~ 
bet  , fed  virtutem  facramend^non  habet  . Hoc  textu  catholica  do£lrina 
luculentis  terminis  afteritur  , & argutiz  Calvini  refutantur  , iib.  4. 

injli:.  cap.  19.  §.  6.  fic  ratiocinantis  . “ Ubi  gratia  illa  ( miraculo- 

„ rum  ) conferri  defiit  , quorfum  pertinet  manuum  impofitio  ? “ De- 
ferant quippe  gratix  gratis  datx  tempore  Auguftini  , quo  tamen  ma- 
nuum impofitio  baptizatis  conferebatur  , ut  Spiritum  fanflum  acci- 
perent . 

Secundum  habetur  lib.  3.  de  baptifmo  , cap.  16.  “ Spiritus  fan£lus  , 
,,  inquit  , quod  in  fola  Ecclefia  Catholica  per  manus  impofitionem 
„ dari  dicitur  , nimirum  hoc  intelligi  majores  noftri  voluerunt  , quod 
„ Apoftolus  ait,  quoniam  charitas  Dei  diffufa  efl  in  cordibus  noflris  per 
„ Spiritum  fandum  qui  datus  efl  nobis.  Ipla  eft  enim  charitas,  quam  non 
„ habent,  qui  ab  ecclefiz  catholicx  communione  prxcifi  funt  ....  Non 
„ habent  Dei  charitatem  , qui  ecclefiz  non  diligunt  unitatem  : ac  per 
„ hoc  re£le  intelligitur  dici  , non  accipi  nifi  in  catholica  Spiritus  lan- 
,,  £lus.  Neque  enim  temporalibus,  & lenfibilibus  miraculis  atteftantibus 
„ per  manus  impofitionem  modo  datur  Spiritus  fanflus,  ficut  antea  daba- 
„ tue  ad  commendationem  rudis  fidei , & ecclefiz  primordia  dilatanda  .. 
„ Quis  enim  nunc  hoc  expellat , ut  ii  , quibus  manus  ad  accipiendum 

„ Spi- 
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i,  Spiritum  imponitlir , repente  incipiant  linguis  loqui  ? Sed  invifibiliter  & 
„ latenter  intelligitur  propter  vinculum  pacis  eorum  cordibus  divina  cha- 
,,  ritas  infpirari....  Aliud elt  facramentum ,'  quod  habere  etiam  Simon  Ma- 
„ gus  potuit;  aliud  operatio  Spiritus,  quae  in  malis  hominibus  etiam 
,,  heri  lolet,  licut  Saul  habuit  prophetiam;  aliud  operatio  ejufdem  Spi- 
„ ritus,  quatn  nili  boni  habere  non  poliunt,  ficut  elt  charitas  ...  Ma- 
„ nus  autem  impolitio  non  licut  baptifmus  repeti  non  poteft  : quid  eft 
„ enim  aliud,  nifi  oratio  fuper  hominem  ? “ Ex  hoc  textu  quinque 
colligi  poliunt.  1.  Minus  ad  accipiendum  Spiritum  fanhlum  imponitur.  2. 
Hzc  manus  impolitio  charitatem  invifibiliter  & latenter  producit  : & 
ille  effe&us  hodie  permanet  . 3.  Haec  manus  impolitio  olim  conferebat 
gratias  gratis  datas , ad  commendatio/tem  rudis  fidei  , & ecclefia  primor- 
dia dilatanda ; & ille  effectus  defiit.  4.  In  hac  manus  impofitione  aliud 
elt  facramentum , aliud  virtus  conferendi  gratias  datas , & aliud  virtus 
conferendi  charitatem  . Manus  impofitionis  facramentum  cum  gratiis 
gratis  datis  in  peccatore  reperiri  poteft,  fed  manus  impofitionis  iacrar 
mentum  cum  effe£tu  permanenti , videlicet  cum  charitate , in  folis  bo- 
nis reperitur.  .5.  Manus  impofitio,  cum  nihil  aliud  fit  quam  oratio  , 
repeti  poteft,  cum  e contrario  baptifmus  repeti  non  poflit.  Quz  vero  & 
qualis  manuum  impofitio  repeti  pollit,  difeutietur  alibi. 

Tertium  habetur  in  expofitione  inchoata  in  epifiolam  ad  Romanos  , cir- 
ca finem,  ubi  Augultinus  expendens  illud  capitis  6.  epiftolae  ad  He- 
braeos, V.  I.  & 2.  Non  rurfum  jacientis  fundamentum  pa  nitent  it  a mortuis 
operibus  , & fidei  in  Deum , lavacri  doBrina , impofitionis  manus  \ fubji- 
cit  “ lita  omnia  in  baptifmo  traduntur,  quae  (Paulus)  negat  elfe  re- 
,,  petenda,  utique  in  confecrandis  fidelibus.  “ Sicut  igitur  baptifmus, 
ita  manus  impolitio  in  confecrandis  fidelibus  iterari  non  debet. 

Quartum  habetur  lib.  15.  de  Trinitate,  cap.  z6.  ubi  Chrilti  divinita- 
tem cx  miffione  Spiritus  fanfti  probat . “ Quomodo  ergo  Deus  non 
„ elt  , qui  dat  Spiritum  iandtum  ? imo  quantus  Deus  elt  , qui  dat 
„ Deum  ? Neque  enim  aliquis  difcipulorum  ejus  dedit  Spiritum  lan- 
„ £tum  : orabant  quippe  ut  veniret  m eos  , quibus  manum  impone- 
„ bant , non  ipfi  eum  dabant  . Quem  morem  m fuis  pratpofitis  etiam 
„ nunc  fervat  ecclefia  . “ Et  polt  alia  : “ Nos  autem  accipere  qui- 
„ dem  hoc  donum  polfumus  pro  modulo  noltro  ; effundere  autem  fu- 
„ per  alios  non  utique  polfumus , fed  ut  hoc  fiat , Deum  fupdt  eos  , a 
„ quo  hoc  efficitur,  invocamus.  " Ex  hoc  textu  quatuor  patent.  1.  Ma- 
nus impofitio,  quae  ab  apoftolis  fuper  baptizatos  ufurpata  fuit  , aetate 
Augultini  in  ecclefia  obfervabatur.  2.  Hsec  manus  impofitio  a przpo- 
fitis,  hoc  elt  ab  epifeopis,  conferebatur.  3.  Baptizatis  conferebatur  ut 
'fuper  eos  defeenderet  Spiritus  fan£tus  . 4.  Verba  , quibus  epifeopi  in 
hac  manus  impofitione  utebantur  , erat  omnino  deprecatoria;  nec  enim 
dabant  Spiritum  fanftum,  fed  Deum  orabant,  ut  Spiritus  fanfitus  fuper 
baptizatos  defeenderet . 

' • ■ ' Cal- 
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Calvini  refponfio  dicentis  lib.  4.  injlit.  c.  19.  §.  manuum  impofitio- 
nem  olim  in  ufu  duntaxat  fuiffe  ad  cffe&us  fenGbiles  & gratias  gratis  da- 
tas, falfa  demonftrarur  1.  & a*  textu. 

Falfa  etiam  demonftratur  refponfio  cjufdem  Calvini  ibid.  §.  ta.abfolu- 
te  negantis  manus  impofitionem , feu  ab  Auguftino,  feu  ab  ullo  veterum 
aliquando  vocari  facramentum . 

Falfa  quoque  apparet  Antonii  de  Dominis  folutio,  num.ji.  refpon- 
dentis  , inde  non  (equi  Spritum  fan&um  efle  effe&um  confirmatoriae 
manuum  impofitionis  . H«ec  enim,  inquit , manus  impofitio  ab  apofto- 
lis  adhibebatur  ad  impetrandum  Spiritum  fanftum  , non  abfolute,  fed 
quoad  effefilus  quofdam  fenfibiles  & gratias  gratis  datas  . Deinde  Ee- 
clefia  illam  retinuit  ad  imitationem,  & fortalfe  ex  apoftolorum  inftitu- 
to,  non  ad  dandum  , fed  ad  impetrandum  luper  baptizatos  Spiritum 
fanftum  quoad  effe&us  quofdam  invifibiles  , prsefertim  quoad  ftabilita- 
tem  5c  incrementum  charitatis . Apofioli  vero  tali  manuum  impofitio- 
ne  gratias  gratis  datas  obtinebant  ex  opere  duntaxat  operantis  , cum 
illas  nonnili  per  orationem  obtinerent  : quanto  magis  nos  gratiam  fan- 
flificantetn  per  eamdem  manus  impoficioncm  ex  opere  tantum  operan- 
tis confequimur. 

Hac,  inquam,  folutio  refellitur.  1.  Quia  gratis  id  afferitur  ab  Anto- 
nio de  Dominis  . Quia  pag.  13.  probatione  1.  & pag.  23.  objeB.  3.  ef- 
ficaciter probavimus  Spiritum  faniftum  per  apoftolicam  manuum  impo- 
fitionem  conceffum  fuiffe  in  ordine  ad  utramque  gratiam , & gratis  da- 
tam, & fanftificantem  . 3.  Quia  Auguftinus  tn  2.  textu  relato  concep- 
tis verbis  , ait  Spiritum  fandum  in  ecclefta  catholica  per  manus  impofi- 
tionem dari  . 4.  .Quia  Auguftinus  , in  1.  & 2.  textu  hanc  manus  im- 
pofitionem  propriis  terminis  appellat  facramentum . 5.  Quia  Auguftinus 
in  hoc  utroque  textu  ait  in  hac  manus  impofitione  aliud  effe  facra- 
mentum, & aliud  effe  virtutem  facramenti.  Concedit  enim  eum,  cui 
non  re£te  difpofito  manus  imponitur  , fufcipere  quidem  facramentum  , 
non  autem  virtutem  facramenti  .•  quemadmodum  ille , qui  prave  difpo- 
fitus  ad  baptifrouni  accedit,  ipfum  quidem  (aeramentum  , non  autem 
virtutem  facramenti  recipit.  6.  Auguftinus  in  primo  textu  ait,  hanc  ma- 
nus impofitionem  non  folum  adultis,  fed  etiam  infantibus  concedi,  & 
per  eam  Spiritum  fan&um  , hoc  eft  charitatem , ipfis  infundi . Suppo- 
nit igituf  illam  agere  ex  opere  operato . Neque  contrarium  ex  argutiis 
Antonii  de  Dominis  evinci  poteft  . Forma:  fiquidem  poenitentias  & 
Confirmationis  olim  erant  deprecatoriae  : formae  quoque  ordinis  & Ex- 
tremae-Un&ionis  hodie  deprecatoriae  funt,  quamvis  agant  ex  opere  ope- 
rato : quin  etiam  forma  baptifmi,  quem  ipfi  hseretici  verum  effe  fa- 
cramentum agnofeunt,  a fanftis  Patribus  vocari  folet  invocatio  & de- 
precatio Trinitatis.  Idem  dici  debet  de  euebariftia  , cujus  formam  Pa- 
tres appellant  invocationem  Spiritus  fandi.  Denique  Auguftinus  lib.  5.  de- 
baptifmo  , cap.  ao.  agnofeit  formas  baptifmi  , Confirmationis  , eucharir- 
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llise,  Sc  poenitentiae  deprecatorias  ede  , licet  ibidem  hzc  quatuor  pro 
veris  facramentis  habeat  . “ Quomodo  ( Deus  ) inquit  , exaudit  mini- 
„ (Vum  homicidam  deprecantem  vel  fuper  aquam  baptifmi  , vel  fuper 
„ oleum,  vel  fuper  euchariftiam,  vel  fuper  capita  eorum  , quibus  ma- 
„ nus 'imponitur ? ...  quomodo  dat  homicida  Spiritun»  fan&um? 

Dalljeus,  ut  ab  illis  Auguftini  teftiraoniis  fefe  explicet,  lib.i.cap. 
24.  refpondet  1.  libi  facile  «Ife  relatis  auftoritatibus  id  refpondere  , 
quod  eifdem  refpondent  theologi,  qui  fuftinent  chrifmationem  efle  ma- 
teriam Confirmationis  adaequatam  ; nempe  Spiritum  fanftum  datum 
intelligi,  non  ipfius  proprie  manus  impofitionis  virtute  , fed  vi  facra- 
menti,  cui  hzc  czremonia  annexa  erae: cum  hoc  folo  diferimine , quod 
manus  impofitionem  illi  quidem  Confirmationis,  iple  vero  baptifmi  cz- 
remoniam  efle  cenfeat. 

Haec  refponfio  , duabus  partibus  confiat  : prima  eft  , ex  mente  Au- 
guftini, manus  impofitionem,  per  quam  datur  Spiritus  fanftus  , czre- 
moniam  efle  baptifmi.  Secunda  eft,  ex. mente  ejufdem  Auguftini  per 
hanc  impofitionem  intelligi  Spiritum  fanftum  conferri,  non  vi  hujufce 
manus  impofitionis,  quz  quidem  mera  czremonia  eft,  fed  virtute  bap- 
tifmi, cui  olim  annexa  erat.  Utramque  partem  Dallzus  Auguftino  tri- 
buit gratis  & fine  ullo  fundamento.  Utramque  vero  partem  in  mente 
iVuguftini  falfam  efle , fic  oftendo . 1.  Quia  manus  impofitio  , de  qua 
Auguftinus,  eadem  eft  ac  illa,  quam  apoftoli  adhibebant  , ut  Spiritus 
fanitus  fuper  baptizatos  defeenderet  : id  apparet  ex  1.  2.  & 4.  textu 
relatg.  Sed  apoftolica  manuum  impofitio  non  erat  mera  baptifmi  czre- 
xuonia  .*  id  probavimus  fupra,  idque  confiat  ex  Samaritanis  , qui  pri- 
mum a Philippo  baptizati,  non  ftatim,  fed  aliquanto  poft  a Petra  & 
Joanne  manuum  impofitionem  acceperunt,  i.  Quia  cum  Auguftinus  in  r. 
2.  & 4.  textu  citato,  magnifice  loquitur  de  manus  impofitione,  ita  de 
ipfa  loquitur  , ut  ne  baptifmi  quidem  meminerit  . i.  Mera  czremonia 
non  fanfilificat  ex  opere  operato.  Sed  manus  impofitio,  de  qua  Augu- 
flinus,  Spiritum  fanctum  confert  non  folum  adultis,  fed  & infantibus, 
ex  1.  textu.  4.  Mera  czremonia  non  habet  rationem  facramenti  . Sed 
manus  impofitio,  de  qua  Auguftinus,  sacramentum  eft,  ex  1.&2 
textu  5.  Nemo  dixerit  in  mera  czremonia  aliud  efle  facramentum 
aliud  vero  virtutem  & effeftum  facramenti . Sed  in  ea  manus  impo* 
fitione  , de  qua  Auguftinus  , aliud  eft  facramentum  , aliud  vero 
virtus  facramenti  , ex  1.  & 2.  textu  . 6.  Auguftinus  in  1.  & *. 
textu  jgnofeit  eum  , qui  rite  difpofitus  manuum  impofitionem  fu- 
fcipit  , fufeipere  facramentum  & virtutem  facramenti  ; eum  ve- 
ro , qui  prave  difpofitus  accedit  , fufeipere  facramentum  , non 
autem  virtutem  facramenti  . Agnofcit  igitur  hanc  manuum  impo- 
fitionem efle  verum  , legitimumque  facramentum  > Hoc  enim  eo- 
dem modo  loquendi  utitur  Auguftinus  , cum  hzreticorum  baptifmum 
efle  verum  facramentum  probat  adverfus  Donatiftas . 7.  Czremoniz  fa- 
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cramento  cuidam  annexae  tribui  non  pateft  effeflus  facramentalis  j nifi 
forte  quando  facramcmum  illud  nomine  ejuldem  caeremonia»  appellatur . 
Dixi  forte-,  tunc  er.im  effectus  ille  non  tribuitur  carremonis,  led  facra.- 
mento,  quod  hujus  caeremoniae  nomine  delignatur,  ut  cum  euchariftiae 
facramentum  dicitur  fynaxis  , & Confirmationis  facramentum  vocatur 
objignatio.  Sed  apud  Auguftinun\,  vel  alium  (quod  fciam  ) patrem  ba- 
ptilmus  nullibi  appellatur  manus  impo/lti • . Contrarium  quidem  exifti- 
mat  Jofephus  Vicecomes  , qui  in  eam  rem  lib.  i.  de  ritibus  baptifmi 
cap.  3.  in  medio,  citat  Clementem  Alexandrinum  lib.  1.  padagogi , cap. 
6.  Severum  Sulpicium  de  vita  S.  Martint  ; Gregorium  Nazianz.  orat. 
10.  & 40.  & in  Carm.  Iamb.  Sed  in  hifce  auctoribus  nihil  hujufmodi  ’ 
reperitur.  8.  Caeremoniae  baptifmo  annexae  tribui  non  poteft  effeftus  a 
baptifmo  diverlus.  Sed  manus  impofitioni,  de  qua  Auguftinus  in  4.  tex- 
ta , tribuitur  effeftus  a baptifmo  diverfus,  nempe  donum  gratia  : quod 
Auguftinus  poft  verba  in  eodem  textu  relata,  ait  Jignificart  : non  qui- 
dem baptifmo,  fed  vijibili  ungfiento,  quo  baptigatos  ungit  ecclejia.  9.  Au- 
guftinus loquens  de  manus  impofitione,  per  quam  Spiritus  fanflus  con- 
fertur , eam  cum  un&ione  baptifmum  fubfequente  conjungit  , non  au- 
tem cum  ipfo  baptifmo  : ejufque  effeftum  non  ait  baptifmo , fed  viji- 
bili  J ignificari  unguento , quo  baptigatos  ungit  ecclejia . Dallaeus  igitur  eam 
minus  rc&e  ad  baptifmum,  theologi  contra  eam  re&ius  ad  unftionem 
referunt. 

Respondet  i.  quod  ritum  impofitionis  manuum  , quem  vetus  ec- 
„ clefia  ad  Auguftinum  & infra  fervavit,  penitus  antiquaverimus,  quo 
„ fatis  fuperque  teftati  fumus  meram  efle  caeremoniam  nullo  divino 
„ mandato  in  ufum  publicum  inveCtam. 

Refellitur  . Manus  enim  impofitionem  , quam  ecclefia  ad  Augu- 
ftinum & infra  fervavit , nunc  etiam  obfervari  teftantur  libri  pontifica- 
les, cum  ajunt,  epifeopum  manus  extendere  verfus  confirmandos.  Theo- 
logi vero  ab  invicem  ita  diffident,  ut  nullus  haereticis  faveat . Nonnul- 
li ajunt,  tunc  ab  epilcopo  manum  imponi,  cum  baptizatum  ungit  in 
fronte.  Alii  vero,  qui  exiftimant  unftioncm  manuum  impofitioni  fuc- 
ceffiffe , ftatim  fefc  explicant,  dicendo  Chriftum  generice  duntaxat  de- 
terminaffe  materiam  Confirmationis  , ecclefiae  vero  poteftaiem  dediffe 
cam  fpecifice  determinandi  .-  quam  iob  rem  apud  illos  theologos  manus 
impofitio  & chrifmatio  ad  mediatam  Chrifti  inftitutionem  pertinent. 

Respondet  3.  ex  ipfis  Auguftini  verbis  initio  fecundi  textus  rela- 
tis, “ nimirum  hoc  intelligi  majores  noftri  voluerunt,  apparere,  quod 
Auguftinus  majoribus  totum  hunc  ritum  , ejufque  fignincationem  tri- 
bnat.  , 

• Refellitur  ex  'ipfis  Auguftini  verbis  . “ Spiritus  fan&us,  inquit, 

„ quod  in  fola  ecclefia  per  manus  impofitionem  dari  dicitur  ••  nimi- 
„ rum  hoc  intelligi  majores  noftri  voluerunt  quod  apnftolus  ait,  quo- 
i,  niam  cbaritas  Dei  diffufa  ejl  in  cordibus  nojlris  per  Spiritum  fanflum  . 

Unde 
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Unde  apparet  Auguftinum  majQribus  noftris  attribuere , non  quod  Spi- 
ritus fanftus  in  manus  impofitiontf  conferatur,  fed  quod  per  Spiritum 
fanftum  in  manus  impofitione  collatum  intelligi  debeat  charitas  , de 
qua  apoflolus  ad  Romanos.  „ 

Respondet  4.  apoftolicam  & Auguftinianam  manus  impofitionem 
diverfi  generis  elTe,  quod  illa  conferretur  Spiritus  fan£lus  in  ordine  ad 
figna  fcnCbilia,  ifta  vero  in  ordine  ad  gratiam  fan£lificantem. 

Refellitur  i.  Quia  in  textibus  relatis , przlertim  in  4.  Augullinus 
agnofeit  utrumque  ritum  eumdem  effe  , “ Quem  morem  ( apoftolo- 
„ rum  ) inquit,  in  fuis  praepofitis  etiam  nunc  fervat  ecclefia.  “ 2.  A- 
poflolica  manus  impofitione , gratiam  fan£lificantem  collatam  fuifle , fa- 
tis fuperque  probatum  efl.  Eumdem  igitur  effeftum  permanentem  ha- 
bebat, quem  Augufliniana  ; atque  adeo  ab  illa  effentialiter  non  diffe- 
rebat. Ordo  enim  ad  figna  fenfibilia,  erat  ex  Auguftino  effetius  tran- 
fiens.  Quare  in  ritu  permanenti  , quale  efl  facramentum  , accidentale 
quidem  , non  autem  effentiale  diferimen  inducere  potuit  : quod  expli- 
cari potefl  exemplo  fidei , qu*  primis  ecclefia;  temporibus  miracula  ope- 
rabatur , juxta  illud  Marci  ultimo  , Signa  autem  eos  qui  crediderint , 
btee  fequentur  &c.  nec  ea  tamen  a nofira  effentialiter  differt,  quia  utra- 
que eumdem  habet  permanentem  & principalem  effetlum  , qui  efl  vi- 
vificare. Jufius  enim  ex  fide  vivit. 

Respondet  5.  ex  Auguftino  prxpofitos  non  dare  Spiritum  fantlum, 
fed  orare  duntaxat  ut  Spiritus  fanflus  in  eos  veniat  , quibus  manum 
imponunt.  Non  igitur  ex  opere  operato,  fed  ex  opere  operantis  Spiri- 
tus fanftus  per  manus  impofitionem  conferebatur 

Verum  ha>c  folutio  jam  refutata  efl,  ubi  de  refponfione  Antonii  de 
Dominis.  Negatur  & antecedens  & confequentia . Utrumque  enim  fta- 
tuit  Auguftinus,  & prapofitos  orare,  ut  detur  Spiritus  fan&us,  & pra^ 
pofitos  dare  Spiritum  fanftum  ••  conceptis  enim  terminis  aic , Spiritum 
lan&um  in  ecclefia  catholica  per  manus  impofitionem  dari . Dant  igi- 
tur, & non  dant  Spiritum  fanflum  ; non  dant  , ut  caulse  principes  ; 
hoc  enim  ad  Deum  folum  pertinet  , ex  textu  4.  dant  ut  caufa?  inftru- 
mentales  ; quia  “ Spiritus  lanQus  in  ecclefia  catholica  per  manus  im- 
5,  pofitionem  datur,  “ ex  textu  1.  Frequens  efl  ha;c  loquendi  ratio  apud 
fanflos  Patres.  “ Pofl  baptilmum,  inquit  Ifidorus  Hifpal.  lib.  2.  de  di- 
,,  vinis  officiis,  cap.  ultimo , per  epifeopos  datur  Spiritus  fanttus . “ Et 
poftea,  “ Spiritum  fanflum  dare  non  poffumus  , fed  ut  detur  , Deum 
„ invocamus  . “ Et  paucis  interjefilis  , “ Soli  epifeopi  tradunt  Spiri- 
„ tum  paracletum. 

Respondet  6.  hodiernam  Confirmationis  formam  his  conceptis 
Verbis  , Jigno  te  & c.  confirmo  te  &c.  “ quae , ut  liquet , nihil  com- 
„ mune  habet  cum  oratione  fuper  hominem  fafta  , qua  totum  vete- 
„ ris  manuum  impofitionis  ritum  conflare  ac  concludi  definit  Augu- 
„ ftinus. 

fFitaJJe  de  Confirmatione.  L Ve- 
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Verum  hic  difficultas  ad  praeiens  infytutum  nihil  attinet,  fed  ad  for- 
mx  confirmatoris  mutationem , de  qua  alibi . 

ReStondet  7.  Manus  impolitionem  , cujus  Auguffinus  mentionem 
facit  , iterari  poffe  , ex  textu  2.  proinde  ab  hodierna  diverfarn  fuiffc  , 
quam  iterari  non  poffe  a lynodo  Tridentina  definitum  eft. 

Verum  hic  quoque  difficultas  ad  aliam  quiftionem  pertinet  ; inte- 
rim  obfervafie  lufficiat,  1.  Hic  omnia  , fi  quid  probarenc,  probatura 
folufn  Confirmationem  effc  facramentum  iterabile;  non  autem  eam  noa 
effe  facramentum  proprie  diclum  , quod  Dallio  probandum  erat  . 2. 
Auguffinum  i >1  3.  textu  relato  negare,  manus  impofitionem,  qui  in  con- 
fecrandis  fidelibus  adhibetur,  repetendam  effc.  Manus  igitur  impofitio, 
quam  in  2.  textu  ait  repeti  poffe  , vel  eft  manus  impolitio  reconcilia-* 
toria  ; quod  verum  effe  multis  contendit  Bellarminus  de  Confirm.  cap. 
7.  vel  eft  manus  impofitio  gcnerice  & fecundum  fe  confiderata  , non 
autem  fpe&ata  fpccifice,  relative  ac  determinate  ad  neophytos  unguen- 
dos , qui  quidem  impolitio  fuper  neophytos  fa£ta  , fiiper  coldem  poe- 
nitentes  repetebatur  ; qua  in  re  differebat  a baptifmo,  qui  ex  fe  iua- 
que  natura  repeti  non  poteft  : vel  fi  fit  manus  impofitio  confide- 
rata fpccifice,  relative  ac  determinate  ad  neophytos  confirmandos, 
loquitur  Auguffinus  de  manus  impofitione  inter  hireticos  collata,  quam 
plurcs  theologi  nullam  , atque  ideo  repetendam  exiftimant  in  iis  qui 
ab  hsrefi  recedunt . Qui  vero  ex  his  tribus  folutionibus  probabilior  fit , 
dicemus  infra,  ubi  de  iteratione  hujus  facramenti. 

Teftimonia  fecundi  generis  plurima  funt. 

Primum  habetur  lib.  2.  contra  Ineras  Petiliani  , cap.  104.  ubi  Augu- 
ffinus hic  verba  pfalmi  132.  v.  2.  Tanquam  unguentum  in  capite,  quod 
defeendit  in  barbam  Aaron , qui  Petilianus  objecerat  , de  unfiione  con- 
firmatoria  interpretans  , fic  habet  .•  “ In  hoc  unguento  facramentum 
„ chrifmatis  vultis  interpretari  , quod  quidem  in  genere  vifibilium  fi- 
„ gnaculorum  facrofanftum  eft  , ficut  ipfe  baptifmus  : fed  poteft  effe 
„ & in  hominibus  peffimis  . . . Dilcerne  ergo  vifibile  fanftum  facra- 
„ mentum  , quod  effe  & in  bonis  & in  malis  poteft  , illis  ad  prx- 
„ mium , iftis  ad  judicium;  ab  invifibili  unfiione  charitatis,  qui  pr.j- 
„ pria  bonorum  eft.  Difcerne  ifta,  difeerne  . “ In  eo  textu  primum 
quidem  hic  unflio  vocatur  facramentum  chrifmatis.  2.  Illud  facramen- 
tum chrifmatis  dicitur  in  genere  vifibilium  fignaculorum  facrofxn&um  ef- 
fe. 3.  In  genere  vifibilium  fignaculorum  facrofanttum  efi  , ficut  ipfe  bap- 
rifmus  : proinde  in  ratione  facramenti  baptifmo  comparatur,  atque  ita 
facramentum  eft  a baptifmo  diverfum  . 4.  Dicitur  vifibile  fanflum  fa- 
cramentum . 5.  Sicut  baptifmus,  ita  facramentum  chrifmatis  effe  & in 
bonis  & in  malis-  poteft  : quia  ficut  baptifmus  ab  interiori  lotione,  ita 
facramentum  chrifmatis  ab  invifibili  unflione  charitatis  difeerni  debet  .. 
Validitas  enim  utriufque  facramenti  fine  ejus  effeflu  fubfiftere  poteft. 

Secundus  locus  habetur  traflatu  3.  in  1.  Joaunis  epiftolam  num.  5.  ‘l 
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„ Un£iio  fpiritalis  , inquit,  ipfe  Spiritus  ianftus  eft,  cujus  facrameti- 
,,  tum  eft  in  unftione  vifibili  . “ Et  num.  12.  “ Unftionis  facramen- 
„ tum,  eft  virtus  ipfa  invifibilis  : un£tio  inviftbilis.  Spiritus  fandius  : 
„ unflio  invifibilis  charitas  illa  eft  , quse  in  quocumque  fuerit  , tan- 
„ quam  radix  illi  erit,  quamvis  ardcnte  fole  arefcere  non  poteft.  “ 
Unilio  igitur  vifibilis  eft  facramentun» , cujus  effetius  eft  un£lio  invi- 
fibilis : un£lio  vero  invifibilis  eft  Spiritus  fan&us  , feu  charitas,  non 
quaelibet  , fed  vegetans  & radicata  , jquas  ardente  concupifcentia  non 
(irelcit. 

Tertius  locus  habetur  lib.  5.  de  bapu/mo , cap.  20.  ubi  Auguftinus  ra- 
tionibus , pro  nullitate  baptifmi  & chrifmationis  haereticorum  atque 
fchifmaticorum  , a Cypriano  in  epi/lola  70.  ad  Januarium  & caeteros 
epifeopos  Numidas,  relatis  refpondet,  eafque  refellit.  Donatiftis  igitur 
objicientibus  : “ Quomodo  aquam  mundat  & fanftificat  ( minifter  / 
„ homicida;  quomodo  benedicunt  oleum  tenebras,  ( hoc  eft  haeretici-1  ) 
Refpondet  Auguftinus  : “ Si  Deus  adeft  facramentis  , & verbis  luis 
„ per  qualeslibet  adminiftreutur,  & facramcnta  Dei  ubique  re£fafunt.“ 
Audis  Confirmationem,  quas  elei  nomine  fignificatur , Vocari  /aeramen- 
tum , fanflificari  per  miniftrum  homicidam  & ha-reticum  , aiquiparari 
baptifmo,  & hasc  duo,  baptifmum  fcilicet  & oleum » declarari  /aeramen- 
to Dei  refla,  modo,  verbis  Dei  per  qualeslibet  adminiflrentur.  , 

Cyprianus  quidem  concedebat  unflionem  ab  impio  miniftro  fa£ia  in 
ecclelia  validam  elfe  ; led  aliud  lcntiebat  de  unfcfions  ab  haeretico  & 
in  ipfa  hasrefi  collata;  quia  “ Oleum,  unde  baptizati  unguntur,  in  al~ 
„ tari  fan&ificatur  : fanffificare  autem  non  potuit  olei  creaturam,  qui 
„ nec  altare  habuit,  nec  ecclefiam.  Unde  nec  un£lio  Spiritus  apud  h*- 
„ reticos  poteft  efle,  quando  conftet  oleum  fanftificari  apud  illos  om- 
„ nino  non  pofle  . “ Refpondet  Auguftinus  , & limul  urget  eamdem 
utriulque  rationem  efle,  “ Cur  , inquit  , ad  verba  quae  procedunt  ex 
„ ore  homicidas , poflit  tamen  Deus  oleum  fan£t ifkarc , & in  altari  , 
„ quod  hasretici  pofuerunt  T non  poflit , nefeio  nifi  forte  ( Deum  ) 
„ quem  cor  hominis  fallaciter  converfum  intus  ( hoc  eft  in  ecclefia  ) 
„ non  impedit,  lignum  fallaciter  pofitum  ( hoc  eft  altare  haereticis  ere- 
„ £him  ) impedit  foris  ( hoc  eft  extra  ecclefiam  ) quo  minus  facramen- 
„ tis  luis  adefle  dignetur  , nullis  hominum  falfitatibus  impeditus. 
Sentit  igitur  Auguftinus  un&ionem  live  ab  impio  , five  ab  haeretico 
miniftro  faftam,  verum  efle  facramcntum,  cui  Deus  adefle  dignatur. 

Cyprianus  , ut  fuam  de  nullitate  baptifmi  , Chrifmationis  , & cu- 
chariftia  ab  haereticis  & fchifmaticis  in  hasrefi  & fchilmate  collatorum 
opinionem  firmaret  , illud  adducebat,  Deus  peccatorem  non  audit.  Ref- 
pondec  Auguftinus  , hoc  tcftimonio  nihil  juvari  Cypriani  caufam  : eo 
enim  contra  ipfum  concludi  poflet  , irrita  efle  facramcnta,  non  folum. 
ab  haereticis  , & fchifmaticis  , fed  & ab  impio  intra  ecclefiam  admi- 
■aftrata  . “ Si  ergo  , inquit  , ad  hoc  valet  quod  diflum  eft  in  evan- 
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„ gelio  , Deus  peccatorem  non  audit  , ut  per  peccatorem  facramenta 
„ non  celebrentur  : quomodo  exaudit  homicidam  dcprecantem,  vel  fu- 
„ per  aquam  baptifmi  , vel  luper  oleum  , vel  fuper  euchariftiam  , vel 
„ luper  capita  eorum  , quibus  manus  imponitur  ? quse  omnia  tamen  , 
„ & fiunt  , & valent  euam  per  homicidas  ....  in  ipfa  intus  eccle- 
„ fia  . “ Ecce  Auguftinum  praecipue  afferentem  , oleum  , quo  nomine 
chrifmationem  , fcu  Confirmationem  intelligit  , effe  verum  (aeramen- 
tum : illudque  in  ea  facramenti  ratione  comparantem  baptifmo  & eu- 
chariftiae,  & forte  facramenio  poenitentiae  : dubitatur  enim , utrum  haec 
manus,  impofitio , de  qua  ibi  loquitur  , ea  fit  quae  in  reconciliatione,  an 
ea  quse  in  ordinatione  adhibebatur . 

Quartus  locus  habetur  lib.  i 5.  de  Trinitate , cap.  2 6.  ‘‘  Unxit  (Chri- 
ftum  ) Deus  Spiritu  fan£lo  , non  utique  oleo  vifibili  , fed  dono  gra- 
„ tiae  , quod  vifibili  fignificatur  unguento  , quo  baptizatos  ungit  Ec- 
„ clefia  . “ Unguentum  igitur  vifibile  , quo  Ecclefia  baptizatos  un- 

Sit  , fignificat  Spiritum  fanflum  feu  gratiae  donum  , quo  Chriftus  un- 
ius eft  , non  in  baptifmo  , fed  in  incarnatione  , quando  Verbum  caro 


faftum  eft. 

Quimus  locus  habetur  in  fermone  de  cataclyfmo  , cap.  1.  “ Baptiza- 
„ tus  es  , lignatus  es  regio  cara£lere  , ccepifti  confequi  annonam  de 
„ menfa  regis  tui  . Noli  effe  defertor  , nec  ut  delicatus  miles  difSuas 
„ per  voluptates  ; ....  fed  ut  fortis  miles  , quidquid  potes  , age  in 
„ hoc  bello  . “ Et  cap.  a.  Baptizatus  es,  mundatus,  un£lus  oleo,  re- 
„ ftauratum  eft  corpus  tuum  ad  priorem  flatum  primi  illius  hominis  ante 
„ peccatum  &c.  “In  his  duobus  capitibus  chriftianus  recens  baptizatus  uti 
miles  indutus  ex  alto  virtute,  & lacramentis  corroboratus  , defcribitur  •• 
& in  his  duobus  locis  baptifmus  primum,  Confirmatio  fecundum , & Eu- 
chariftia  tertium  locum  ohtinet. 

Sextus  habetur  initio  enarrationit  2.  in  Pf almum  2 6.  “ Ad  omnes 

„ Chriftianos  , inquit  , pertinet  unflio Inde  autem  apparet 

„ Chrifti  corpus  nos  efte  , quia  omnes  ungimur  , & omnes  in  illo  , 
„ & Chrifti  & Chriftus  fumus  , quia  quodammodo  totus  Chriftus  ca- 
„ put  , & corpus  eft  . UnSlio  ifta  perficiet  nos  fpiritaliter  in  illa  vi. 
„ ta  quse  nobis  promittitur  ....  Ungimur  modo  in  facramento  , & 
,,  facramento  ipfo]  praefiguratur  quiddam  quod  futuri  fumus.  “Qua  vero 
ratione  a baptifmo  diverfa,  chrilmatis  untlio  nos  efficiat  corpus  Chrifti, 
exponet  Auguftinus  in  9.  textu  fequenti. 

Septimus  habetur  libra  19.  contra  Fauftum  , cap.  14.  ubi  veteris  le- 
gis facramenta  cum  noftris  comparat  : “ Si  ergo  antiqui  jufti  pro  il- 
“ lis  praenuntiativis  facramentis  , & rerum  nondum  impletarum  figu* 
„ ris  , omnia  dura  , & horrenda  perpeti  parati  fuerunt  , & pleriqus 
>,  perpelli  fiunt  } . . . . quanto  magis  nunc  pro  baptifmo  Chrifti  , pro. 
„ Euchariftia  Chrifti  , pro  ligno  Chrifti  ad  omnia  perferenda  paratioc 
j»  debet  clle  Chriftianus  5 cum  illa  fuerint  promiffiones  rerum  cora- 
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„ plendarum  , hsec  fint  indicia  completarum  . “ En  Auguftinum  fup- 
ponentem  fignum  Chrifti  , quibus  verbis  unfclionem  intelligit  , efte 
novae  legis  [aeramentum;  illud  a baptifmo  & euchariftia  diftinguentem; 
illud  referentem  poft  euchariftiam  ; illud  in  ratione  facramenti'  nova:  le- 
gis comparantem  cum  baptifmo,  & Euchariftia,  & requirentem,  ut  pro 
illo,  ficut  & pro  baptifmo  , & Euchariftia  chriftianus  ad  omnia  perfe- 
renda paratus  fit. 

Octavus  habetur  in  pfal. 44.  ad  hsec  verba,  Propterea  unxit  te  Deus  <&c. 
“ Oleum  viiibile  in  fignoeft;  oleum  invifibilc  in  facramento  cft  : oleum 
„ fpiritale  intus  eft,  oleum  vifibile  exterius  eft . 

Nonus  habetur  in  ferm.  227.  alias  8$.  de  diverfts  , “ Unus  panis  , 

„ unum  corpus  , inquit  , multi  fumus Numquid  panis  ille  de 

„ uno  grano  fa£tus  eft  ? Nonne  multa  erant  tritici  grana  ? fcd  ante- 
„ quam  ad  panem  venirent,  feparata  erant : per  aquam  conjunfla  funt, 
„ Sc  poft  quamdam  contritionem  : nifi  enim  molatur  triticum,  & per.. 
n aquam  confpergatur  , ad  iftam  formam  minime  venic  , quae  panis 
„ vocatur  . Sic  & vos  ante  jejunii  humiliatione  , & exorciimi  1’acra- 
„ mento  quali  molebamini  . Accellit  baptifmus  , & aqua  quafi  con- 
„ fperfi  eftis  , ut  ad  formam  panis  veniretis.  , fed  nondum  eft  panis 
y,  fine  igne  . Quid  ergo  fignificat  ignis  i hoc  eft  chrifma.  Oleum  ete- 
„ nim  ignis  noftri  > Spiritus  fan£ti  eft  facramentum  . In  a&ibus  apo- 
„ ftolorum  advertite  ,....&  videte  , quia  Spiritus  lanftus  .... 
„ in  linguis  igneis  fe  oftendit  : infpirat  enim  charitatem  , qua  ardea- 
yy  mus  in  Deum  & contemnamus  mundum  , & fcenum  noftrum  exu- 
„ ratur  , & cor  quafi  aurum  purgetur  . Accedit  ergo  Spiritus  fan- 
„ £lus,  poft  aquam  ignis  : & efficimini  panis  , quod  eft  corpus  Chri- 
,,  fti  . “ Hsec  li  legiifet  Kemnitius  , catholicos  in  fuo  examine  Trideru 
tini  Concilii  non  arguiflet  , quafi  inepte  , & abfurde  dicant,  oleum  in 
Confirmatione  correfponderc  igni  , qui  die  Pentecoftes  fuper  Apofta- 
los  apparuit. 

Decimus  habetur  bomilia  2 66.  alias  5.  inter  undecim  e bibliotheca  Car- 
thujite  majoris  defumptas  , ubi  Auguftinus  Donatiftas  refutat  , quibus 
oleum  Confirmationis  fufeeptum  in  hxreli  , irritum  efte  videbatur  , 
propter  illud  pfalmi  140.  Oleum  peccatoris  non  impinguet  caput  meum  . 
Auguftinus  vero  probat  oleum  illud  , licet  ab  impio  vel  hzretico  mi- 
niftro  collatum  , non  efte  oleum  peccatoris  , vel  oleum  malum  , fed 
oleum  Chrifti  , oleum  bonum  , verumque  facramentum  , quod  a pec- 
catoribus adminiftrari  poteft  , iifque  iolis  nocet  , qui  illud  indigne 
fufeipiunt  ; quemadmodum  Euchariftia,  quam  qui  manducant  indigne, 
judicium  fibi  manducant  . “ Oleum  Chrifti  , inquit  , etfi  per  pecca- 
„ torem  miniftretur  , non  eft  oleum  peccatoris  . Cum  tres  confideran- 
„ di  animo  occurrant  , a quo  datur  , cui  datur  , per  quem  datur  ; 
„ non  timeamus  olcnm  peccatoris  , quia  non  intercipit  medius  mini- 
„ fter  beneficium  largitoris.  “Et  fub finem,  Donatiftam  rcfpondentcm: 
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„ ( Oleum  illud  ) meum  eft  , noli  ab  illo  ( impio  ) accipere  , fcd  a 
„ me  : ita  perftringit  . “ Ergo  oleum  tuum  eft  . Si  tuum  eft  , no- 

„ lo  .-  fi  tuum  eft  , malum  eft  : fi  autem  Dei  eft  , & per  te  malum, 
„ bonum  eft.  Cccnum  non  inquinat  folis  radium;  & tu  inquinas  Dei 
„ oleum } Ideo  autem  malo  tuo  habes  , quia  quod  bonum  eft  , malus 
„ habes  : quod  Dei  eft  , malus  accepifti  , quia  feparatus  , non  colle- 
„ gifti  , fed  fparlifti  . Qui  manducant  indigne  , judicium  libi  mandu- 
„ eant  & bibunt  . Quia  manducant  indigne  , aon  manducant  f indi— 
„ gno  buccellam  Chriftus  Judae  dedit  , & ille  hanc  ad  judicium  accc- 
„ pit  ••  numquid  a malo  accepit  f numquid  malum  accepit  ? Sed  ideo 
„ reus  eft  , quia  a bono  bonum  malus  accepit  . Non  eft  ergo  oleum 
,,  peccatoris  , oleum  falutaris  . Bene  accipiatur  , & bonum  eft  : etfi 
,,  male  accipiatur  , bonum  eft  . Vse  hominibus  bonum  male  accipien- 
„ tibus  . “ Audis  Sanftum  Auguftinum  oleum  illud  vocantem  oleum 
falutaris  , fcu  oleum  falutis  1 Impius  igitur  Calvinus  , cum  haec  ait 
Itb.  4.  inftit.  tap.  19.  §.  6.  “ Qui  oleum  vocant  oleum  falutis,  falutem , 
quz  in  Chrifto  eft  abjurant,  Chriftum  abnegant,  partem  in  regno  Dei 
non  habent. 

Kemnitius  in  a.  parte  examinis  Concilii  Tridentini  pag.  297.  refpon- 
det  unftioncm  ab  Sanfto  Auguftino  vocari  facramentum'  improprie  & 
largo  modo  , quia  eft  quzdam  humana  caeremonia  in  baptilmo  adhi- 
beri folita. 

Eodem  recidunt  Antonii  de  Dominis  , & Dallaei  lolutiones  , quo- 
rum ille  fic  habet  : “ Quid  libi  vult  Sanflus  Auguftinus  illis  diftis  .* 
„ fervat  Ecclefta  : ungit  Ecclejia  f an  ideo  diceret  .•  baptizat  Eccle- 
„ /ia  ? Nequaquam  profe&o  , non  ; fed  intelligit  hos  elfe  ritus  Ec- 
,,  clefiafticos  . “ Et  poftea  : “ Przterea  orare  ut  veniat  Spiritus  fan- 
,,  ftus  profefto  non  eft  miniftrare  lacramentum  . “ Iftc  vero  multis 

explicat  , & contendit  ( quz  tamen  nihil  probant  , fed  merz  funt  ar- 
guti* ) hanc  unftionem  efle  partem  baptifmi  , non  effentialem  qui- 
dem , fed  Ritualem  , & Czremonialem  , quz  facramentum  ab  San- 
£!o  Auguftino  dicitur  , nomine  f, 'aeramenti  latius  ufurpato  ( quod  Pa- 
tribus familiare  eft  ) pro  ligno  rei  facrz  ex  humana  etiam  inftitu- 
tione . 

Verum  ex  ipfis  textibus  relatis  apparet  , unftionem  , cujus  meminit 
Auguftinus,  facramentum  effc  proprie  diftum  , & a baptilmo  diftin- 
ttum.  1.  Quia  Kemnitius,  & alii  id  gratis  afferunt.  1.  Quia  caeremo- 
nia non  poteft  facramentum  dici,  nifi  fecundum  quid.  Hzc  autem  un- 
ftio  ab  Auguftino  facramentum  dicitur  fimpliciter,  in  textu  i.a.  j.6. 7. 
8. & 9.  30.  Caremonia  humanz  inftitutionis  eft.  Atqui  hasc  unftio  in- 
ftitutionis  eft  divinz  : unde  dicitur  facramentum  Dei  , in  3.  textu  ; 
leum  Chrifli,  oletem  Dei , oleum  faluta, is , non  autem  oleum  hominis,/» 
textu  1.4.  Caeremonia  non  confert  gratiam  fanftificantem . Atqui  hzc  un- 
Oio  gratiam  fanftificantem  producit  . Confert  enim  invifibilem  unfhoneta 
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cbjritatij , ex  i.  textu  : confert  Spiritum  faucium  , ex  i.  textu  ••  perfi- 
cit nes  fpiritaliter , ex  6.  textu  : nos  Cbrifli  corpus  efficit,  ex  textu  6. 
& 9.  vim  habet  fanltificandi,  quam  minillri  malitia  impedire  non  po- 
teft  , ex  textu  3.  Sc.  10.  5.  Si  Auguilinus  exiftimaflet  hanc  unitionem 
fuilTe  meram  baptifmi  caeremoniam,  non  laboraffet  in  folvendo  Peti- 
liani  argumento,  quo  hzreticus  ille  baptifmum  hzreticorum  nullum  & 
iterandum  elTe  probabat , a funili  videlicet  , ex  nullitatc  unitionis  ab 
hzreticis  collatz,  quam  quidem  apud  ipfos  nullam,  adeoque  iterabilem 
elTe  probabat  , ex  quibufdam  Scripturz  locis  in  alienum  lenium  detor- 
tis. Facile  enim  fuiiTet  Auguftino  refpondere,  latum  c(Te  diicrimen  .* 
aliam  rationem  e/Fe  czremoniz  , aliam  vero  facramenti  : czrcmoniam 
ex  fe  iterabilem  efte  ; baptifmum  vero  ex  fe  fuaque  natura  non  poiTe 
icerari  : czremoniam  humanz  inftitutionis  eiTe , atque  ita  poiTe  ab  ec- 
clefia  inter  hzreticos  irritari;  baptifmum  vero,  ut  qui  divinz  iit  infti- 
tutionis, ab  hominibus  irritari  non  poiTe.  6.  Imperitus  & ftupidus  iit 
oportet  ( qualis  certe  non  erat  Petilianus,  ) qui  ex  nullitate  & itera- 
tione czremoniz  cujufdam  baptifmalis  concludat  ipfum  baptifmum , nul- 
lum & iterandum  eiTe.  7.  Qua  fronte  Auguftinus  adverius  Petilianum 

Sugnaftet,  meram  baptifmi  czremoniam  ab  hzreticis  collatam,  non 
: ab  ecdefia  irritari  & iterari.  8.  Auguftinus,  dum  in  3.  textu  ar- 
gumentis Cypriani  ex  unitionis  nullitate  petitis  refpondet , unitionem 
eodem  fenfu  accipit , quo  Cyprianus’.  Atqui  Cyprianus  unitionem  in- 
telligit,quz  facramentum  eftabaptifmo  diverfum , fatente  vel  ipfo  Kem- 
nitio,  qui  in  2.  parte  examinis,  pag.  298.  Cyprianum  in  eo  capite  fuil- 
fe  Montaniftam  afterit  t.  catholicorum  enim  doltrinam  de  facramento 
Confirmationis  a Montaniftis  adinventam  fuifle  fibi  perfuadet  . 9.  In 
textibus  relatis  multum  laborat  Auguftinus  , ut  oftendat  unitionem  il- 
lam poiTe  dari  & accipi  a malis,  ut  ipfum  etiam  baptifmum.  At  quid 
opus  erat  hoc  probare  de  humana  & fterili  czremonia?  quis  enim  de  eo 
dubitare  poterat  ? 10.  Auguftinus  dicit,  malos  accipere  facramentum  un- 
itionis vifibile,  fine  invifibili  gratia  Spiritus  fanlti , idque  ad  judicium ; 
bonos  vero  fufeipere  utrumque . At  certe  non  diftingueret  vifibile  fa- 
cramentum ab  invifibili  gratia  in  malis  , neque  ea  in  bonis  conjunge- 
ret, nili  crederet  unum  per  alterum  dari.  11.  Auguftinus  ait  hanc  un- 
itionem a malis  fumi  ad  judicium,  ex  textu  10.  At  vero  ad  judicium 
non  fumitur  czremonia  humana , etiamfi  a malis  fumatur . 1 2.  Augu- 
ftinus in  primo  textu  relato  dicit,  hanc  unitionem  efte  facramentum  m 
genere  vifibilium  /ignaculorum  facrofanflum  , ftcut  ipfe  baptifmus.  At  quan- 
ta blafphemia  fuiiTet  humanam  czremoniam  zquare  lacramento  baptif- 
mi? 13.  Vei  ipfe  Calvinus  agnofeit , improbum  & facrilegum  efte,  qui 
ineram  czremoniam  cum  baptifmo  conferat  : libro  fi  quidem  4.  injtit, 
cap.  19.  § 10.  Melchiadem  Pontificem  in  epifi.  quz  fub  ejus  nomine 
circumfertur,  atterentem,  utrumque  ( baptilmum  fcilicet  & manus  im- 
pofitionem ) magnum  effe  facramentum  , ita  refellit  : “ Os  facrilegum  ! 
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„ tunc  pinguedinem  fztore  duntaxat  anelitus  tui  inquinatam  , 8c  ver- 
„ borum  murmure  incantatam,  audes  Chrifti  facramento  opponere,  & 
„ conferre  cum  aqua  verbo  Dei  fanftificata  ? “ Atqui  Auguftinus  chrif- 
mati  unftionem  cum  baptifmo  confert  ratione  fan£hficationis,  initio  3. 
textus,  afferens  oleum  ficut  & aquam  baptifmi  a Deo  fanftificari,  ni- 
hil impediente  miniftri  malitia.  Improbus  ergo  & facrilegus  fuit  Au- 
guftinus, fi  olei  unflioncm  credidit  meram  effc  czremomam.  14.  Au- 
guftinus initio  3.  textus  conceptis  terminis  ait  aquam  & oleum,  hoc  eft 
baptifmum  & un&ionem , effc  refla  /aeramenta  Dei  , hoc  eft  vera  & 
rata  facramenta  , quibus  Deus  a de  fi  , modo  verbis  Dei  per  qualeslibet 
adminifirentur . Quid  plura  defiderant  adverfarii  ? 15.  Auguftinus  un- 
itionem in  ratione  facramenti  non  folum  cum  baptifmo,  led  etiam  cum 
euchariftia  comparat  in  3.7.  & 10.  textu  .-  hzc  tria  vocat  facraraen- 
ta  : hzc  tria  docet  a Deo  folo  fanftificari  : his  tribus  negat  miniftri 
malitiam  nocere  pofle  : in  illis  tribus  diftingtiic  facramentum  a virtu- 
te facramenti  : hzc  tria  docet  in  bonis  reperiri  ratione  utriufque  , im 
malis  vero  ratione  facramenti  , non  autem  ratione  virtutis  feu  effe- 
tius : fubjicit  unctionem , licut  & enchariftiam  , ab  improbis  fumi  ad 
judicium  & condemnationem.  Hzc  certe  (fi  qua  fint)  figna  funt  qui- 
bus verum  ac  proprie  diftum  facramentum  dignofeitur,  & a quacum- 
que czremonia  diftinguitur.  Plura  ex  relatis  Auguftini  textibus  argu- 
menta depromi  poffent.  Sed  hzc  lufEciant . 

Objicit  1.  Antonius  de  Dominis  hzc  verba  Auguftini  lib.  15.  de 
Trinitat.  cap.26.  fupra  : “ Quem  morem  fervat  ecclefia.  Mos  igitur  il- 
le imponendi  manus  ab  Ecclefia  obfervatus , non  autem  a Chnfto  in- 
ftituius  eft . 

Verum  quz,  amabo  , confequentia  ! apoftoli  manus  imponebant,  & 
per  hanc  impofuionem  advocabant  Spiritum  fanftum  : cumdem  mo- 
rem hodie  fervat  ecclefia.  Mos  igitur  ille  a Chrifto  inftitutus  non  fuit. 
Idem  eft  ac  fi  quis  ita  differerct:  apoftoli  baptizabant.- eumdem  morem 
hodie  fervat  Ecclefia  . Mos  igitur  ille  non  fuit  inftitutus  a Chrrfto . 

Objicit  x.  hzc  verba  Auguftini  lib.  15.  de  Trinit.  fupra,  “ Vifibi- 
„ li  unguento  baptizatos  ungit  ecclefia  . “ Sed  nemo  dixerit  , bapti~ 
Xpt  Ecclefia  . Baptifmus  igitur  , non  autem  unffio  eft  facramentum 
proprie  di&um . 

Respondeo  minorem  falfam  effc  , idque  probari  ex  Auguftino  di- 
cente, baptifmum  effe  ecclcfiz,  lib.  2.  contra  Gaudentium  cap.  10.  ini- 
tio : “ Nec  vos  blandiamini  , quia  baptifmum  non  refeindimus  vc- 
„ ftrum  .•  non  eft  hoc  veflrum  , fed  catholicz  ecclefiz  , quam  tene- 
„ mus.  “ Lib.  1.  de  baptifmo,  cap.  14.  “ Non  eft  baptifmus  ille  hzre- 
,,  ticorum,  vel  fchifmaticorum,  led  Dei  & Ecclefiz.  “ Capite. \ cro  10. 
» & 15.  ait  Ecclcfiam,  ut  quz  fit  fponfa  Chrifti  baptifmum  genera- 
>,  re  fideles:  “ quod,  quid  aliud  eft,  quam  fideles  baptizare  i5 

Objicit  3.  “ Orare  ut  veniat  Spiritus  fandius  , profedto  non  eft. 
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„ miniftrare  facramentum . “ Sed  ex  Auguftino  miniftri  orant , uc  per 
manus  impolicionem  & unitionem  chrifinacis  veniat  Spiritus  tanitus  . 
Nullum  igitur  facramentum  conferunt. 

Verum  huic  objeitioni  jam  fatisfecimus  pag.  158.  & feq.  ubi  de  ref- 
ponfione  Antonii  de  Dominis,  & pag.160.  ubi  de  refponfione  5.  Sa- 
ne baptifmi  formula  , quam  grzci  adhibent,  deprecatoria  eft  . Verba 
etiam,  quibus  euchariftia  conficitur,  preces  & oratio  f acer  do  tu  appellan- 
tur a Juftino  in  apolog.  2.  ab  I renato  Itb.  4.  cap.  34.  ab  Origene  lib.  8. 
contra  Celfum ; ab  Optato  lib.  6.  a Bafilio  lib.  de  Spiritu  fande , cap.  27. 
ab  Ambrofio  lib.  4.  de  fide  cap.  5.  ab  Hieronymo  rp//2.  85.  ad  Evagrium\ 
ab  Auguflino  lib.}.  deTrinit.  cap.  4.  quat  tamen  duo  facramenta,  qua- 
li legitima  ab  omnibus  habentur. 

Objicit  4.  Dallaeus,  quod  Auguftinus  feribens  contra  Petilianum  , 
opus  fuum  infcripfit  de  baptifmo.  Quzcumque  igitur  in  eo  traiiatu  re- 
feruntur, pertinent  ad  baptifmum . 

Quafi  vero  Auguftinus  in  eo  traitatu  non  edifTerat  de  euchariftia  , 
& aliis  multis,  quz  a baptifmo  diftinguuntur. 

Objicit  5.  Dallzus,  quod  neque  Auguftinus,  neque  alius  veterum 
errores  & fchifma  Donatiftarum  referens,  dixit  de  chrifmatc  fuifTe  ali- 
quam inter  catholicos  & Donatiftas  controverfiaro  . Maxima  vero  , 
imo  tanta  fuiffet,  quanta  de  baptifmo,  fi  Auguftinus  & Petilianus  exi- 
ftimaffent  unitionem  effle  facramentum  proprie  diitum  .•  Auguftino  af- 
ferente, Donatiftis  vero  negantibus,  unctionem  ab  haereticis  faitam  , 
verum  ac  legitimum  efTe  facramentum. 

Verum  in  primis  diflidium  inter  eos  fuifte  de  oleo  Confirmationis 
apparet  non  folum  ex  Auguftino , fed  etiam  ex  Optato  in  textibus  re- 
latis. 2.  Eadem  objeitio  retorqueri  poteft  adverius  cuchariftiam,  quain 
Donatiftz  in  hzrefi  & fchifmate  nullam  effe  credebant  . Ideone  puta- 
bant illam  efTe  meram  czremoniam;  quod  Auguftinus,  aliique  catholi- 
ci nullum  de  hoc  diftidio  fpecialem  trailatum  ediderint  1 non  ita  fa- 
ne . Africani  & Donatiftz  diffidebant  de  validitate  facramentorum  om- 
nium extra  ecclefiam  collatorum.  Affirmabant  Africani  ea  vera  effe  , 
a quocumque  , etiam  hzretico  , adminiftrarentur  , modo  id  fieret  ver- 
bis Dei  : negabant  Donatiftz  . Concertatio  tamen  de  baptifmo  przci- 
pue  inftituta  eft,  five  quia  primum  eft  facramentorum,  live  quia  com- 
munius & ufitatius  eft  czteris,  five  quia  ejus  & czterorutn  eamdem  in 
hoc  capice  rationem  effe  exiftimabant. 

Objicit  6.  Dallzus,  quod  Auguftinus  trad.  3.  in  1.  Joannis  epiJL 
meminit  quidem  unitionis  vifibilis  ,quam  ait  effe  facramentum  ;&  un- 
itionis invifibilis,  quam  ait  effe  Spiritum  fanitum  feu  charitatem  . 
Sed  ille  non  ait  hanc  invifibilem  unctionem  tife  eflbitum  unitionis 
vifibilis . 

Verum  hzc  obfervatio  futilis  eft.  Virtus  enim  facramenti  apud  Au- 
guftinum  eft  effeitus  facramenti . Diftinguit  enim  in  textibus  five  pro 

ma- 


Digitized  by  Google 


T7e  DE  EXISTENTU 

manus  impofitione,  live  pro  chrifmate  relatis,  facramentum  Jpfum  a 
virtute  facramenci.  Utrumque  ait  a bonis  fufcipi  ; a malis  vero  con- 
cedit fufcipi  facramentum,  non  autem  virtutem  facramenti  . Si  vis 
„ node , inquit  traff.  6.  tn  eamdetn  Joannis  epijl.  quia  accepidi  Spiri- 
„ tum  fan&um,  interroga  cor  tuum,  ne  forte  facramentum  habeas,  Sc 
„ virtutem  facramenti  non  habeas  . “ Per  virtutem  igitur  facramenti 
Augudinus  intelligit  efleftum  facramenti.  Sed  in  ipfo  textu’,  cui  Dal- 
laeus  refpondere  conatur,  un&io  invifibilis  dicitur  virtus  facramenti  un- 
itionis vifibilis.  Igitur  effeltus  efl  ejuldem  facramenti.  Deinde  dato  , 
non  concedo,  quod  Dallaeus  objicit,  fupereft  alia  folutio  : nec  enim 
debuit  aut  potuit  Auguftinus  omnia  fimul  in  uno  eodemque  textu  com- 
pleri . Quod  autem  in  uno  textu  tacuit,  in  aliis  explicuit. 

§.  4.  P au  limis  Nolanus. 

PAulinus,  Nolanus  epilcopus,  qui  fere  octogenarius  obiit  anno  431. 

tria  baptifmi,  Confirmationis,  & eucharifti*  facramenta  hoc  mo- 
do deferibie  in  epijiola  10.  alias  15.  ad  Delphinum  t Burdegalcnfem  E- 
pifeopum,  dum  le  ab  eo  chriftianae  religionis  facris  initiatum  gratula- 
tur. “ Quaeris,  piidime  pacer,  quid  facias  adhuc  quod  non  feceris  no- 
„ bis?  Cum  & plantaveris  nos  in  domo  Domini;  St  plantati  maceriam 
„ fignaculi  falutaris,  qua  ab  incurlu  filveftris  apri  & depadione  ferocis 
„ onagri  muniremur,  addruxeris;  & torcular  foderis  Scc. 

§.  5.  Cyrtllus  Alexandrinus . 

CYrillus,  Alexandrinus  Patriarcha,  qui  Theophilo  avunculo  fuo  in 
fede  Alexandrina  fuccedit  anno  412.  tertiae  fynodo  oecumenicae 
prtefuit  anno  431.  8c  obiit  anno  443.  commentario  in  Joel  , ad  haec 
verba  : Replebuntur  area  tritico , & redundabunt  torcularia  vino  & oleo  : 
haec  feribit  : “ Sciendum  praeterea  etiam  fecundum  myfticum  eventum 
,,  promifiionem  veram  efle.  Data  efl  nobis,  ceu  pluvia  , aqua  vivens 
„ iacri  baptifmatis,  Sc  tanquam  in  frumento  panis  vivus.  St  tanquam 
„ in  vino  fanguis.  Accedit  ufusolei,  qui  per  facrum  baptifma  in  Chri- 
„ fto  juftificatis  confert  ad  confummationem  . “ Ufus  olei  judificaris 
confert  ad  confummationem^  Gratiam  igitur  confummantem  St  perfi- 
cientem producit.  Illi,  quibus  olei  ufus  hanc  gratiam  confert,  per  fa- 
crum baptifma  in  Cbrifto  jam  judificati  funt  . Haec  igitur  untho  fup- 
ponit  baptifmum  jatn  collatum;  ab  ipfo  didinfila  efl,  St  diverfum  ab 
ipfo  cfledum  habet. 
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§.  6.  Concilium  Arelatenfe  III. 

RAvennius,  archiepifcopus  Arelatenfis,  concilium  Arelatenfe  ad  an- 
num 455.  coegit  in  caufa  Faufti  abbatis  infula  Lirinenfis  , qui 
Theodori,  epifcopi  Forojulienfis  Ijurifdi&ionem  declinare  volebat.  In 
hoc  autem  fancitum  ell , “ ut  chrifma  non  nili  ab  ipfo  Theodoro  fpe- 
„ raretur,  ( & monachi)  neophici  fi  fuerint  , ab  eodem  confirraaren- 
„ tur.  “ Huic  fynodo  prafuif  Ravennius,  qui  cum  inieric  Pontifica- 
tum anno  449.  & ante  annum  461.  objerit  , confequens  cft  , ut  boc 
concilium  uno  aliquo  inter  hos  fines  anno  celebratum  fuerit. 

§.  7.  Leo  magnus. 

LEo  magnus , qui  ad  Petri  fedem  eveflus  anno  440.  obiit  anno 
461.  fenmne  4.  de  nativitate  Domini,  ita  loquitur  : “ Permanete 
„ Habiles  in  ea  fide,  quam  confefli  eftis  coram  multis  reftibus  , & in 
„ qua  renati  per  aquam  & Spiritum  fanftum  , accepiftis  fchrifma  falu-r 
„ tis  & fignaculum  vitae  aeternat.  “ En  unftionem,  quae  baptifmum  ie- 
quitur,  quz  dicitur  cbrifma  J 'alutis , quz  vocatur  fignaculum  vita  teter- 
m t,  quzque  jam  renatis  novam  gratiam  confert  . Et  ferm.  3.  in  anni- 
verfario  ajfunu.  “ Omnes  in  Chrifto  regeneratos  crucis  fignum  efficit 
„ reges  : fan&i  vero  Spiritus  un£lio  confecrat  facerdotes  . “ Ubi  faa- 
£ii  Spiritus  unftione  Leo  ait  nos  fieri  facerdotes  : proinde  chrifmatc  , 
quo  lacerdotes  efficimur,  dari  Spiritum  fanftum  . Crucis  aucem  figno 
dicit  nos  reges  fieri;  quia  ficut  regia  Chrifti  poteftas  cruce  parta  eft  , 
juxta  illud,  Regnavit  a ligno  Deusi  ita  poteftatis  illius  communicatio 
crucis  figno,  quo  un&io  fieri  folct,  exprimitur. 

In  epi/lola  vero  129.  alias  79.  quam  ille  anno  458.  fcripfit  ad  Ni- 
cetam , epifeopum  Aquilejenfcm , cap.  7.  “ Gc  habet  . Qui  baptifmum 
„ ab  haereticis  acceperunt  , fola  invocatione  Spiritus  fan&i  per  impofi- 
,,  tionem  manuum  confirmandi  funt;quia  formam  tantum  baptifmi  line 
„ fantf  ificationis  virtute  fumpferunt .. . ( Lavacri)  ablutio  nulla  iteratio- 
n ne  temeranda  ell;  fed,  ut  diximus  , foLa  fanfhficatio  Spiritus  lauJti 
„ invocanda  eft  .•  ut  quod  ab  hzrecicis  nemo  accipit,  a catholicis  fa- 
„ cerdotibus  confequatur. 

$.  8.  Tbeodorttus. 

THeodoretus , Chryfoftomi  difcipulus  , floruit  ab  anno  413.  quo 
Cyreafis  in  Syria  epifeopus  elcflus  efl,  ad  annum  453.  & ultra. 
Manus  autem  impoGtionis  confirmatori*  meminit  in  cap.  6.  epijhl.  ad 
Hebr.  “ Qui  crediderunt,  inquit,  accedunt  ad  divinum  baptifmum  y & 
•n  per  manum  faccrdotalem,  Spiritus  gratiam  accipiunt  i Sc  in  divino 
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baptifmo  refurreflionis  figuram  fufcipientes  expe&ant  communem 
„ omnium  refurreflionem  & futurum  judicium  . “ Chrifmatis  vero 
mentionem  facit  lib.  4.  in  cantica  canticorum , ad  haec  verba : Unguentum 
effufum  &c.  “ Reminifcere,  inquit,  facr*  myftagogia; , in  qua,  qui  ini- 
,,  tiantur,  poft  tyranni  abnegationem  & regis  conleflionem  , veiuc  fi- 
„ gillum  quoddam  regium  lulcipiunt  fpiritalis  unguenti  chrifma  , reci- 
,,  pientes  gratiam  invifibilem  fanSiflimi  Spiritus  unguento  tanquam  in 
„ typo.“  Quin  etiam  lib.  3.  hareticarum  fabul.cap.  de  Novato,  feu  po- 
tius de  Novatiano,  hanc  Novatianis  harefim  impingit,  quod  chrifma- 
tis facramentum  negarent  , qua  de  re  dilTeruimus  pag.  5.  de  Nova- 
tianis . 

Ex  t.  loco  manus  invpofitio  confert  gratiam  Spiritus  fanfli  . Ex  a. 
gratia  invifi  bilis  fandimmi  Spiritus  confertur  unguento  tanquam  in 
typo,  id  eft  tanquam  in  figno  & facramento  . Ex  3.  loco  haeretici  funt, 
qui  hoc  chrifmatis  facramentum  negant  . Denique  ex  eodem  3.  loco 
chrifmatis  facramentum  a baptifmo  differt  . Theodoretus  enim  Nova- 
tianos  redarguit,  quod  baptizatis  non  conferrent  facrum  chrifma  . At- 
qui ex  Thcodoreto  Novatiani  legitimum  baptilmum  adminiftrabant . 

§.  9.  Gennadius  Conflantinopolitanus , 

GEnnadius,  presbyter  ecclefix  Conftantinopolitan* , doftrina  & fan- 
ftitate  atque  catholica  fide  confpicuus  , qui  anno  458.  ejufdem 
ccclcfue  archiepilcopus  creatus  efl  , commentariis  in  epi/lolam  ad  Hebr. 
qui  injuria  temporum  periere , in  fragmento  quod  apud  Oecumenium 
refertur  in  cap.  6.  ad  Hebr.  ad  hacc  Pauli  verba  ••  Quapropter  omiffo  fer- 
mone  & c.  “ Vult  autem  dicere  ( apoftolus  ) quod  nunc  primum  ad  fi- 
„ dem  accedentibus , harum  rerum  do&rinam  , tanquam  fundamentum 
„ proponimus  merito  iplos  primum  adhortantes,  ut  a mortiferis  ope- 
„ ribus  refipifeant , refipilcentes  autem  in  Deum  credant , credentes  ve- 
„ ro  baptizentur  , baptizati  autem  feipfos  fubjiciant  impoftioni  ma- 
„ nuum  facerdotum  ad  participationem  Spiritus.  “ Ec  infra,  “ Jmpo- 
„ fitio  manuum  per  quam  Spiritum  aeccpiftis.  “ Et  paucis  interjeftis,“ 
„ Vigilate  : neque  enim  licitum  eft,  ut  fi  fegniter  vivas,  rurfum  bap- 
„ tizeris  , & per  manuum  impoiitionem  accipias  Spiritus  ian&i  fuper- 
„ ventionem. 

§.  10.  Remigius  Remenjis . N 

REmigius,  Remenfis  archiepifcopus  florebat  ad  annum  480.  & obiit 
feculo  VI.  quo  autem  anno  incertum  eft . Ille  vero  in  teftamen- 
to  fuo,  quod  extat  apud  Flodoardum  lib.  1 cap.  18.  hac  habet:  “ Ge- 
„ neri  tantum  regio,  quod  ad  honorem  ianflz  ecclefiac  & defenfionem 
n pauperum  una  cum  fratribus  meis  & coepifcopis  omnibus  Gerrna- 
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y ni*,  Galli*,  atqu*  Neuflri*,  in  regi*  majeftatis  culmen  perpetuo 
„ regnaturum  flatuens  elegi,  baptizavi  , a fonte  facro  fufeepi  , aono- 
„ que  leptiformis  fpiritus  confignavi  &c.  “ En  Confirmationem  , qua 
„ confertur  feptiformis  Spiritus,  dtftin&am  a baptifmate . 

§.  ii.  Avitus  Uiennenfis. 

AVitus,  archiepifcopus  Viennenfis,  in  epiflola  ad  Clodov*um  re- 
gem Francorum  , qua  ipfi  congratulatur  de  fufeepta  Chrifti  fi- 
de, de  ejus  baptifmo  & Confirmatione  fic  loquitur  : “ Conferebamus 
„ nobifcutn,  quale  elf.‘t  illud,  cum  adunatorum  numerus  Pontificum, 
„ manus  lanifi  ambitione  fervitii  membra  regia  undis  vitalibus  confo- 
„ verat  : cum  fe  Dei  fervis  inflefteret  timendum  gentibus  caput : cum 
„ fub  callide  crines  nutritos  falutaris  galea  facr*  unftionis  indueret. “ 
Ubi  unCtionem  confirmatoriam  a baptifmo  diftinguit  , eamque  vocat 
falutarem  galeam,  quam  neophytus  induit  , ut  paratus  fu  ad  pugnam  . 
Baptizatus  eft  C!odov*us  anno  regni  fui  i 5.  Chrifti  vero  4 96.  in  na- 
tali Domini. 

De  Gennadio  Maftilienfi  differemus  infra  , ubi  de  auctoribus  dubiis . 
CAPUT  V. 

Attflores  feculi  fexti . 

§.  1.  Primafius. 

PRimalius  , epifeopus  Africanus  ( alii  Uticenfem  , alii  Adrumeti- 
num  antiftitem  fuilTe  volunt,  ) qui  floruit  ab  anno  504.  quo  exu- 
«lavit  in  Sardiniam  ad  annum  553.  quo  quint*  fynodo  cecumenic* 
interfuit,  commentaria  fcripfit  in  omnes  Pauli  epiftolas  , in  quibus  ad 
h*c  verba  epift.  2.  ad  Corinth.  cap.  1.  Et  qui  unxit  nos  Deus,  haec  ha- 
bet : “ Unxit  nos  Deus  Spiritu  fanCto  vel  chrifmate  . “ UnCtio  igi- 
„ tur  chrifmatis  divina  eft,  eaque  confertur  Spiritus  fanftus.  “ Et  in 
epiftolam  ad  Hebr.  cap.  6.  ad  h*c  verba  : Impojitionis  quoque  manuum : “ 
„ Fundamentum,  inquit,  non  debemus  rurfum  jacere  . Impolitionem 
„ m;nuum  appellat  (Paulus)  per  quam  pleniflime  creditur  accipi  do- 
„ num  Spiritus  fanfti,  quod  per  baptifmum  ad  Confirmationem  uni- 
„ tatis  in  Ecdefia  a «Pontificibus  fieri  folet  . “ En  manus  impofitio- 
nem  , qux  non  debet  iterari,  qu*  adminiftratur  a Pontificibus,  quae- 

Sue  poft  baptifmum  pleniflime  confert  donum  Spiritus  fanfti  . Et  in 
ne  commentariorum  ad  poftrema  verba  ejufdem  epiftol*  ad  Hebrxos, 
Gratia  cum  omnibus  vobis,  amen.  lt  Gratia  dicitur  gratis  data,  inquit  , 
grati*  autem  nomine  debemus  hic  accipere  fidem  perfeftam,  cum  exe- 
„ cutionc  bonorum  operum  : remiffione  quoque  peccatorum  , quam 
. , » Pcr* 
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„ percipiunt  fideles  tempore  baptifmatis  : donum  etiam  Spiritus  fan- 
» fcli,  quod  datur  in  baptifmate  per  impofitionem  manuum  epifeopo- 
„ rum  .■  quae  omnia  gratis  a Deo  dantur  . “ En  donum  Spiritus  lan- 
fli  per  impofitionem  manus  epicoporum  concefium  & diftin£lum  ab 
efTeftu  baptifmi,  feu  a remifiione  peccatorum. 

Neque  Dallato  favent  ha:c  verba:  quod  datur  in  baptifmate  ; h*c  enim 
verba  nihil  aliud  fignificant  quam  tempore  baptifmatis  .•  i.  Quia  Prima- 
fius  in  2.  textu  , ait  conceptis  terminis  donum  illud  conferri  pofl  ba- 
ptifmum  : 2.  quia  donum  illud  difiinguit  ab  tflcflu  baptifmi  , quod 
particula  etiam  aperte  fignificat  : 3.  quia  huic  dono  miniftrum  afifi- 

gnat  omnino  diverfum  a miniflro  gratia:  baptifntalis  , nempe  Epi- 
icopum.  * ‘ 

Scripfit  etiam  Frimafius  commentaria  in  apocalypfim,  cuorum  lib.  g. 
cap. 6.  ad  ha:c  verba,  Vinum  & oleum  ne  Lejcrif,  de  Eucharifiia  & Confir- 
matione ita  difTcrit:  “ In  vino  & oleo  vim  facramentorum  prohibet  vio- 
„ lari,  utpote  unflionem,  pretiofumque  cruorcm.  “Ac  paulo  poft,“  II- 
,,  lzfa  fervari  voluit  vini  & olei  facramenta.  .* 

. §.  2.  Gregorius  Turonenfis . 

GRegorius  , qui  Turonenfis  arehiepifeopus  eleflus  efi  anno  574.  & 
hiftoriam  luam  ad  annum  595.  perduxit  , hb.  2.  ejujdem  biJlori.tr 
cap.  31.  Clodovn  baptifmum  ita  refert  . “Rex  omnipotens  Deum  io 
„ Trinitate  confcfliis , baptizatus  efi  in  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus 
„ lanfli , delibutufque  facro  chrilmatc  , cum  fignaculo  crucis  Chrifti.  “ 
.Un£Iio  chrifmatis  ibi  refertur  tanquam  a baptiimo  diverfa. 

Et  libro  x.  de  gloria  martyrum  cap.  14.  enarrans  ingens  miraculum 
quod  extat  etiam,  apud  Prudentium/'»  libro  feu  carmine  contra, Jud.tos,  refert 
ijifionam  , qua:  tempore  ethnici  imperatoris  contigit,  qui  cum  vlaima- 
rum  intefiina  infpiceret  , & inde  per  artes  daimonum  refponfa  qu*rerer 
nihil  efficere  potuit  , quod  da-mones  timuerint  pr*fentiam  adolefcentis 
imperatorem  comitantis,  qui  & baptifmo  lotus,  & balfamo  feu  chrif- 
mate  in  fronte -delibutus  fuerat.  “ Require  nunc  , facratiffime  Aumifle 
„ (inquit  facerdos)  quis  adftet  abintus,  & balfamo  untfus  & abfcedat 
protinus  , ut  accedant  Dii,  quos  invocamus:  ....  tunc,  & ipfe  impera- 
„ tor  ait , Quis  efi  hic  numinibus  nofiris  contrarius ,.  ac  religionis  chri- 
fiians  1'ocius,.  qui  frontem  chrifmatis  inferiptione  £gnatam°ferat  , li- 
gnumque crucis  adoret. 

§.  3.  Gregorius  magnus . 

G'Regorius  primus  hujus  nominis  pontifex,  qui  in  cathedra  Petri,  fe- 
d.it  ab  anno  590.  ad  annum  604.  tribus  aut  quatuor  Jocis  meminit- 
Confirmationis  . Primus  habetur  in  expo/itione  cap.  1.  Cantic.  ad  haicr. 

• . • ves- 
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verba;  Botrus  Cypri  & c.  ubi  ait,  chrifma,  quo  dona  fan£li  fpiritus  expri- 
muntur , confici  ex  balfamo  & oleo  cum  pontificali  benedi£lione ; “ Balfa- 
„ mum  cum  oleo,  pontificali  benedi£lione , chrifma  efficitur  , quo  dona 
„ fan&i  Spiritus  exprimuntur. 

Secundus  habetur  fub  finem  homil.  17.  in  Evangclia.  “Per  nos  quidem, 
„ inquit,  fideles  ad  fanttum  baptifma  veniunt,  noftris  precibus  bcnedi- 
„ cuntur,  & per  impofitionem  noftrarum  manuum  a Deo  Spiritum  fan- 
„ flum  percipiunt . 

Tertius,  qui  fane  luculentus  eft  , habetur  lib.  12.  epijl.  31.  ad  Feli- 
cem cpifcopum  Sicili*.  Sed  hanc  epiftolam  fuppofitam  eflc  nonnulli  con- 
tendunt; qua  de  re  infra , ubi  de  tefiimoniis  dubiis. 

Quartus  habetur  in  facramentario , quod  alibi  probavimus . 

Dallzus,  lib.  3.  cap.  6.  fatetur  primum  hujus  libri  facramentorum  au- 
florem  fuiffe  Gregorium : exiflimat  tamen  illud  minime  fincerum  ac  pu- 
rum ad  nos  ufque  perveniflTe,  multis  pro  temporum  varietate  fubinde  ad- 
ditis, nonnullis  forte  detra&is,  quod  in  hujufmodi  ritualibus  libris  ufu 
venire  folet  . Qua  de  re  alibi  differemus  . Interim  obfervaffe  fufficiet  , 
verba  pr*fata  excerpta  fuiffe  ex  codice  manufcripto  annorum  , & eo  am- 
plius o&ingentorum,  quem  Hugo  Menardus  Benedi&inus  in  lucem  emifit. 
Codici  etiam  Mcnardino  confcntiunt quotquot  fuperfunt  vetuffiores  & me- 
lioris not*  codices  manuferipti . 

§.  4.  Eulogius  Alexandrinus . 

« 

EUlogius,  qui  Archiepifcopus  Alexandrinus  eleflus  eft  anno  581.  flo- 
ruit imperante  Mauritio , & obiit  anno  £08.  libros  quinque  fcripfit 
contra  Novatianos,  qui  temporum  injuria  periere;  fed  quorum  meminit 
Photius  in  bibliotheca , cod.  289.  ubi  ex  illis  excerpta  nonnulla  refert.  In 
e:  cerptis  vero  ex  libro  2.  fic  habetur  : Oportet  accedentes  ad  Chriftum 
„ primum  peccatis  renunciare  &c.  Secundo  redemptionem  priorum  pec- 
„ catorum  per  baptifmum  accipere;  & hoc  in  fide  recipientes doflrinam 
„ difeere,  quid  nimirum  judaicum  fuerit  , quid  vero  lalutare  . Deinde 
„ progreffione  fafta  , dignos  reddi  adventu  Spiritus  fanfli  , qui  per  im- 
„ pofitionem  manuum  Apoftolorum  fiebat,  doccrique  mortuorum  refur- 
„ re&ionem  ac  futurum  judicium  . “ Et  poftea  ; “ Non  poteftis  funda- 
„ mentum  fidei. iterum  recipere  , nec  baptifma  fecundum  , “ neque  ma- 
„ nuum  impofitionem  . “ En  manuum  impofitionem  , qu*  confert 

Spiritum  fanftum  , eadem  eft  cum  Apoftolica  , differt  a Baptifmo, 
diftinftum  ab  eo  effe&um  habet  , nec  iterari  poteft  , ficut  nec  Ba- 
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§.  5.  Job  monachus. 

J Obius  monachus , qui  feculo  fexto  floruiflfe  creditur  ( fcripfic  contra 
Severum  tefte  Photio  ) commentarium  de  Verbo  incarnato  , libris 
novem  diftinftum  compofuit cujus  meminit  idem  Photius  codice  zzz. 
& ex  quo  plurima  cxcerpfit  . In  excerptis  autem  ex  libro  3.  cap.  18. 
ait  catechumenos  , cum  in  Ecclefiam  admittuntur  , tribus  iacramentis 
initiari  , baptifmo  , Unftione  & Euchariftia  j eamtjue  confecrationem 
in  Mofaica  confecrationc  adumbratam  fuifle  . “ Primo  , inquit,  nunc 
„ baptizamur  ; deinde  unguento  ungimur  ; inde  pretiofo  fanguine  di-' 
5,  gnamur  . Sic  prorfus  & Moyfes  hate  adumbrans  ( Levit.  8.  ) abluit 
„ primo  aqua  eos  , qui  confccrabantur  ; mox  induit  & cingit  ; dein- 
„ de  confert  olei  unftionem , & tum  fanguine  afpergitj,  atque  ad  panis 
„ fumptionem  adducit. 

CAPUT  VI. 

AuBores  f a culi  feptimi. 

' §.  1.  Concilium  Hifpalenfe  II. 

COncilium  Hifpalenfe  anno  Chrifti  619.  asra  vero  Hifpanica  657. 

fedente  Bonifacio  V.  coaftum  , recenfens  cap.  7.  “ quae  prohi- 
i,  bentur  presbyteris  in  ecclefiafticis  facramentis  , ait  , eis  non  licere 
„ per  impofitionem  manus  fidelibus  baptizatis  vel  convertis  ex  haerefi 
„ paracletum  Spiritum  tradere  , nec  chrilma  conficere  , nec  chrifma- 
„ te  baptizatorum  frontem  fignare,  &c.  “ quia  pontificatus  apicem  non 
habent. 


§.  2.  Concilium  Toletanum  IV. 

COncilium  Toletanum  IV.  anno  Chrifti  633.  atra  vero  Hifpanica 
671.  fub  Honorio  I.  celebratum  , cap.  57.  ( prascipit  ) “ Nemi- 
„ ni  ( Judaeorum  ) deinceps  ad  credendum  vim  inferre  .•  Cui  enim 
„ vult  Deus  mi  feretur  , & quem  vult  indurat,  &c.  qui.  autem  jam  pri- 
„ dem  ad  Chnftianitatem  venire  coafli  funt  , . . . . quia  jam  cor.ftat 
cos  efte  facramentis  divinis  aflbeiatos,  & baptifmi  gratiam  percepif- 
„ fe  , & chrifmate  unflos  efte , & corporis  Demini  , & langunis  ex- 
„ titille  participes  , oportet  ut  fidem  etiam  qi.am  vi  vel  i.eccflitate 
„ fuiceperunt  , tenere  cogantur  , ne  nomen  divinum  blalphemetur  . 
Patres  Toletani  chritinationem  , ut  apparet  , vocant  Jacrantentum  , 
eamque  in  ratione  facramenti  conferunt  cum  baptilmo  , & Eucha» 
riftia . 

§•  V 
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§.  3.  Ifidorus  Hifpalenfis . 

ISidorus  Junior  , qui  praefatis  duabus  fynodis  praefuit,  & quem  o£la- 
vi  Toletani  Concilii  Patres  doilorem  egregium  , ac  noviffimum  ecclt - 
/?<e  catholica  decus  appellant  , ad  fcdem  Hilpalenfem  eve6tus  eft  anno 
<5oo.  obiit  autem  anno  63  5.  Ille  vero  de  chrifmate,  & manus  impofi- 
tione  , quibus  Spiritus  fan&us  fuper  neophytos  advocatur  , mentionem 
facit  , lib.  2.  de  offic.  ecclef.  cap.  25.  Cr  2 6.  nimirum  cap.  25.  obfer- 
vat  , quod  in  lege  mofaica  foli  pontifices  & reges  chrifmate  ungeren- 
tur . “ Sed  poftquam  Dominus  nofter  , verus  rex  , & facerdos  aeter- 
„ nus  , a Deo  Patre  ccelefti  myftico  unguento  eft  delibutus,  jam  non 
„ foli  pontifices  & reges,  fed  omnis  ecclefia  un&ione  chrifmatis  confe- 
„ cratur,  pro  eo  quoa  membrum  eft  asterni  facerdotis  & regis  , Ergo 
„ quia  genus  regale  & facerdotalc  fumus,  ideo  poft  lavacrum  ungimur,  ut 
„ Chrifti  nomine  cenfeamur. 

Capite  autem  26.  fic  habet  : “ Poft  baptifraum  per  epifcopos  datur 
„ Spiritus  fanftus  cum  manuum  impofitione  : hoc  in  Aftibus  Apofto- 
„ lorum  fecifle  meminimus  apoftolos  . “Tum  fubjicit  , primum  qui- 
dem teftimonia  ex  a&ibus  petita  , deinde  vero  decretum  Innocentii  I. 
in  epijl.  ad  Decentium  , quod  fupra  defcripfimus  pag.  148. 

Dallzus  adverlus  hunc  textum  nihil  objicit. 

Objici  tamen  1.  poteft  beatum  Ildephonfum,  qui  operum  Ifidori  ca- 
talogum texuit  in  libro  de  viris  illuflribus  , nullam  mentionem  fecifle  duo- 
rum libellorum  de  ecclefiafiicis  officiis . 

Verum  , qui  vocantur  in  hodiernis  editionibus  libri  de  divinis  offi- 
ciis , vocantur  ab  Ildcphonfo  liber  de  genere  officiorum  . Ipfe  quoque 
Ifidorus  in  prefatione  , qua  hos  duos  libellos  Fulgentio  Epilcopo  dedi- 
cat , eos  appellat  libellum  de  genere  officiorum  . Unde  apparet  , capita 
hujus  opufculi,  feculis  retro  fequentibus  in  duos  libellos  diftin&a  fuif- 
fe  . Sed  & Rabanus  Maurus  ex  his  duobus  libellis  plurima  defumpfif- 
fe  deprehenditur  : eos  etiam  Patres  , imperante  Ludovico  pio  , in  fy- 
nodo  Aquifgrani  coafti  , cum  fibi  canonicorum  regulam  feribendam 
fumpGffent  , ad  reformandos  , & inftruendos  ecclefiafticos  viros  valde 
eos  accommodatos  cernentes  , in  fuam  illam  regulam  fere  tranferi- 
pferunt, 

Objici  2.  poteft  hanc  unftionem  & manus  impofitionem  , de  qua 
Ifidorus  , meram  fuifle  czremoniam  . Ille  fi  quidem  cap.  aj.  & 26. 
de  chrifmate  & manus  impofitione  difeurfurus,  przmittit  in  fine  cap.  24. 
hoc  effe  diferimen  inter  baptifma  , & chrifma  cum  manus  impofitione 
conceflum  , quod  iftud  , non  illud  iterari  poffic  ; quia  illud  non  eft 
hominis  meritum  , fed  Chrifti  . “ Hzretici  , inquit  , ....  non  iterum 
„ funt  baptizandi  , fed  folo  chrifmate  & manus  impofitione  purgandi: 
„ baptifmus  enim  non  eft  hominis  meritum  , Jed  Chrifti:  ideoque  ni- 
Witaffie  de  Confirmatione.  M „ hil 
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„ hil  intereft  , haereticus  an  fidelis  baptizet  . “ Ifidorus  igitur  fuppo- 
nit  undionem  & manus  impofitionem,  qua  hzretici  in  Eccleliam  tunc 
admittebantur  , non  efTe  Chrifti  meritum,  fed  hominis.  Alioquin  ejus 
ratio  nihil  concluderet  pro  negatione  iterationis  baptilmi.  His  prxmif- 
fis,  de  utraque  un&ione  icilicet  & manus  impofitione,  quz  baptizatis 
confertur  , leorfim  cdilferit  , de  undione  quidem  cap.  25.  de  impofi- 
tione vero  cap.26.  fub  ejus  finem  . Utramque  explicat  , & confirmat 
decreto  Innocentii  I.  quod  integrum  refert  . Undio  igitur  , & manus 
impofitio,  de  qua  Ifidorus  cap.-i$.& 26.  eadem  eft  de  qua  cap.i^.  atque 
ita  non  eft  facramentum  , cum  non  fit  Chrifti  meritum,  fedhominis. 

Respondeo  i.  objedionem  fupponere  falfum  , fcilicet  undionem  / 
& manus  impofitionem  neophytis  conceftam  iterari  : aliud  enim  eft  , 
hzreticos  in  ecclefiam  admitti  per  chriftnationem,  & manus  impofitio- 
nem i aliud  eos  fufeipi  per  eamdem  undionem  & manus  impofitio- 
nem , quam  poft  baptilmum  in  hzreli  acceperant  , quali  undio  , & 
manus  impofitio  hzreticis  recens  baptizatis  concerta  , in  ipfis  ad  Ec- 
clefiam redeuntibus  iteretur:  prius  non  autem  pofterius  docet  Ifidorus.* 
prius  concedunt  omnes  catholici  ,*  de  pofteriori  inter  fe  diffident  . 
2.  Utramque  feu  undionem  , feu  impofitionem  , qua  hzretiei  fufei- 
piebantur  , mere  reconciliatoriam  , meramque  ex  Ifidori  mente  caere- 
moniam fuirte  ultro  concedo  ; fed  illam  ab  undione,  & manus  impo- 
fitione neophytis  concerta  diverfam , ex  mente  ejufdem  Ifidori  fuirte  con- 
tendo. Pofteriorem  enim , non  autem  peiorem,  ait  habere  virtutem  con- 
ferendi Spiritum  fandum : eamdem  erte  ac  illam  , qua  apoftoli  ufi  fiunt : 
eamque  a folis  pontificibus  fieri  porte. 

Ifidorus  mentem  fuam  clarius  aperuit  lib.  6.  Originum  , cap.  ultimo  , 
“ Sunt  autem  facramenta  , inquit  , baptilmus  & chrifma  , corpus  & 
,,  fanguis  Chrifti  , quae  ob  id  facramenta  dicuntur,  quia  fub  tegumen- 
„ to  corporalium  rerum  virtus  divina  fecretius  falutem  eorumdem  fa- 
„ cramentorum  operatur  . Unde  & a fecretis  virtutibus  vel  facris  fa- 
„ cramenta  dicuntur  : quae  ideo  fruduofe  penes  ecclefiam  fiunt  quia 
„ fandus  in  ea  manens  Spiritus  eorumdem  latenter  facramentorum 
,,  operatur  effedum . “ Et  infra  : “ Cbrifm a grzce  , latine  unElio  no- 
,,  minatur  , ex  cujus  nomine  , & Chriftus  dicitur  , & homo  poft  lava- 
„ erum  fandificatur;  nam  ficut  in  baptifmo  peccatorum  remiflGo  datur:  ita 
„ per  undionem  fandificatio  Spiritus  adhibetur.  Et  poflea,  “Manus  impo- 
„ fitio  ideo  fit  ut  per  benedidionem  advocatus  invitetur  Spiritus  lan- 
,,  dus;  tunc  enim  ille  paracletus  poft  mundata  & benedicta  corpora 
„ libens  a Patre  defeendit  “ &c.  quae  poftrema  verba  Ifidorus  accepit 
a Tertulliano  in  lib.  de  baptifmo . En  undionem  , quae  conceptis  ter- 
minis dicitur  facramentum  : quae  in  ratione  facramemi  comparatur 
cum  baptifmo  & euchariftia  : qua:  facramentum  vocatur  : quia  fub  ip- 
fa  velut  “ fub  tegumento  corporalium  rerum  , virtus  divina  fecretius 
,»  falutem  operatur  .*  (cujus)  fandus  in  ecclefia  manens  Spiritus  laten- 

„ ter 
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„ ter  operatur  effe&um  : (qua)  homo  poft  lavacrum  fanftificatur  : „ 

„ quae  diverfum  a baptifmo  effeclum  habet;  “ nam  ficut  in  bapcifmo 
„ peccatorum  remiffio  datur  ; ita  per  un&ionem  lan&ificatio  Spiritus 
„ adhibetur.  “ Ifidorus  exiftimaflfe  videtur  Spiritum  fanfhim  remitte- 
re peccata  in  baptifmo , animam  vero  fan&iricare  in  Confirmatione  . 
En  manus  quoque  impofttionem , quae  per  benedictionem  % hoe  eft , per 
orationes  & preces  facrament&les  advocat  Spiritum  fan&um , quxque 
illum  1'uper  neophytos  advocat  pofl  mundata  & benediBa  eorum,  in  bap- 
tifmo corpora - 

Respondet  Dallaeus  . Ut  corpus  & fanguis  unius  facrampnti  funt 
partes  diverfae,  & non  duo  facramenta  proprie  di&.a;  ita  baptifmus  & 
chrifma  funt  unius  facramenti  duae  partes.. 

Refellitur-  i-  Quia  nemo,  dixerit  meram  caeremoniam  conftitue- 
re  idem  cum  baptifmo  facramentum  , ficut  corpus  & fanguis  Chrifti 
duae  funt  partes  quae  idem  facramentum  confiituunt.  Atqui  ex  Dallaeo 
chrifma  eft  mere  caeremonia  ab.  hominibus  infiituta.  Ea  igitur  non  eft. 
pars,  quae  idem  cum  baptifmo  facramentum  conftituat  . a.  Ut  corpus 
St  fanguis,  quia  idem  confiituunt  facramentum  , funt  de  infiitutione 
divina;  ita  baptifmus  & chrifma.  Atqui  fi  chrifma  eft  de  infiitutione 
divina,  facramentum  eft  a baptifmo  diverfum  , tum  quia  in  ipfo  con- 
textu non  pertinet  ad  baptifmi  lacramentum  , led  illud  fupponit  vali- 
de & integre  & efficaciter  collatum;,  dicitur  enim  dari  poft  baptifmum, 
poft  lavacrum,  poft  mundata  & benedi&a  in.  baptifmo  corpora  : tum 
quia  ex  ipfo  contextu  diverfum  habet  a baptifmo  effeftura  ; per  eam 
enim  unmionem  homo  non  in  lavacro,  “ led  poft  lavacrum  fanftifi- 
„ catur  : & ficut  in  baptifmo  peccatorum  remiffio  datur  ; ita  per  un- 
„ ftionem  fanefificatio  Spiritus  adhibetur . “ 3.  Ut  corpus  & fanguis 
Chrifti  dicuntur  facramenta,  quia  fuo  modo,  nempe  ratione  fpecierum 
diftintta  funt;  ita  baptifmus  & chrifma  funt  facramenta  ratione  fpe- 
cierum diftinfta  : cum  eo  tamen  diferimine  , quod  corpus  & fanguis 
figno  folo  differunt  ; & chrifma  differt  a baptifmo  , non  folum  ratio- 
ne figni , fed  etiam  ratione  rei  fignificarae  , & ratione  effeftus  . Ex 
quibus  fic  infero  : Signa  fenfibilia,  qua:  gratiam  fan&ificantem  confe- 
runt, quseque  differunt  figno  & effettu  , facramenta  funt  fpecie  diftin- 
&a.  Atqui  ex  Ifidoro  baptifmus  & chrifma  conferunt  gratiam  fanfti- 
ficantem,  & diverfum  effetium  habent.  Sunt  igitur  facramenta  omni- 
no diverfa.  De  his  iterum  infra,  ubi  de  mente  Rabani. 

Objicit  Dallzus  ibidem.  Ex  eodem  Ifidoro  , libro  dt  viris  illujlri- 
bus , cap.  45.  Eutropius  a Luciano  per  epiftolam  quzfivit.-“  Quare  bap- 
„ tizatis  infantibus  chrifmatis  un&io  tribuatur  ? “ Chrifmatis  igi- 
tur unctio  tunc  temporis  non  habebatur  pro  facramentO'  : quia 
illud  ignoraffe.  virum  eruditum  , qualis  fuit  Eutropius  , abfurdum. 
videtur . 

Respondeo  i.  librum  de  viris  illu/lribus  defiderari  in  catalogo, 
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operum  beati  Ifidori,  quem  bcacus  Udephonfus  texuit  in  libro  de  vi- 
ris illuflribus . 

Respondeo  2.  hae  ztate  in  Hifpania  epifcopos  fuifle  , qui  rerum 
ecdefiafticarum , earum  etiam  quz  omnibus  hodie  pervias  funt  , periti 
non  eflent  : quemadmodum  apparet  ex  capite  7.  concilii  Hifpalenus  II. 
cui  praefuit  Liidorus. 

Respondeo  3.  Eutropium  dubitafle  tantum  de  neceflitate  un- 
itionis. 

Respondeo  4.  incertum  efle  da  qua  unitione,  baptifmali , an  con- 
firmatoria,  dubitaverit  Eutropius  . Triplex  enim  unitio  adhibebatur  , 
una  in  ipfo  baptifmo  > altera  polt  bapcifmum  in  vertice  ; 3.  poli  bap- 
tifmum in  fronte  Potuit  ille  dubitare  , utrum  unitio  , quas  in  baptif- 
mo adhibebatur,  neceflaria  effet.  Potuic  etiam  dubitare,  utrum  necefla- 
ria  e flet  unitio  verticalis  ••  hanc  enim  baptizatis  necellariam  elfe  ali- 
qui exiltimarunt,  qui  tamen  Confirmationis  (aeramentum  agnofeunt  , 
ut  Rabanus  & Amalarius.  Denique  dato,  non  conceffo  , quod  Eutro- 
pius loquatur  de  unitione  confirmatoria  , potuit  ille  dubitare  , utrum 
hzc  unitio  neceflaria  eflet , an  fufficeret  manus  impofitio  . Maxime 
cum  apoftoli  folam  manus  impofitionem  adhibuerint.  Dubium  enim  eft 
utrum  chrifma  lit  materia  Confirmationis  neceflaria.  Dato  etiam,  noti 
conccflo,  quod  Eutropius  exiflimaverit  hanc  unitionem  Confirmationi 
eflentialem  efle,  potuit  ille  dubitare,  utrum  hzc  unitio  baptizatis  in- 
fantibus neceflaria  eflet;  eam  enim  adultis  folis  concedendam  efle  Eu- 
tropius forte  fibi  perfuaferat. 

§.  4.  Maximus  martyr. 

MAximus,  monachus  & abbai  Conftantinopolitanus  , qui  (edente 
Honorio  primo  floruit  ad  annum  630.  & pro  caufa  fidei  ad  ver- 
ius Monothelitas  annos  75.  natus,  martyr  occubuit,  anno  6 57.  m febe- 
liis  ad  cap.  2.  libri  de  ccclejiajlica  bitrarchia  beati  Dionyfii  , ad  hzc 
verba;  mi  t tria  docet  : 1.  eos,  qui  recens  illuminati 

funt , poft  fulceptum  baptifmum  ungi  unguento , quod  ipfos  maxime  di- 
vinas efficit  : 2.  Hanc  unitionem  fieri  in  divinorum  myjlenorum  perfeif m 
Ut  urgue  minijlerio  , antequam  Chrifti  corpus  diftribuacur  .*  3.  poft  un- 
guenti perfufionem,  fanitz  communionis  participationem  fieri.  Deinde 
modum  exponit,  quo  baptizati  unguntur,  & euchariftia  donantur  : 

>,  Defcendit  (epifeopus)  ad  eum,  qui  converfus  eft;  & docet  eum  : 
(obferva  doitrinam  poft  baptifmum  tradi,  antequam  unitio  fieret:  quod 
,,  etiam  ex  citato  Eulogii  textu  apparet  : ) ungit  & obfignac  , cique 
„ donum  (id  eft  euchariftiam)  impercit.  “ Et  in  fine  ejufdem  capi- 
tis  .•  “ Eximium  unguentum  & homines  (probos  fcilicet)-  m fuavi- 
» tate  monet,  & fues  (peccatores  intelligit)  interimit,  quz  fummam- 
a»  odoris  fuavitatem  non  ferant  «...  Eft  ergo  baptifmus  mortis  Domi-- 
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„ ni  loco  datus;  aqua  pro  fepultura ; oleum  pro  Spiritu  fanflo;  ligna-' 

,,  culum  pro  cruce  .•  unguentum  e|t  confeflionis  Confirmatio  . “ .Qua 
poftrema  verba  defumpta  funt  ex  lib.  3.  conftitutionum  apoftolic.  cap.  17. 
Denique  in  fcbotiis  ad  cap. J4.  ad  hoc  verbum  epifcopalium  , un&ionem 
illam  cum  eucharifiia  confert  ratione  fantlificationis  . “ Perficit  enim 
„ omnia  divinum  unguentum,  cum  effunditur,  quemadmodum  fumptio 
„ fanfti  corporis  & (anguinis.  “ 

§.  5.  Concilium  Toletanum  XI. 

COncilium  Toletanum  XI.  fedente  Adeodato  Papa  , celebratum  an- 
no 675.  prohibet  cap. i.  ne  quid  etiam  “ voluntarie  cblatum  (ac- 
,,  cipiatur)  pro  baptizandis,  confignandifque  fidelibus  , aut  pro  colla- 
„ tione  chrilmatis,  vel  promotionibus  gradnum;  (quia)  quidquid  in- 
„ vifibilis  gratia  collatione  tribuitur,  venundari  non  debet . “ Confi- 
gnatio  eft  Confirmatio,  feu  manus  impofitio,  qua,  ficut  & chrifmatis 
unfclio,  baptilmati  & ordini  comparatur  quoad  profanationem  , & vir- 
tutem conferendi  gratiam  invifibiletn . 

.CAPUT  VII. 

Auflores  feculi  0 flavi . 

• * 

§.  t.  Beda. 

BEda,  quem  Benediftinum  monachum  vulgo  exiftiraant  , natus  eft 
anno  670.  facerdos  ordinatus  eft  anno  701.  hifloriam  ecclefia 
Anglicana  compofuit  anno  71 6.  eamque  produxit  ad  annum  731.  Quo 
tempore  obierit  incertum  eft.  Sigibertus  anno  731.  Trithemius  anno 
733.  Baronius  anno  77 6.  illum  obiiffe  exiftimat  : idque  probat  ex  ejus 
epiftola  de  aquinoftio,  in  qua  ipfe  teftatur  feribere  le  anno  776. Qua-  . 
tuor  vero  aut  quinque  textus  pro  ea,  quam  verlamus,  materia  ex  ejus 
operibus  colligi  poliunt. 

Primus  habetur  commentariis  in  cap.  22.  Luce  , ad  hac  verba  : Et 
egrejfus  ibat  fecundum  confuetudmem  in  montem  olivarum  &c.  “ Pulchre, 

„ inquit,  fui  corporis  & languinis  myfieriis  imbutos  in  montem  oli- 
„ varum  dilcipulos  inducit,  ut  omnes  in  morte  fua  baptizatos,  altiffi- 
„ mo  fan&i  Spiritus  chrilmate  confirmandos  elle  defignet,  qui  dicere 
„ polii  nt  cum  pfalmilla  : Signatum  eft  fuper  nos  lumen  vultus  tui  Do- 
„ mine  i dedtftt  letitiam  in  corde  meo.  Et  de  quibus  ante  fubjungitur  : 

,,  A tem  ore  frumenti , vini  & olei  fui  multiplicati  funt . “ En  chrilma, 
Spiritus  fanfli  : quod  vocatur  altiffimum  Spiritus  fanfli  cbrifma  : Sc  quo 
altiffimo  Spiritus  fanfli  chrifmatc  confirmandi  funt  omnes  , qui  in  morte 
IVitaffe  de  Confirmatione . M 3 Cbri- 
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Cbrifli  baptigati  funt . Quis,  amabo  , de  fimplici  ceremonia  ita  loque- 
retur? 

Secundus  habetur  comment.  in  cap.  8.  a Ei.  apojl.  ad  haec  verba  : Mt  fe- 
runt ad  illos  Petrum  & Jo annem  8cc.  “ Notandum  , inquit  , quod  Phi- 
„ lippus,  qui  Samariae  evangelizabat , unus  de  feptcm  fuerit  : li  enim 
„ apoftolus  elfet  , iple  utique  manum  imponere  potuillet  , ut  accipe- 
,?  ret  Spiritum  lanctum  . Hoc  enim  folis  Pontificibus  debetur  . Nam 
„ presbyteris,  fivc  extra  epifcopum , feu  praefente  epifcopo  baptizent  , 
„ chrifmate  baptizatos  ungere  licet,  fed  quod  ab  epifcopo  fuerit  con- 
„ fecratum  , non  tamen  trontem  ex  eodem  oleo  fignare  , quod  fo- 
„ lis  debetur  epifcopis  , cum  tradunt  paracletum  baptizatis  . “ Qua: 
verba  fere  jntegra  ex  decreto  Innocentii  I.  in  epi/lola  ad  Decentium  ex- 
cerpta funt. 

Tertius  habetur  comment.  in  cap.  2.  epijl.  i.  Joannis  , ad  haec  verba  : 
Sed  & vos  unEiionem  habetis  & c.  “ Un£ti»  fpiritalis,  inquit,  ipfe  Spiri- 
tus fan&us  eft,  cujus  lacramentum  eft  in  unfctione  vifibili. 

Quartus  habetur  comment.  in  cap.  I.  cantic.  ad  h*c  verba  : Botrus  Cy- 
pri dileEius  meus  in  vtneis  Engaddi  & c.  “ In  vineis  Engaddi  , inquft  , 
„ balfamum  . . . gignitur  quod  in  cbrifmatis  confeftione  , liquori  oli- 
,v  vas  admifeeri  , ac  Pontificali  benedictione  confecrari  , quatenus  ficle- 
„ les  omnes  cum  impofitione  manus  facerdotalis , qua  Spiritus  fanfrus 
„ accipitur,  hac  unCtione  fignentur.  “ En  Spiritum  [anctum , qui  per 
manus  impofitionem  confertur  , dum  fideles  chrifmate  Pontificali  bene- 
dictione confecrato  unguntur,  eaque  untlione  fignantur. 

Quintus  habetur  homilia  in  oElavam  epiphania-.  “ Ramum  oliva  , in- 
„ quit,  columba  corporalis  ablutum  diluvii  aquis  detulic  in  arcam  . 
„ Spiritus  fanCtus  in  fpecic  columba:  corporalis  baptizatum  aqua  Jof- 
„ danis  dcfccndit  in  Dominum.  Nos  quoque  Chriili  & ecclefia^  mera- 
„ bra,  poft  acceptum  undas  regenerationis  lavacrum,  per  unctionem  fa- 
„ cri  chrifmatis  gratia  Spiritus  lanCti  lignamur. 

Sextus  habetur  cap.  lg.  vita  Cutbberti  eptfcopi  L i ndisj  arnen/is  , quam 
Beda  compofuit . “ Quadam  die  dum  parochiam  fuam  ( Cuthbertus  ) 
,,  circuiens,  monita  lalutis  omnibus  ruri  cafis  & viculis  largiretur, nec 
„ non  etiam  nuper  baptizatis  ad  accipiendam  Spiritus  ifanCti gratiam,  ma- 
„ num  imponeret  &c. 

Dallajus,  lib.j.  cap.  10.  & 1 r.  ut  pratfatis  Beda:  auctoritatibus  refpon- 
deat,  fupponit  doCtrinam  ab  eo  traditam  in  comment.  in  pfal.zk.  Beda 
enim  ibi  obfervat,  Davidem  ter  fuilTe  inunCtum  ; r.  a Samuele  , cum 
adhuc  puer  elfet,-  2.  a Nathan  Propheta,  quando  rex  fuper  Judam  in 
Hebron  conltitutus  eft ; 3.  cum  rex  conllitutus  eft  fuper  Jerufalem  & 
univerfum  populum  Ifrael  : ita  nos  quoque  ter  inungendos  ede;  femel 
& iterum,  dum  hic.  vivimus;  tertio  in  vita  «terna  , ubi  erit  plena  & 
pcrfcCta  regni  & facerdotii  noftri  perfeCtio.  Prophetam  expremlTe  pri- 
mam 
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mam  unftionem  per  illuminationem,  cum  ait , Dominus  illuminatio  meat 
fecundam  vero  per  falutcm,  cum  fubjicit,  & falus  mea: addit  & aliam 
interpretationem , quam  his  verbis  explicat  : “ Poted  quoque  , fi  cui 
„ libuerit,  illuminatio  ad  primam  tantum  urt&ionem,  in  qua  fimplici- 
„ ter  abrenuntiamus  fatanae  , referri  : falus  vero  ad  iecundam  , in  qua 
„ magis  firmamur  , quia  & nomen  Chridi  in  ea  profitemur  . “ Dein- 
de vero  fibi  opponens  tertiam  adhuc  ede  in  hac  vita  unctionem  ab 
aliis  duabus  diverfam  , nempe  Confirmationenf , fubjicit  : “ Sciendum 
„ autem , quod  illa  un£tio  , qua  per  manus  impofitionem  ab  cpilco- 
„ pis,  quali  alia  a duabus  pra:di£tis,  & vulgo  Confirmatio  dicitur, ea- 
„ aem  ed  cum  fecunda,  propter  arrogantiam  tamen  non  conccda  ed 
„ fingulis  facerdotibus , ficut  & mulca  alia.  “Unde  Dallaeus  concludit, 
unitionem  confirmatoriam  & epilcopalem  , ut  quae  eadem  fit  cum  le- 
cunda,  ecdefiafticae  inditutionis  efle.  Idem  ex  eodem  textu 'ante  Dal- 
laeum  collegerat  Sirmundus  in  Antirrb.  2.  cap.  7. 

Ad  primum  igitur  locum  , refpondec  unitionem  , cujus  in  eo  men- 
tio fit  , nullam  ex  iis  elfe  , quae  in  terris  adminidrantur  , led  my- 
(ticam  c(Te  , quae  conferetur  in  coelo  : quam  interpretationem  veram’ 

ede  , & montis  olivarum  typus  , & altiffimi  elogium  , & laudatus  e 

pfalmo  verficulus  , & anteaeta  Eucharifliae  mylleria  , videntur  oden- 
dere.  - 

Verum  nihil  repugnat  , quominus  unitio  , de  qua  Beda  eo  loci  , 
epifcopalis  & confirmatoria  fit  : nec  obdat  mons  olivarum.  Oliva  enim 
unitionem  confirmatoriam  , & epilcopalem  reprasfentari  aderit  Beda  in 

Sjuinto  textu  citato  . Praeterea  monte  quidem  Sion  patriam  coeledem 
ignificari  , fed  monte  olivarum  vitam  beatam  figurari  non  reperio  . 
Nihil  etiam  obdat  altiffimi  epithetum  , aut  verficulus,  Signatum  eft  fu- 
per  nos  & c.  fimili  fiquidem  elogio  chrifma  ornatur  in  Concilio  Laodi- 
ceno  can.  48.  ubi  fupercalefte  dicitur  . Verticulus  autem  e pfalmo  4. 
petitus  , ab  interpretibus  de  datu  przfenti  exponi  folet  . Denique  ni- 
hil, obdant  anteafta  Eucharidiae  myderia.  Defcenfus  enim  Spiritus  fan&i 
fuper  Apodolos  'fuit  baptifmus  ignis  , de  quo  Chridus  Aci.  cap.  1. 
vcrfic.  5.  & ex  unanimi  Patrum  , & theologorum  confenfu  defignabac 
futuram  manus  impofitionem  fuper  neophytos  ••  licet  apodoli  jampri- 
dem  Eucharidia  refe&i  edent , piiulquam  Spiritus  fan&us  fuper  eos  def- 
cenderet . 

Quod  ad  alios  textus  attinet , Dallsus  concedit  in  eis  mentionem  fieri 
de  un&ione  confirmatoria  & epifcopali ; fed  cum  eam  Beda  dixerit  eam- 
dem  ede  cum  lecynda  unfilione  baptifjnali  , inde  concludit  illam  ecdcfia- 
dicae , non  autem  divinae  inflitutioYiis  ede. 

Verum  un&ionem  , quae  baptilmum  iubfequitur  , quae  fit  in  fronte, 
& Epifcopo  refervatur  , facramentum  ede  a baptifmo  ejufque  caeremo- 
niis diftindtum  colligi  poted  ex  ipfis  textibus  citatis.  Beda  enim  in  1. 
textu  aperte  innuit  unctionem  illam  non  ede  meram  caeremoniam:  dc- 
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inde  in  3.  textu  , conceptis  terminis  ait  unftionem  vifibilem  efle  fa- 
cramcntum  , quo  Spiritus  fanilus  confertur  . Accedit  quod  facramen- 
tum  nihil  aliud  eft  quam  fignum  divinum  , & efficax  grati*  fanftifi- 
cantis  . Atqui  unitio  , de  qua  Bcda  , fi  modo  cum  manus  impofi- 
tione  conjuntlim  accipiatur  , eft  fignum  grati*  fanftificantis  , divi- 
num , efficax  , & diltin&um , feu  a bapthmo , feu  a fecunda  unii ione 
baptifmali . 

1.  Signum  eft  grati*  faniiificantis  y dicitur  enim  /aeramentum  Spiritus 
fanBi  , in  3.  textu . 

2.  Signum  eft  divinum  ; tum  quia  in  r.  textu  hzc  uniiio  vocatur 

altijfmum  fanBi  Spiritus  cbrifma  y quod  epithetum  non  convenit  fim- 
plici  czremoniz  : tum  quia  in  eodem  textu  dicitur  altiffimum  fanBi 

Spiritus  cbrifma  , quo  confirmandi  funt  omnes  , qui  in  morte  Cbrijh  ba- 
pti^ati  funt  . Cseremoma  vero  fimplex  non  cenfetur  omnibus  nCcefla- 
ria  : tum  quia  in  2.  textu  , Tizc  unilio  feu  manus  impofitio  declara- 
tur eadem  efle,  qu%  ab  Apoftolis  ufurpata  eft  . Sed  qu*  ab  Apoftolis 
tifurpabatur,  erat  divina:  tum  quia  in  omnibus  textibus  hxc  unitio  non 

'divifim,  fcd  conjunilim  accepca  cum  manuum  impofitione  , conftanter 
afleritur  gratiam  conferre  fanilificatuem  ; qu*  virtus  huraanz  czremoniz 
non  convenit. 

3.  Signum  eft  efficax : apparet  enim  ex  omnibus  textibus,  per  hanc  un- 
itionem conferri  gratiam  lanitificantem. 

4.  Signum  eft  a baptifmo  diverfum  : ritus  enim  eft  poft  integrum  ba- 
ptifmum  conceflTus,  quemadmodum  ex  omnibus  textibus  apparet. 

5.  Effeitum  a baptifmo  diftiniium  habet  : gratiam  enim  Spi- 

ritus faniti  iis  confert  , qui  jam  baptizati  funt  * atque  adeo  qui  gra- 
tiam baptilmalem  jam  acceperunt  . Quod  etiam  apparet  ex  omnibus 
textibus. 

Dices  . Quid  igitur  Beda  fibi  vult  , cum  ait  unitionem  illam  , . 
qu*  per  manus  impofitionem  confertur  , quxque  dicitur  Confirmatio  , 
tamdem  ede  cum  fecunda  unitione  , qu*  in  baptifmo  admini- 
ftratur? 

Respondet  Petrus  Aurelius  in  orthodoxo , par.  1.  cap.-j.  “ Locum  efle 
*,  corruptum  & manifefte  vitiolum. 

Respondeo  i.  in  lententia  , au*.  totam  Confirmationis  mate- 
riam ih  fola  manus  impofitione  conftituit  , unitionem  Confirma- 
tionis eamdem  efle  cum  fecunda  unitione  baptifmali  , quod  utra- 

J|ue  fiat  ex  eodem  chrifmate  , & utraque  lit  inftitutionis  Eccle- 

laftic*. 

Respondeo  2.  in  ea  opinione  qui  materiam  Confirmationis  in  un- 
itione fimul  & manus  impofitione  conftituit , unitionem  Confirmationis 
eamdem  efle,  fi  illa  fecundum  fc  leorfim  & diviiim  a manus  impofitione 
'eluti  a fua  comparte  accipiatur. 

Respondeo  3.  in  ea  opinione  qu*  materiam  Confirmationis  inun- 
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itione  tantum  conftituit  , unitionem  Confirmationis  eamdetn  eflc  , fi 
illa  materialiter  , & fecundum  le  confideretur  , quod  utraque  unitio 
fiat  ex  eodem  chrifmate  ; fed  diverfam  effe  formaliter  , quatenus  for- 
mulae confirmatori*  fubjicitur  , & per  eam  determinatur  ad  facra- 

mentum  Confirmationis  conftituendum  eodem  prorfus  modo  , quo 
baptifmi  ablutio  eadem  eft  materialiter  ac  alia  quzcumque  ablutio  ; 
diverfa  vero  formaliter  . Videfis  GofTridum  Vindocincnlem  infra  ci- 
tandum. 

§.  2.  Gregorius  II.  pontifex. 

GRegorius  II.  qui  pontificatum  iniit  anno  714.  confultus  a Boni- 

facio  Germanorum  apoftolo  , utrum  Confirmatio  iterari  poflet  ; X 
reipondit  : De  homine  , qui  a pontifice  confirmatus  fuerit  , denuo 

„ illi  talis  reiteratio  prohibenda  eft.-  “ ita  ille  in  cap.4.  epi/i.i  3.  ad  Boni- 
facium  fcriptse  anno  716.  Confirmatio  igitur  iterari  non  poteft  . Atqui 
mera  czremonia  potefl  iterari . 

§.  3.  Gregoriuf  III.  pontifex. 

GRegorius  III.  qui  federe  coepit  anno  731.  confultus  ab  eodem 
Bonifacio,  utrum  in  iis  iterandum  edet  baptiima,  qui  gentilium 
minifterio  & idiomate  , Sc  nomine  tamen  fanitx  Trinitatis,  baptiaati 
erant  ; refpondit  anno  740.  eos  folum  confirmjndos  effe  per  manuum 
impofitionem,  & chrifmatis  unctionem.  “ Oportet  eos  per  manus  impo- 
„ fitionem,  & facri  chrifmatis  unitionem  confirmari.  “ lia  Gregorius  i» 
epifi.  7.  ad  Bonifacium . 

§.  4.  Concilium  Germanicum  I. 

COncilium  Germanicum  I.  quod  ejufdem  Bonifacii  auctoritate  , 
Ratisbonx  vel  Augultz  Vindelicorum  fedente  Zacharia  Ponti- 
' fice  anno  742.  celebratum  eft  canone  3.  decernit  , “ Ut  quandocum- 
„ que  jure  Canonico  Epifcopus  circumierit  parochiam-  ad  confirman- 
„ dos  populos  , presbyter  lemper  paratus  fit  ad  lufcipiendum  Epif- 
„ copum  , cum  colleitione,  & adjutorio  populi  , qui  ibi  confirmati 
h debet. 

5.  Zacharias  pontifex.  » 

A Nuo  748.  idem  Bonifacius  , Burcardo  epifcopo.Herbipolenfi  Ro- 
mam proficifcenti  litteras  dedit  ad  Zachariam  pontificem  , qui- 
bus ex  more  de  multis  dubiis  eum  -coniuluic  , monuitque  “ quemdam  s 
• „ presbyterum  c(Te  , genere  Scotum  , nomine  Sampfon  , qui  affirma- 
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„ ret  , fine  myftica  invocatione  ,'  aut  lavacro  regenerationis  , po/Te 
„ fieri  catholicum  chriftianum  per  cpifcopalis  .manus  impofitionem  . “ 
Ad  qu*  Zacharias  referibens  epifl.  io.  juffit,  ut  illum  presbyterum  ab 
ecclefia  expelleret  . Vide  quanti  hac  attate  fieret  Confirmatio,  ut  pref- 
byter  Sampfon  inde  occafionem  habuerit  falfo  affirmandi  folam  epilco- 
palis  manus  impofitionem  latis  e(Te  ad  falutem . 


§.  6.  Stephaniis  III.  & Romanum  Concilium. 

QTephanus  , quem  Anaftafius  tertium  , Barohius  vero  quartum  ap- 
pellat  , anno  768.  elefltts  eft  . Ipfe  vero-in  fynodo  Romana  , ad 
quam  Itali*  , Gallizque  Epilcopi  conveneranc  , decrevit,  ut  [aeramen- 
ta ecde/iaftica  , quz  Conflantinus  pfeudopontifex  adminiftraftet  , itera- 
rentur , prteter  [aerum  baptifma  , atrjtie  fanflum  cbrifma  . Ita  refert  A- 
naftafius  tn  ejus  vita.  En  fanflum  chrilma,  quod  inter  (aeramenta  nu- 
meratur, quod  negatur  iterari  polle,  & in  ea  ratione  cum  baptilino com- 
paratur. 

§.  7.  Ordo  Romanus • 


MAteria  , forma  , & casremoni*  facramenti  Confirmationis  accu- 
rate deferibuntur  in  ordine  Romano,  cap.  de  ordine  in  node  & 
dte  [abbatbi  fandi  , fub  finem  , ubi  afferitur  hoc  facramentum  , com- 
pleto jam  baptifmate,  fufifque  precibus  plurimis,  adminiftrari  per  pon- 
tificem , “ Pontifex  , jnquit  , veniens  ad  infantes  , tenente  Archidia- 
„ cono  chrifma  , & impofita  manu  fuper  capita  eorum  , dicit  oratio- 
„ nem  fuper  eos  , cum  invocatione  feptifornns  grati*  Spiritus  fanfli, 
„ oratione  impleta,  interrogantibus  diaconibus  nomina  fingulorum,pon- 
„ tifex  tinflo  pollice  in  chrilmate  , faciat  crucem  in  frontibus  fingulo- 
„ rum,  ita  dicendo.  Confirmo  te  innomine  Patris,  & Filii,  & Spiritus 
,,  fanfli,  amen. 

Quo  fit  authore  confcriptus  hic  libellus  , difficile  diflu  eft  . Illum 
a magiftro  Roman*  ecclefia:  tum  ede  conlcriptum,  cum  Stephano  pon- 
tifice & Pipino  primum  , deinde  Carolo  magno  procurante  , divina 
officia  Romana  cum  Romano  cantu  in  Galliam  introdufla  funt  , exi- 
ilimant  Hilduinus  abbas  S.  Dionyfii  , Walafridus  Strabo  , Sigibertus 
•n  chronico  , & ex  hoc  Lcopoldus  Bambcrgenfis  epilcopus  . Opus  illud 
antiquiffimum  cfte  , neque  inferius  revocari  pofte  , quam  ad  Izculum 
oflavum , conftat  ex  fynodo  Moguntina  anno  813.  coafla  , qu*  , ut 
uniformitatem  ftatuat  , przcipit  can.  4.  facramenta  baptilmatis  in  fin- 
gulis  parochiis  fecundum  Romanum  ordinem  celebrari  ; ex  Amalario , 
qui  ordinis  Romeni  meminit  , in  libro  de  eccle/iaflico  officio  , quem  id 
annum  830.  fcripfit,  cap.i  1. 12.13. 14.  & alibi  ; & exltb.de  divina  officiis  , 
• qui  nomine  Alcuini  circumfertur,  quique  nihil  aliud  eft  , quam  ordinis 
Romani  expolitio . 
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Geterum  in  capite  antcpenult.  quod  c(l  de  fefhvitate  omnium  lan£lo- 
rum  , haec  verba  ( & per  totum  orbem  ) quibus  aderitur,  “ Hanc  fefli- 
„ vitatem  per  totum  orbem  celebrari  , interpolata  fuifle  , “ ex  eo  ap- 
paret, quod  hsc  folemnitas  in  Gallia  & Germania,  anno  duntaxat  835. 
celebrari  coeperit:  qiia  de  re  infra,  ubi  de  libror/e  divinis  officiis , qui  Al- 
cuino  tribuitur. 

§.  8.  Alcuinus. 

ALcuinus,  qui  & Albinus,  cognomento  "Flaccus  , Bedae  difcipulus, 
qui  claruit  anno  780.  regnante  Carolo  magno,  obiit  autem  anno 
804.  in  epijlola  de  baptifmi  c.tremoniis,  ad  Oduinum  presbyterum,  “Ad 
„ cognofcendum  rationabilem  facri  baptifmatis  ordinem,  inquit,  de  mi- 
„ nifteriis  totius  officii  breviter  fcribere  volui  &c.  Primo  catechumenus 
„ Scc.fic  corpore,  & fanguine  dominico  confirmatur,  ut  illius  lit  capitis 
„ membrum,  qui  pro  eo  paflus  eft  & refurrexit.  Noviffime  per  impofi- 
„ tioaem  manuum  a fummo  facerdote  feptifojrmis  gratia:  Spiritum  ac 
„ cipit  , ut  roboretur  per  Spiritum  fan£lum  ad  praulicandum  aliis  , 
„ qui  fuit  in  baptilmo  per  gratiam  vita:  donatus  aeterna:  . “ Alcuinu» 
libi  proponit  lcribere  de  mimfieriis  totius  officii  , hoc,  eft  de  bapiifmo  , 
Euchariftia  , & Confirmatione  ; h*c  enim  tria  continuo  adminiftra- 
bantur  . Sed  Alcuinus  refert  Confirmationem  poli  Eucharifliam  con- 
ferri ; quod  etiam  narratur  ab  Aponio.  lib.  1.  comment.  in  Cantica  i & 
a Rabano  lib.  1.  de  injlit.  Cleric.  cap.  zy.  & 30.  Dallxus  igitur  , aut 
Eucharifliam  bapcilmi  ritum  ede  doceat,  aut  Confirmationem  a baptilmo 
diverfam  ede  fateatur  necedc  cfl. 

Scripfit,  Si  Alcuinus  epiflolam  adCaroltm  magnum;  de  ratione  feptua- 
gefimse,  fexagefim*&  quinquagefimae , in  qua  fupponit  Confirmationem 
conferri  non  modo  poft  Eucharifliam,  fed  & oclavo  die  pofl  baptifmum, 
nempe  dominica  in  albis  , adminiftrari  . “ Quo  die  clauditur  pafcha, 
„ alba  tolluntur  veftimenta  a nuper  baptizatis  , &c.  & tunc  maxime 
„ cum  alba  tolluntur  veflimenta  a baptizatis  , per  manus  impofitio- 
„ nem  a pontifice  accipere  Spiritum  lan£lum  conveniens-  ell  , qui  in 
„ baptifmo  omnium  receperunt  remidionem  peccatorum  , & per  fe- 

„ ptem  dies  in  evangelico  caflitatis  habitu  , & luminibus  cceleflis  cla- 
„ ritatis,  fanflis  adiltere  folent  lacrificiis.  “ Ecctefiarum  igitur  quarum- 
dam faltem  Gallicanarum  ea  tunc  erat  confuetudo,  ut -neophyti  dominica 
in  albis  confirmarentur  : qua:  quidem  confuetudo  diu  viguide  debuit  j 
cum  Honorius  Augullodunenfis , qui  faeculo  XII.  floruit,  eam  uti  praxim 
aetate  fua  communem  referat  lib.  de  gemma  anim x , cap.  1 1 3.  qua  de  re 
infra . 

Citatur  idem  Alcuinus  in  lib.  de  divinis  officiis,  fed  illud  opus  Alcuino 
pollerius  ede,  probabimus  infra. 


§.  9. 
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t §.  9.  Theodulphus  Aurelianen/is . 

THeodulphus  , ex  abbate  FJoriacenfi  epifcopus- Aurelianenfis , quem 
ante  fynodum  Francofordienfem  , quae  anno  794.  celebrata  eft  , 
Epifcopum  janj  fuifle  , Alcuini  ad  Carolum  regem  epiftola  4.  decla- 
rat , libro  de  ordine  baptifmi  ad  Magnum  (eu  Magnonem  , Archiepii- 
copum  Senonenlem  , cap.  16.  “ Quibus  etiam  baptizatis  , inquit  , fe- 
„ ptiformis  gratiae  Spiritus- per  chrilmatis  un&ionem  conceditur  , ut 
„ non  folum  Spiritus  , qui  unius  eft  cum  Patre,  & Filio  lubftantiae  , 
„ fed  totius  fanftae  Trinitatis  habitaculum  effici  mereatur  . “ Et  im- 
fnediate  poft  cap.  17.  “ Quod  ergo  presbyteris  , inquit  , baptizatos 
„ chrifmate  ungere  licet  , Spiritum  vero  fantium  per  manus  impofi- 
„ tionem  tradere  non  licet,  antiquus  ifte  mos  ab  apoftolis  Ecclefi*  eft 
„ traditus.  “ Tum  poft  verba  ex  A£lor.  cap.  i.  & 19.  allata  fubjicit: 
„ Sicut  caetera  baptifmatis  facramenta  per  lacerdotes  vifibiliter  fiunt  , 
,,  per  Deum  invifibiliter  .conlecrantur  ; ita  nimirum  & Spiritus  gratia 
„ per  impofitionem  manuum  , & minifterium  Epifcoporum  fidelibus 

„ traditur.  “ Poft  quas  delcribic  Innocentii  decretum  de  Confirmatione 
in  epijlola  ad  Decentium,  de  quo  fupra  , pag.  315.  Vidcfis  & cap.  18. 
ejufdem  libri . 

Scripfit  etiam  Theodulphus  initio  fui  epifcopatus  , paftoralem  Epi- 
ftolam  , feu  capitulare  ad  parochos  fuae  diceceleos,  in  cujus  capite  zz. 
conftituit  , “ Uc  nullus  confirmetur  , neque  baptizetur  , neque  a la- 
,,  vacro  fontis  illius  fufcipiatur  , neque  coram  epilcopo  ad  confirman- 
,y  dum,  quemlibet  teneat,  nifi  fymbolum  , & orationem  dominicam 

,,  memoriter  tenuerit  . “ In  utroque  baptifmi  , & Confirmationis  1'a- 
cramento  fymbolum,  & orationem  dominicam  exigit  a fuiceptis  & aluf- 
ceptoribus. 

Baronius  , qui  haec  Theodulphi  capita  in  lucem  edidit,  cum  de  tem- 
pore , quo  fcripta  funt  , nihil  haberet  j in  annum  Chrifti  835.  ea 
conjecit  , ferius  omnino  quam  par  fuit  y quia  Theodulphum  ad  ea 
tempora  non  pervenifle  oftendit  Jonas  in  Aurelianenfi  cathedra  ejus 
fucceffor,  qui  a Ludovico  Pio  poft  lynodum  Parifienlem  ad  Eugenium 
II,  papam  miflus  eft  anno  814.  Praefata  igitur  capitula  Theodulphus  , 
ut  ecclefiam  luam  reformaret  , fcripfit  Uib  initium  lui  Epifcopatus  j 
quod  contigifte  ante  annum  794.  ex  epiftola  4.  Alcuini  ad  .Carolum 
regem  conftat  . In  vivis  adhuc  erat  anno  816.  quo  Stephano  Papae 
IV.  Ludovicum pium  Rhemis  coronaturo  obviam  ivit;  & anno  818.  quo 
in  lynodo  Aquiigranenfi  iple  (quamvis,  ut  putatur,  minime  reus  ) alii- 
que  epifcopi  conjurationis  contra  imperatorem  init*  accufati,  condemna- 
ti limt . 
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■Jk  jT  Agnus  , ficu  Magno  , Senonenfis  archiepifcopus  , cum  cacteris 
JLVJl.  ejufdem  provinciae  epifcopis  epiftolam  fcripfit  ad  Carolum  Ma- 
gnum , quae  habetur  in  manulcripto  Corbcienfi  , & quam  Sirmun- 
dus  in  notis  ad  Thcodulpbum  monet  fe  habere  apud  fe  . Ex  ea  vero 
hunc  locum  refert  in  antirrbetico  : “ Peraflis  omnibus  baptilmitis  fa- 
„ cra mentis  ( hoc  eft  , caeremoniis  ) noviffime  per  manus  iropofitio- 
„ nem  a lummo  facerdote  feptiformis  gratiae  Spiritum  accipiunt  , ut 
„ corroborentur  in  fide  refla  per  Spiritum  fanftum  . “ Floruit  ille 

izculo  oflavo  defmente,  & ineunte  fzculo  nono  obiit.  Jeremias  enim, 
ejus  in  Senonenfi  cathedra  fucceffor  , a Ludovico  & Lothario  , una 
cum  Jona  Aurelianenli  ad  Eugenium  II.  mifliis  eft  anno  824.  &utriuf- 
que  principis  epiftolam  ad  eiundem  pontificem  cum  aftis  conventus  Pa-> 
rifienfis  detulit. 

CAPUT  VIII. 

' . v : 

• * k — * 

Auclorct  fteculi  noni.  . ■> 

§.  1.  Capitula  Caroli  Magni. 

CApitula  Ecclefiaftica  Caroli  Magni  , qui  ab  eo  J partim  adhuc 
rege  , partim  imperatore  , diverfis  temporibus  edita  funt  , & 
tomo  7.  coneil.  ad  annum  801.  a Labbaeo  referuntur,  tit.  4.  cap.  z.  & 4. 
prohibent  , “ Ut  nullus  chorepifcopus  per  manus  impofitionem  Spiri- 
,,  tum  fanftum  tradere  , aut  lacerdotes  , vel  levitas,  aut  fubdiaconos 
„ facrare,  aut  fanflum  chrifma  conficere  przfumat.  ( Addunt  ) ut  hi, 
„ qui  a chorepifcopis  funt  ordinati  , ( vel  ) confirmati , . . . pro  con- 
„ firmatis,  vel  facratis  minime  habeantur  i (quia)  hzc  oraniaacathe- 
„ dralibus  epifcopis  agenda  funt  , & non  a presbyteris  vel  chorepifco- 
„ pis,  qui  ambo  unius  formz  e(Te  videntur  . ( Subjiciunt  hzc  ) a ca - 
„ thedralibus  epifcopis  reformanda  elTe.  ( Inde  tamen  non  fequi  ) or- 
„ dinationem  vel  confirmationem , reiterationem  elTe  ; ( quia  ) quod 
„ non  oftenditur  geftum,  ratio  non  finit  ut  videatur  iteratum. 

En  Confirmationem,  quz  tradit  Spiritum  fanflum;  quz  ordinationi 
zquiparatur;  quz  a folis  epifcopis  conferri  poteft;  quz  fi  ab  aliis  con- 
feratur, nulla  eft;  quz  iterari  non  potcft  • quz  feorum  a baptifmo,  de 
quo  ibi  nulla  explicatur. 
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§.  2.  Concilium  C abilonenfe  II. 

COncilium  Cabilonenfc  II.  quod  anno  813.  celebratum  eft , can. 

2/.  Confirmationis  facramentum  comparat  cum  baptifmo  , & 
utrumque  negat  iterari  poflfe  . “ Ditium  nobis  eft,  inquit,  quod  qui- 
„ dam  de  plebe  bis  & ter  ab  epifcopis,  ignorantibus  eifdem  epifcopis, 
„ confirmentur.  Unde  nobis  vifum  eft,  eamdem  Confirmationem,  ficuc 
„ nec  baptifmum,  iterari  minime  debere. 

§.  3.  A ponius. 

A Ponius,  vir  eruditus,  qui  floruit  ad  annum  circiter  812.  fcrip- 
fit  commentarios  in  cantica  fex  libris  diftindos  , quorum  primo  , 
ante  medium  , fic  habetur  : “ Quem  cibum  eccleliac  Dei  iupra  ditiis 
„ uberibus  in  baptifmatis  fufcepit  lacramento ; ubi  trina,  confcltione  Pa- 
„ tris  & Filii  & Spiritus  fandi  , notitiae  odorem  cognofcit  , cum  ei 
„ fiepe  ditium  dodrinae  lac  triformem  contulerit  redemptionis  medul- 
„ lam  , liquorem  fcilicet  candidiflimum  , fuavemque  fuccum  corporis 
„ Chrifti , & pinguiflimum  butyrum  facri  chrifmatis  oleum , per  quod 
„ Spiritus  fandus  infunditur.  “ Confirmatio  poft  euchariftiam  ibi  re- 
cenlemr,  & per  eam  Spiritus  fandus  infunditur. 

§.  4.  Lucas. 

APonio  fubjiciemus  Lucam,  abbatem  montis  fandi  Cornelii  , qui 
ejufdem  Aponii  commentarios  in  epitomen  eodem  feculo  redegit . 
Ille  vero  poft  initium , ad  haec  verba  .•  Quam  pukbne  funt  mamma  tute 
&c.  aflerit,  “■  Quod  ecdefia  quotidie  concipit,  quotidie  parit  , quoti- 
„ die  ladat  , & virgo  eft  ••  ( hoc  enim  ) Deus  per  ecdefiam  facit  , 
„ quod  fecit  per  Mariam  virginem.  “ Ubera  vero,  quibus  ecclefia  re- 
generatos ladat,  epilcopi  funt,  “ qui  per  invifibilis  Spiritus  fandi  un- 
„ guenta  infundunt  credentibus  fpiritalia  opera  pietatis.  “ En  unguen- 
„ tum  j unguentum  Spiritus  fandi  ; unguentum  , per  quod  epilcopi 
» pietatem  neophytis  infundunt. 

§.  5.  Jeffe  Ambianenjis . 

rEssE  , epifcopus  Ambianenfis.  qui  concilio  Noviomenli  interfuit  an- 
no 814.  in  epijlola  de  baptifmo  : Pgft  hxc  crnfinnct  eum  epifco- 

„ pus  in  fronte  de  chrifmate;  ideoque  manus  impofitio  fit,  ut  per  be- 
„ nedidionem  advocatus  & invitatus  Spiritus,  fandus  fuper  eos  defcen- 
dat  juxta  exemplum  apoftolorum.  “ Mox  refert  verba  aftor.  cap.  8.. 
& quibufdam  interjedis  ita  profequitur  . “ Noviflime  autem  corpore 
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„ Sc  fanguine  Chrifti  confirmatur  infans,  ut  ejus  poflic  e(Te  membrum  , 

„ qui  pro  eo  paftus  eft  , & refurrexit  . Refert  quoque  Innocentii  de- 
cretum de  Confirmatione  in  epijlola  ad  Decentium , de  quo  Jupra  , 

Pag-  3*5* 

§.  6.  Pafcbaftus  Ratbertus . 

PAschas ius  Ratbertus,  abbas  Corbeienfis,  in  libro  de  corpore  & fan- 
guine Domini , quem  anno  818.  compofuit  cap.  3.  “ Sacramentum 
„ igitur  eft,  inquit,  quidquid  in  aliqua  celebratione  divina  nobis  qua- 
,,  ti  pignus  falutis  traditur,  cum  res  gefta  vifibilis , longe  aliud  invi- 
,,  fibile  intus  operatur  , quod  fianfte  accipiendum  fit  . Unde  & facra- 
„ menta  dicuntur  , aut  a fecreto  , eo  quod  in  re  vifibili  divinitas  in- 
„ tus  aliquid  ultra  fecretius  efficit  per  fpeciem  corporalem  : aut  a 
„ confecratione  fandificationis  , quia  Spiritus  landus  manens  in  cor- 
„ pore  Chrifti  latenter  hasc  omnia  facramentorum  myftica  fub  tegu- 
„ mento  vifibilium  pro  falute  fidelium  operatur  . . . Sunt  autem  la- 
„ cramenta  Chrifti  in  ecdefia  , baptifmus  , & chrifma  ; corpus  quo- 
„ que  Domini  & fanguis  . “ Ubi  ex  feptem  facramentis  ecclefiat  tria 
tantum  enumerat  Pafcnafius  , exempli  duntaxat  caufa.  Neque  enim  ex 
profelTo  hic  agit  de  numero  facramentorum,  fed  ad  inftitutum  latis  ei 
erat  aliqua  facramenta  commemoraftc . 

§.  7.  Rabanut  Maurus. 

RAbanus  Maurus  , Alcuini  difcipulus  , ex  monacho  Fuldenfi  ab- 
bas, & ex  abbate  Fuldenfi  archiepifcopusj  Moguntinus,  libros  tres 
de  in/litutione  clericorum  edidit  anno  819.  quemadmodum  ipfe  teftatur 
in  carminibus  ad  libri  tertii  finem  adje&is,  quibus  opus  illud,  cum  ad- 
huc elfet  monachus,  Heiftulpho  archicpifcopo  Moguntino  , juftu  abba- 
tis fui  confecravit. 

Libro  x.  cap.  »4.  defcribit  Ifidori  verba  fupra  relata,  pag.  165.  “ Sunt 
„ autem  facramenta  , baptifmus  & chrifma  ( 1 ) corpus  & fanguis  , 
„ quas  ob  id  ( 2 ) facramenta  dicuntur  , quia  fub  tegumento  corpora- 
,,  lium  rerum  , virtus  divina  fecretius  falutem  eorumdem  facramento- 
„ rum  operatur  : unde  & a fecretis  virtutibus  vel  lacris  , facramenta 
„ dicuntur  : qua»  ideo  fruftuofe  penes  ecclefiam  fiunt  , quia  fandus 
„ in  ea  manens  Spiritus  eorumdem  facramentorum  ( 3 ) latenter  ope- 
„ ratur  efftftum.  Unde  feu  per  bonos  ( 4 ),  feu  per  malos  miniftros 
„ intra  ecclefiam  Dei  difpenfentur  , nec  bonorum  meritis  difpenfato- 
„ rum  hsec  dona,  nec  malorum  attenuantur.  “ Hasc  indicia  funt  veri 
ac  legitimi  facramenti. 

) Capite  2 5.  ait,  “ Primum  facramentorum  efle  baptifmum ; quia  ( 5 ) 
„ confertur  antequam  fando  chrifmate  ungatur  aliquis,  aut  corpore  Sc 
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„ fangulne  Chrifti  reficiatur  . “ Supponit  igitur  chrifmatis  unftionem 
efie  ycrum  facramentum  a baptifmo  diverfum. 

Capite  28.  ait,  “ cjHod  baptifmo  ( 6 ) continuatur  chrifmatis  unftio; 
„ quia  Spiritus  fanftus , qui  per  illud  chrifma,  fu*  virtutis  admixtio- 

ne  fanftificat  credentes , baptizato  Jefu  , fiatim  fuper  illum  in  co- 
„ lumb*  Ipecie  defcendit.  “ Addit  , quod  hujufce  per  unitionem  fan- 
ftificationis  “ typum  pr*ferebar  columba  illa  , qu*  in  diluvio  ad  ar- 
„ cam  reportavit  ramum  oliv*  virentibus  foliis  , fignificans  utique 
,,  quod  Spiritus  fanftus  per  chrifmatis  unftionem  in  baptifmate  ( 7 ) 
„ virorem  confert  fidelibus  coeleftis  grati*.  “ Huic  igitur  unftioni  ef- 
feftum  a baptilmali  diverfum  tribuit  . Subjicit,  quod  “ Sylvefter  pa- 
„ pa  ( 8 ) conftituit,  ut  ficut  poteftas  & privilegium  apud  folum  (9J 
„ epilcopum  confiat  , quod  facrum  chrifma  conficiat  , Sc  baptizatum 
„ ( 10  ) per  manus  impofitionem  cum  ipfo  chrifmate  confignet  pro- 
* pter  haereticam  ( 1 1 ) fuafionem  ; ita  presbyter  (12)  eodem  clirifi- 
„ mate  liniat  baptizatum  levatum  ex  aqoa,  propter  occafionem  ( 13  ) 
„ tranfitus  mortis,  quia  feriptum  eft  ( 14  ) in  apoftolo  : Vos  autem  , 
„ fratres  , in  carne  non  eflis , fed  in  Spiritu  , fi  tamen  Spiritus  Dei  ba- 
,,  bitat  in  vobis  . Si  qtus  autem  Spiritum  Cbrifli  non  babet  , bic  non  efl 
„ ejus  &c.  ac  deinde  profefto  patet,  quia  quicumque  non  efi  Chrifii  , 
„ regni  fui  particeps  fieri  nequit.  Ideoque  ( 15  ) neceftarium  efi,  uc 
„ fiatim  fuccurratur  baptizato  cum  chrifmatis  unftione  , ut  Spiritus 
„ (anfti  ( 16  ) participationem  accipiens,  alienus  a Chrifio  non  exi- 
„ fiat.  “ En  duplicem  unftionem,  qu*  baptifmum  fubfeauitur,  qu*- 
que  fit  ex  eodem  chrifmate;  unam  qu*  fit  ab  epifeopo  folo,  ea  nem- 
pe, qua  baptizatus  “ per  manus  impofitionem  cum  ipfo  chrifmate  con- 
,,  lignatur;  u alteram,  qu*  fit  a facerdote  , quam  Rabanus  aperte  in- 
nuit 3c  fupponit  baptizato  neceiTariam  efie  necelfitate  medii ; quia  per 
eam  confertur  Spiritus  fanftus , fine  quo  baptizatus  alienus  eflet  a 
Chrifio.  Unde  fequitur  Spiritum  fanftum  non  fuifle  in  baptifmo  col- 
latum. Mentem  Rabani , qu*  fequuntur , evidentius  aperient. 

Ille  fiquidem , poftquam  cap.  29.  dixit  baptizatum  indui  Vcfte  can- 
dida, tum  ungi  in  vertice  capitis,  “ Deinde  ( 17  ) corpore  & langui- 
, ne  dominico  refici  ••  “ fiatim  fubjicit  initio  capitis  30.  “ Novifiime 
„ ( 18  ) autem  a fummo  facerdote  per  impofitionem  ( 19  ) manus  , 
„ paraclitus  traditur  illi  Spiritus  fanftus,  ut  roboretur  ( 20  ) per  Spi- 
„ ritum  fanfturn  ad  pr*dicandum  aliis  idem  donum,  quod  «pie  (21) 
„ in  baptifmate  conlecutus  eft  , per  gtatiara  ( 22  ) vitae  donatus  *ter- 
„ n*.  Signatur  enim  baptizatus  ( 23  ) cum  chrifmate  per  facerdotem 
„ in  capitis  fummitate,  per  pontificem  (24)  vero  in  fronte  : ut  prio- 
„ ri  unitione  ( 25  ) fignificetur  Spiritus  fanfti  fuper  ipfum  defcenfio 
„ ad  habitationem  Deo  confecrandam  : in" fecunda  quoque  (26),  ut 
„ ejuldem  Spiritus  fanfti  feptiformis  gratia  cum  omni  plenitudine  fan- 
„ ftitatis  & fcienti*  & veritatis,  venire jin  hominem  declaretur.  TunQ 
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n enim  ( hoc  eft  in  priori  unttionc  ) ipfe  Spiritus  (27)  fanflus  poft 
j>  mundata  & benedi£la  corpora  atque  animas  , libens  a Patre  defcen- 
» dit,  ut  vas  fuum  fua  vifitatione  lan&ificaret,  & illuftraret  : & nunc 
j,  ( hoc  eft  in  poftcriori  unftione  ) in  hominem  (28)  ad  hoc  venit  , 
>,  ut  fignaculum  fidei , quod  in  fronte  fulcepit , faciat  eum  donis  cce- 
>,  leftibus  repletum  , & fua  gratia  confortatum  , intrepide  & audafter 
„ coram  regibus  & poteftatibus  hujus  feculi  portare,  ac  nomen  Chri- 
„ fti  libera  voce  pradicare.  Nec  mirum  fi  homo  (29)  bis  eodem  chrif- 
„ mate  ad  accipiendum  Spiritum  ungatur  , cum  idem  Spiritus  ( 30  ) 
„ bis  fit  ipfis  apoftolis  datus  , id  eft  in  terris  femel  , quando  poft  re- 
„ furreftionem  fuam  Dominus  infufflavit  in  eos  , & dixit  : Accipite 
,,  Spiritum  fandum  quorum  &c.  & de  coelis  femel  , quando  poft  alcen* 
„ fionem  Domini  in  die  Pentecoftes  in  linguis  igneis  fuper  apoftolos 
„ venit  &c.  Sicut  autem  per  baptifmum  (31)  *n  Chrifto  morimur  & 
« renafcimur;  ita  Spiritu  1'anfto  fignamur,  qui  eft  digitus  Dei  & fpi- 
„ ritale  fignaculum  . Bene  quippe  convenit , ut  per  facrum  chrifma 
„ (32)  & per  pinguedinem  olivae  gratia  Spiritus  fanfti  tribuatur;  quia 
j>  in  pfalmo  fcriptum'  eft  de  ipfo  Salvatore  , quod  unxerit  Deus  pater 
„ oleo  latitig  pr<e  confortibus  futs  : Sc  item  de  nobis,  quod  exiliaret  fa- 
„ ciem  nojlram  in  oleo.  Xg/ruot  graece , latine  unflio  nominatur,  ex  cu- 
„ jus  nomine  & Chriftus  dicitur,  & ex  ipfo  homo  poft  lavacrum  (33) 
,,  fanflificatur . Nam  ficut  in  baptifmo  (34)  peccatorum  remiffio  da- 
„ tur  ad  veniam;  ita  per  unftionem  fandlificatio  Spiritus  adhibetur  ad 
„ gloriam  &c.  quod  dum carnaliter  ( 35)  fit,  fpiritaliter  proficit  .•  quo- 
>,  modo  & iplius  baptifmi  (36)  vifibilis  aftus  eft,  quod  in  aqua  mer- 
,,  gimur  : fed  fpiritalis  effe&us,  quod  a deli&is  mundamur  “ : ( verba 
fune  Tertulliani  ex  libro  de  baptifmo  , videfis  pag.  92.  ) Pofthaec  non- 
nullis, quae  ad  praefentem  materiam  nihil  attinet,  fubjeftis  , caput  31. 
ita  inchoat  .•  “ Sed  quia  de  duobus  (37)  facramentis,  id  eft  baptifmo 
„ & chrifmate  , jam  fupra  dilferuimus  ; fupereft  ut  de  reliquis  duo- 
„ bus,  id  eft  corpore  & languine  Domini,  etiam  nunc  diligentius  in- 
„ veftigemus.  . . . . ' 

Haec,  prolixa  licet,  referre  oportuit,  ut  Rabani  opinionem,  quae  An- 
gularis eft,  confequamur.  Duplicem  ille  dillinguit  un&ionem  baptifma 
lubfcquentem ; alteram , quae  praecedit  euchariftiae  fufeeptionem  ; alteram 
quae  poft  ejus  participationem  adminiftratur. 

Prior  unftio  1.  fit  ex  eodem  chrifmate,  quo  pofterior  , ex  num.  12. 
& 29.  2.  Fieri  poteft  a facerdote,  ex  num.  12.  3.  Fit  in  vertice  capi- 
tis, non  autem  in  fronte,  ex  num.  24.  4.  Fit  abfque  manus  impofitio- 
ne;  quia  folus  epifeopus  baptizatum  per  manus  impofitionem  cum  ip- 
fo chrifmate  confignat,  ex  num.  9.  & 10.  5.  Baptifmum  & veftem  al- 
bam fequitur,  fed  euchariftiae  participationem  praicedit  ex  num.  17.  & 
18.  6.  Sanftificat;  per  eam  enim  baptizatus  Spiritus  fanfti  participa- 
tionem* accipit,  ex  num.  16.  Per  eam  fignificatur  Spiritus  fanfti  fuper 
hTttaJfe  de  Confirmatione . N ip- 
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ipfum  defcenfio  ad  habitationem  Deo  confccrandam  , ex  num.  15.  Per 
cam  Spiritus  fanltus  poft  mundata  & benedilta  corpora  atque  animas, 
libens  a Patre  defcendit,  ut  vas  fuum  fua  vifuatione  Candificet  ex  nu. 
27.  Per  eam  baptizatus  chrifmate  ad  accipiendum  Spiritum  fanltum 
ungitur,  ex  num.  29.  Per  eam  neophytis  datur  idem  Spiritus,  qui  apo- 
ftolis  a Chrifto  datus  eft  oltava  die  refurreflionis  ex  num.  30.  7.  Hatc 
prior  unitio  effeltum  a baptifmali  diverfum  habet.  Per  eam  enim  Spi- 
ritus fanltus  poft  mundata  & benedilta  in  baptifmo  corpora  atque  ani- 
mas libens  a Patre  defcendit,  ut  vas  fuum  fua  vifuatione  fan&ificet  ex 
num.  27.  8.  Baptizato  ncceflaria  eft  propter  occafionem  tranfitus  mor- 
tis ex  mnktj.  & ut  alienus  a Chrifto  non  exiftat  , ex  num.  16.  quia 
per  eam  baptizatus  Spiritus  fanlti  participationem  accipit  , fine  qua 
alienus  eflet  a Chrifto  ex  num.  1 5.  & 16.  9.  Inde  fequitur,  hanc  prio- 
rem unitionem  baptizato  neceftariam  eftc  neccftitate  medii.  10.  Hinc 
etiam  fequitur,  in  baptifmo  mundari  quidem  & benedici  animas  & cor- 
pora ; in  eo  tamea  non  infundi  Spiritum  fanltum , fed  in  unitione  ver- 
ticali, quae  baptifmum  fequitur.  Haec  eft  genuina  Rabani  opinio  , quae 
in  mulus  omnino  fingularis  eft.  Quis  enim  praeter  ipfum  fibi  unquam  per- 
fuafit,  caeremoniam,  quam  ipfe  a Sylveftro  Pontifice  inftitutam  fuiflfe 
credit,  habere  vim  fanltificandi  8c  conferendi  Spiritum  fanltum,  eam- 
que  baptizato  neceftariam  efte  neceftitate  medii  ? 

Pofterior  unitio,  1.  fit  a lolo  epifeopo,  ex  num.  9.  & 10.  2.  Fit  per 
manus  impofitiorlem , ex  num.  10.  3.  Fit  in  fronte,  non  in  vertice  , ex 
num.  24.  4.  Baptifmum , veftem  albam , unitionem  verticalem  & eucha- 
rifti®  participationem  fubfequitur  ex  num.  17./  & 18.  adeoque  a baptif- 
mo omnino  diftinguitur.  5 Sanftificat,  ex  ftngulis  fere  numeris.  6.  Ef- 
feti um  a baptifmali  diverfum  habet',  tum  quia  baptizatis  virorem  con- 
fert corleftis  gratiae,  ex  num.  7.  tum  quia  per  eam  traditur  baptizato 
Spiritus  fanltus,  ut  roboretur  per  Spiritum  fanltum  ad  praedicandum 
aliis  idem  donum , quod  ipfe  in  baptifmate  confccutus  eft  ex  num  20. 
& 21.  tum  quia  per  eam  homo  poft  lavacrum  fanltificatur  , ex  num. 
33.  tum  quia  ficut  per  baptifmum  in  Chrifto  morimur  & renafcimur_ 
- ita  per  unitionem  Spiritu  fanlto  fignamur,  qui  eft  digitus  Dei  & fpi 
ritale  fignaculum  ex  num.  3 1.  tum  quia  ficut  in  baptifmo  peccatorum 
remiftio  datur  ad  veniam;  ita  per  unitionem  fanllincatio  Spiritus  ad- 
hibetur ad  gloriam  ex  num.  34.  7.  Effeltum  a priori  unitione  diverfum 
habet,  ex  num.  2 5.  26.  27.  & 28.  8.  Sacramentum  appellatur,  num.  1.  2. 
5-&  37.  9.  Signa  veri  ac  legitimi  facramenti  habet,  ex  num.  2.3.4.31. 
32.  34.  3 5. #13 '6.  10.  Baptifmo  in  ratione  facramenti  comparatur,  & in 
ratione  facramenti  ab  eo  diftinguitur  , num.  1.  2.  5.  15.  31.  33.  34.  35. 
36.  ^37. 
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§.  8.  Jonas  Aurehamnfts . 

JOnas,  epifcopus  Aurelianenfis , qui  poft  fynodum  Parifienfem  a Lu- 
dovicq  Pio  ad  Eugenium  II.  mitius  eft  anno  824.  8c  conventui 
Wormatienfi  interfuit  anno  833.  lib.  1.  de  inflit.  clericorum  c.ip.  7.  “ Per- 
„ ceptio  fan£li  Spiritus , inquit , per  manus  impofitionem  ab  epifcopis 
„ tribuitur  Scc.  Quod  folius  epilcopi  fit  per  manuum  impofitionem  fi- 
„ delibus  tradere  Spiritum  1'antlum,  a£la  docent  apoftolorum.  “ Rela- 
tifque  verbis  aftorum  8.  & 19.  fubjungic  .•  Notandum  cll  , quod  in 
„ neminem  baptizatorum  venerit  Spiritus  fanftus  , nifi  per  impofitio- 
„ nem  manuum  apoftolorum.  Credendum  vero  eft  , quod  ficut  baptif- 
„ matis  & corporis  & fanguinis  dominici  facramenta  per  facerdotum 
,,  minifteria  vifibiliter  fiunt,  & per  Deum  invifibilitcr  confecrantur  ; 
„ ita  nimirum  Spiritus  fanfti  gratia  per  impofitionem  manuum  minifte- 
),  rio  adminifiratam  epifeoporum,  fidelibus  in  vifibiliter  tribuatur.  “ Ni- 
hil pro  do&rina  catholica  brevius  & luculentius  dici  poterat . 

§.  9.  Concilium  Pariftenfe  VI. 

It  - . . • * . .1  . * 

COncilium  Parifienfe  VI.  quod  anno  829.  celebratum  eft,  lib.  1.  c. 

27.  facultatem  conferendi.  “ Donum  Spiritus  fan&i  per  impofi- 
„ tionem  manuum  convenire  folis  apoftolis  , eorumque  luccefforibus 
„ epifcopis,  “ non  autem  difcipulis,  eorumque  fuccelforibus  Chorepis- 
copis, probat  ex  aftis  c.  8.  & 19.  “ Emerfit  , inquit  , quidam  repre- 
„ nenfibilis  , & valde  jam  inolitas  ufus  , eo  quoa  quidam  Chorepifco- 
„ pi  ultra  modum  luum  progredientes  & donum  lanfti  Spiritus  per 
„ impofitionem  manuum  tradant,  & alia  quaeque  , quae  folis  Poneifi- 
„ cibus  debentur,  contra  fas  peragant  : praefertim  cum  nullus  ex  fep- 
„ tuaginta  difcipulis,  quorum  fpeciem  in  ecclefia  gerunt  , legatur  do- 
„ num  laniffi  Spiritus  per  manuum  impofitionem  tradidille  . Quod  au- 
„ tem  folis  apoftolis,  eorumque  fuccelToribus  proprii  fit -officii  tradere 
,,  Spiritum  fanftum,  liber  afluum  apoftolorum  docet,  in  quo  legitur.* 
„ Cum  Apollo  ejfet  & c.  a£lor.  19.  v.  1. 2. 3. 4. 5. 6.  Item  in  eodem:  Cum 
„ audiffent  apoftoh  & c.  affor.  8.  v.  14.  1 5. 16.  17. 

Capite  vero  33.  proxime  fequenti  praecipit  epifcopis,  ut  jejuni  Con- 
firmationem adminiftrent,  multaque  alia  docet  obfervatu  digna. “ Per- 
„ latum  eft  ad  nos,  inquit , quod  in  quibufdam  provinciis  plerique  e- 
„ pifeopi  poft  perceptionem  cibi  & potus  foleant  per  impofitionem  ma- 
„ nuum. tradere  Spiritum  lanftum.*  quod  tam  excellenti  minifterio  pror- 
Ius  non  convenire , & ita  deinceps  fieri  non  debere , omnibus  nobis 
„.vilum  eft.  Quoniam  credibile  eft,  & au&oritas  ccclefiae  ita  fe  ha- 
,'.  bet,  ut  ficut  apoftoli  unanimes  exiftentes,  Deumque  collaudantes  & 
,,  benedicentes  i ita  nimirum  jejunantes  accipere  meruerint  paracletum 
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„ Spiritum  fanflum  .*  eofque  non  nifi  jejunos  , ficut  eorum  a£ta  do- 
„ cent,  aliis  eum  tradidifle  manifeftum  efl.  Sicut  enim  baptifmum  ex- 
cepta  infirmorum  caufa  , non  nifi  a jejunis  celebratur  lacerdotibus  : 
„ iia  etiam  traditio  Spiritus  fanfti  , excepta  praemifla  caufa  infirmo- 
„ rum,  non  nifi  a jejunis  celebranda  efi  Pontificibus.  Dignum  quippe 
„ eft,  ut  Pontifices  Chrifti  primum  )ejunando  & orando  in  cordibus 
„ luis  domum  praeparent  Spiritui  fanfto,  & fic  per  impofitionem  ma- 
„ nuum  cateris  fidelibus  eum  tradant  orando . Sicut  autem  duobus 
„ temporibus,  Pafcha  videlicet  & Pentecoftes  , baptilmus  ; ita  etiam 
„ traditio  fan£Vi  Spiritus  per  impofitionem  manuum  fidelibus  tradatur, 
„ exceptis  videlicet,  ut  di&um  eft,  infirmis  & morte  periclicantibus  , 
„ quibus  ficut  baptifmatis  gratia  fiuccurrendum  , ita  incunflanter  do- 
,,  num  Spiritus  lanfti  eft  tradendum.  “ Vide  quanti  Confirmationem 
fecerint  pralules  Parifiis  congregati  ex  Belgica  II.  & Lugdunenli  II. 
III.  & IV.  id  eft,  ex  metropoli  Rhemenfi,  Rothomagenfi , Turonenfi, 
& Senonenfi.  Ejus  minifterium  quafi  excellentilfimum  admirantur: per 
eam  ajunt  conferri  Spiritum  fanftum  .•  eam  praecipiunt  ab  epilcopis  je- 
junis adminiftrari  : jubent  prafulibus,  ut  ad  ejus  adminiftrationem  je- 
juniis & orationibus  fele  difponant  .•  eam  aquiparant  baptilmo  : eam- 
dem  in  ejus  miniftro,  quam  in  baptifmi  difpofitionem  requirunt  : eam- 
dem  utriufque  neceflitatem  aftcrere  videntur. 

Ejufdem  Confirmationis  meminerunt  cap.  54.  ubi  de  fijfceptoribus  feu 
patrinis  neophytorum  in  utroque  baptifmi  & Confirmationis  facramen- 
to  ita  loquuntur  : “ illi,  qui  alios  de  facro  fonte  fufeipiunt  , quique 
„ ad  percipiendum  fan£li  Spiritus  donum  coram  Pontificibus  pro  aliis 
„ patroni  exiftunt,  intcliigere  debent, & vim  tanti  facramenti,  & quid 
,,  pro  aliis  fpoponderint . Illos  tamen  fpecialicer  ab  iis  officiis  remo- 
„ vendos  judicamus,  qui- propter  reatum  fuum  publica  funt  poenitentia 
„ mulilati;  videlicet,  ut  nec  alios  de  facri  fontis  baptilmate  fufeipiant, 
„ nec  etiam  ad  pefeipiendum  fanfti  Spiritus  donum  , aliorum  patroni 
„ coram  Pontificibus  exiftant,  donec  per  dignam  poenitentiae  fatisfa- 
„ £Vionem,  reconciliationem  mereantur.  “ Confirmatio  ibi  dicitur  ma- 
gnum facramentum  : pccnitcns  , qui  ccclcfiae  nondum  reconciliatus  eft, 
lufceptoris  officio  fungi  non  poteft. 


§.  10.  Amalarius  Fortunatus. 

AMalarius  Fortunatus,  ex  Alcuini  difcipulo  epifeopus  Trevirenfis, 
quem  legatum  a Carolo  magno  Conftantinopolim  milium  fub 
annum  813.  ut  cum  Michaele  Imperatore  pacem  conftitueret,  hiftoriae 
teftantur,  libros  quatuor  de  etclefiajlicis  officiis  compofuit  , quorum  li- 
bro 1.  cap.  16  ait  .•  “ Clamante  voce  facerdotis  , ut  defeendat  virtus 
„ Spiritus  fanfVi  in  aquam,  cereos  neophytorum  deponi  in  aquam.  “ 
Deinde  vero  neophytis  diftribui,  non  tamen  accendi,  donec  illi  Spiri- 
tum 
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tnm  fandum  per  manus  impofitionem  acceperit  , quia  cerei  accenlio 
Spiritum  fandum  defignat.  “ Solemus,  inquit,  differre  officium  illu- 
w minandorum  cereorurri,  ufque  ad  miffae  officium  , ut  prius  accipiant 
s neophyti  impofitionem  manus  epilcopi , fic  fic  eos  credamus  illumi- 

nari  Spiritu  fando . 

Capite  vero  17.  undionem  , quae  baptifmum  confequitur  , duplicem 
ille  dillinguit,  alteram  in  vertice  capitis,  alteram  in  fronte. 

Priorem  ait  i.  fieri  ex  eodem  chrifmate,  quo  pofterior.  1.  A facer- 
dote  baptifmum  adminiflrante  fieri,  five  abfit,  five  adfit  epifeopus  . 3. 
Fieri  in  vertice  capitis,  non  autem  in  fronte.  4.  A SylveRro  Ponti- 
fice inflitutam  fuifle  in  fubfidium  undionis  frontalis,  fine  qua  ob  epif- 
coporum  abfentiam  , aut  negligentiam  , neophyti  plerumque  morieban- 
tur. 5.  Per  eam  conferri  gratiam  aliquam  . 6.  Eam  adminifirari  hac 
verborum  formula  : “ Deus  omnipotens  , pater  Domini  noRri  Jefu 
„ Chrifti,  qui  te  regeneravit  ex  aqua  & Spiritu  fando,  quique  dedit 
„ tibi  remiffionem  omnium  peccatorum,  ipie  linit  re  chrilmate  falutis 
„ in  vitam  zternam. 

Circa  poReriorem  docet  1.  eam  fieri  in  fronte.  2.  Eam  fieri  a folia 
epifeopis.  3.  Per  eam  tradi  Spiritum  landum  paracletum  baptizatis. 4. 
Eam,  ut  quae  ditior  & pratftantior  fit,  ditiorem  fic  praeRantiorem  effc- 
dum  producere,  puta  feptiformem  Spiritum  fandum.  5.  Eam  admiry- 
flrari  hac  verborum  formula  : “ Emitte  in  eum  ( neophytum  ) fepti- 
„ formem  Spiritum  fandum  tuum  paracletum  de  coelis  , Spiritum  fa- 
„ pientiae  fic  intelledus  , Spiritum  confilii  & fortitudinis,  Spiritum 
„ icientiae  & pietatis,  adimple  eum  Spiritu  timoris  Domini,  fic  confi- 
,,  gna  eum  figno  crucis,  in  vitam  propitiatus  aeternam  . “ 6.  Spiritum 
fandum  ejufque  dona  effe  “ veftimcnta,  quibus  ornari  oportet  filium 
„ regis,  ut  flare  poffit  in  aula  coelefli. : (qui  enim)  baptizantur,  filia 
„ iunt  Dei . Epifeopus  ( vero ) deprecatur  Deum  , ut  ficut  lavare  di- 
„ gnatus  eR  hominem  per  baptifmum;  ita  dignetur  per  undionem  fic 
manus  impofitionem  vcfiirc  regalibus  veftibus,  quibus  indui  oportet  fi- 
,,  lios  regis.  “ 7.  Amalarius  undionem  in  fronte  fic  epilcopalis  manus 
impofitionem  confundit,  alteram  pro  altera  ulurpat',  fi c utrique  eum- 
dem  effedum  affignat.  8.  Expendit  , utrum  “ fine  impofitione  manus 
„ epifeopi  poffit  neophytus  poffidere  regnum  coelorum  .•  “ qua  de  re 
nonnulli  hac  acute  dubitabant  . 9.  Duplicem  baptifmum  diRinguit  ; 
Ipfe  enim  , inquit  Joannes  apud  Matthaeum , bapti^avit  nos  Spiri- 
tu fanBo  & igne . “ Baptizamur  Spiritu  fando  fic  igne  : baptiza- 
„ mur  Spiritu  fando  , quando  abluimur  a peccatis  .*  quam  ,ablu- 
„ tionem  fignificant  albae  velles  in  baptifmate  per  totum  corpus. 
„ Baptizamur  igne  , quando  ardorem  Spiritus  accipimus  , ut  apo- 
„ floli ..  acceperunt  in  die  PentecoRes  . Baptifmum  ignis  accipimus 
„ per  impofitionem  manus  epifeoporum  ,*  qui  conlumat  ligna , fce- 
„ num,  Ripulam  : quia  Deus  ignis  senfumens  e/?  ...  Si  quis  fine  iRo 
fVttajfe  de  Confirmatitne , N 3 „ bap- 
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M baptifmate  (puta  ignis)  migraverit  de  feculo,  periculofum  iter  acci* 
„ pit.  Hxc  prxvidens  Sylveftcr  Papa  , quantum  potuit,  fubvenit  : & 
„ propter  abfentiam  epilcoporum  , nectffitate  iddidit  , ut  a presbytero 
„ ungeremur.  “ 10.  Ait  “ Timendum  elle,  ne  illa  differentia  fit  inter 
„ illum,  qui  fine  impolitionc  manus  (epifcopalis)  moritur,  & inter  il- 
„ lum,  qui  eam  accipit,  qux  eft  inter  flellarum  claritudinem,  hoc  eft, 
„ quamvis  non  excludat  a regno  Dei  propter  extera  bona  opera  , ta- 
„ men  non  habeant  illum  locum,  quem  haberent,  fi  illam  acciperent.  “ 
ii.  De  feptem  donis  Spiritus  fanfti  , eorumque  connexione  fule  difle- 
rit,  & poflea  fubjicit:“  Hxc  funt  ornamenta  vellis,  qux  tribuit  Deus 
„ menti  per  impofitionem  manus,  fme  quibus  periculofum  eft  aliquem 
„ inveniri  in  convivio  regis  , ne  audiat  vocem  terribilem  dicentis  . 
„ Amice , quomodo  buc  intrafti , non  babens  vejiem  nuptialem ? “12.  Ait 
Spiritum  fanftum,  quem  neophytus  per  unftionem  & manus  impofi- 
tionem accipit,  eflTe  Dei  “ fignaculum  , quo  fpiritus  nofler  & anima 
,,  imprimuntur  , & illam  recipimus  imaginem  & fimilitudinem  , ad 
„ quam  in  exordio  conditi  fumus.  Hoc  lignaculo  fanfti  Spiritus,  Decr 
„ patre  imprimente,  fignamur.  Hunc  enim  (ait  Paulus)  fignavit  pater 
„ Deus  ...  Idcirco  vero  lignamur,  ut  fervemus  fignaculum  , & oflen- 
„ damus  illud  in  die  redemptionis  purum  atque  fincerum,  & nulla  ex 
?i  parte  mutilatum  , & ob  id  enumerari  cum  his  valeamus,  qui  re- 
„ dempti  funt. 

Denique  capite  40.  explicat,  quanto  tempore  debeant  elle  fub  difei- 

Elina  chrifmatis,  qui  manus  impofltioncra  ab  epifeopo  accipiunt  poli 
aptifma  jampridem  fuiceptum  & qua  pietate  ac  devotione  totum  il- 
lud tempus  tranfigere  debeant. 

Quo  anno  Amalarius  libros  illos  fcripferit  , incertum  eft  . Sigeber- 
tus  illum  anno  813.  obiifle  exiftimat.  Sed  iplemet  in  antipbcnana  cap . 
58.  tellatur  fe  in  vivis  fuilTe  poli  annum  831.  Nonnulli  contra  putant’ 
hos  libros  poli  annum  687.  feriptos  fuilfe , quod  initio  capitis  27.  libri 
I.  ex  gellis  Pontificalibus  referatur  Sylvellri  decretum  de  unftione  ver- 
ticali. Liber  vero  Pontificalis,  leu  liber  de  vitis  Pontificum,  compofr- 
tus  fuit  ab  Anallafio  bibliothecario,  qui  eas  ad  Nicolaum  I.  ufque  per- 
duxit ; obiit  autem  Nicolaus  anno  867.  Sed  prxter  quam  quod  Ama- 
larius ad  annum  867.  non.  pervenit , conflat  libros,  de  quibus  agitur  , 
longe  ante  ab  ipfo  editos  fuilTe  . Baronius  igitur  eorum  editionem  rt- 
vocat  ad  annum  831.  Certum  eft  illos  feriptos  fuilTe  poli  annum  823. 
Amalarius  enim  in  cpiflola  huic  operi  prxfixa,  qua  opus  illud  Ludovi- 
co  Pio  dedicat , acclamat  Lotharium  coronatum . Lotnarius  vero  Ludo- 
vici  Pii  filius  anno  823.  coronatus  eft  . Certum  quoque  mihi  videtur» 
illos  ante  annum  831.  feriptos  fuilTe  : quia  Amalarius  initio  fecundae 
prxfationis  huic  operi  prxfixx  tellatur,  fe  opus  de  ecclefiafiico  officio 
compofuifle,  antequam  Romam  proficifceretur  : fe  vero  jam  pervenif- 
fe  Romam  anno  831.  allerit  in  anupbtnario  cap.  38.  Denique  initio  ejul- 
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dem  przfationis  ait,  “ fe  veniffe  Romam,  poftquam  illud  opus  fcripfit.“ 
Illud  igitur  fcriptum  fuit  ad  annum  830. 

Inde  apparet,  aut  gefta  Pontificalia,  de  quibus  Amalarius,  opus  efle 
diverfum  a libro  de  vitis  Pontificum;  aut  Anaftafium  non  futile  au- 
florem  hujus  libri;  aut  vitas  omnes  ( quod  probabilius  eft  , ) quas  in 
hoc  libro  referuntur,  non  fuifTe  fcriptas  ab  Anaftafio , fed  earum  ali- 
quas ante  feculum  nonum  compofitas.  Idem  colligi  poteft  tura  ex  Ra- 
bano,  qui  verba  decreti  ejufdem  Sylveftri  refert  in  textibus  fupra  cita- 
tis ex  libris  de  in/litutione  clericorum , quos  ille  anno  819.  edidit  ; tum 
«x  ordine  Romano,  cap.  Ordo  in  purificatione  fanSix  Mari*  , in  quo  g* 
/ia  pontificalia  laudantur,  & ex  eis  verba  referuntur  , quz  totidem  termi- 
nis habentur  in  libro  de  vitis  pontificum . 

Eumdem  Amalarium  confules  lib.  4. cap.  29.  “ Baptifmus(  1 ),  inquit, 
„ neophytorum  quamvis  in  fabbato  agatur,  ad  illum  baptifmum  perti- 
„ net,  quem  apofloli  acceperunt  in  die  Pentecoftes.  Hoc  interefl  (z) 
„ inter  noftrum  baptilma  & apoftolorum,  quod  illi  primo  aqua  bapti- 
„ zati  funt;  deinde  acceperunt  femel  per  infufflationem  Chrifti.  Spiri- 
„ tum  fanflum,  adhuc  in  terra  Chrillo  fidente;  pollrcmo  de  ccelo  in 
„ die  Pentecofles  .•  nos  vero  przfente  epifcopo  fimul  baptizamur  , & 
„ per  impofitionem  manus  epifcopi  ( 3 ) Spiritum  fanflum  accipimus  • 
„ Imitando  tamen  Chrifti  (4)  mortem  & ejus  refurreftionem  , debe- 
mus confuramationem  noftri  baptifmi  ( hoc  eft  fpiritualem  noftram  re- 
furreftionem, cujus  exemplar  eft  Chrifti  refurreflio  , quz  die  domini- 
„ ca  contigit)  in  die  dominica  cogitare,  ne  przcedant  membra  caput, 
,,  & fecundum  ( J ) modum  primitivz  ecclefiz  donationem  Spiritus 
„ fanfli  in  eadem  die  (dominica)  hora  tertia.  Quamvis  ( (r)  enim  non 
„ eifdem  diebus  vel  horis,  propter  aliquas  occafiones  fluftuantis  mun- 
„ di,  celebretur  aliquando  baptilmus  vel  impofitio  manus  .‘tamen  prop- 
„ pter  facramentum  (7)  quoa  in  fe  continent,  eifdem  horis  deputan- 
„ tur . “ Et  quibufdam  interjeftis  : “ Sicut  in  baptifmate  ( 8 ) confor- 
„ mamur  Chrifti  morti  & fepulturz  -•  ita  in  acceptione  Spiritus  fan- 
„ fli  ( quz  per  manus  impofitionem  contingit  ) conformamur  Spiritui 
„ vivificanti,  qui  operatur  in  nobis  reftum  ordinem  dileflionis . Prop- 
„ ter  mortem  Chrifti , ( 9 ) quz  memoratur  hora  nona  efle  perafla  , 
„ hora  nona  baptizantur  , qui  in  Chrifti  morte  baptizantur , propter- 
„ que  myfterium  confepulturz  Chrifti,  quz  recolitur  in  fabbato , bapti- 
„ zatur  Chrifti  corpus  in  fabbato  , ut  poft  hanc  fepulturam  in  die 
„ dominica  refurgat  (10).  Initium  enim  refurreflionis  a dominica 
„ die  debemus  celebrare  . Sed  illa  dominica  dies  initium  novi  horoi- 
„ nis  & c. 

En  manus  impofitionem,  quz  correfpondet  vifibili  defcenfui  Spiri- 
tus fuper  apoftolos,  ex  num.  i.  z.& 5.  quz  confert  Spiritum  fanflum  , 
ex  num.  3.  quz  faersmentum  eft,  ex  num.  7.  quz  differt  a baptifmo,  ex 
num.  1.  z.  6.  & 8.  quz  baptifmo  «quiparatur,  ex  num, 6. 7.  quz  neo- 

N 4 phy- 


Digitized  by  Google 


loo  de  EXISTENT1A 

phytum  conformat  Spiritui  vivificanti  , ficut  baptifmus  ipfum  efficit 
conformem  morti  & fcpuliurae  Chrifti  ex  num.  8.  ad  quam  baptifmus 
ordinatur,  ex  num.  i. 

§.  II.  Vvalafriduf  Strabo. 

WAlafridus  Strabo,  monachus,  & abbas  Augiat,  qui  floruit  impe- 
rante Ludovico  Pio,  & obiit  anno  849.  in  libro  de  exordiis  & 
incrementis  rerum  ecclefiaflicarum , quem  abbati  Regimberto  dicavit,  cap. 
16.  “ Addiderunt  alii  baptifmo,  inquit,  chrifmatis  unftionem  , quam 
„ ex  veteri  fumptam  confuetudine , nemo  eft  qui  dubitet  : cum  pri- 
„ mis  temporibus  impofitione  manuum  baptifmus  confirmari  foleret  , 
,1  quod  in  Samaria  fecifle  Petrum  legitur  & Joannem  : quae  Confirma- 
,,  tio  & tunc  ad  primos  ccclefiae  paftores  pertinuit',  & nunc  pertinere 
„ non  dubitatur,  tjnde  in  canonibus  fa»pe  interdicitur  presbyteris,  ne 
„ chrifma  conficiant,  neque  baptizatos  in  fronte  confignent  : quod  fo- 
j,  lis  debetur  epifeopis  . Teftantur  hoc  decreta  Innocentii  Papa! , & 
„ fiatuta  Sylvefiri ; quia  & ipfe  inflituit , ut  presbyter  baptizatum  chrif- 
,,  mate  liniat,  propter  occafioncm  tranfitus  mortis.  Quod  fi  a diacono, 
,,  vel  quolibet  alio  homine  baptizatus,  cafu  ante  Confirmationem  tran* 
„ fierit,  credendum  non  eft  perire  propter  hoc,  quia  fub  fide , qua  cre>- 
„ didit,  poterit  effe  falvus,  fi  eum  poft,  commilTa  peccata  non  peri- 
ri, mant.  Lege  concilii  Eliberitani  decreta.  “ Et  poftea  : “ Quicum- 
j,  que  vel  ab  haereticis  in  Trinitate  baptizantibus  , vel  ab  alio  quoli- 
„ bet  homine,  iub  appellatione  legitima  ejufdem  fanfla  Trinitatis  fue- 
„ rit  baptizatus,  rebaptizari  non  debet  &c.  fed  chrifmate  Sc  manus  im“ 
„ pofitione,  quod  imperfeltum  erat,  perfici  debet. 

§.  1 2.  Liber  de  officiis  divinis . 

Liber  de  divinis  officiis , qui  Alcuino  tribui  folet  , nihil  aliud  eft  , 
quam  expofitio  & commentarius  ordinis  Romani  . In  eo  igitur 
idem  aflferitur,  quod  in  ordine  Romano.  Quia  vero  ejus  auftor  in  du- 
bium revocatur,  de  illo  appofitius  agemus  infra , ubi  de  operibus,  quo- 
rum au&ores  dubii  lunt. 

. , * * «i  l.i  **  i .. 

§.13.  Hincmarus  Rbemen/is. 

*'  :•  . ...  l . . i ; i • . •'  • ‘‘ 

Hincmarus,  qui  Rhemenfis  arefiiepifeopus  anno  845.  creatus , obiit 
anno  882.  in  epiftola  ad  Ltonem  IV.  queritur  de  Chorepifcopa- 
li  temeritate,  quod  Spiritum  contignando  tradere  prafumebat.  “ Et  in 
libro  de  variis  capitulis  eccle/i afficis,  cap.  1 6.  multiplicem  manuum  impo- 
fitionem  accurate  delcribit.  “ Non  tino  modo  , inquit , femper  manus 
n impofitio  intelligitur , fed  pro  diverfitate  locorum  fub  diverfa  fignifi- 
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* cationc  reperitur  . Aliquando  enim  pro  Confirmatione  neophytorum 
„ accipitur,  ut  in  decretis  apoftolicorum  virorum,  Clementis,  Urba- 
„ ni,  Melchiadis  expreHiim  fiepe  numero  reperitur.  Nunc  pro  ordina* 
„ tione  facerdotum,  five  diaconorum,  juxta  illud  apoftoli  ad  Timo- 
„ theum  .•  Nemini  cito  manus  impofueru  . Quod  & canones  apertiflime 
„ przlcribunt . Eft  & reconciliatoria  manus  impofitio , per  quam  pce- 
„ nitentes  hzretici,  five  excommunicati  fan&z  Romana;  ecclefiz  re* 
„ conciliantur,  de  qua  beatus  Auguftinus  in  iib.  3.  cie  bapttfmo  contra 
„ Donatiftas  teftatur,  quod  nihil  iit,  nifi  oratio  fuper  hominem,  quz 
„ & iterari  poflit.  Fit  etiam  manus  impofitio  fuper  infirmos  &c.  item 
„ fuper  catechumenos  & energumenos  pro  expulfione  diaboli , quz  fpe'- 
„ cialiter  exorciftis  in  ordinatione  conceditur.  Item,  & cum  fimplici- 
„ ter  aliquem  benedicimus  , manus  ei  antiquo  more  imponimus  : fic 
„ enim  Jacob,  cum  filios  Jofeph  benediceret  , manus  eis  impoiuit  : & 
,,  Dominus  in  evangelio,  oblatos  fibi  parvulos  per  impofitionem  ma- 
„ nus  beneuixifle  legitur  . Sive  autem  manus  impofitio  pro  reconciliar 
,,  tione  poenitentium , five  pro  depulfione  infirmitatis  vel  diaboli , five 
„ pro  fimplici  benedidione  impendatur,  fatis  congrue  juxta  Augufli* 
„ num  nihil  aliud  nifi  oratio  luper  hominem  inteUigitur,  unde  & ite* 
„ rari,  quoties  opus  fuerit  , non  prohibetur  . Cum  vero  pro  Con* 
„ firmatione  , five  ordinatione  impenditur  , non  jam  pro  fola  ‘oratio* 
„ ne , fed  etiam  pro  facramento  habenda  eft,  quam  laudi  Patres  ite* 
0,  rari  prohibuerunt . 

’ , ‘ *'  * •’  , I 

§.  14.  Her ardus  Turonen/is . 

‘ . •; 

HErardus,  Turonenfis  archiepifcopus  in  capitulis  ex  corpore  fando- 
rum canonum  excerptis,  quz  in  fynodo  Turonenfi  anno  3.  fuz 
ordinationis  , Chrifti  vero  858.  promulgari , & ab  omnibus  facerdoti- 
bus  & clericis  memoriter  teneri  voluit,  cap.y 5.  przcipit , “ Ut  jeju- 
„ ni  ad  Confirmationem  veniant  perfedz  ztatis  , & moneamur  con- 
„ fefliones  dare  prius  ^ ut  mundi  donum  fandi  Spiritus  valeant  acct- 
„ pere.  “ En  ritum  facrum  , qui  vim  habet  conferendi  donum  fandi 
Spiritus;  ad  quem  fufeipiendum  przcedere  jejunium,  & confeffio  prz* 
initti  debet , ut  qui  eum  fufeipiunt,  mundi  fint  , & mundati  effedum 
ejus  accipere  valeant . 

. 15.  Ifaac  Lingone n [i s . ' • « 

• . .1* 

ISaac  , epifeopus  Lingonenfis  canones  titulis  undecim  diftin&os  ad 
eumdem  annum  858.  edidit.  Titulo  vero  11.  cait.  1.  fic  habet  “ 
„ S»  quis  filiafirum  , aut  filiaftrara  ante  epifeopum  ad  Confirmationem 
„ tenuerit,  feparetur  ab  uxore  fua  , 8c  altera.n  non  accipiat  : fimili- 
i)  ter  & mulier  alterum  non  accipiat.  “ Cau.  1 2.  “ Omnes  maximam 

» tu* 
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„ curam  habeant,  ne  fine  Confirmatione  epifcopi  ouis  vitam  finiat,  ani- 
„ maque  periditetur.  “ Quis  vero  dixerit  animae  falurem  periclitari  de- 
fcdu  merae  caeremoniae?  Gm.  30.  & 31.  Confirmationem  a Chorepifcopis 
„ colla  tam  declarat  irritam  elTe  ; ( quia  ) nullus  Chorepifcopus  per  ma- 
nus impofitionem  Spiritum  fandum  tradere  poteft. 

§.  16.  Pictius. 

PUotius,  qui  anno  858.  Patriarcha  Conftantinopolitanus  creatus  'eft, 
commentarios  edidit  in  epiftolas  Pauli , qui  temporum  injuria  perie- 
runt, fed  quorum  fragmenta  referuntur  apud  Oecumenium  in  cap.  6.  ad 
Hebraos , ad  hxc  Pauli  verba.  Quapropter  omijfo  fermone  initii  ad  Chri- 
J lum,  ad  perfetiionem  feramur , non  rur/um  jacientes  fundamenta  poenitentia  ak 
operibus  mortuis , & fidei  in  Deum , baptifmatum  dotirin.e  , ac  manuum  im- 
pofitioms  , & re furretl tonis  mortuorum,  ac  judicii  tetemi.  Quae  verba  Pho- 
tius  ita  interpretatur  . “ Omiflo  fermone  initii  ad  Chriftum  .•  quem 
i,  lermonem?  fermonetn  dodrinat,  quod  oporteat  fundamentum  jacere 
„ poenitentiae  ab  operibus  mortuis  : fermonem  dodrinar  , quod  opor- 
„ teat  credere  in  Deum  : fermonem  dodrinae , quod  oporteat  baptiza- 
„ ri  : fermonem  dodrinae,  quod  oporteat  dignum  fe  gerere  Spiritu 
„ fando  : lermonem  dodrina*  , quod  futura  fit  refurredio  ac  ju- 
,,  dicium . “ Et  paucis  interjedis  : “ Elementa  initii  eloquiorum  Dei  , 
„ funt, abrenuntiare  latanae,&  omnibus  operibus  ejus, credere  in  Deum, 
„ baptizari,  accipere  Spiritum  fandum  , fcire  mortuorum  refurredio- 
„ nem,  ac  credere  futurum  ede  judicium.  “ Ubi  Photius  diftinguic  in- 
ter baptizari,  & accipere  Spiritum  [antium  ; & quod  Paulus  vocat  ma- 
nuum impofitionem  ; Photius  interpretatur  accipere  Spiritum  [antium. 

§,  17.  Concilium  Vvormatienfe . 

: , ■ ••  • « • 

COncilium  Wormatienfc  , canone  8.  “ Non  liceat  presbyteris  , in- 
quit , per  impofitionem  manus  paracletum  Spiritum  tradere,  nec 
„ chrifmate  baptizatorum  frontem  fignare  i quia  Pontificatus  apicem 
„ non  habent . 

• , ’ t • 

§.  18.  Joannes  VIII.  • ‘ 

JOannes  VIII.  qui  Pontificatum  fuum  anno  872.  iniit  in  epifiola  232. 

ad  Paulum,  Rcgienfem  epifeopum,  & in  epifiola  233.  ad  Joannem  , 
epifeopum  Ticinenfem,  ait  cnrifma  effe,  “Totius  chriftianitatis  lalutem 
„ & perfedionem  veram  quae  de  ritu  fimplici  nemo  dixerit . 
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§.  19.  Refutantur  Dalbti  refponftones . 

D Allatus  hb.  3.  cap.  13.  tf  14.  proponi:  ouatuor  difcrimina  , quibus 
unftionem  nono  feculo  ufitaram  ab  hodierna  diftinguit;  finguli»  re- 
feremus & examinabimus. 

Primum  dilcrimen  efl , quod  hzc  unftio  Confirmatoria , quantum  fieri 
poterat,  cum  baptifmo  conjungeretur:  hodierna  vero  a baptifmate  plene 
penitufque  disjungatur , quafi  ritus  nihil  ad  baptifmum  pertinens. 

Verum  cui  bono  hzc  differentia  ad  probandum  Confirmationem  non 
effe  facramentum  proprie  diftum,  a baptifmo  diverfum,  fed  meram  ef- 
fe  catremoniam , quas  ad  baptifmum  nono  feculo  pertineret  ? Euchari-*. 
ftia  feculo  nono  una  cum  baptifmo  conjungebatur,  hodie  vero  disjun- 
gitur,- ideone  feculo  nono  non  erat  facramentum,  fed  mera  baptifmi 
czremonia?  Hzc  Dallari  raciocinatio,  fi  quidquam  probaret  , probaret 
«erte  .euchariftiam  minus  diftingui  a baptifmo,  quam  Confirmationem. 
Euchariftia  enim  a baptifmo  nunquam  feparabatur  ; Confirmatio  con- 
tra prafente  vel  abfente  epifeopo,  modo  conjungebatur,  modo  differe- 
batur : quemadmodum  videre  eft  io  ordine  Romano  , & in  libro  de  di- 
vinis officiis,  qui  nomine  Alcuini  circumfertur. 

Secundum  dilcrimen  eft  , quod  feculo  nono  hzc  chrifmatio  ab  epif- 
eopo 'conjungeretur  cum  manus  impofitionc  , qua;  apud  Latinos  neri 
jam  dudum  deiiit. 

Verum  hzc  quzftio,  utrum  nnflio  confirmatoria  hodie  conjunfta  fic 
cura  manus  impofitionc,  difficultas  eft,  quz  nihil  ad  przfens  , fed  ad 
aliud  inftitutum  pertinet.  Id  unum  modo  quzritur,  utrum  chrifmatio, 
vel  manus  impofitio  , quz  feculo  nono  neophytis  ab  epiicopo  fieri  fo- 
lebat,  rationem  habeat  facramer.ti  proprie  dibli,  a baptifmo  diverfi. 

Tertium  dilcrimen  eft  , quod  au£k>res  feculi  noni  Confirmationem 
velut  fimplicem  baptifmi  czrcmoniam  habuerint  ; hodierni  contra  eam 
.habeant  velut  facramentum  a baptifmo  diftinffum. 

Verum  auftores  feculi  noni  aliud  omnino  fenliffc  , apparet  ex  tefti- 
bus  fupra  relatis  . Przterea  tantum  abeft  , ut  Confirmatio  fit  ritus  ad 
baptilmum  ordinatus  j imo  baptilmus  ad  Confirmationem  ordinatur, 
ex  Amalario  fupra,  pag.  1 99.  3.  “ PeraHis  omnibus  baptifmatis  i.icra- 
„ mentis  ( hoc  eft  czremoniis  ) Spiritus  feptiformis  gratiz  per  manus 
„ impeditionem  neophyto  confertur  , ut  per  eumdern  Spiritum  in  re- 
„ fta  fide  corroboretur.  “ Ex  Magno  Sencmenfi.  Manus  igitur  impo- 
fitio non  pertinet  ad  baptilmi  czrcn.or.ias , fed  gratiam  a baptilmali 
omnino  diverfam  habet  . 4.  Confirn-atio  feculis  ofctavo  & nono  non 
folum  poft  baptifma  , fed  & poft  cuchariftiam  in  pluribus  ecclefiis  ad- 
miniftrabatur , ex  Alcuino,  Aponio,  & Rabai.o  . Ea  igitur  r.on  perti- 
nebat ad  baptifmum  . 5.  Epiftola  de  ceremihiiis  baptifmi  ad  Carolum 
Magnum,  quz  fub  Alcuini  nomine  inter  ejus  opera  prodiit,  fed  quam 
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ipfius  non  e(Te  , ex  hifce  verbis  , qu*  fub  finem  leguntur  apparet , 

„ Dixifti , fereniffime  Augufte  , velle  vos  ldre  , qualiter  nos  & noftri 
„ fuffraganei  doceremus  populum  Dei  de  baptifmatis  facramento.  ‘c 
Nec  enim  Alcuinus  epifcopus  fuit  : auftor  vero  hujus  epiftol*  erat  ar- 
chiepifcopus  : & codex  Petavianus  Amalarium  hunc  eire  declarat  ; 
haec  , inquam  epiftola  , qua:  tota  eft  in  deicribendis  baptifmi  czremo^ 
niis  , euchariftiaf  quidem  meminit , non  autem  Confirmationis  . Eam 
igitur  Amalarius  non  putavit  unam  elle  ex  bapttfini  ceremoniis  . Si 
Dalleus  quamdam  invtni.let  epiftolam  , quas  tota  elfet  in  deicribendis 
baptilmi  ceremoniis  , queque  Confirmationis  , non  autem  euchariftix 
sneminillet , confidenter  ille  quidem  afleruiifet  Confirmationem  cfle  me- 
ram baptilmi  ceremoniam  : ecce  vero  Amalarii  epiftolam  , que  tota 
eft  de  ceremoniis  baptilmi,  queque  euchariftie , non  autem  Confirma- 
tionis, meminit  : ideone  euchariftia  ritus  erit  ad  baptilmum  pertinens? 
6.  Ritus  ille  non  pertinet  ad  baptiima,  quem  ordinarius  minifter  bap- 
tifmi folemnis  conferre  non  poteft  . Sacerdos  vero  minifter  ordi- 
narius eft  baptifmi  folemnis , neque  Confirmationem  conferre  poteft  , 
ex  auftoribus  1'eculi  rtoni  . Igitur  Confirmatio  non  eft  ritus  baptifmi' 
iolemnis.  7.  Levia  funt  fundamenta,  quibus  Dallzus  innititur. 

Primum  eft  , quod  “ autlores  ifti  de  Confirmatione  nulquara  fere  , 
„ nifi  in  iis  locis  & capitibus  agant  , in  quibus  ipfius  baptilmi  ritus 
„ tradunt,  ut  videre  eft  apud  eos  omnes  auctores,  qui  de  ecclefiafticis 
„ officiis  fcripferunt.  Theodulphi  libri  da  erdme  baptifmi  caput  17.  de 
* epifcopali  Confirmatione  totum  eft,-  eadem  eft  Alcutni  ratio  in  epi~ 
„ flola  ad  O dumum  : quorfum  , fi  ea  nullus  baptifmi  ritus  , nullaque 
» pars  eft?  “ Ille  profedo  vel  ftulcus  fuit,  qui  de  batilmi  ordine  ac 
ritibus  difturum  fe  profellus,  de  re  a fuo  argumento  aliena  temere  & 
abfque  ratione  garrit  : vel  ( quod  verum,  & ex  toto  libro  manifeftum* 
eft  ) hunc  quoque  Confirmationis  ritum,  perinde  ut  alios  , quos  dili- 
gentiffime  enarrat,  exorcifmum,  1'alem  , lputum  , unftionem  ex  oleo 
albarum  veftium  ami£lum , presbyterale  chrilma  , myfticura  capitis  ve^ 
lamen,  ad  baptifmutn  pertinere  , ejufque  czremoniam  elfe  exillimavit. 

Verum  Dallzo  ex  aufloribus  leculi  noni  opponimus  capitula  eccle- 
Caftica  Caroli  JVlagni  , concilium  Cabilonenie  II.  Apomum , Lucam  , 
Jonam  Aurelianenlem  , concilium  Parifienle  VI.  Herardum  Turonen- 
fem  , Bertrarflnum  , Joannem  VIII.  Oecumenium  , & iptum  Theodul- 
phum  m fuis  capitularibus  : qui  au&ores  de  Confirmatione  lcriplerunc 
in  locis,  in  quibus  non  agitur  de  recenfendis  baptilmi  czremoniis.  Cz- 
teri  vero  au&ores  ejufdetn  leculi  poft  enumeratas  baptilmi  catremonias. 
Confirmationis  meminerunt,  non  quod  crediderint  illam  eflTc  unam  ex 
baptifmi  czremoniis,  fed  quia  Confirmatio  poft  illas  continenter  admi- 
niftrabatur.  -Sed  age  Dallzum  , vel  ipfis  autloribus  ab  eo  adduftis  & 
in  operibus  ab  ipio  citatis  perftringamus  . Quemadmodum  enim  libri' 
de  ordine  baptifmi , quem  Thcodulphus  ad  Magnum  Scnonenlem  lcrip- 
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fit,  caput  17.  totum  eft  de  Confirmatione;  ita  caput  18.  totum  eft  de 
euchariftia.  Ideone,  quxlo,  euchariftia  ritus  erit  baptifmi,  aut  flultus 
fuic  TheoJulphus  ? Sicut  etiam  Aicuinus  in  epiftola  de  baptifmo  ad  O- 
duinum,  meminit  Confirmationis,  ita  ille  meminit  euchariftia ; imo  eu- 
chariftiam  Confirmationi  prxponit  . Ideone  aut  euchariftia  ad  baptif- 
mum  pertinebit  , aut  Aicuinus  de  re  a fuo  argumento  aliena  temere 
garrivit . 

Secundum  Dallaei  fundamentum  eft , quod , ut  fupra  Ifidorus , fic  ip- 
fe  quoque  chriftianorum  facramenta  recenfens  Rabanus  lib.  r.  de  inflit. 
clericorum , cap.  24.  & jt.  dicat  bapcilmum  & chrilma'  e (Te  duo  facra- 
menta, ficut  corpus  & faaguinem  Chnfti. 

Respondeo  i.  huic  objeftioni  faiisfa£lum  fuiflfe , ubi  de  mente  Ifi- 
dori  pag.  i 80.  & feq.  2.  Aliud  eft  baptifmum  & cbrifma , corpus  & fan- 
guinem,  effe  facramenta  i aliud  etiam,  baptifmum  & cbrifma  effe  duo  fa- 
cramenta ; item  corpus  & fangutnem  effe  duo  facramenta  ; aliud  vero  ba- 

Jitifmum  & chrilma  eodem  fenfu  clfie  duo  facramenta,  quo  corpus  Sc 
anguis  „•  prius  , non  autem  pofterius  , dixere  Ifidorus  & Rabanus.  j. 
Rabanus  , lib.  1.  cap.  25.  ait  , primum  facramentum  elle  baptifmum  , 
quia  confertur,  antequam  fan£to  chrifmate  ungatur  aliquis,  aut  corpo- 
re & fanguine  Chrifti  reficiatur.  Supponit  igitur  chrifmationem  , ficut  & 
euchariftiam,  effe  facramenta  a baptilrno  omnino  diverfa.  Deinde  chrif- 
mationem in  ratione  (aeramenti  ille  comparat  non  loli  corpori,  neque 
foli  fanguini,  fed  utrique  fimul . 4.  Ex  Rabano  , poft  baptifmum  eu- 
chariftia , & poft  euchariftiam  Confirmatio  neophytis  adminiftrari  de- 
bet. Qui  igitur  fieri  poteft,  ut  baptifmus  & Confirmatio,  veluti  dux 
compartes  , idem  conftituant  facramentum  ? 5.  Hxc  figna  funt  facra- 
menta omnino  diverfa,  qux  diverlum  miniftrum  habent,  & diverfam 
gratiam  conferunt,  adeoque  diverfa  fignificant.  Atqui  ex  Rabano  bap- 
tifmus & Confirmatio  funt  ejufmodi.  Recole,  quz  di£Ia  funt  pag.  aoo. 
& feq. 

Tertium  fundamentum  eft  , quod  Primafius  , quem  poft  Blondellum 
in  libro  de  epifcopts,  pag.  72.  opinatur  Haymonemeftc  Alberftatenfem , 

3ui  ex  Baromo  obiit  anno  853.  commentariis  in  eptflolam  ad  Hebueos 
ixerit , “ Donum  Spiritus  fan&i  dari  in  baptifmate  per  impofuionem 
„ manus  epilcoporum» 

Quafi  vero  Primafius  ibidem  non  dixerit  : “ Donum  Spiritus  fanfli , 
„ poft  baptifmum  ( a neophytis  ) pleniflfime  accipi  per  manus  impofi- 
„ tionem  : “ neque  ibi  Confirmationis  effe£Ium  ab  effcftu  baptifmi 
„ aperte  diftinxerit  . Recole  quas  di&a  funt  , ubi  de  mente  Primafii  , 
pag.  175.  Vox  igitur  in  baptifmate  idem  fonat  , quod  in  officio  & in 
minifterio  baptilmatis.  Cum  enim  baptifmus  adminiftrabatur,  ipfa  quo- 
que Confirmationis  & euchariftiz  facramenta  adminiftrabantur. 

Quartum  fundamentum  eft  , quod  cum  baptifmi  non  nifi  unum  vel 
fit,  vel  cfiTc  poffit  proprie  di&um  facramentum,  & appellentur  ab  au- 
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ftoribus  iftis  bapti[mi  [aeramenta  feu  myjleria  in  plurali , necefTario  con- 
fitendum fic  ea  voce  ritus  illos  involvi;,  qui  una  cum  baptifmo  peragi 
foliti  erant,  inter  quos  locum  habebat  Confirmatio. 

Verum  Dallxus  id  fupponit  , quod  ipfi  probandum  eft . Nimirum 
Confirmationem  efle  unam  ex  caeremoniis  baptilmi  . Concedo  baptif- 
mum  ejulque  ritus  accidentales,  reifte  dici  [aeramenta  : fic  eos  appella- 
vit concilium  Moguntinum  anno  813.  celebratum,  canone  4.  “ Sacra- 
„ menta  baptifmatis  volumus  , ut  uniformiter  in  lingulis  parochiis  fe- 
„ eundum  Romanum  ordinem  celebrentur  . “ Sic  etiam  Magnus  , ar- 
chiepilcopus  Scnonenfis  loco  [tipra  citato  : “ Peraftis  omnibus  baptif- 
„ matis  lacramentis  (hoc  eft,  caeremoniis)  novifiime  per  manus  im- 
„ pofitionem  a fummo  lacerdotc  feptiformis  gratiae  Spiritum  accipiunt , 
„ ut  corroborentur  in  fide  re£la  per  Spiritum  fanflum  . “ Sed  ex  ii|l 
dem  verbis  apparet  , Confirmationem  non  pertinere  ad  ritus  baptilmi 
lacramentalcs  , quandoquidem  illa  a Iummo  facerdote  non  conferatur  - 
nili  peraElis  omnibus  bapti[matis  [aeramentis . 

Quod  vero  Dallzus  innuit , baptifmum  fecundum  fe  & feorfim  a cx- 
remoniis  fpeftatum , dici  quidem  myjiertum  & [aeramentum , non  autem 
myjleria  & [aeramenta , omnino  fallum  eft.  I.  Quia  vox  myjleria , pro- 
prie in  plurali , in  lingulari  vero  nonnifi  improprie  ufurpatur  . ’ Sicut 
igitur  myfteria,  ita  & lacramenta  de  baptifmo  dLici  polTunt  . ?.  Quia 
Auguftinus  de  folo  baptifmo  ita  loquitur  lib.  1.  '.con[e(f.  cap.  u.  Uc 
„ iacramentis  falutaribus  initiarer  & abluerer.  “ 3.  Quia  aqua  & Spi- 
ritus , de  quibus  Chriftus  , Nifi  quis  renatus  [uerit  ex  aqua  & Spiritu 
&c.  facramcnta  vocantur  a Cypriano  in  epijl.  72.  & jj.  & a Neme- 
liano  a Thubunis  in  fynodo  Africana  . 4.  Quia  materia  & forma  bap- 
tilmi diverfa  lignificant . 5.  Vel  ipfa  baptifmi  materia  plura  rseprefen- 
tat  : v.  g.  immerlio  mortem  peccati , & emerfio  juftificationem  deli- 
gnat  : immerlio  Chrifti  mortem , emerfio  Chrifti  relurrc&ionera  expri- 
mit : trina  immerfio  explicat  nos  emundari  a peccatis  cordis  oris  & 
operis ; aut  a peccatis,  qua:  fuggeftione,  deleftatione , & confenfu  com- 
mittimus,- trina  vero  emerfio  , baptizatum  folvit  a prsevaricatione  lenis 
naturalis,  legis  lcriptz,  & evangelii. 

Quartum  dilcrimen , quod  Dallzus  aflignat  , illud  eft  , quod  aufto- 
res  feculi  noni  arbitrarentur  chrifmationem  epilcopalem  eamdem  elTe 
cum  presbyterali . 

Verum  utramque  omnino  diverfam  efle  conftat  ex  textibus  [upra  re- 
latis. Recole  quz  di£la  funt , ubi  de  mente  Rabani,  Amalarii,  & Wa- 
lafridi  Strabonis. 

Objicit  i.  Dallams  lib.  4.  cap.  14.  Walafridus  Strabo  ait  , “ Syl- 
,,  veftrum  inftituifle,  ut  presbyter  baptizatum  chrifmate  liniat,  propter 
„ occafionem  tranfitus  mortis  . Quod  fi  a diacono  , vel  quolibet  alio 
„ homine  baptizatus,  calu  ante  Confirmationem  tranfierit,  credendum 
„ non^  eft  perire  propter  hoc  . “ Ante  Confirmationem  tranfire  notn 
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alios  dicit,  quam  qui  a diacono,  vel  a quolibet  alio  homine  baptizati, 
mortui  luerint  ab  epifcopo  non  confignati . Inter  illos  non  cenfet  eos, 
qui  a presbytero  baptizati , adeoque  & unfti  erant  . Ergo  hos  quidem 
line  confirmatione  tranfire  non  putavit;  quod  falfum  eflet,  nifi  presby- 
teralis  unftio  Confirmatio  fuiffet . 

Verum  ex  mente  Walafridi  presbyteralem  unftionem  ab  epifcopali, 
quam  ibidem  Confirmationem  appellat,  omnino  diverfam  effe,  appare- 
bit textum  recolenti,  quem  integrum  fupra  defcripfi,  pag.  200.  Wala- 
fridus  tria  in  eo  diftinguit,  baptifmum,  un&ionem  presbyteralem  , & 
unitionem  epifcopalem . Presbyteralem  ab  epifcopali , quam  ibidem  cum 
manus  epifcopalis  impofitione  permilcct,  ille  dilcernit , 1.  ratione  mi- 
niftri  : epifcopalis  enim  a folo  epifcopo;  presbyceralis  contra  & ab  e- 
pifcopo , & a facerdoce  adminiltrari  poteft  . 2.  Ratione  loci  ••  presby- 
teralis  enim  in  vertice  ; epifcopalis  in  fronte  fieri  debet . j.  Ratione 
inftitutionis  Sylvcfter  enim  presbyteralem  inftituit  : fed  epifcopalis  ex 
veteri  conluetudine  1'umpta  eft  , M Quia  primis  ( ecclefia;  ) temporibus 
„ impofitione  manuum  beptifmus  confirmari  folebat  : quod  in  Sama- 
„ ria  feciflfe  Petrum  legitur  & Joannem  . “ Hanc  do&rinam  ille  con- 
firmat decreto  Innocentii  ad  Decentium  Eugubinum  fupra  relato , pag. 
148.  “ & Sylvellri  ftatuto  , quo  ipfe  infticuic  , ut  presbyter  bapuza- 
„ tum  chrifmate  liniat  , propter  occafionem  tranfitus  mortis.  “ Quia 
vero  illa  artate  nonnulli  ob  hoc  Sylvellri  decretum  in  dubium  revoca- 
bant, utrum  Confirmatio  leu  manuum . epifcopalium  impofitio  ad  aeter- 
nam falutem  confequendam  necelftria  effet  , ut  videre  eft  apud  Anu- 
larium lib.  1.  de  ecclef  ojfic.  cap.  27.  ( videfis  pag.  198.  num.  8.  ) Wa- 
lafridus  huic  dubitationi  occurrit  , eamque  in  anteceffum  refellit  cano- 
ne 77.  llliberitano  , quo  definitur  ,,  “ Quod  fi  quis  ( a diacono  bapti- 
„ zatus  ) ante  de  feculo  recefferit , ( quam  epifcopalem  perfeftionem 
„ acceperit  ) fub  fide  , qua  credidit,  poterit  effe  falvus.  “Ea  eft,  o- 
pinor,  ratio,  cur  Walafridus  baptifmi  quidem  a diacono,  non  autem 
a presbytero  collati  mentionem  fecerit  ; ftve  quia  canon  ille  , quem 
adduxit,  diaconi  quidem,  non  autem  presbyteri  meminit;  live  quia  ra- 
tio in  hoc  canone  relata  pari  modo  concludit  baptifmum  , feu  a dia- 
cono feu  a presbytero  collatum,  fatis  effe  ad  falutem.  Fortaftis  etiam 
in  textu  decft  aliquid,  & legendum  eft  s “ Quod  fi  a presbytero,  vel 
„ a diacono  &c.  “ li  li  quidem  auftores  , quibus  hoc  dubium  feculo 
nono  in  mentem  venerat,  dubitabant  utrum  neophytus,  live  a presby- 
tero, five  a diacono  baptizatus  , vitam  aeternam  ablque  manus  epilco- 
. palis  impofitione  confequi  poffet  . Forfitan  quoque  Walafridus  utrique 
unftioni  Confirmationis  nomen  attribuit  , quia  presbyteralem  in  fubfi- 
diuni  epifcopalis  a Sylveftro  inftitutam  exiftimavit.  Ut  ut  fit,  certum 
eft  ex  ejus  mente  un&ionem  presbyteralem  ab  epifcopali  omnino  di- 
verfam effe . . : . _ 

Caeterum  hic  non  expendo  , utrum  epifcopalis  unflio  juris  fit  divi- 
ni, 
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ni  , quod  forte  Walafridus  non  concederet  : mihi  modo  fufficit  , 

hanc  unftionem  ex  Walafrido  conjungam  efle  cum  manus  Epifcopalis 
unftionc  , quam  ipfe  Confirmationem  vocat  , & eamdetn  a (Terit  , ac  il- 
lam , qu*  ab  apoftolis  Petro  & Joanne  fuper  Samaritanos  a Philippo 
baptizatos  fafta  cft . 

Objicit  i.  Walafridus,  & Amalarius  & Rabanus  tradunt,  prxee- 
ptam  ideo  efle  a Sylveftro  presbyteris  chrifmationcm  , ne  quis  fi- 
ne Confirmatione  moreretur  ; fupponunt  igitur  unftionem  presby- 
teralem  efle  veram  Confirmationem  . Imo  Rabanus  aflerere  videtur  , 
hanc  unftionem  presbytcralem  neophytis  neceflariam  efle  neccflitate 
medii. 

Respondeo  i.  hanc  unftionem  a Sylveftro  inftitutam  fuifle  , ne 
quis  moreretur  fine  Confirmatione  in  re  vel  in  voto  . i.  Auftores  il- 
ii non  aiunt  hanc  unftionem  inflitutam  efle  , ne  quis  fine  Confirma- 
tione moreretur  ; fed  eam  aiunt  inflitutam  fuifle  in  fubfidium  unftio- 
nis  epifcopalis  , fine  qua,  ob  epifeoporum  abfentiam  aut  negligentiam, 
neophyti  plerumque  moriebantur  . 3.  Sylveftri  decretum  , quod  ex 

ejus  vita  in  libro  pontificali  pfcudo-Dama/i  excerptum  eft,  fuppofititium 
efle  probabimus  infra.  4.Rabani  opinio  , quod  ad  unftionis  presbytcralis 
neccflitatem  attinet,  omnino  lingularis  eft : neque  alius , quodfciam,  feri- 
ptor  prarter  iplum  ita  fentit. 

Objicit  3.  Utraque  presbytcralis  , & epifcopalis  unftio  fit  ex  eo- 
dem chrifmate  per  epifcopalem  benediftionem  confecrato  . Utraque 
igitur  eamdem  habet  materiam  . Atqui  fi  diverfa:  eflent  unftiones  , 
diverlam  haberent  materiam , diverfa  ialtem  benediftione  confecratam  . 
Ergo. 

Respondeo  i.  nihil  impedire  , quominus  diverf*  unftiones  eam- 
dem habeant  materiam  ; quia  diverfitas  unftionum  non  iolum  ex  di- 
verfitate  materiat  petitur  , lejl  etiam  ex  diverfitate  formae  , miniftri  , 
loci  , & eflcftus  . Atqui  prarfatae  unftiones  diverfas  habent  formas , a 
diverfis  miniftris  conferuntur,  fiunt  in  diverfis  partibus,  & diverfos  effe- 
ftus  producunt.  2.  Dubium  eft  utrum  proxima  Confirmationis  materia 
fit  unftio fola,  vel  unftio  cum  impofitione  manuum conjunftim  accepta, 
vel  fola  manuum  impofitio. 

Objicit  4.  Unftiones  illa:  cenfentur  ejufdem  naturae,  quae  eumdem 
effeftum  habent  . Atqui  eumdem  effeftum  per  utramque  unftionem 
conferri  , fidem  faciunt  orationes  , quibus  chrifma  confecratur  . Deus 
enim  oratur,  ut  “ quicumcuc  exterius  inde  perunftus  fuerit  , interius  li- 
„ niatur;  uth*c  (olei  & balfami)  commixtio  fiat  omnibus  perunftis  pro- 
,,  pitiado;  ut  fiat  cuftodia  ialutaris  in  fecula  fabulorum  ; ut  fiat  omni- 
„ bus,  qui  ungendi  funt,  in  adoptionem  filiorum  per  Spiritum  fanftum.  “ 
Videfis  ordinem  Romanum. 

Respondeo  i.  flandum  potius  efle  fafto  , quam  argumento,  quo- 
ties fa&um  omnino  certum  eft  . Atqui  Rabanus  , Amalarius  , aliique 

au- 
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auftores  fseculi  noni  undlionem  presbyteralem  ab  epifcopali  diftinxe- 
runt  ratione  format  , miniftri  , inftitutionis  , loci  & cffedlus.  Fruftra 
igitur  Dallatus  in  contrarium  argumentatur.  2.  Nego  nainorem : praefata 
fiquidem  verba  generalia  funt  , & diverfo  utriulque  undtionis  effectui 
accommodari  poliunt  . 3.  Haec  verba  ex  ordine  Romano  excerpta  funt. 
Atqui  ordo  Romanus  utrique  undlioni  affignat  diverfam  verborum 
formulam,  diverfum  miniftruin,  diverfam  partem  ungendam,  & diver- 
fum  effeftum  , nempe  feptiformem  Spiritum  fandum  , quem  nec  ille  , 
nec  alius  audior  undlioni  presbyterali  unquam  tribuic  . 4.  Ut  facra- 

menta  eumdem  effertum  habeant  , non  lufficit  eadem  materia  , led 
& eadem  forma  defiderafur  .-  maceria  enim  ad  fpeciem  effertus  per 
formam  determinatur  . Atqui  lue  duae  unftiones  diverfam  formam 
habent. 


CAPUT  IX. 

Au  flores  f e culi  decimi. 

SEculo  decimo  pauciflimi  fuere  feriptores  Ecclefiaftici  t ex  iis  , qui 
hoc  feculo  fcriplerunt  , pauciflimi  fuperfunt  , quos  inter  nullus 
eft  , quod  fciam  , praeter  Oecumenium  , qui  de  Confirmatione  trarta- 
verit  . Laudant  aliqui  Stephanum  , epifeopum  Eduenlem  quem  Joan- 
nes  Garetius  , in  libro  de  /aeramento  altans  , centen.  10.  Bellarminus 
in  libro  de  fcriptonbus  , 8c  libro  2.  de  eucharifha,  cap.  3-5.  Poflevinus 
in  apparatu  /aero  , Micaeus  & alii  ad  annum  950.  revocant  . Verum 
ille  ad  feculum  XII.  pertinet  , creatus  fiquidem  epifeopus  fuit  anno 
11 13.  ex  Gallia  Cbrifliana  ; interfuit  coronationi  Philippi  , qui  vi- 
vente patre  Ludovico  CralTo  unrtus  eft  anno  1129.  ex  Hijloria  Galli- 
cana , & abdicato  epifcopatu  , monachus  Cluniacenfis  fartus  , inter 
amplexus  Petri  venerabilis  obiit  } ex  eodem  Petro  venerabili  , lib.  5. 
epiji.  6. 

Oecutnemus . 

1 * 

OEcumenius  , feriptor  gracus  , quem  aliqui  inter  annum  800.  & 
900.  non  rerte  collocant  , cum  ille  catenas  in  afla  , & epijiolas 
Pauli  compofuerit  ex  Patribus  , quos  inter  recenfet  Photium , qui  an- 
no 88d.  a Leone  imperatore  depolitus  eft  , cap.  10.  comment.  in  Afla 
Apofl.  fic  habet  “ Quid  ergo  ? an  a Philippo  baptizati  non  accepe- 
„ rant  Spiritum  fanrtum?  Spiritum  fanrtum  acceperant  quidem,  quo- 
„ ad  peccatorum  remiflionem  , fed  non  acceperant  quantum  ad  figno- 
„ rum  editionem  . “ Et  pluribus  interjertis  , “ Philippus  unus  ex  fe- 
„ ptem  , inquit  , cum  diaconus  effet , poteftatem  non  habebat,  uc  ad 
Wkaffe  de  Confirmatione.  O „ raa- 
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„ manuum  fuarum  impofitionem  daret  Spiritum  fandlum  ....  hoc  enim 
„ apofl.  lis  ferratum  erat.  “ En  manus  impofitionem  , quat  a baptifino 
diverla  efi  ratione  effedlus  & ratione  miniltri. 

Neque  diras  effedlum  illum  elfe  gratiam  gratis  datam  . Oecumenius 
enim  huic  manuum  impofitioni  gratiam  fanclificantcm  alibi  attribuit  , 
Videlicet  capite  7.  comnient.  in  eptfl.  ad  Hebr.  ad  hsc  verba  : Quapro- 
pter ontffo  j em,  Oli  e initii  ad  Cbrtjium  , ad  per feB  tonem  ferantur:  non  rur- 
fum  jacientes  fundamentum  & c.  “ Merito,  inquit,  ipfos  primum  adhor- 
„ tantes  , ut  a mortiferis  operibus  refipifcant  , rcfipifcentes  autem  in 
,,  Dium  <reo«nt  , credentes  vero  baptizentur,  baptizati  autem  icirfos 
,,  iuLjkiant  imrcfitioni  manuum  facerdotum  ad  participationem  Spiri- 
„ tus  : porro  huius  fadli  participes  , de  refurredlione  ex  mortuis  de- 
„ inceps  non  vacillent  &c.  Per  impofitionem  manuum  Spiritum  acce- 
„ piflis  & c.  Vigilate  : neque  enim  licitum  eft  , ut  fi  fegniter  vivas  , 
„ rurfim  baptizetis  , & per  manuum  impofitionem  accipias  Spiritus 

„ lantii  luperventioncm  . “ Deinde  lingula  Pauli  verba  fic  interpreta- 
,,  tur  . “ Impoffibile  enim  efl  , non  dixit  difficile  , fed  impoffibile  . 

„ Guflaveruntque  donum  , puta  remiffionis  peccatorum  , qua:  fit  in 
„ hjptilmate  .•  fiquidem  hoc  donum  ccelcfte  eft  . Et  participes  faSi 
„ fuerunt  Spiritus  Janili  , fcilicet  per  manus  impofitionem  , ficut  dixit 
„ luperius. 

Manus  impofitio  duplicem  effeftum  habebat  Apoftolorum  serate  , 
permanentem  & tranfeuntem  , primarium  & fecundarium  . Permanen- 
tem , & primarium  ei  tribuit  Oecumenius  comment.  in  epijl.  ad  Hcbr. 
tranfeuntem  vero  & fecundarium  comment.  in  atia. 

CAPUT  X. 

AuUores  f a culi  undecimi. 

§.  I.  Petrus  Damiani . 

PEtrus  Damiani  , qui  a Stephano  Papa  IX.  creatus  anno  1057.  car- 
dinalis & epifeopus  Oftienfis  , obiit  anno  1072.  fern.one  1.  de  de-' 
dicatione  Eccleft a j “ In  baptifrr  ate  , inquit  , Spiritus  fandius  datur  ad 
„ veniam  ; hic  ( nimirum  in  Confirmatione  ) ad  pugnam  : ibi  Hiun- 
,,  damur  ab  iniquitatibus  : hic  virtutibus  praemunimur  . Nonne  in  fu- 
„ perliminari  fronte  domus  noftrse  terreftris  conlecrata  manus  facri 
„ chrifmatis  imprimit  undlionem  ? Nec  quilibet  tanti  myfterii  legitur 
„ exeeutor  , fed  folus  epifeopus  . Baptifmi  gratiam  omni  homini  vel 
,,  omni  fexui  tradidit  aufcloritas  antiquorum  , Confirmationis  autem 
„ infgne  fola  pontificalis  perfona  fuz  vindicat  dignitati.  Inde  eft,  quod 
n decretales  paginz,  & fandiorum  Patrum  inftituta  decernunt  non  effe 
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„ differendam  poft  baptifmum  facramenti  hujus  virtutem  ; ne  nos  iner- 
„ mes  inveniat  fraudulentus  ille  contortor,  a quo  nemo  unquam  nocendi 
„ inducias  extorfit . 

Huic  textui  Dallzus  nihil  habet  quod  opponat  , nifi  quod  contra 
veterum  difciplinam  hodie  decernimus  differendam  elTe  infamibus  Con- 
firmationem in  aliquot  poft  baptifmum  annos. 

Verum  fi  Calviniftis  licet  facrac  coenae  participationem  differre  in 

Elures  ab  infantium  baptifmate  fucepto  annos,  quidni  orthodoxis  lice- 
it  Confirmationem  differre  ? Nonne  utrumque  veteri  difciplinz  con  • 
rrarium  eft  . Caeterum  Calviniftas  inter  , & nos  illud  intereft  , quod 
nos  Petri  Damiani  doftrinam  de  Confirmatione  recipimus,  illi  e con- 
trario rejiciunt. 

§.  z.  Lanfrancus  Cantuarienjis . 

LAnfrancus  , Benediftinus  , primum  Beccenfis  , deinde  Codomenfis 
Abbas  , ac  tandem  archiepifcopus  Cantuarienfis  anno  1069.  ele- 
ftus  , qui  in  fynodo  Romana  , feaente  Leone  IX.  anno  1050.  & in 
altera  fynodo  Romana  , fedente  Nicolao  II.  anno  1059.  realitatem 
corporis  , & fanguinis  Chrifti  in  Euchariftia  advcrfus  Berengariutn 

propugnavit:  ideoque  floruit  ab  anno  1050.  ad  annum  1089  quoobiit, 
comment.  in  cap.  6.  cpifl.  ad  Hebr.  ad  h*c  Pauli  verba  , Non  rurfum 
facientes  fundamentum  poenitentia  &c.  fic  habet  .•  “ Quicumque  dofclor 

„ infideles  ad  fidem  convertit  , hic  in  primis  fundamentum  mentibus 
„ injicit  , dicens  oportere  eos  peccatorum  fuorum  pxnitere,  in  Deum 
,,  credere , in  remimonem  peccatorum  baptizari  , pro  accipiendis  fan- 
„ £Ii  Spiritus  donis  in  impofitk>ne  manuum  epifcopi  conlummari  , re- 
,,  furreclionis  , & judicii  diem  przftolari  . “ En  paucis  terminis 

Confirmationem  , quae  baptifmum  ejufque  effe&um  praelupponit  , quae 
dicitur  confummatio  , cujus  materia  eft  manuum  impofitio  , cu- 
jus minifter  eft  Epifcopus  , & cujus  effetius  funt  dona  Spiritus 
fanfti  . 

§.  3.  Concilium  Rotbomagenfe . 

COncilium  Rothomagi  , Willelmo  Anglorum  rege  Normanniam 
gubernante  , anno  1072.  celebratum  , canone  7.  Confirmationem 
vocat  donum  Spiritus  fanfti  , eamque  jejunis  , a jejunis  , & cum 
igne  conferri  praecipit  . w Donum  fantti  Spiritus  ut  non  detur  nifi 
„ ;eju'nis  , & a jejunis  ; neque  ipfa  Confirmatio  abique  igne  fiat  fta- 
„ tutum  eft. 
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§.  4.  Theopbiladus  . 

THeophilaflus  , Bulgarorum  archiepifcopus,  qu»  floruit  fedente  Ale- 
xandro II.  & imperante  Romano  Diogene  , circa  annum  1071. 
ut  Baronius  ex  ejus  epirtolis  probat  , comment.  in  cap.  6.  epiji.  ad  He- 
braeos , ait  per  donum  calejie  , dc  quo  Paulus  , cum  ait  , Guftaverunt 
etiam  donum  coelejie  , intelligi  remijjionem  peccatorum  , quae  in  baptifmo 
concerta  fuit . Statimque  verba  , quae  proxime  iequuntur  ( & participes 
fadi  Junt  Spiritus  fanch  ) interpretans  , fubjicit  : “ Poft  dimiflionem 
„ peccatorum,  (equitur  participatio  Spiritus  fancli  ,•  non  enim  habitat 
„ in  corpore  fubdito  peccatis:  per  impofitionem  autem  manuum  daba- 
„ tur  , uti  fupra  di£tum  eft  . “ Loquitur  ergo  de  participatione  Spi- 
ritus fan£li  , qua:  a rcmiflione  peccatorum  diltinguitur  , quasque  cum 
peccato  fimul  flare  non  potefl  . Atqui  participatio  gratiarum  gratis 
datarum  efle  potefl  in  homine  fubdito  peccatis  . Quare  cum  Theo- 
„ philaflus  prius  dixit  , quod  primi  per  impofitionem  manuum  Spi- 
„ ritum  accipiebant  , ut  perpetrarent  , & miracula  ederent  , “ parti- 
cipationem cjufticm  Spiritus  comparate  ad  gratiam  lan6lificantem  non 
exclufit . 


§.  J.  Yvo  Cnrnutenjit . 

YVo  , fanfli  Quintini  Bellovacenfis  ecclcfia*  prior,  qui  Carnutenfls 
epikopus  anno  1092.  creatus  , obiit  anno  1 1 1 5.  fub  finem  ler- 
monis  de  [aeramentis  neophytorum  in  fynodo  dioecefana  habiti  , “ Hoc  fia- 
„ cramento,  inquit,  pofl  aquam  perfectio  fit,  quando  lad  invocationem.  . 
„ facerdotis  Spiritus  ianflus  infunditur. 

Non  me  latet  , nonnullos  efle  , qui  hate  poftrema  verba  de  unftio- 
ne  verticali  , quam  authores  noni  & undecimi  iaeculi  , rituales  , & 

cnnoniftx  magni  fecerunt  , interpretentur  ; quod  Yvo  ea  protulerit 
poftquam  expofuit  ritum  unflionis  verticalis  & antequam  ritum  ve- 
llis candidae  & velaminis  capitis  explicet  : Confirmatio  enim  poli  tra- 
ditionem vertis  candidse  & capitis  velamen  conferebatur.  Accedit  quod 
Hugo  Vi£lorinus  lib.  1.  de  [aeramentis , cap.\<).  loquens  de  un6lione  verti- 
cali, verbis  fere  fimilibus  utatur.  “Huic,  inquit,  facramento  pofl  aquam 
„ baptifmi  Spiritus  fanflus  infunditur,  ut  fit  renatus  ex  aqua  & Spiritu 
,,  fan£lo , imo  infufus  offenditur  &c. 

Verum  nullus  cfl,  quod  fciam,  auftor,  qui  tanti  fecerit  unflionem 
verticalem,  ut  illam  abfolute  & (impliciter  baptifmi  perfe£lioncm  , & 
lacramentum  , quo  baptilmus  perficitur  , appellaverit  . Yvo  forte  de 
Confirmatione  in  antecertfum  locutus  eft,  & un&ionem  frontalem  ver- 
ticali conjunxit. 

Ututfit,  non defunt alii  textus,  quibus  Yvonis  mens  aperiatur. 

Pri- 
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Primus  refertur  initio  fermonis  de  excellentia  facrorum  ordinum  , in 
fynodo  dicecefana  habiti  . “ Quia  chriftianam  militiam  in  baptifmate 
„ profeffi  eltis,  inquit,  & arma  fpiritualia  contra  hoftes  invifibiles  per 
„ manus  impofitionem  accepiftis,  in  ca(lris_  Domini  tanquam  gregarii  mi- 
„ lites  aliquandiu  militallis  &c. 

Secundus  refertur  in  fermone  de  f acr  amentis  dedicationis  , ante  me- 
dium , ubi  portas  ecclefise  , quse  in  templi  confecratione  aperiuntur  , 
ut  pontifex  introeat  , ita  myltice  interpretatur  . Sunt  autem  portat, 
„ qu*  elevantur  in  ecclefia  maxime  tres  , id  efl  facri  verbi  pratdica- 
„ tio,  baptifmi  gratia  , chrifmatis  unfilio  ( alii  legunt  chrifmatis  ho- 
„ nor ) i per  quas  rex  gloriae  ad  corda  eorum  , qui  ad  fidem  veniunt, 
„ intrat. 

Tertius  refertur  in  eodem  fermone  fub  finem  , ubi  ait  altaria  prius 
lavari  , deinde  oleo  ungi  : quia  fideles  per  aquam  baptiftnatis  prius 

fan&ificari  debent  , quam  Spiritum  fan£lum  per  un&ionem  pontifica- 
lem accipiant.  “ Eft  quidem  fatis  congrue  ordo  fervatus  , inquit  , ut 
„ poli  emundationem  per  aquam  & reliqua  quat  di£la  funt,  perfunda- 
„ tur  oleo  altare;  quia  & lanfta  ecclefia  prius  aqua  mundatur  in  fron- 
„ te  baptifmatis  , & fic  un£lione  infignitur  per  manus  pontificis  , ut 
„ Spiritus  fanfli  in  fe  mereatur  adventum  ••  nam  oleum  gratiam  figni- 
,,  ficat  Spiritus  fanfili  &c. 

Quartus  refertur  in  fermone  feu  opufculo  de  convenientia  novi  , & 

veteris  tejlamenti  , poli  medium  , ubi  Molaicum  fimilaginis  facrificium 
chrillianis  fic  aptat  ; “ Dum  catechizantur  , inquit  , quali  moluntur  ; 
„ cum  baptizantur  , in  unum  corpus  , ut  unus  panis  fiant  , adunan- 
,,  tur  ; cum  ad  agonem  inllruuntur,  quali  clibani  deco£lione  roboran- 
„ tur.  Tum  vero  iidem , quafi  panis  oblationis  oleo  liniuntur,  cum  per 
,,  manus  impofitionem  lacro  chrifmate  ad  eumdem  agonem  fortiter  tole- 
„ randum  contra  fpirituales  nequitias  confirmantur. 

Citant  aliqui  Anlelmum  Cantuarienfem  archiepifcopum  , qui  unde- 
cimo & duodecimo  feculo  floruit  , comment.  in  Pauli  Epi/lolas.  Verunt 
eorum  au£lor  in  dubium  revocatur  : qua  de  re  infra  , ubi  de  au&ori- 
bus  dubiis. 

, t 

• ». 

§.  6.  Coffridus  Vindoeinenfts . 

GOfFridus  , abbas  Vindocinenfis,  quem  Urbanus  II.  cardinalem  an- 
no 1093.  creavit  , decem  & odo  fcripfit  opufcula  , in  quorum 
o&avo  exponit  , quid  bapcifmus  , quid  unclio  in  anima  chrifliana 
operetur  . “ In  baptifmate  , inquit  , per  Spiritum  fanftum  datur  re- 
„ miflio  peccatorum  ; in  Confirmatione  Spiritus  lan£lus  invitatur  ut 
„ veniat  , 5c  domum  ipfam  , quam  ian6lificavit  , inhabitet,  muniat, 
„ & defendat  . Ipli  etiam  apolloli  poli  baptifmum  acceperunt  Spiri- 
„ tum  fanflum  , quem  in  ipfo  baptifmo  jam  acceperant  in  remiflio- 
IVitaffe  de  Confirmatione.  O 3 „ nem 
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„ nem  peccatorum  . Acceperunt  iterum  Spiritum  , & in  die  penteco- 
„ fles  ad  .totius  virtutis  , & lciemi*  protefiionem.  Haec  igitur  ultima 
• „ Confirmatio  fieri  jubetur  ab  epifeopis  ad  totius  perfebtionis  fimili- 
„ tudiricin  : qu*  idcirco  jubetur  fieri  in  fronte  , quia  perfebtorum  cft, 
„ non  in  occuito  , led  in  manileffo  ChrifU  nomen  lemper  habere  . 
„ Apofioli  utique  antequam  hac  untlione  ungerentur  , & fanflo  Spi- 
„ ritu  confirmarentur  , nondum  perfetti  erant  , adhuc  timebant  , & 
,,  nondum  Chrilh  nomen  in  fronte  gerebant  . “ Opufculo  vero  nono 

explicat  , quid  lit  fiicramenti  iteratio  , & quomodo  utrumque  baptif- 
mi  & Confirmationis  (aeramentum  non  iteretur,  quamvis  iteretur  ablu- 
tio , vel  unctio  . “ Ibi  reiteratur  1'acramentum.  , ubi  idipfum  iterum 
„ datur  ; quafi  quod  prius  datum  efl , pollea  pofle  dari  credatur;  ver- 
„ bi  gratia  , li  aliquis  baptizatus  , iterum  in  aquis  baptifmatis  mer- 
„ geretur  ea  intentione  , ut  ab  originali  Sc  aliis  peccatis  lolveretur  .• 
,,  aliter  enim  non  rebaptizatur  , enamfi  multoties  aliquis  aquis  baptif- 
„ matis  fubmergatur  . Ubi  vero  propter  aliud  , & aliud  datur  , non 
„ iteratur  facraruentum  , fcd  tribuitur  ad  virtutis  augmentum.  Quam- 
„ vis  enim  prius  in  vertice  , & pofiea  in  fronte  homo  chrilmate  un- 
„ gatur  , non  tamen  iteratur  chrifmatis  lacramentum  ; quia  , ut  fu- 
„ perius  diximus  , propter  aliud  & aliud  fit  : ficut  & baptilmus  mi- 
„ nime  iteratur  , etiamfi  multoties  pofl  baptifmum  aquis  baptifmatis 

alpergamur. 

Hos  duos  textus  integros  deferibi  oportuit  , ut  Dallaei  argutiis  oc- 
curratur . 

Priori  textui  refpondet  , quod  in  eo  manus  impofitio  & chrifma- 
tis unffio  appelletur  ultima  Confirmatio  , quia  ultima  eft  bapiifmi  cae- 
remonia . 

Refellitur'  . Goffridus  enim  Confirmationem  baptifmo  , fi  non 
praefert  , laltem  aequiparat  ; utrumque  vocat  lacramentum  ; utrumque 
diflinguit  iifdem  notis  , quibus  lacramenta  difiinguuntur  ; utrique  di- 
ftinilos  effectus  attribuit  ; utrique  dillinftum  miniltrum  affignat  ; 
utrumque  negat  iterari  polle  i utriufque  exemplo  probat  , quo  fenlu 
dicatur  lacramentum  iterari  non  poffej  utrumque  in  ratione  lacramcn- 
ti  non  polle  iterari  , eodem  omnino  lenlu  explicat  } utrumque  aic 
correfpondere  diverfis  facramentis  , diverfifque  gratiis  , qua:  Apoflo- 
Us  diverlo  tempore  conceff*  funt  . Confirmationem  igitur  exiltima- 
vit  e(Te  verum  ac  legitimum  lacramentum  , non  autem  bapiifmi  cae- 
remoniam. 

Quieres.  Quid  igitur  fibi  volunt  haec  verba  ••  “ Hic  ultima  Confir- 
„ matio  fieri  jubetur  ab  Epilcopis  &c. 

Respondeo  i.  manus  impolitionem  , chrifmatifquc  un£tionem  for- 
te vocari  ultimam  Confirmationem  comparate  ad  baptifmum  , quem  ni- 
hil vetat  Confirmationem  appellari  i in  eo  enim  confertur  Spiritus 
fan&us  , quo  catechumeni  recens  baptizari  in  propofito  rc£tc  viven- 
di con- 
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di  confirmantur  . Hoc  Yvo  Carnutenfis  , iub  initium  fermonis  de  Sa- 
cramentis dedicationis  , loqueas  de  baptifmo,  ejufque  caeremoniis.  “ HiT 
B ergo  facramentis  initiati  , & confirmati  fa£li  elfis  templum  Dei  vi- 
„ vi  &c. 

Respondeo  2.  ultimam  Confirmationem  , de  qua  Goffridus  , ulti- 
mam ede  deitenfionem  Spiritus  lan£ti  liiper.  apoftolos  , qux  contigit 
die  pentecoftes  , & cui  relpondet  manuum  impofitio  & chrifmatis 

unffio,  quz  a lolis  epilcopis  conferri  poteft. 

Polleriori  textui  Djlla-us  relpondet,  hifce  verbis,  quamvis  prius  in  •ver- 
tice, & pojtea  in  fronte , Sfc.  clariffimc  oflendi  , chrifmationem  Epifcopa- 
lcm  eamdem  efle  cum  presbyterali . 

Verum  ludit  , ni  fallor  , Dallxus  . Eodem  enim  argumento  proba- 
ri pollet  , afperfionem  baptifmaiem  eamdem  cflfe  cum  quacumque  fim- 
plici  afperfione  ..  Frontalis  enim  unctio  eodem  modo  cum  verticali 
comparatur  , quo  alperfio  baptifmalis  cum  Gmplici  afperfione,-  indeque 
Goffridus  concludit  , multiplicata  un&ione  , non  ideo  itertri  & mul- 
tiplicari chrifmatis  facramentum  ; licut  iterata  afperfione  , non  idcir- 
co baptifmus  iteratur  : quia  ficut  baptifmi  iacramentum  non  eft  con- 

flitutum  in  fola  afperfione  , ita  nec  chrifmatis  facramentum  in  fola 
unftione . 


§.  7.  Simeon  Tbejfalomcetijis . 

• 

Simeon  $ ThefTalonicenfis  archiepifcopus  , quem  alii  feculo  undeci- 
^ mo  , alii  duodecimo  collocant  , in  prxfatione  libri  de  divino  tem- 
plo , “ Chrillus  , inquit  , baptilmatis  lavacro  no?  regenerat  , fuamqqe 
,,  generationem  ab  omni  affc61atione  fegregatam  nobis  donat . Per  ma- 
„ nuum  vero  impolltioncm  , & infpirationem  unguenti  , gratiam  im- 
„ pertitur,  ....  Et  nos  ex  fua  bonitate  ungens,  fuave  olentem,  & 

„ vivificam  Spiritus  gratiam  elargitur  . Quod  autem  tertium,  & lum- 
„ mum  eft  , nos  fui  participes  efficit  •>  accepit  enim  panem,  & facri- 
,,  ficavit  &c.  nec  facrificavit  modo  , verum  etiam  ad  ejus  nos  com- 
„ munionem  vocavit  , his  verbis  , Accipite  & comedite  , & Bibite  ex 
„ eo  omnes  . “ ChriQus  igitur  neophytis  tria  prxftat  : lavacro  eos  re- 
generat i per  manuum  impofitionem  , & divinum  unguentum  vivifi- 
cam Spiri.us  gratiam  eis  impertitur  j • per  Euchariftiam  eos  fui  parti- 
cipes efficit . ' 

Scripfit  idem  auftor  librum  integrum  , cumque  fatis  prolixum  , de 
feptem  eccleftcc  facramentis  , in  quo  lic  habet  .-  “ Septem  funt  EccleTiae 
„ lacramenta  , qux  a Spiritu  fanfto  vim  operandi  habent  , nimirum 
„ baptilma,  chrilma,  communio,  manus  impofitio,  matrimonium, pce-  , 
„ nitentia,  & fan&um  oleum. 
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CAPUT 


XI. 


A ii  8 ores  faculi  duodecimi. 


$.  I . Jtlalcbus  , & Bemardus . 

MAlchus  , qui  “ fenex  , plenus  dierum  & virtutum,  “ ex  mon*- 
cho  in  Anglia  Vintomienfi  , epifcopus  Lefmorienfis  ineunte  fe- 
culo  XII-  facratus  eft  , “ puerum  meate  captum  ex  his  , quos  luna- 
„ ticos  vocant  , inter  confirmandum  facra  un&ione  fanavit  , ex  Ber- 
nardo  , in  vita  fanfti  Malacbia  , cap.  4.  En  Cunfirmationis  ritum  a 
Malcho  adminiftraturn  , a Bernardo  relatum  ( & miraculo  divinitus 
approbatum . 

§.  2.  Rupertus. 

, ^ * 

RUpertus  , Abbas  Tuitienfis  , libros  duodecim  de  divinis  officiis 
fcripfit  anno  ttti.  ficut  ipfemet  teftatur  lib.  8.  cap.  4.  quorum 
lib.  5.  cap.  1 6.  quod  • totum  eft  de  Confirmatione  , docet  r.  Quod 
olim  foli  pontifices  & reges  ungerentur  ,•  nunc  vero  “ omnis  ecdefia 
„ unftione  chriimatis  per  impolitionem  manuum  confecratur.  “ 2.  Quod 
“ folis  debeatur  epifcopis  , ut  confignent  , & Spiritum  paracletum 

,,  tradant  “ quod  ille  probat  exemplis  Apoftolorum  , Pauli  ath  19. 
Petri  & Joannis  , aftor.  8.  & confuetudine  ecclefiaftica.  3.  Quod  Syl- 
vefter  papa  conftituif  , ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrifmate , pro- 
„ pter  occafionem  tranlitus  mortis  , ne  propter  abfentiam  epifcopi  , 
„ & difficultatem  eum  confequendi  , fine  manus  impolitione  baptizati 
„ migrent.  “ Unde  colligitur,  Ruperti  aetate  untlioni  verticali  impofi- 
rionem  manuum  in  quibuldam  laltem  ecclefiisadjun&am  fuiiTe.  4.  Quod 
„ presbyteris  ungere  licet  non  frontem  ( quod  folis  debetur  epifcopis) 
„ fed  verticem  . “ 5.  Quod  Confirmatio  eft  facramentum  , & facra- 
mentum  novi  generis  a baptifmo  diverfum.  “ Quid  mihi  prodeft,  in- 
„ quit  , poft  baptifmatis  myfterium,  myfterium  Confirmationis?  Nam 
^ n poli  fontem  adjeftione  novi  generis  indigemus , quantum  video  , 
»,  non  totum  de  fonte  fufcepimus..  “ 6.  Quod  Spiritus  fanftus  regenera- 
tis per  Confirmationem  conferatur  , ut  eorilm  cujlos  , & confolator,  & 
tutor , ad  zternam  , quam  in  baptifmo  confecuti  funt,  hzreditatem  eis 
cofilervandara . 7.  Quod  “ chrilma  Spiritus  lanfti  lignum  eft,  cujus  & 
» virtutem  continet.  “ 8.  Qpod  pulchre  Spiritui  fanfto,  per  hanc  fpeJ 
„ ciem  fuam  nobis  complacuit  dare  gratiam  , pinguedo  enim  olex  fi- 
„ gnificat  pinguedinem  Spiritus  fanfti  , qua  impinguatur  anima,  juxta 
„ illud , impinguafti  in  oleo  caput  meum  .'  olea  , qux  pacis  arbor  eft , 
fignificat  fruftura  pacis  .•  olea  , qux  luminis  mimftra  eft 
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„ donum  intellertus  & fapientiz  : & ballami  odor  in  oleo  fuavitarem 

„ ejufdem  Spiritus  fanrti  fignificat Bene  ergo  Spiritus  fanrtus  , 

„ qui  propter  nos  idcirco  agit  vifibilia,  quo  per  hzc  facilius  capere  quea- 
„ mus  invifibilia,  per  hoc  fimile  fuam  nobis  fuavem  & odoriferam  in- 
„ fundit  gratiam. 

VideCs  eumdem  aurtorem , lib.  3.  de  operibus  Spiritus  fandi  cap.  io. “ 
„ Qui  tertis  , inquit  , in  baptifmo  , fartus  eft  Spiritus  , idem  fuit  & 
„ tutor  pupilli  , ubi  per  impofitionem  manuum  , facrique  chrifmatis 
„ unrtionem,  fecundam  qui  renatus  eft  gratiam  accepit.  “ Et  poftea.“ 
„ Apoftoli  paracletum  iftum  , id  eft  datum  hujus  Spiritus  in  remiffio- 
j,  nem  peccatorum  ipfa  quidem  dominica  refurrertionis  accceperunt  , 
„ infufflantc  Domino  ac  dicente  ; Accipite  Spiritum  fan&um  ■.  quorum 
,,  remijeritis  St. c.  Sed  fecundam  gratiam  ejuldem  Spiritus  non  ante  diem 
„ quinquagefimum  adepti  funt  . Primo  dater  remilBooem  peccatorum 
„ acceperunt  : fecundo  , fortes  & zelo  bono  ferventes  , feientes  atque 
,,  fapientes , eloquentes  & mirabilium  potentes  efferti  fuht  . “ Et  poft- 
hzc  : Primo  dato  Spiritu  per  baptifmum  fcribuntnr  in  coelo  nomina  ele- 
ttorum , & inde  eft  gaudendum . Secundo  dato  &c. 

§.  3.  Stephanus  Eduenjis  . • 

STephanus,  qui  anno  urj.  creatus  epifeopus  Eduenfis  , obiit  poft 
annum  1130.  (videfis  quz  fupra  dirta  funt,  ubi  de  aurtoribus  fe- 
culi  X ) in  prologo  trartatus  de  f, 'aeramento  altaris , dilTerens  de  facra- 
mentis  , quz  Chriftus  ad  falutem  noftram  inftituit  , affert  in  exem- 
pla , baptifmum,  matrimonium  & Confirmationem  . “ Dei  filius  , in- 
„ quit,  expleta  difpenfatione  a patre  fibi  credita  , volens  nobis  relin- 
„ quere  omnia  faluti  neceffaria  , vifibili  materia  ordinavit  & fieri  prz- 
,,  cepit  invifibilia  facramenta  . Quomodo  enim  poifet  homo  intellige- 
„ re  dona  fpiritualia  , nifi  aliquo  vifibili  moveretur  ad  ea  percipien- 
„ da.3  Virtus  enim  facramentorum  invifibilem  operatur  effertum  quod 
„ exemplorum  documentis  liquido  apparebit  . Sacramentum  baptifmi 
„ ordinatur  in  aquis  regencrativis  ; quia  ficut  aqua  lordcs  exteriores 
„ abluuntur , ita  ipiritali  gratia  in  lavacro  regenerationis  data  mun- 
„ dantur  interiora  inquinamenta.  Item  in  copula  maris  & foeminz  , 
„ qua  conjugium  dicitur,  unitas  capitis  membrorum,  id  eft  Chrifti  & 
„ ecdefiz,  intelligitur.  Item  olji  unrtione  figuratur  operatio  divinz 
„ mifericordiz . Oleum  enim  fanat,  reficit,  & fupernatat  &c.  Hoc  mo- 
„ do  in  ecclefiafticis  facramentis  Spiritu  fanrto  cooperante  ordinatis  , 
„ invifibiliter  operatur  gratia  fepumormis. 

Et  capite  9.  ejuldem  trartatus,  “Presbyteri,  noftri  coadjutores , bapr 
„ tizando,  rudes  populos  inftruendo,  communicando,  & cztera  facra- 
„ menta  difpenfando,  noftras  vices  fupplere  debent.  Excipiuntur  illa 
„ quibus  quadam  przrogativa  fulget  & przcminet  epifcopalis  dignitas’ 
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„ quae  fune  quinque,  bafilicarum  dedicatio,  chrifmatis  unftio,  manoutn 
„ impofitio,  clericorum  ordinatio , fuper  populum  benedictio. 

§.  4.  Algerus . 

ALgerus,  canonicus  & fcholafticus  Leodicenfis  , podea  monachus 
Cluniacenlis  , qui  ad  annum  1130.  obiit,  lib.  3.  de  /aeramento 
corporis  & /anguinis  Domini  cap.  4.  docet  1.  Quod  “ omnia  facramen- 
„ ta  folius  Dei  credantur  eflfe.  “ 2.  Quod  facrainenta  in  rebus  “ nulla 
„ fua  venalitate  pretiofis,  v.  g.  aqua,  oleo,  pane,  & vino“  conditura 
finr.  3.  Quod  baptilmus  in  aqua,  Confirmatio  in  oleo  chrifmatis,  & 
eucharidia  in  pane  & vino.  4.  Quod  baptifmo  peccatorum  tam  origi- 
nalium, quam  actualium  labes  abluatur:  “ Confirmatione  “ contra  fpi- 
„ rituales  nequitias  humana  fragilitas  fortius  muniatur ; ( & euchari- 
„ dia)Chridus  nobis  tanquam  caput  membris  incorporetur.  5.  Quod  “ 
his  tribus  facramentis  ( rtgenerationc  fcilicct  fpiritali  , cucharidia  , & 
Confirmatione,)  bapti/rfius  (quo  nomine  univeriiim  initiationis  minide- 
rium,  hoc  ed,  non  modo  baptifmum,  & ejus  exremonias,  fed  & ex- 
tera, qux  cum  ipfis  continenter ‘ peragebantur  , intelligit  ) rite  perfici- 
tur : “ fir  quia  in  Trinitatis  nomine  celebratur  , Trinicatis  etiam  fi- 
„ dem  fuo  miniderio  attedans , per  aquam  Deo  Patri  nos  regeneret  , - 
„ per  corporis  & fangtiinis  Chridi  communionem  filio  Dei  ad  vitam 
„ nos  concorporet,  per  olei  unftioncm  nos  Spiritus  fanfti 'virtute  con- 
„ firmet.  “ 6.  Duplicem  chrifmatis  unftionem  didinguit , alteram  in 
baptifmo,  nempe  verticalem,  & alteram  in  Confirmatione , nempe  fron- 
talem. “ Oleo  chrifmatis,  inquit,  & in  baptifmo  & in  Confirmatione 
„ perungitur  “ &c.  Confirmationem  igitur  a baptifmo  , ejufque  exte- 
rn oniis  didinguit  .•  etenim  fi  eam  baptifmi  exremoniam  credidiffet, di- 
cere debuiflet:  “ Oleo  chrifmatis  bis  perungitur  “ non  autem,  “ o- 
,,  leo  chrifmatis  & in  baptifmate  & in  Confirmatione  perungitur  . 

En  Confirmationem  , qux  facramentum  ed  , ex  num.  5.  & 6.  qux 
unum  ed  ex  facramentis,  qux  folius  Dei  creduntur  elTe  , ex  num.  1. 
qux  a baptifmo  ejufque  exremoniis  didinguitur  , ex  num.  6.  qux 
tertium  lacramentum  cum  baptifmo  & eucharidia  condituit  , ex 
num.  .5.  qux  diverfam  materiam  tk  diverfum  effe&tftn  habet  , ex 
num.  4. 

§.  6.  Honorius  Augu/lodunen/is . 

HOnorius  , Augudodunenfis  ecdefix  presbyter  & fcholadfcus  , qui 
ex  Trithcmio  claruit  fub  Henrico  quinto  Imperatore,  anno  Do- 
mini 1120.  libros  quatuor  de  divinis  officiis  compoluit , quibus  “ no- 
„ men,  gemma  aninitt , indidit  , quia  videlicet  velut  aurum  gemma  or- 
„ natur  : fic  anima  divino  officio  decoratur. 
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Libro  vero  3.  de  chrilmate,  unctione  , & Confirmatione  pluribus  in 
locis  di  (ierit . 

Capite  80.  ait,  quod  “ per  chrifma  fideles  a Chrifto  chriftiani,  id 
„ eft,  un£li  denominantur,  & cohaeredes  regni  ejus  aflignantur. 

Capite  81.  ait,  quod  t!  oleo  (ut)  reges  & facerdotes  ungimur :chrif- 
,,  mate  (vero  tanquam)  templa  Deo  dedicamur  , & hoc  in  frontibus 
„ regno  ejus  affignamur.  Ballamum  bene  redolet,  oleum  vero  lucet  •• 
,,  his  nos  un£li  debemus  fide  redolere,  bonis  ailibus  lucere. 

Capite  83.  ritum  folemnem  delcribir,qiio  ampulla  chrilmatis  ad  altare 
deferebatur  : eaque  omnia  myftice  interpretatur. 

Defcriptis  capite  1 11.  & 112.  baptilmi  ceremoniis  , ipfaque  eucha- 
riftise  participatione  relata  , qua  neophyti  “ ad  ultimum  corpore  Chri- 
„ Ili  confirmantur  , ut  fic  Chriflo  incorporentur  , “ pergit  ad  Confir- 
mationem, quam  cap.  1 13.  fic  explicat.  “ In  o£lava  die  ( oblerva  qua 
.,,  die  Confirmatio  tunc  conferretur  ) baptizati  mitras  deponunt  , ( eo- 
„ rum  enim  capiti  mitra  imponebatur  , qu*  regiam  dignitatem  , ficut 
,,  & vellis  alba  facerdotalem  dignitatem  lignificabat  ) St  ab  epifeopo 
„ in  fronte  per  chrifma  fignantur. , & per  hoc  feptiformein  Spiritum 
,,  ad  regnum  Dei  confirmantur  . Un£lio  Confirmationis  efl  nuptialis 
„ vellis  : quam  unflionem  iterum  per  o£lo  dies  in  albis  fervant  , in 
„ oflava  die  lavant  “ &c.  Ejufdcm  Confirmationis  explicationem  ita 
„ profequitur  capite  114.  “ Bis  baptizati  chrilmate  liniuntur  i femel  a 
. „ presbytero  in  baptifmo  & in  capite , fecundo  ab  epifeopo  in  Con- 
„ firmarione  & in  fronte.  Hoc  ideo,  quia  bis  Spiritus  fanflus  datur 
„ ecclefiae,  femel  in  terra,  fecundo  in  ccelo . Per  presbyteri  unitionem 
,,  animae  Chrillo  dcfponfantur  , per  epifeopi  Confirmationem  regno 
„ Chrifli  dotantur.  Ideo  autem  cum  oleo  chrilliani  fignantur  , quia 
„ per  oleum  Spiritus  fanilus  defignatur.  Oleum  namque  ardens  illumi- 
,,  nat,  medicans  fanat,  aquis  inlufum  eas  perlpicuas  reddit,  & fupere- 
„ natat.  Ita  Spiritus  faniltis  flamma  charitatis  & fplendore  fapientiae 
,,  animas  illullrat , medicamine  clementi*  per  veniam  peccatorum  yuI- 
„ ncra  fanat  &c.  Hanc  Confirmationem  fecerunt  olina  apolloli  per  ma- 
„ nus  tantum  impofitionem;  illorum  polleri,  eis  tamen  tradentibus  , 
„ per  chrilmatis  confecrationem . 

Capite  11 5.  Sicut*  in  baptifmo  , ita  &■  in  Confirmatione  patrinum 
requirit  , ea  tamen  lege  , “ ut  qui  infantem  de  baptifmo  lufcepit  , 
,,  idem  etiam  ad  Confirmationem  tenere  polfit . 

Capite  11 6.  afTerit,  quod  parvulus  imminente  morte  a laico  bapti- 
zatus,  “ fi  fu  per  vixerit , a laccrdote  catechizctur,  oleo  ungatur , chrif- 
„ metur,  non  denuo  baptizetur,  fed  ab  epifeopo  confirmetur. 
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§.  6.  Hugo  ViBorinns. 

HUco  a S.  Virtore  , qui  theologiam  profefTus  eft  ab  anno  1130. 

ad  annum  1140.  quo  annos  43.  natus  obiit  , lib.  1.  de  facram. 
eap.  22.  quaerit,  “ cum  in  baptifmo  plena  fit  farta  peccatorum  remif- 
„ fio,  quid  confert  Confirmatio?  Et  refpondet  : in  baptifmo  datur  Spi— 
„ ritus  ad  remiifionem,  hic  vero  ad  robur  : per  hanc  enim  contra  ho- 
„ ftcs  invifibiles  armamur  . Sine  hoc  facramento  poteft  homo  falvari  , 
„ fi  non  ex  contemptu  dimilerit.  Eft  autem  adeo  neceftarium,  & effi- 
„ cax  , ut  epifcopali  dignitati  miniftratio  ejus  relervata  fit , & ut  ab 
„ alio  traditum  , habeatur  irritum  . “ Eumdem  confules  cap.  12.  ubi 
Confirmationem  inter  “ feptem  principalia  facramenta  , quae  in  eccle- 
„ fia  miniftrantur,“  receniet  .•  fed  przfertim  lib.  2.  de  facram.  par.  7. 
cap.  1.  2.  3.  4.  s . 6.  & 7.  ubi  docet,  1.  Qiiod  “ chrifma  ex  oleo  &• 
„ balfamo  conficitur  : 2.  Quod  manus  impofitio  , quas  ufitato  nomine 
„ Confirmatio  vocatur  , qua  chriftianus  unitione  chrilmatis  per  impo- 
„ (itionem  manus  in  fronte  lignatur.,  folis  epifcopis  apoftolorum  vica- 
„ riis  debetur,  ut  chriftianum  confignent,  & Spiritum  paracletum  tra- 
„ dant,  ficut  in  primitiva  ecclefia  Spiritum  fanrtum  per  impofitionem 
„ manuum  dandi  foli  apoftoli  poteftatem  habuifte  leguntur  : “ 3. 
quod  “ Sylvefter  papa  conftituit  , ut  baptizatum  presbyter  in  vertice 
„ chrifmate  liniat  propter  occafionem  quidem  tranntus  mortis  : ne  for- 
„ te  per  abfentiam  epifcopi , line  manus  impofitione  baptizatum  ab  hac 
,,  vita  migrare  contingeret  ; quod  quidem  omnino  periculolum  eftet  •• 
„ quia  ficut  in  baptifmo  remiffio  peccatorum  accipitur;  ita  per  manus 
,,  impofitionem  Spiritus  paraclitus  datur  . Illic  gratia  tribuitur  ad  re- 
„ miflionem  peccatorum  ••  hic  gratia  datur  ad  Confirmationem.  Quid 
„ autem  procfeft,  li  a lapfu  erigeris  , nili  etiam  ad  ftandum  confirme- 
„ ris?  propterea  timendum  eft  iis,  qui  per  negligentiam  non  fulcipiunt 
„ manus  impofitionem  , ne  forte  ptopterea  damnentur  ; quia  feftinare 
„ debuerunt,  dum  potuerunt.  Propter  eos  enim  , qui  articulo  tempo- 
„ ris  praeveniuntur,  inftituta  eft  illa,  qua  facerdos  baptizatum  ftatim 
„ in  vertice  linit,  facri  chrifmatis  unrtio,  ut  in  hoc  ipfo  oftendatur , 
„ quantum  facramentum  iftud  neceftarium  fit  ad  'lalutem  , cum  tam 
„ lollicite  univerfis  caveatur,  ne  forte  fine  ipfo  ab  hac  vita  fubtrahan- 
„ tur  4.  Manifeftum  efte,  quod  primis  temporibus  omnis  unrtio  chrif- 
„ matis  per  folos  pontifices  fiebat.  Sed  & pofteaquam  inftitutum  eft, 
„ ut  baptizatum  facerdos  in  vertice  liniat,  confignatio  tamen  frontis 
,,  folis  pontificibus  refervatur  “ j.  Quod  lacramentum  Confirmationis, 
„ id  eft  , impofitionis  manuum  majus  lit  lacramentum  , quam  baptifi- 
,,  mus,  ...  in  eo  quod  a folis  pontificibus  celebratur  . 6.  Quod  haec 
„ duo  facramenta  ita  conjunrta  iunt  in  operatione  falutis,  ut  nifi  mor- 
,,  te  interveniente  omnino  feparari  non  poflint  . 7.  Utrumque  facra- 
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„ mentum  iterari  non  polle  . 8.  Statutum  elle , ut  impofitionis  ma- 
„ nuum  facramentum,  nonnili  a jejunis  detur,  vel  accipiatur,  . . . ex- 
„ ceptis  infirmis  & morte  periclitantibus.  9.  Explicat,  quomodo  “ fep- 
tem  diebus  debeant  clTe  fub  difciplina  chrifmatis  , qui  manus  impoli- 
tioncm  acceperunt . 


§.  7.  Petrus  Lombardus . 

PEtrus  Lombardus,  cognomento  magi/ler,  qui  floruit  ab  an.  1150. 

ad  annum  1164.  lib.  4.  Jent.  difi.  7.  Confirmationem  enumerat  in- 
ter leptem  ecclefix  facramenta  . Supervacaneum  eflet  textum  ejus  def- 
cribere,-  cum  Dallzus  , Itb.  3.  cap.  16.  eum 'ita  fenfifle  non  inficietur  . 
“ Hanc,  inquit  , definitionem  (de  feptem  novae  legis  (aeramentis,  in- 
„ ter  quae  Confirmatio  fecundum  locum  obtinet  ) “ & qui  Hugone 
„ haud  multum  junior  fuilfe  videtur , fententiarum  magifler  Petrus 
„ Lombardus  tradit  , & omnis  ex  eo  latinorum  fchola  lecuta  eft.  IC 
Hic  igitur  fuperledebo  , cum  auflores  magiftro  pofteriores  idem  cum 
eo  putalTe  Dallaeus  ultro  concedat. 

Hucufque  propoluimus,  & accurate,  ( quantum  nobis  licuit)  expen- 
dimus fincera  feriptorum  teflimonia  qui  primis  duodecim  ecclefix  fecu- 
lis floruerunt  , quibus  invifte  probavimus  Confirmationem  clTe  verum 
novx  legis  facramentum  : non  pauca  adhue  fuperfunt  aliorum  au£lo- 
rum  feripta  quibus  idem  vulgo  probatur  : fed  quoniam  de  illorum  an- 
tiquitate & aufloritate  apud  eruditos  difeeptatur,  ideo  ad  calcem  ope- 
ris amandanda  ea  elfe  judicavimus  , ubi  quid  certi  ex  iis  elici  pollic 
difeutiemus . 

Refutavimus  quoque  aut  folvimus  fupra  poft  unumquemque  textum 
quxeumque  in  contrarium  relponderi  vel  objici  poterant  : reliquum 
efl  ut  generales  quaidam  hxreticorum  folutiones  & objeftiones.  refe- 
ramus . 


Expenduntur  generales  Calvini  &c. 
re  ponfiones . 

A d Patrum  Jc  auflorum  teflimonia  Calvinus  tria  generatim  ref- 
pondet . 

Primum  efl,  quod  apud  veteres  Confirmatio  fuerit  tantum  examen, 
quo  pueri  qui  in  infantia  baptizati  fuerant  , “ fub  finem  pueritie  auc 
„ ineunte  adolefcentia  ab  epifcopo  examinabantur  fecundum  formulam 
„ catechifmi,  quam  tunc  habebant  certam  & communem.  “ Ita  Cal- 
vinus lib.  4.  mjiit.  cap.  19.  §.4.  cujus  mentem  fufius  aperuimus  fupra  , 
pag.  10.  & ii. 

Refellitur,  t.  Quia  dicuntur  quidem  apofloli  aclorum  8.  & 19. 
ora  fle  & impofuiffe  manus  , coque  modo  contuliffe  Spiritum  fanclum  : 
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fed  lcriptura  facra  nec  co  loci  , nec  alibi  meminit  hujus  examinis.  *. 
Quia  nullus  eft  veterum  , qui  ritum  Confirmationis  in  hoc  examine 
conftituerit,  & per  illud  dixerit  conferri  Spiritum  fanflum . 3.  Ne  unus 
quidem  veterum  eft,  qui  hujus  examinis  mentionem  fecerit  . Calvinus 
quidem  citat  Leonem  Magnum  in  epijlola  35.  & 77.  & Hieronymum 
m dialogo  adverf.  Lucifer.-  Qua  vero  fronte,  ipfe  viderit . Leo  enim  in 
his  duabus  epiftolis  loquitur  de  reconciliatione  hatreticorum  , non  au- 
tem de  quodam  puerorum  examine  , quod  univerfa  antiquitas  ignora- 
vit. Nihil  etiam,  quod  ad  illud  examen  referatur  , Hieronymus  docet 
in  dialogo . 4.  Haec  refponfio  ufui  & praxi  veterum  repugnat  , qui 
Confirmationem  per  unitionem  & manus  impolitionem  etiam  infanti- 
bus conferebant,  ex  Innocentio  I.  in  epijl.  I.  ad  Decentium  r cap.  3.  ex 
Auguftino  t radat  u 6.  in  1.  Joannis  epiflolam  ; ex  Gennadio  in  libro  de 
ecclef.  dogma  t.  cap.  52.  ex  ordine  Romano  cap.  Hic  deponitur  cereus  , 
& cap.  Oratio  pofi  Confirmationem ; ex  Jcffe  Ambianenfi , in  epiftola  de 
baptijmo,  ex  libro  de  divinis  officiis , qui  Alcuino  tribuitur  cap.  de  fab- 
bato  fandi  pafcba\  ex  Honorio  Auguftodunenfi  , Itb.  3.  de  gemma  ani- 
ma , cap.  1 1 5.  Accedit  , quod  eucnariftia  & Confirmatio  neophytis  fi- 
mul  conferrentur  . Sed  euchariftia  infantibus  recens  baptizatis  admini- 
ftrabatur  , ex  Cypriano  in  tradatu  de  lapfits  , ex  ordine  Romano  cap. 
oratio  pojl  Confirmationem  , & ex  libro  de  divinis  officiis  loco  citato  . 
Igitur  & Confirmatio.  Atqui  infantes  non  funt  capaces  examinis  & ca- 
techifmi  : neque  illud  examen  Calvinus  exigit  ab  infantibus,  fed  a pue- 
ais  jam  adultis.  Ergo.. 

Ex  his  etiam  apparet  falfam  efle  Melan&honis  refponfionem  afferen- 
tis, quod  ritus  Confirmationis  apud  veteres  effet  profeffio  fidei  & do- 
ttrinae  catholicas. 

1.  Quia  hxc  profeffio  baptifmum  praecedebat  i Confirmatio  vero  ba- 
ptifnmm  femper  lecuta  eft  . 2.  Quia  neque  adorum  8.  vel  19.  neque 
apud  veteres  ulla  mentio  fit  profeffionis  doclrinae  catholic*,  quae  bap- 
tifmum  fublecuta  fuerit  , & manus  impofitionem  praeceflerit  . 3.  Quia 
pullus  veterum  ritum  Confirmationis  in  hac  profeffione  conftituit,  aut 
afferuit  per  illam  conferri  Spiritum  fanftum.  4.  Ritus  Confirmationis 
infantibus  conferebatur  , qui  tamen  nullam  fidei  profeffionem  emittere 
poterant. 

Chryfoftomus  quidem  bomilia  9.  in  cap.  6.  ad  Hebr.  ad  haec  Pauli 
verba  : Baptifmatum  dodrina  , impofitionis  quoque  manuum  : tria  diftin- 
guit,  baptifmum  , dotftrinam  , & manuum  impofitionem  . Verum  do- 
tlrina,  de  qua  Chryfoftomus,  non  ea  erat,  quae  ad  fidem  catholicam, 
fed  quae  ad  mores  pertineret.  Do&rina  enim  erae,  qua  neophyti  , an- 
tequam manuum  impofitionem  acciperent  , “ docebantur  , quid  agere 
„ deberent  , & quid  non  deberent . “ Prxterea  Chryfoftomus  ritum 
Confirmationis  ibi  flatuit , non  in  hac  Aorum  do&rina  , fed  in  ma- 
nuum impofitione  , per  quam  ait  conferri  Spiritum  fanflum  . Eodem 
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modo  exponi  debent  Eulogius  Alexandrinas,  & Maximus  martyr,  lo- 
cis fupra  citatis. 

Secundum  Calvini  refponfum  eft  , nullum  efle  veterum  , qui  ritum 
illum  dixerit  facramentum  efle  . Qyam  lolutionem  ille  nobis  objicit  , 
velut  arcem  inexpugnabilem  . “ Si  ab  hominibus,  inquit  ibid.  $.  12. 
„ petendum  effet  fidei  noftrae  praefidium  , habemus  arcem  inexpugnabi- 
„ lem,  nunquam  veteribus  agnita  fuiffe  pro  facramentis  qu*  ifti  facra- 
„ menta  ementiuntur.  De  manuum  impofitione  loquuntur  veteres . Sed 
,,  an  facramentum  vocant?  Auguftinus  aperte  affirmat  lib.  j.  de  baptif- 
„ mo,  cap.  1 6.  nihil  aliud  efle  quam  orationem  . “ Addit  Kemnitius 
in  2.  parte  exam.  concit.  Trid.  pag.  319.  Gratiani  aufforitatem , qui  cau- 
fa  1.  qutfi.  1.  can.  Arianos  , feu  cap.  73.  ex  hoc  loco  Auguflini  colli- 
git , manus  impofitionem  non  efle  facramentum  , quia  iterari  poteft  , 
cum  nihil  aliud  fit,  quam  oratio  quaedam.  • 

Dc  mente  Auguflini  in  hoc  textu  differuimus  fupra , iterumque  dif- 
feremus, ubi  de  Confirmatione  haereticorum  . Quae  a Calvino  & Kem- 
nitio  afferuntur,  expendamus  modo. 

Calvinus  ait  nullum  efle  veterum,  qui  ritum  illum  dixerit  facraracn- 
tum  . Verum  imprimis  contrarium  omnino  conflat  ex  auctoribus  cita- 
tis. Manuum  enim  impofitionem  & chrifmatis  unftionem  vocant  facra- 
mentum  , aut  eam  in  ratione  lacramenti  cum  baptilmo  , vel  cum  eu- 
chariftia,  vel  cum  utroque  conferunt,  Tertullianus,  Cyprianus,  Firmi- 
lianus,  Optatus,  Pacianus,  Cyrillus  Hierololymitanus , Auguftinus,  Pri- 
maftus,  Job  monachus,  concilium  Toletanum  IV.  Ifidorus  Hilpalenfis, 
Maximus  martyr,  Beda,  Theodulphus  Aurelianenfis,  Pafchaftus,  Raba- 
nus,  Jonas  AurelianenGs  , concilium  Parifienle  VI.  Amalarius  , Hinc- 
marus,  Petrus  Damiani,  Yvo  Carnutenfts,  Goffridus  Vindocinenfis,  Si- 
meon  Theffalonicenlis  , Rupertus  , Stephanus  Eduenfts,  Algerus,  Ro- 
bertus  Pullus,  Hugo  Vi£torinus,  Petrus  Lombardus.  Ex  auctoribus  ve- 
ro dubiis,  quorum  tamen  opera  certa  & antiqua  fiunt,  Dionyftus,  au- 
£tor  50.  homiliarum  , auttor  operum  cardinalium  , & aufctor  epiftola- 
rum  pontificibus  ad  Siricium  ulque  fuppofitarum  . Recole  teflimonia  , 
quas  fupra  delcriplimus  : ea  praelertim  , quz  retulimus  ex  Auguftino  , 
ut  vel  inde  appareat  quam  inconlulto  Calvinus  in  fu*  hzreleos  Con- 
firmationem adduxerit  au£loritatem  Auguflini.  2.  Efto,  nullus  veterum 
ritum  hujufmodi  appellaverit  facramentum . Quid  inde  , modo  huic  ri- 
tui ratio  facramenti  & lingulae  ejus  proprietates  ex  antiquis  au6loribus 
conveniant. 

Quod  ad  Gratiani  au£loritatem  attinet,  Kemnitius  in  ea  producenda 
multum  errat.  1.  Gratianus,  cum  ait  : “ Ex  eo  autem,  quod  manus 
„ impofitio  iterari  praecipitur,  facramentum  non  efle  offenditur  .-  “id 
non  colligit  ex  Auguftino,  fed  ex  Innocentio  I.  tn  epiji.  18.  ad  Ale- 
xandrum , cap.  3.  2.  Gratianus  loquitur  tantum  de  manus  impofitione 
ab  haereticis  adminiftrata  & ab  hzreticis  fufeepta  , quam  Innocentius 
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in  Arianis  ad  fidem  redeuntibus  iterari  jubet  , & quam  inde  Gratia- 
nus merito  colligit  non  fuide  verum  facramentum . 3.  Gratianus  de  con- 
fecr.  dtjl.  5.  clarifiime  docet  Confirmationem  elle  (aeramentum  , quod 
in  manuum  impofitione  confidit,  nec  tamen  iterari  poteft  cap.  1.  pro- 
bat autforitate  Urbani  I.  “ pod  baptifma  Confirmationis  facramentum 
„ praedandum  eiTe  . “ Capite  2.  odendit  ex  Melchiaue  , “ quid  conf*- 
» rat  Spiritus  fan&us  in  baptilmate,  qutd  in  Confirmatione  : “ Capi- 
te 3—ejufdcm  Melchiadis  auiloritate  probat  , “ manus  impofitionis  fa- 
„ cramentum  dignius  ede  facramento  baptifimi  . “ Capite  4.  oderidit 
aufloritate  Eufebii  papa:  , “ non  ab  aliis  , quam  ab  enilcopis  impofi- 
„ tionis  facramentum  perfici  pode.  “ Capite  5.  rationes  attcrt  ex  Ra- 
„ bano  , quare  Confirmationis  lacramentutn  baptizato  tradatur.  “ Ca- 
pite 8.  probat  ex  concilio  Tarraconenli * « Conhrmationem  , ficut  nec 
„ baptifma,  iterari  minime  debere.  “ Idem  adruit  cap.  9. 

Tertium  Calvini  reiponfum  ed  , « Etiamfi  verum  edet , vetuftifli- 
„ mam  ede  hanc  oblervacionem , & multorum  leculorum  confenlu  fir- 
„ matam,  nihil  tamen  effici  : quia  non  e terra  ed  facramentum  , fed 
„ e coelo  .•  non  ex  hominibus,  led  ab  uno  Deo. 

Quali  vero  afferamus  Putres,  ur  lacramentum  Confirmationis  ab  iis 
inditutum  doceamus.  Fatemur  qua:cumque  novae  legis  lacramenta  e coe- 
lo ede,  non  e terra;  ab  uno  Deo,  non  ex  hominibus  .•  fed  tamen  ad  id 
probandum  tedes  Patres  adhibemus  . Non  enim  hoc  tedimonium  ex 
capite  fuo  ipfi  confingunt,  led  ex  Scripturis  (acris,  ex  apodolorum  do- 
ctrina & traditione  deducunt  . Atqui  Patres  fupra  laudati  aderunt  ri- 
tum Confirmationis  e coelo  ede,  non  e terra  . Ea  enim  a Theophilo 
Antiocheno  vocatur  oleum  divinum  : a Tertulliano  oleum  creatoris,  quo 
Chridus  fuos  ungit , ficut  & baptilmus  dicitur  aqua  creatoris , aua  Chri- 
ftus  fuos  ablutt  : a concilio  Laodiceno  cbrifma  fuperctxlejle  , quo  regni 
Cbrijli  participes  efficimur  : ab  Ambrofio,  uncho , per  quam  Cbrijlusdat 
Spiritum  ] antium  : ab  Augudino  facramentum  Dei,  oleum  Cbrijli,  oleunt 
Dei  , oleum  falutaris  , non  autem  oleum  hominis  feu  peccatoris  : a Pri- 
malio  uoftio  , qua  ungit  nos  Deus  Spiritu  fantlo  , & per  quam  plenifft- 
»te  creditur  accipi  donum  Spiritus  fandi  ; a Beda  alttjfimum  fandi  Spiri- 
tus cbrifma  : & a concilio  Rothoraagenli  donum  fandi  Spiritus.  Bafilius 
magnus  ait  eam  ede  traditionis  apoltolicx . Hieronymus,  Augudinus  , 
Eulogius  Alexandrinus,  Ifidorus  Hilpalcnfis  , Beda,  Theodulphus  Au- 
relianenlis , Walafridus,  concilium  Parifienfe  IV.  Amalarius,  Bcrtramus, 
GofFridus  Vindocinenfis,  & auctor  50.  homiliarum,  eam  aderunt  ejuf- 
dem  originis  & fian&ificationis  ede,  quam  defcenlus  Spiritus  fanCti  die 
pemccodes  . Denique  omnes  citati  auffores  docent  per  cam  conferri 
Spiritum  lanffum  & gratiam  fan&ificantem.  Calvinus  igitur  temere  di- 
xit , eam  otiofam  effe  ceremoniam  : & impie  aderuit  , eam  inter  maximo 
exitiales  f at  ana  prajligias  a le  numerari. 

Expen- 
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Expenduntur  generales  Kemnitn  fututiones . 

Kemnitius  in  4.  parte  examinis  pag.  IJ7.  198.  &c.  quinque  folu- 
tiones  affert. 

Prima  eft  , multos  au&ores  , qui  pro  afferenda  Confirmationis  do- 
ftrina  citantur,  apocryphos  & fuppofitos  effe. 

Verum,  fi  qui  fint  auflores.  dubii,  alii  lunt  bene  multi,  omnino  cer- 
ti, quorum  au&oritas  in  dubium  revocari  non  poteft.  2.  Dubios  aufto- 
res  ieorfim  ad  calcem  operis  proponimus  & exponimus . 3.  Aliud  eft  , 
auftores  effe  dubios  : aliud  , opera  , quae  eorum  nomine  circumferun- 
tur, effe  dubia.  Atqui  opera,  quae  feorfim  expendemus  , certa  & anti- 
qua lunt , licet  non  fit  certum , an  fint  illorum  au&orum , quorum  no- 
mina piucferunt. 

Secunda  folutio  eft,  alios  auftores  , qui  de  chrifmate  agunt  , certos 

J[uidem  effe,  led  ex  fchola  Montani  prodiiffe.  Quia  Tertullianus,  qui 
uit  Montanifta-,  unftionis,  per  quam  Spiritus  fanftus  confertur,  men- 
tionem fecit  .-  quem  in  hoc  fecuti  funt  Cornelius,  Cyprianus,  & alii, 
praeter  Hieronymum  , qui  hunc  errorem  refellit  in  dialogo  contra  Lu- 
ci ferianos  . 

Refellitur.  1.  Quia  ipfe  Kemnitius  in  eodem  examine  , parte  2. 
ait  hunc  errorem  confi&um  fuiffe  a Tertulliano,  Cornelio  , 
8c  Cypriano.  Eum  igitur  ipfi  a Montano  non  acceperunt  . 1.  Quae  , 
quaefo,  conlequentia l Tertullianus,  qui  fuit  Montanifta  , fcripfit  Spi- 
ritum fanftum  baptizatis  conferri  per  chrilmatis  unflionem  . Hi?  igi- 
tur error  fuit  Montani  . Quafi  vero  quaecumque  fcripfit  Tertullianus  , 
ad  errores  Montani  pertineant.  An  Deum  effe  unum  & trinum,  Ver- 
bum fuiffe  incarnatum Chriftum  effe  filium  Dei  , baptifmo  remitti 
peccata;  & alia  id  genus,  quae  Tertullianus  «deruit,  Montaniftica  funt? 
3.  Tertullianus  haec  fcripfit,  antequam  fieret  Montanifta  ; haec  enim 
docuit  etiam  in  libro  de  baptifmo,  quem  contra  Montaniftas  edidit.  Vi- 
defis  pag.  44.  & fea.  4.  Ante  Tertuftianum  Irenaeus  meminit  impoli- 
tionis  manuum,  per  quam  Spiritus  fan&us  confertur  neophytis;  & an- 
te Irenaeum  Theophilus  Antiochenus  meminit  olei  divini,  quo  neophy- 
ti perfunduntur.  5.. Quis  autlor  unquam  prodidit,  hanc  fuiffe  Monta- 
ni haerefim,  quod  Spiritus  fanflus  neophytis  per  manus  impofitoncm 
vel  per  chrilmatis  unftionem  conferretur?  De  Montani  erroribus  fcrip- 
ferunt  Tertullianus  in  libro  de  prafcript.  Clemens  Alexandrinus  lib.  4. 
flrom.  Eufebius  lib.  4.  biji.  cap.  14.  Epiphanius  b.ereft  48.  Philaftrius  in 
libro  de  htcrefibus , Hieronymus  in  epiifi.  54.  ad  MarceUam  , Auguftinus 
btereft  2 6.  Theodoretus  lib.  3.  de  fabulis  hereticorum , Damafcenus  in  li- 
bro de  centum  bgreftbus  . Atqui  nullus  eft  , qui  hanc  doflrinam  quafi 
erroneam  Montano  tribuat.  6.  Quanta  temeritas , Cornelium , Cypria- 
num, Optatum,  Bafilium  , Cyrillum  &c.  quafi  Montaniftas  traducere  .' 
IVitoffe  de  Confirmatione.  P 7.  Hie- 
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7.  Hieronymus  Tertulliani  quidem,  Irenaei,  & aliorum  , qui  negave- 
runt Spiritum  fanflum  in  baptilmo  conferri  , opinionem  rejicit , ,pr*- 
termiffis  auftorum  nominibus;  fed  nullibi  contradicit  fententia*  , qu* 
Spiritum  fan&urn  per  manus  impofitionem  vel  chrifmatis  un&ionem  fpc- 
cialiori  modo  conferri  affirmat. 

Tertia  folutio  eft  , ritum  Confirmationis  a Patribus  vocari  facra- 
mentum  improprie  & lato  modo  . Sed  ritum  illum  efTe  facramentum 
proprie  di&um,  offendimus  tota  quzftione  1. 

Quarta  eft,  etiamfi  veteres  varie  loquantur  de  ritu  Confirmationis  , 
nullum  tamen  efTe,  qui  baptifmo  detrahat  fuos  effcQus  , ut  eos  chrif- 
mati  tribuat, ficut  modo  faciunt  Pontificii.  Verum  nec  orthodoxi  bap- 
tifmo fuos  effeftus  detrahunt,  ut  eos  Confirmationi  tribuant , fed  utri- 
que facramento  affienanteffeflus  proprios.  Qua  de  re  patet  ex  tota  qu«eft. 
l.  iterumque  patebit  infra. 

Quinta  eft,  veterum  dottrinam  a Pontificiorum  do&rina  omnino  di- 
verlam  effe.  Veteres  enim  1.  frequens  mentionem  faciunt  impofitionis 
manuum,  quae  tamen  nunc  exolevit.  2.  Meminerunt  olei,  fed  nullus 
addit  mixtionem  cum  balfamo,  ficut  modo  addunt  omnes  recentiores  . 
3.  Veteres  baptifmo  tribuunt  eos  effe&us  , quos  recentiores  Confirma- 
tioni adfcribunt,  ut  dare  gratiam,  conferre  Spiritum  lan&um , perfice- 
re , armare  ad  pugnam  &c.  4.  Veteres  Confirmationem  baptilmo  con- 
jungunt, recentiores  feparant.  Quibus  refpondetur. 

Ad  primum  Refpondeo  . Manus  impofitio  non  fuit  abolita  , fed  ad- 
huc obfervatur , qua  de  re  infra.  Qui  vero  ex  catholicis  eam  defiiflc 
concedunt,  refpondent  ei,  ex  auttoritatc  ecclefias  a Chrifto  tradita  , 
fucceflifTe  chrifmatis  unflioncm,  per  quam  eadem  gratia  confertur  , quae 
primis  feculis  per  manus  impofitionem  conferebatur. 

Ad  fecundum  Refpondeo  . 1.  Dubitatur  ;apud  Orthodoxos  , utrum 
mixtio  balfami  fit  materia  neceflaria  Confirmationis . 2.  Mixtionis  bal- 
fami  mentionem  facit  Gregorius  magnus  . 3.  Ante  Gregorium  memine- 
runt Irenasus  & alii  forte,  de  quibus  infra. 

Ad  tertium  Refpondeo.  Ex  omnibus  fere  auftoribus  hucufque  citatis 
apparet,  utrumque  facramentum  diverfos  habere  effe&us  . Quo  vero  len- 
fu,  largiri  gratiam,  conferre  Spiritum  fanftum  , perficere  , munire  ad 
pugnam , & alia  id  genus , utrique  facramento  diverfimode  conveniant  , 
explicabitur,  ubi  de  Confirmationis  effeftu. 

Ad  quartum  Refpondeo  1.  Licet  veteres  euchariftiam  baptifmo  in 
parvulis  conjungerent,  eam  tamen  Calviniftae  leparant  . Quidni  licebit 
Orthodoxis  feparare  Confirmationem  ? 2.  Veteres  Confirmationem  a 
baptifmo  plerumque  fejungebant  in  clinicis  ex  Cornelio  Papa  : in  na- 
vigaturis, ex  concilio  Illiberitano  ; in  iis,  qui  abfente  epilcopo,  bap- 
tizantur a presbyteris  vel  a diaconibus  , ex  Hieronymo  & aliis  . 5. 
Haec  conjunaio  vel  feparatio  ad  difciplinam , nihil  vero  ad  fidem  at- 
tinet . 

Sol- 
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Solvuntur  generales  Dallei  objeci  tones . 

Dallaeus  lib.  i.  cap.  2.  objicit  1.  Sacramentum  noftrum  Confirmatio- 
nis plane  abhorrere  a cseteris  facramentis  novat  legis  : t.  Quidem  quo- 
ad materiam,  qu*  non  eft  quid  fimplex,  ficut  materia  baptifmi  & eu- 
charifliae,  fed  quid  mixtum  ex  oleo  & ballamo  , multiplici  prece  , li- 
gno crucis,  & falutatione  inauguratum  : quaeque  non  elt  quid  ubique 
obvium,  ficut  aqua,  panis  , & vinum  ; fed  quid  rarum  , quod  diffici- 
le comparari  poteft.  2.  Quoad  miniftrum,  qui  folus  eft  epifcopus:  cum 
e contra  baptifraus  & eucharillia  poffint  a quolibet  presbytero  ad- 
miniftrari  . 3.  Quoad  formam  , cujus  nullum  extat  in  fcripturis  facris 
veftigium . 

Respondeo  i.  argumentum  nullum  effe  in  eorum  opinione,  qui 
exiftimant  materiam  eflentialem  effe  iolam  manus  impofitionem , juxta 
illud  a£torum  8.  v.  17.  Tunc  imponebant  Petrus  8c  Joannes  manus  fuper 
illos  & c.  & formam  effe  orationem,  juxta  illud  a£loi;um  8.jv.  15.  Ora~ 
verunt  pro  ipfts , ut  acciperent  Spiritum  fancium  . Habes  enim  hic  ma- 
teriam fimplicem,  nempe  manus  impofitionem  : formam  , nempe  ora- 
tionem : & miniftrum  , nempe  Apoftolos  , quibus  epifeopi  fuccef- 
ferunt . 

Respondeo  2.  obje£tionem  conflare  tribus  membris. 

Ad  primum  Refpondeo  1.  in  rebus  , qua:  funt  ex  inftituto  , totam 
rationem  effe  voluntatem  inftituentis  . Chriftus  autem  quaedam  facra- 
menta  ex  materia  fimplici  , quaedam  vero  ex  materia  mixta  coalefcere 
voluit.  2.  Controvertitur  apud  orthodoxos,  utrum  materia  Confirma- 
tionis fimplex,  an  mixta  fit  . Plures  enim  exiftimant  eam  effe  folam 
manuum  impofitionem  ; alii  oleum  folum  , alii  manuum  impofitionem 
& oleum  i alii  balfamum  addunt  ; alii  ajunt  mixtionem  ejus  effe  de 
neceffitate  praecepti,  non  autem  facramenti;  alii  de  neceffuate praecepti 
divini  j alii  de  neceffitate  praecepti  duntaxac  ecclefiaftici.  30.  Dubitatur, 
utrum  benediCtio  feu  confecratio  chrifmatisfic  de  neceffitate  facramenti, 
an  de  neceffitate  praecepti,  feu  divini,  feu  ecclefiaftici  . 4.  Non  magis 
repugnat  chrifma  benedici,  quam  aquam  baptifmatis,  de  cujus  benedi- 
ctione meminerunt  , Tertullianus  hb.  de  baptifmo  , cap.  4.  Cyprianus 
epi/l.  70.  ad  Januarium , Ambrofius  lib.  ude  facramentis  , cap.  J.  Augu- 
ftinus  lib.  3.  de  unico  baptifmo , trabi.  18.  injoannem  , ■ & ferm.  181.  de 
tempore , Gregorius  magnus  in  facramentario  , Gregorius  Turonenfis  hb. 
1.  de  miraculis , cap.  24.  Carolus  magnus  lib. 6.  capitularium  , titulo  77. 
Ordo  Romanus,  & Pontificalia  quaeque  vetuftiffima. 

Ad  fecundum  Refpondeo  1.  in  facramentis  totam  eorum  rationem  ef- 
fe voluntatem  Chrifti  , qui  voluit  facramenta  quaedam  ab  epilVopis  , 
aliaafolis  facerdotibus,  alia  ab  aliis  poffe  confici . 2.  Si  eucharillia;  con- 
fecratio refervatur  presbyteris,  quidni  Confirmationis  adminiftratio  re- 
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fervari  potuit  epifcopis?  3.  Licet  epifcopus  fit  minifter  Confirmationis 
ordinarius,  presbyter  tamen  poteftate  extraordinaria  fibique  commiffa 
ejus  minifter  efte  poteft,  ex  plurium  theologorum  fententia. 

Ad  tertium  Relpondeo  i.  fufficere,  fi  formae  (aeramentorum  habean- 
tur ex  traditione,  qr.a  fola  docemur  baptifmum  his  aut  fimilibus  ver- 
bis adminiftrari , ego  te  baptizo  in  nomine  Patris  8cc.  & eucharifliam  his 
verbis  confici,  hoc  ejl  corpus  meum.  Chriftus  quidem  M.ittb.  28.  v.  19. 
praecepit  apoftolis  , ut  gentes  baptizarent  in  nomine  Patris  & Filis  & 
Spiritus  fandi ; fed  nullibi  praecepit,  ut  baptizando  dicerent,  in  nomine 
Patris  &c.  Chriftus  etiam  conficiendo  euchariftiam  dixit , hoc  efl  corpus 
meumi  fed  nullibi  juflit  apOftolis,  ut  euchariftiam  conficiendo  dicerent, 
hoc  efl  corpus  meum  . Atqui  traditio  docet  in  confirmandis  neophytis 
utendum  efle  quibufdam  verbis  , quibus  Spiritus  lanflus  invocetur  & 
attrahatur.  2.  Formula  fcu  orationis  in  Confirmatione  adhibenda;  ve- 
ftigium’  extat  a florum  8.  v.  1 5.  Oraverunt  pro  ipfls  , ut  acciperent  Spi- 
ritum fandum . 3.  In  feripturis  facris  majus  extat  fundamentum  formu- 
he  in  Confirmatione,  quam  in  baptifmo  adhibendae.  Certum  enim  eft 
ex  aftis  apoftolos,  cum  manus  neophytis  imponerent  , verba  quxdam 
adhibuiiTe,  quibus  invocarent  & advocarent  Spiritum  fandum  . Sed 
nullum  in  iifdem  feripturis  veftigium  extat,  quod  apoftoli,  cum  bapti- 
zarent, verbis  quibuldam  uterentur. 

Objicit  2.  Quos  effedus  Confirmationi  tribuimus , eos  antiqui  bap- 
tifmo & euchariftix  adferibunt . 

Verum  hac  de  re  infra,  ubi  de  effeflu  Confirmationis . 

Objicit  3.  Confirmationem  non  fuiflfe  olim  habitam  pro  facramen- 
to , docere  videtur  exterorum  chriftianorum  a Latinis  diverfa  prorfus 
opinio.  Conftat  enim  illud  ignotum  e(Te  apud  jfithiopes  , Armenos  , 
Chaldaeos , per  Arabiam , Mefopotamiam  , Chaldaeam  , Syriam  , Perfi- 
dem , ipfamque  iFgyptum  diffulos , atque  apud  Indos ; imo  apud  Grae- 
cos ritus  Confirmationis  alius  eft  a ritu  Latinorum  . Atqui  credibile 
non  eft  tam  multas  gentes,  tam  inter  fe  & locis  & lingua  & moribus 
diditas,  facramentum  illud  ignorafle  , fi  id  erat  ab  initio  chriftianifmi 
traditum.  Sed  quia  Latinorum  fuit  inventum,  quominus  id  ipfis  inno- 
tefceret , effecit  terrarum,  in  quibus  illi  populi  degunt,  a noftris  valde 
remotarum  (itus  .•  maxime  vero  eorum  ab  ecclefia  Romana  diffidium  , 
quod  a multis  feculis  coeptum  ad  noftra  tempora  perfeverat. 

Respondeo  in  hac  obje&ione  plura  fuppom  , quae  vel  falfa  , vel 
incerta  funt. 

Supponitur  enim  1.  a Graecis  non  admitti  facramentum  Confir- 
mationis. 

Verum  id  omnino  falfum  effe  apparet  , tum  ex  Graecorum  unione 
cum  Latinis  in  concilio  Florentino,  in  quo  nihil  prorfus  de  facramen- 
to  Confirmationis  cum  Graecis  aclum  eft,  licet  in  eo  doftrinae  capita* 
quibus  utraque  occideitalis  & orientalis  ecdefu  diffidet  , agitata  fuc» 
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tint . Tum  ex  ipfis  aufctoribus  Grzcis',  qui  Confirmationem  inter  lep- 
tem  ecclefi*  facramenta  enumerant  : Simone  archiepiicopo  Theflaloni- 
cenfi,  qui  librum  integrum,  cumque  fatis  prolixum  de  feptem  ecclefi* 
facramentis  edidit.  “ Septem  funt  ecclefi*  facramenta  , qu*  a Spiritu 
„ fanfto  vim  operandi  habent,  nimirum,  baptifma,  chrifma  , comma- 
„ nio  &c.  “ Gregorio  Protofyncello,  qui  fuit  a confefiionibus  Impe- 
ratori Joanni  Palxologo,  interfuit  fynodo  Florentina:,  & Condamino- 
politanus  Patriarcha  deinde  creatus  eft  , in  * [.alogia  adverfus  Marcum 
Epbefinum.  w Latini,  inquit,  etiam  bapcizatos  ungunt  unguento;  & z- 
„ que  at  nos  credunt  ua&ionem  unguenti  elle  unum  ex  leptem  facra- 
,,  mentis  ecclefi* . “ Hieremia  Patriarcha  Condantinopolitano  , in  fu* 
oenfura  adverfus  A uguflanam  confejfwnem  lib.  I.  tap  7.  “ Qu*  in  ea  ip- 
„ la  catholica  refte  fentientium  chrifiianorum  ecclefia  tradita  funt  no- 
,,  bis  myderia,  feptem  funt,  videlicet  , baptifma  , chrifma  divini  un- 
„ guentt,  facrofan&a  communio  &c.  “ Idem  legere  ed  apud  Job,  an- 
tiquum monachum  , cognomento  peccatorem  , in  explanatori a con- 
templatione feptem  ecclejite  myjleriorum  : apud  Germanum  Amathus  epil- 
copum  in  aftis  fuis  fynodalibus  in  euchoiogio  manuferipto  Allatiano  re- 
pertis : apud  Nicolaum  Cabafilam  in  libro  de  tribus  facramentis  , bap- 
tifmo , unftione  & euchariitia ; & in  3.  Gr  4.  oratione  de  vita  in  Cbn- 
flo  : apud  Gabrielcm  Philadelphienfem  in' tranatu  de  facramentis , Mar- 
cum Ephefinunt , Mathzum  Blaftarem  in  nomocanone  , Catum  Syritum 
in  elenchis  adverfus  afreudinm , Neophytum  Rhodinum  in  fpnopfi  do8n- 
n.t  cbrijliana , Cartophyllum  , & alios  licet  fchifmaticos  , quorum  tefti- 
monia  legi  multa  poliunt  a clariflimo  viro  Eufebio  Renaudotio  nuper 
edita  totms  4.  & 5.  egregii  operis  de  fidei  perpetuitate  . Denique  vel 
ipli  theologi  feu  Lutherani  Wittembergenfes  in  primo  refponfo  ad  rcf~ 
ponfum  t/ufdem  Hierenua  : hoc  ipfum  teftantur  his  verbis  .•  “ Sacramen- 
„ ta  feptem  numerant  Grzcorum  ecclefi* . “ Quid  igitur  fibi  vult  Kem- 
nitius , cum  ait  in  x.  parte  examinis  pag.  16.  “ Septenarium  numerum 
„ facramentorum  apud  Grzcos  a Latinis  Fn  fynodo  Florentina  tenta- 
„ tum  fuifiTe?  . 

Supponitur  2.  quod  neque  Armeni  illud  facramentum  agno- 
fcant . 

Verum  id  falfum  elfe  condat  1.  ex  epifl.  Gregorii  VII.  ad  Synna- 
denfem  archiepifcopum  r armo  1080.  ubi  errores  referens  , quos  ab 
Armenis  rejici  cupit  , non  meminit  omifl*  ab  ipfis  Confirmationis  , 
fed  in  iis  qu*  ad  Confirmationem  attinent  , id  unum  in  Armenis  re- 
prehendit , quod  “ -contra  morem  ( antiquum  fcilicet  ) fan£tz  Eccle- 
„ fi*  Armenorum  , non  ex  balfamo  fanftum  chrifma  , fed  ex  butyro 
„ conficiant  . “ 2.  Ex  Jacobo  Cardinale  a Vitriaco  , qui  in  catalogo 
errorum  , pravarumque  cvnfuetudinum  Armenorum  , quas  in  hidoria  fua 
deferibit  , eis  minime  impingit  , quod  nullum  Confirmationis  facra- 
mentum agnofeant  . 3.  Ex  unione  Armenorum  cum  Romanis  pontifi- 
Jfhafpe  de  Confirmatione.  P J ci- 
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cibus  , quae  fubinde  renovata  & confirmata  eft  , fub  Eugenio  III.  an- 
I no  (145.  fub  Innoccntio  III.  anno  1199.  fub  Joanne  XXII.  anno 
1318.  4.  Ex  eptflela  Joannis  XXII.  ad  Ojfuuum  regem  Armenorum , &c. 
Videfis  Reynaldum  ad  annum  1318.  num.  8.  9.  &c.  5.  Ex  epijiola  Be- 
ncdjfli  XXII.  ad  regem  , & patriarcham  Armenorum  &c.  Videfis  Rey- 
naldum  ad  annum  1341.  num.  118.  6.  Ex  refponftone  Ufcani  , natione 
Armeni  , & epifcopi  ian&i  Sergii  in  majori  Armenia  , qui  cum  Am- 
ftelodami  verfaretur  anno  1^67.  inter  alia  interrogatus  , w An  non 
,,  Armeni  chriftiani  damnent  eorum  fententiam,  qui  negant  per  chrif- 
„ matis  unitionem  , & manus  impofitionera  conferri  baptizatis  Spiri- 
„ tum  fanilum  ,•  tanquara  per  proprie  diftujn  facramentum'  .•  “ Ref- 
pondit  die  21.  Februarii  ejufdem  anni  : “ Damnant  , quamvis  apud 
„ ipfos  adminiftratio  illius  facramenti  fit  infrequens;  quod  failum  per 
„ varios  motus  & tempeftates  , quibus  ecclefia  fuit  jaitata  . “ Extat 
integra  hujus  epifcopi  refponfio  aa  finem  tomi  1.  perpetuitatis  fidei  cir- 
ca myfterium  Euchariftiae  . 7.  Ex  refponfo  Jacobi  , omnium  Armeno- 
rum patriarchas  , “ qui  a nobiliflimo  viro  Carolo  Oher  , marchione 
’ De  Nointel  , tunc  legatione  pro  chriftianilfimo  rege  Conftanrinopoli 
fungente  , confultus  , quid  ipie  , catterique  Armeni  fentirent  de  de- 
cem Sc  novem  propofitionibus  Calvinifticis  , quarum  ifta  eft  quarta  , 
& decima  .•  “ In  ecclefia  non  funt  feptem  , fed  duo  tantum  facra- 
„ menta  : “ refpondit  anno  1669.  “ Hanc  efte  doitrinam  , a Domi- 
,,  no  noftro.Jefu  Chrifto  receptam»,  a (anilis  Apoftolis  traditam  , a 
„ facris  Conciliis  confirmatam  , & a feiplo  fuaque  univcrfali  Eccle- 
„ lia  femper  creditam  , non  modo  fepten]  eile  (aeramenta  , fed  etiam 
„ &c.  “ Cui  refponfo  fubfcripferunt  Onufrius  , Archiepifcopus  Hame- 
„ tenfis  ( de  Hamet  ) , Simon  Epifcopus  , & alii  tres  ecclefiaftici  , 

qui  dioecefes  libi  commiflas  regebant  . 8.  Ex  refponfo  Archiepifcopi 

Armenorum  Conftantinopolitanorum  , qui  ab  eodem  Marchione  inter- 
rogatus , idem  omnino  , eodem  anno. , iildemque  verbis  refpondit  , 
fuumque  refponfum  fubfcriSendum  curavit  a Joanne  archiepifcopo  Ama- 
fe*,  & a Joanne  archiepifcopo  Andrinopolitano.  Extat  utraque  refpon- 
fio in  bibliotheca  Sangermana  Parifienfi . 

Inde  apparet  , quam  temere  Kemnitius  loco  fupra  citato  dixerit  , 
Armenis  in  fynodo  Florentina  obtrufum  fuilTc  feptenarium  numerum 
facramentorum  , cum  eum  ignoraflent  per  annos  mille  , Sc  amplius  . 
Innocentius  enim  III.  Gregorius  VIL  Cardinalis  a Vitriaco  , Joan- 
nes  XXII.  & Benediftus  XII.  pluribus  annis  pnecefterunt  fynodum 
Florentinam  . Ufcanus  vero  , Jacobus  patriarcha  , caeteriqne  Archie- 
pifcopi , & epifcopi  citati  , Armenorum  fchifmaticorum  partibus  ad- 
hxrcnt . 

Supponitur  3.  ab  Arabibus  , Syris  , & iEgyptiis  illud  facramentum 
non  agnofei . 

Quod  falfum  efle  probatur  1.  Ex  enchiridio  Nicolai  Spadarii  Mol- 

davi, 
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• davi  , Baronis  , ac  olim  generalis  prxpofiti  Wallachix  , confcripto 
Holmix  anno  1667.  menfe  Februario  . “ Quo  vero  plenius  cognofca* 
„ ecchfiae  orientalis  , ( quo  nomine  Ruffos  , Mofcovitas  , Moldavos, 
„ Wallachos  , Georgianos  > Mingrelos  , CircaflTas  , Arabes  , & fex- 
y,  centos  alios  comprehendit  , licet  Rulli  , alixque  gentes  grxco  non 
„ utantur  kjiomate  ) feptem  fac  ramenta  , ecce  & ida  tibi  exhibeo  » 
„ Sunt  autem  ida  , baptifmus  , eucharidia  , facerdotium  five  ordo  , 
„ poenitentia  , matrimonium  r Extrema-unflio  , Confirmatio  . Quae 
„ omnia  , prxter  ordinem  & Confirmationem  , a facerdote  conferun- 
„ tur  . Hinc  omnes  , qui  hxc  feptem  facramenta  nort  a'gnofcunt,  ec* 
„ clefia  orientalis  ranquam  hxreticos  cenfet  & anathematizat  . “ Ex- 
tat  ad  calcem  perpetuitatis  fidei  . 2.  Ex  concilio  in  Cypri  infulat  me: 
tropoli  coatio  , lexto  idus  Aprilis  , anno  1668.  cap.  5.  de  facro  ebrif- 
tnate  . “ Si  quis  facratidimum  chrifma  non  unum  proprie  fateatur  ex 
„ feptem  facramentis  per  traditionem  apodolorum  ab  lpfomctomniun» 
r rege  Chrido  indituris  T novamque  gratiam  ac  fanttificationem  pro- 
„ priam  ex  hoc  iis  , qui  inunguntur  , prxftari  per  Spiritum  fandum, 
„ veluti  charadlerem  regalis  fpiritualk-  dignitatis  contignantem  in  hae* 
„ reditatem  regni  coeleitis  , itemque  robur  ac  fortitudinem  adverfus 
n vifibiles  , inviSbilefque  hoftes  r & odorem  fuavitatis  ad  Deum  in 
y,  bonis  operibus  , is  integritatem  ecelefiadicx  tollic  pulchritudinis  r 
n quam  xdifkans  fuam  domum  fapientia  per  feptem  columnas  prxno- 
„ tavit  . u Et  poft  alia  ; u Haec  eft  orthodoxa  ecclefix  orientalis  £- 
„ des  . Hanc  tuentur  quacuor  fanftiflimorum  patriarcharum  orienta- 
„ lium  r venerabilium  .fratrum  nodrorum  , &.  comminidrorum  fedes  , 
y,  Condantinopolitana  videlicet  y Alexandrina  , Antiochena  & Hiero- 
„ folymitana  . Hanc  exterx  quaeque  nationes  nobis  ritu.r  & coramu- 
y,  nione  conjun&x  profitentur  , in  primis  ampli/Bmum  Mofchorum 
„ imperium  , Rudorum  longe  lateque  fparfi  populi  r rtemque  Bulga- 
„ ria?  >*Servix  , fuperioris  , & inferioris  Myux  , tum  Epirotx,  Ara- 
p bes,  dtgypcii,  & ne  exteras  Afix  , 8c  Europx  geiftes  enumeremus  , 
,,  quicumque  feptimam  oecumenicam  fynodum  acceptant  & venerantur. u 
Extat  ad  calcem  perpetuitatis  fidei  , & m bibliotheca  Sangermana  Pari- 
ficnli  affer va tur. 

Supponitur  4.  quod  Latini  poft  utriufqne  occidentalis  & orientalis  ec- 
«lefix  dilccduonem,  qux  contigit  ad  annum  860.  huic  Confirmationis  ri~ 
tui , facramenti  nomen  indiderint. 

Quafi  vero  ante  illud  tempus  , hunc  rkum  non  vocaverint  fac  ra- 
mentum t aut  eum  in  ratione  facramenti  eum  baptilmo  , vel  cum  eu- 
charidia  ,,  vel  cum  utroque  non  contulerint  T Tertullianusr  Cyprianus  f 
Firmilianus,  Cyrillus  Hierofolymitanus  r Auguftinus  , concilium.  To- 
letanum IV.  Ilidorus  Hifpalenhs  , Beda  , Theodulphus  Aurelianenfis  , 
Rabanus  , Jonas  Aurclianeniis  » Concilium  Parifienfe  VI.  St  Amalar 
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Supponitur  5.  fchifma , quod  inter  Latinos  & Grzcos  feculo  notio  con-  * 
tigit,  lmpediviffe , ne  Latinorum  do&rina  , quz  Confirmationem  affcm 
effe  facramentum,  ad  Grzcos  tranfierit.  * . 

Verum  Simeon  Thcffalonicenfis  , Job  peccator  , Nicolaus  Cabafilasy 
Gregorius  Protofyncellus  , Marcus  Ephelinus  , Gabriel  Philadelphien- 
fis  , & Hicremias  Confiam  inopolitanus , qui  pluribus  feculis  pofl  fchif- 
ma exortum  fcripferunt  ,|  Confirmationem  enumeraverunt  inter  feptem 
{aeramenta . • 

Supponitur .6-  regionum , in  quibus  Jsthiopes  , Chaldzi , & Armeni 
degunt,  a noflris  diflantiara  impediviffe,  ne  illi  do&rinam  a Latinis  in- 
ventam receperint. 

• Populi  quidem  hujufmodi  a nobis  diffiti  (unt,  verum  a Grzcis  non 
adeo  didant  , qui  tamen  Grzci  feptenarium  facramentorum  numerutn 
agnofeunt . 

Supponitur  7.  quod  iEthiopes  , & Chaldzi  Chridiani  , longe  late- 
que  per  Arabiam  , Mefopotamiam  , Chaldzam  , Affyriam  , Perfidem 
ipfamque  etiam  Agyptum  , diflfufi  , quorum  patriarcha  in  ufbe  Mefo- 
potamiz  Moufoul  fedet  , non  agnofeant  facramentum  Confirmationis^ 
De  iEthiopibus  tedatur  Alvarez  , "Hifpanus  monachus  in  fnc  JEtbiopi a 
i/intrario  ; de  Chaldzis  Antoryus  de  Gouvea,  monachus  Lnfitanus  Au- 
gudinianus  lib.  3.  de  rebut  Ptrfic.  De  utrifque  hidorici  quidam  Calvi» 
nide.  * 

Verum  illis  aufloribus  opponimus  Enchiridion  Nicolai  Spadarii  , an- 
no 1 667.  & fyr.tdum  Cypri  om  anno  1 6(58.'  de  quibus  Jupra  , pag.  a 30. 
Calvinidz  vero  , qui  haec  referunt  , nobis  mento  fufpcfti  funt  . Qua 
enim  fronte  hallenus  affirmarunt  , & reahtatem  carnis  , & fanguinis 
Chridi  in  eucharidia , & panis  , vinique  transfubdantiationem  ab  omnir 
bus  chridianis  focietatibus  orientis  negari  ? quas  tamen  utramque  doftri- 
nam  confiteri  certiflimum  ed.  # 

Denique  fi  /Ethiopes  , & Chaldaei  , aliique  fchifmatici  , non  idem 
ilentiunt  de  facrameato  Confirmationis  , quod  Latini  ; in  errore  vcin 
fantur _ . Nec  mirum  3 fchifinata  enim  in  hzrefcs  non  raro  de- 
linunt. 

Objicit  4-  Latinorum  inter  fe  multa-,  & antiqua  de  Confirmatio- 
ne cerumina  docere  videntur  , ilkm  non  effe  facramentum  novz  le- 
gis - Et  quidem  de  materia  eft  multiplex  controverfia  . Canonidz 
quippe  nolunt  litam  effe  in  unflione  , quibus  fubfcribit  Aureolus  , af- 
ferens unftionem  non  aliter  effe  de  fubdantia  facramenti,  quam  manus 
tft  de  fubdantia  hominis  . Scholadici  contra  communiter  in  un&ione 
reponunt  vel  olei  folius  , vel  folius  balfarai  , vel  utriufque  permixti. 
Mixtionem  hanc  de  ncteffitaie  facramenti  quidam  exiftimant  , alii  de 
prarcepto  tantum  Chridi  , alii  de  ordinatione  folius  eccjefiz  . De  be- 
nediftione  materne  fimiliter  concrovertrtur  .-  Paludano  negante  , effe 
de  neceftute  facramenti  , vel  przcepti  divini  r ut  aliqua  determinat* 
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benedi&io  adhibeatur  per  Epifcopum  : Cajetano  opinante  , fufficere 
fimplicis  presbyteri  benedi£honem  : Conincho  defendente  , benediftio- 
nem  chrilmatis  faflam  ab  Epifcopo  effe  de  cffentia  hujus  facramenti  t 
Eftio  de  neceffitate  przcepti  . Similiter  difputant  , utrum  un&io  in 
forma  crucis  adhibenda  , de  neceffitate  fit  facramenti  , quod  afferic 
Soto  , negat  Auneolus  . Pari  modo  chrifma  in  fronte  applicandum  , 
de  neceffitate  facramenti  effe  contendit  Gregorius  de  Valentia  : negat 
Francifcus  Vi&oria  . De  ipfa  quoque  forma  litigant  : ut  enim  miffa 
fiat  jam  antiquata  opinio  Armachani  , dubitatur  , utrum  includat  in* 
vocationem  lanftiffimz  Trinitatis  , ut  vult  Aureolus  , repugnante  Pe* 
tro.de  Alliaco  ; & utrum  hanc  includat  explicite  4 quod  vult  Soto  , 
contradicente  Effio  . Circa  miniftrum  quoque  rixantur  . Armachanus 
olim  afferuit  presbyteros  , & diaconos  jure  divino  ordinarios  hujus 

facramenti  miniftros  effe  , adverfus  quem  Soto  exardefcit  . Alii  cen- 
fent  ex  commiffione  papz  id  juris  concedi  poffe  fimplici  facerdoti,  fi- 
ne qua  careret  ad  illud  poteftate  . Negant  id  muneris  poffe  committi 
fimplici  presbytero  per  luminum  pontificem  , Albertus  , Bonavcntura, 
& maxime  Durandus,  qui  clamat  opinionenf  adverfariorum  videri  non 
falfam  folum  , fed  etiam  fidei  & ecclefiz  valde  periculofam  . His  ac- 
cedunt Major  & Hadrianus  , qui  poft  Eugeniuna  IV.  fcripfere  . Circa 
lufcipientes  , in  Lacinorum  quoque  fcbolis  litigatum.  Petrus  de  Allia- 
co fuffinet  fluminis  baptifmum  non  neceffario  debere  przfupponi  : 'fed 
cquivalens  aliquid  fufficere  . Soto  amentes  ab  hujus  facramenti  parti- 
tipatione  excludit  eos  Coninch  admittit  . De  ztate  diflidiym  eft  . 
Gloffa  fuper  canonem  , ut  jejuni  , de  confecr.  dijl.  5.  przlcribebat , ne 
pueri  ante  annum  ia.  confirmarentur  i alii  ieptimum  definiunt  ; qui- 
dam poft  1‘eptem  dies  a baptilmate  fufeepto  ; alii  flatim  ab  ejus  lul- 
eeptione  , etiam  ante  ufum  rationis  . Circa  neceffitatem  iua  quoque 
eft  diverfuas  . Hugo  videtur  exiffimafte  hoc  facramentum  ad  falutem 
quadantenus  neceffanum  effe  , cui  concinunt  de  Alliaco  , Major  , 
Eftius  , & Aurelius.  Alii  contra  fufficere,  fi  non  contemnatur.  Deni- 
que Gabriel  putat  ejus  effeHum  effe  remiffionem  peccatorum,  quod  ne- 
gant czceri. 

Respondeo  t.  hanc  variaram  opinionum  enarrationem,  quz  aDal- 
lzo  delcribitur  , nihil  ad  przfentem  quzftionem  attinere  . Non  enim 
hic  quzrimus  , quz  fir  materia  , quz  forma  , quis  minifter  , quae 
neceffitas  , & qtirs  effetius  hujus  facramenti  . Expendimus  utrum  ri- 
tus Confirmationis  verum  fit  novz  legis  facramentum  , veram  fe- 
cramenti  rationem  habeat  . Negant  hjeretici  , affirmant  Catholici  om- 
nes , neque  ullus  au&ornm  , quos  Dallzus  laudavit  , contrarium 
afferit . , 

2.  Diffidia  qaz  Dallzus  refert  , nihil  fpeflant  ad  fidem  , fed  ex 
illis  funr  , quz  falva  fide  8c  pace  , in  fcholis  agitantur  ; 5c  de  qui- 
bus dici  potdl  , quod  olim  Auguftinus  de  origine  anima  , & peccato* 
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originali,  in  epifitJaitf.  * Si  origo  animae  lateat, dum  tamen  redemptio 
„ clareat,  periculum  non  eft  . “ Pari  jure  dieo  fi  determinatio  materi* 
(aeramenti  Confirmationi»  lateat  (idem  dicendum  de  forma  , miniftro  , 
neceffnate,  & effcftu)  dum  tamen  clareat,  quod  (acsamenti  ratio  ei  con- 
veniar, periculum  non  eft. 

3.  Controverfiz  iftz  a temporibus  fcholafticorum  exortae  funt  : ante 
quas  veteres,  non  ita  , ut  illi  , minutias  fe&antcs  , ea  tantum  docebant 
quae  fatis  erant  ad  fidem  lacramcnti . 

4.  Similes  , imo  & graviores  funt  apud  Graecos  controverfiae  <J,e 
materia  , forma  , miniftro  , & iteratione  hujus  (aeramenti  . Chryfo- 
flomus  , aliique  veteres  pro  materia  vel  impofitionem  folam  , vel  im- 
pofitionem  , & un&ionem  aftlgnanc  : recentiores  Graeci  folam  cTirif- 
matis  unflionem  referunt  : & Rutheni  , antequam  ad  Romanam  Ec- 
clcfiara  , fedente  Clementc  VIII.  redirent  , oleo  tantum  utebantur  . 
Neograeci  praeter  oleum  , & balfamum  , triginta  quinque  genera  aro- 
m&tum  permifeent  : quz  mixtio  antiquis  incognita  fuit  . Arcadius  ,, 
aliique  confecrationem  affirmant  e fle  de  ciTentia  materia:  , alii  negant. 
Gabriel  Philapelphienfis  formam  in  verbis  , quz  a pontifice  dicuntur 
luper  unguentum  , (latuit  : alii  in  verbis  , quz  fuper  un£him  profe- 
runtur , Alii  limplicem  facerdotcm  aiunt  efte  miniflrum  ordinarium  r 
quam  opinionem  Arcudius  r Photio  , & Joanni  Nathanacli  tribuit  : 
alii,  ut  Gabriel  Philadelphicnfis  , volunt  efte  miniflrum  dumtaxat  ex- 
traordinarium. Cpbafilas  illud  diferimen  inter  baptifmum  & Confirma- 
tionem ftattjit,  quod  ifta,  non  ille,  iterari  poffit . Phocius  contra  abfo- 
lute  negat  Confirmationem  iterari  pofte  . Cabafilam  omnes  fere  Grzci  y 
Photium  pauci  fequuntur.  Atqui  Graeci  Confirmationem  habenepro vero 
(aeramento. 

5.  Eadem  argumentandi  ratione  concludf  pofter , nullum  efte  apud. 
Latinos  baptifmi  facramentum.  De  eo  enim  non  minores  funt  contro- 
verfiz  y quam  de  Confirmatione  . Difputatur  de  tempore  inftitutionis  r: 
quibutdam  placet  inftitutum  elfe,  quando  Chriftus  a Joanne  baptizatur 
eft  : aliis,  quando  Chriftus  Nkodemum  allocutus  eff  : aliis,  quando 
elegit  apoftolos  : aliis  poft  refurreftionem , quando  Chriftus  dixit  apo- 
ftolis , Euntes  Jacete  omnes  gentes  baptizantes  eat  8c C.  Difputatum  et- 
iam eft  de  materia,  utrum  baptifmus  per  afperfionem  valeret,  afferen- 
te Cypriano,  negante  Magno  : item  utrum  adhiberi  deberet  trina  im- 
merfio  ,.  an  una  (officeret  , ex  Gregorio  magno  libro  1.  epijl.  41.  De 
forma  quoque  multiplex  eft  difputano.  Difputatum  eft  feculo  XII.  11- 
trum  legitima  effet  lub  his  verbis,  in  nomine  Patris  & P ilii  & Spiri- 
tus fanai ani  vero  neceffe  effet  uti  verbo  baptiza  , vel  zquivalenti  . 
jDifputatur  modo,  utrum  diftin£la  nominatio  trium  perfonarum  Trini- 
tatis iub  diftintlis  nominibus  fit  de  effentia  formz.  Volunt  enim  non. 

fauci  fufficere  , fi  una  explicite  , & aliz  duz  exprimantur  implicite  .. 
Jifputatur  etiam  de  baptilmo  collam  his  verbis  ; Ego  te  baptizo  in  ne* 
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mine  genit  eris  , geniti  & ab  utroque  precedcntts , leu  m nemine  ingeniti  , 
tfT  verbi , & Hem,  Difputatur  de  intentione  miniftri,  utrum  interior 
requiratur,  an  exterior  lufficiat.  De  effbftu  vero,  difputatum  elt  olim, 
utrum  pueri  in  ipfo  baptifmo  non  folum  charafterenv,  fed  & gratiam, 
& virtutes  infufas  confequantur,-  an  charafterem  folum  in  iplo  baptil- 
mo.  Et  cum  ad  attatem  adultam  pervenerint,  gratiam  fanflificantem  , 
& virtutes  infufas  obtineant  . Videfis  D.  Thomam  3.  parte  quajl.  69. 
De  fulcipientibus  olim  difputatum  eft,  utrum  vivi  pro  mortuis  bapti- 
zari poflint.  Hodie  vero  difputatur,  utrum  pueri  infidelium  baptizan- 
di fint  invitis  parentibtss  : utrum  in  adulto,  ut  valide  baptizetur,  re- 

3uiratur  voluntas  fufeipiendi  facramentum,  aliis  affirmantibus,  conten- 
entibus  aliis  poffe  baptilmum  valide  fufeipi  cum  a&u  oppofito  aliis 
opinantibus  requiri  faltem  quod  non  habeat  diflenfum  , & fufficere  fi 
habeat  fe  negative . Difputatur  denique , an  fuiceptio  baptifmi  tama:  fic 
ncceffitatis  , ut  infantes  in  utero  materno  morientes  falutem  zternan» 
confequi  non  poflint  fide  & voto  parentum-,  adhibito  quodam  figno 
exteriori,  quo  votum  illud  & fides  illis  applicetur. 

6.  Eodem  argumentandi  genere  oflendi  poflet,  baptifmum  apud  h*- 
reticos  poftrcrai  feculi  nullum  efle  facramentum  . Irrident  enim  ritum 
benedi&ionis  & confecrationis  aquz  , quem . tamen  ab  ecclefia  veteri 
ufurpatum  fui.le  non  inficiantur.  Inter  le  vero  non  conveniunt.  1.  cir- 
ca materiam,  quam  Luthertis  per  vinum  & lac,  Beza  vero  per  quem- 
vis alium  liquorem  ait  fuppleri  pofle.  Baptifmum  enim,  aqua  deficien- 
te , per  vinum  & lac  adminiftrari  pofle  docuit  Lutherus  in  Sympoftactt 
co.loquiis  cap.  17.  & per  quemvis  alium  liquorem  , Beza  in  epiflola  2, 
ad  T bomanf  T bilium,  z.  Circa  formam 3 Calvinus  enim  Ub.  4.  injlit.  cap. 
15.  §.  1 6.  requirit)  ut  quis  baptizetur  In  nomine  Patris  , <5*  Filii  , & 
Spiritus  faniii . Lutjierus  ait  fufficere,  fi  quis  baptifmum  recipiat  in  no- 
mine Domini.  Brentius  aic  facis  efle  , fi  minifter  audita  catechumeni 
profeflione  , qua  Trinitatem  profeflus  eft , dicat  : In  hanc  confejfionem 
intingo  te  in  aquam , ut  hoc  /ignacuio  certus  fis  te  effe  infertum  Chrijlo 
vade  in  pace.  Zuinglius  nullam  certam  formam  requirit  ad  baptifmi 
fubflantiam.  3.  Circa  minillrum  baptifmi,  quem  Calvinus,  imminente 
licet  mortis  periculo,  negat  a laicis,  mulieribus  , .&  obftetricibus  fine 
profeflione  conferri  pofle  ; putat  enim  neminem  privatum  habere  jus 
baptizandi , etiam  in  neceflitaxc  , fed  folum  minillrum  publicum  & ab 
ecclefia  inflitutum  ad  facramentorum  dilpenfadonem&  verbi  przdicatio- 
nem  . Calvino  adhaeret  Beza  ; fed  adverlus  utrumque  non  pauci  recla- 
mant, qui  parvulos  in  neceflitate  domi  baptizant . 4.  Circa  operatio- 
nem miniflri , quam , licet  exterius  ludricam  & mimicam  , fatis  efle 
docet  Lutherus,  Calvinus  contra  & Kemnitius  a&ionem  exterius  feriam, 
requirunt . $.  Circa  necefliutem  baptifmi , quem  ad  falutem  aflequen- 
dam  neceflarium  efle  negant  Calvinus  , Zuinglius , & alii affirmant 
contra  quicunque  religionem  Anglicanam  fequuncur  : imo  Philippus 
/ Melan- 
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Melanchton  , Petrus  Martyr  , & Martinus  Bucerus  necefTitatem  bap- 
tifmi tantam  cffc  volunt  , ut  ab  haereticis  peti  poflit  , fi  aliter  haberi 
non  valeat.  6.  Circa  baptifmi  fufceptionem , a qua  removent  Anabap- 
tifiae,  ad  quem  vero  admittunt  Calviniflz  parvulos.  7.  Circa  effeftum 
baptifmi,  quo  Luthcrus  & Calvinus  ajunt  peccata  remitti,  non  deleri  i 
Kemnitius  e contrario  fatetur  non  folum  remitti,  fed  & tolli  ac  dele- 
ri peccata,  & folum  refiare  reliquias  quafdam  peccati  originalis. 

7.  Eodem  modo  poflet  quis  alius  argumentari  , probaturus  pariter 
euchariftiam  non  e fle  facramentum,  five  refpiciat  ad  controverfias , quse 
in  fcholis  hzreticorum  agitantur  ; five  ad  eas , quae  noflras  occupant . 

Multiplex  enim  eft  controverfia  inter  novatores  iflos  , ac  primum 
quidem  de  materia.  Beza  enim  epifl.  1.  ad  Tilium,  & alii  putant,  de- 
ficiente pane  & vino,  licere  in  coenz  adminifiratione  iis  uti  , quibus 
pro  cibo  & potu  communiter  utimur  : caeteri  adverfantur.  2.  De  for- 
ma : Kemnitius  enim  in  examine  cap.  1.  & can . I.  de  euchartjha , (la- 
tuit non  prece  hominis  , fed  verbo  infiitutionis  fanflificari  & confe- 
crari  eucharifliam  ; Scarpius  in  contrarium  reclamat  de  facra  cana  , 
controv.  *.  quafl.  4.  “ Nos  ergo,  inquit,  preces  & totam  inflitutiouem 
„ cum  precibus  ad  confecrationem  pertinere  probamus.  “ 3.  de  fenfu 
horum  verborum,  boc  ejl  corpus  meum,  quae  Luthcrani  de  reali  przlen- 
cia,  Calviniflz  vero  de  figura  interpretantur.  4.  De  ipfo  fenfu  figura- 
tivo.  Lutherus  enim  in  libro  quod  verba  cane  adhuc  firmiter  fient , Icri- 
bit  decem  ferme  fuo  tempore  fuifle  Sacramentariorum  opiniones.  Pro- 
diit etiam  libellus  anno  1577.  in  quo  ducentae  numerantur  haeretico- 
rum vel  expofitiones  , vel  depravationes  horum  paucorum  verborum  . 
5.  De  reali  przfentia  corporis  Chrifli  ki  euchanflia  . Qujtfivit  enim 
Lutherus  , utrum  in  ufi»  fica  fit , an  aliquid  permanens  : polleriorcm 
fententiam  amplexus  eft  in  epifiola  ad  Valdenfes  : ab  ea  vero  recedit 
anno  1 53«.  6.  Pofito  quod  in  ufu  fica  fit,  dilputaifr  in  fcholis  fuis  Lu- 
therani , an  duracio  ejus  coar&etur  ad  durationem  folius  czremoniz  , 
quz  fit  in  ecclefiaj  an  extendatur  ad  tempus,  quod  lubfequitur,  & in- 
tra eumdem  diem  includitur  , aut  protendatur  ad  biduum  vel  triduum 
quo  refervatur  pro  infirmis  : aut  etiam  ad  totum  tempus , quo  mitti- 
tur vel  defertur  ad  .commanicandum,  qualecumque  illud  fit.  7.  Difpu- 
tant  de  concomitantia  , quam  docet  Lutherus  in  ajfertione  articuli  1 6. 
& in  refponf.  ad  fchedulam  inhibitionis  epifeopi  Mifnenfis  : impugnat  au- 
tem in  informatione  ad  quemdam  amicum  de.  communione  fub  utraque  fpe- 
cit  : diflimulat  vero  velut  quzfiionem  inanem  in  libro  ad  Valdenfes  de 
euchariftta , ubi  ait  quofdam  fe  torquere  inanibus  quzftionibus,  quomo- 
. do  anima  Chrifli  & divinitas  fit  in  euchariftia.  Hinc  Lutheram  tripli- 
citer divifi  funt . Quidam  negant  ooncomitantiam , ut  Tillemannus  Hei 
hufius  in  Jibro  de  fexcentis  erroribus  pontificiorum,  titulo  17.  errore  4.  & 
18.  Hormanus  Hamelmannus  in  libro  de  communione  fub  utraque  f pe- 
cu , & Mathias  Illyricus  in  libro  contra  facramrfforw , parte  2.  argu 
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mento  25.  & parte  3.  in  folutione  3.  objcllionis . Alii  vero  eam  admit- 
tunt 1 ut  Joannes  Brcntius  in  confejjione  Vittembergenft  , articulo  de  eu- 
cbartfiia , & Kemnitius  in  fine  difputae.  de  utraque  fpecie . Denique  ahi 

?uas(lionem  i fiam  diffundant , ut  Melan&on  in  apologia  art.  10.  con- 
ellionis  Auguflan*.  8.  later  fe  diffident  de  communione  fub  utraque 
ipecie  . Alteram  enim  fpeciem  fufhrere  docuit  Lutherus  in  refponfione 
ad  fcbedutam  inhibitionis  epifcepi  Mifnenjis , & initio  libri  de  captivitate 
Babylonica  : licet  poflea  in  eodem  libro 'pro  utraque  fpecie  fcripferit . 
9.  De  adoratione  inter  fe  diffident  feu  Calviniflas,  feu  Lutberani . Cal- 
vinus enim  libro  4.  infiit.  cap.  17.  catholicos  , etG  realcm  pr»lentiatn 
agnofcant,  redarguit,  quod  Chriflum  in  hoc  facramento  adorent.  Cle- 
bitius  e converfo  in  libro  de  victoria  veritatis,  & ruina  papatus  Saxoni - 
ci,  3.  parte,  arg.  9.  docet  ex  Lutheranorum  fententia  , qui  agnofcunt 
in  euchariflia  verum  Chrifti  corpus,  adorationem  effe  concedendam,  & 
miniflri  Tigurini  in  apologia  edita  anno  1545-  contra  ultimam  Luthe» 
ri  confeffionem , aperte  fatentur,  fe  cum  catholicis  fideliter  adoraturos 
facramentum  , fi  crederent  ibi  efTe  verum  Domini  corpus  . Lutherani 
vero  diflinguunc  de  adoratione  . Vel  enim  fit  adoratio  in  ufu  camae 
Domini  , vel  extra  eum  , ut  cum  defertur  euchariflia  honoris  gratia 
per  plateas  cum  facibus  & hymnis.  Et  quidem  extra  ufum  omnes  fe- 
re clamant  illam  adorationem  effe  idololatriam.  Unde  Lutherus  in  lib. 
ad  Valdenfes  vehementer  agit  contra  proceffionem , qus  fit  in  feflo  cor- 
poris Chrifli  : de  adoratione  autem  in  ulu  non  eoaem  modo  loquun- 
tur omnes  . Alii  enim  eam  damnant  , etiamfi  credant  ibi  efTe  corpus 
Chrifli , ut  Lutherus  in  libro  de  euchariflia  ad  Valdenfes , Mclanchton  in 
judicio  de  cana  Domini,  quod  edidit  anno  1559.  & Mathias  Illyricus 
in  confejjione  Antuerpienft  . Alii  vero  eam  admittunt  , ut  idem  Luthe- 
rus in  formula  niijfe  , Bucerus  tu  aliis  colloquii  Ratisbonenfu  , Brentius 
in  apologia  pro  confeffione  Vittembergenft  , Kemnitius  in  2i  parte  examinis 
concilii  T ri dentini  , feff.  13.  can.  5.  ubi  ait  nullum  effe  qui  dubitet,  an 
Chrifli  corpus  in  caena  fit  adorandum,  nili  qui  cum  Sacramentariis  aut 
neget,  aut  dubitet  in  cccna  vere  Chriflum  effe  pra:fentem. 

In  noflris  quoque  fcholis  plurima  funt  diffidia  circa  facramentuni 
eucharifli*  . Et  de  materia  quidem  quaerimus  utrum  , ex  quolibet  fru- 
mento, an  ex  folo  tritico  confici  poffit  panis  confecrandus  : utrum  ad 
illum  panem  conficiendum  aqua  naturalis  neceffaria  fit  ^ vel  fufficiac- 
aqua  rofacea , lac  , aut  alius  fimilis  liquor  , quod  volunt  Cajetanus  & 
Vi£loria  .•  item  utrum  maffa  triticea  , cruda  quidem*,  feu  minime  co- 
£la,  fit  materia  fufficiens  confecrationis  : quod  vult  Major  adverfus  S. 
Thomam.  Quaeritur  etiam,  quo  jure  aqua  vino  admulceatur  .•  & utrum 
tranfmutetur  mediate  vel  immediate  in  Chrifli  fanguinem  . j.  De  for- 
ma limiliter  controvertitur  , eane  fita  fit  in  precibus  ecclefi* an  ih 
verbis,  quibus  ufus  efl  Chriflus  , & quibus.  4.  Circa  explicationem 
tranffubflantiationis  pariter  divifi  funt  theologi;  aliis  poft  Scotum  vo->- 
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lentibus  effe  aflionem  adduttivam  , qu*  pro  formali  termino  pracfen- 
tiam  corporis  & fanguinis  fub  fpcciebus  habeat  : aliis  effe  aftioneni 
unitivam  corporis  & fanguinis  cum  accidentibus  panis  & vini  : aliis 
eflTe  a&ionem , quae  virtutem  habet  producendi  corpus  & fanguincm , fi 
jam  non  exifterent  i qu*  tamen  ea  non  producit  , quia  jam  exiftunt  .* 
aliis  effe  a&ionem  confervativara  corporis  & fanguinis  fub  fpeciebus  ; 
aliis  denique  effe  aftionem  reprodu&ivam . j.  Circa  adorationem  eucha- 
rifti*  quaeritur  inter  catholicos,  utrum  fpecies  conjunft*  fmt  obje&unx 
terminativum  adorationis,  an  corpus  duntaxat  & fanguis  Chrifti.  6. 
Circa  communionem  fub  utraque  fpecie  controvertitur,  utrum  plus  gra- 
ti* fumenti  utramque  fpeciem  conferatur  ex  opere  operato,  quam  per- 
cipienti unicam  : taceo  controverfias,  qu*  circa  fufcipientes , efFeflus  , 
& miniftrum  agitantur.  Ex  quibus  omnibus  facile  intelligitur  argumen- 
tum Dallsi  petitum  ex  noftris  circa  Confirmationem  dimdiis  zque  va- 
lere contra  baptifmum  fc.  euchariftiam. 

Objicit  5.  plures  e fcholaflicis  afferuiffe  Confirmationem  non  fuif- 
fe  a Chrifto  inftitutam. 

Respondeo  nullum  effe  , qui  non  dixerit  illam  a Chrifto  imme- 
diate vel  mediate  inftitutam  effe , quique  negaverit  illam  effe  lacramen- 
tum  proprie  di&um. 


QUjESTIO  SECUNDA. 

De  Materia  facramenti  Confirmationis. 

articulus  primus. 


. De  erroribus  circa  Materiam „ 


VUTAl devses  ,.  Wicleffitat , & Huffit*,  de  quibus  fupra  quafl.  r. 
W art.  1.  feB.  2.  3.  & 4.  chrifmatis  benediAionem  ejufquc  ufum 
improbabant.  Quid  vero  Lutherani  & Caivinift*  fenlerint  » fulius  in- 
quirendum eft. 


RECTIO  PRIMA. 

Lutherani . • 

KEmnitius  in  examine  concilii  Trid.  Lutheranorum  mentem  expli- 
cat propofitionibus  qu*  fequuntur.  I.  eft,  materia  Confirmatio- 
nis nullum  in  lcripturis  habet  fundamentum . II.  Pontificii  infua  Confir- 
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matione  non  adhibent  manuum  impofitionem  , quae  tamen  a veteribus 
ufurpata,  adhuc  in  ufu  erat  ztate  Hieronymi  & Auguflini  . 111.  Si 
Pontificii  in  Confirmatione  vel  ignem  adhiberent,  vel  manuum  impo- 
fitionem retinerent,  quxdam  elTet  externa  convenienti*  fpecies  , licet 
conjunfta  vaxo^Xla.  quia  deftitueretur  mandato  Dei  . IV.  Divinitus 
fa£lum  eft,  quod  in  Pontificia  Confirmatione  manuum  impofitio  non 
eft  retenta,  fed  chrifmatio  fubftituta  eft,-  ut  ecclelia,  animadverla  pal- 
pabili differentia  inter  impofitionem  manuum  & chrifmationem  in  fron- 
te , non  tam  facile  feduci  polfet  allegatione  hiftorix , qux  in  a6lis  apo- 
ftolorum  cap.  t.  8.  & 19.  refertur.  V.  Ex  probatis  veterum  feriptis  de 
mixtione  balfami  nihil  proferri  poteft  . Nativum  ballamum  jam  defe- 
cilfe  conflat.  Fa&itium  vero  ballamum  nativi  locum  non  poteft  ma- 

Sjis  implere,  quam  aqua  fafclitia  poflit  effe  materia  baptifmi.  IV.  Con- 
ecratio  chrifmatis  efl  incantatio  , cujus  ne  ulla  quidem  fyllaba  conti- 
netur in  feripturis.  VII.  Halitum  Pontificis  in  chrifma  non  tantum 
efTe  quid  ridiculum  , fed  magicum  , fuperllitiofum , & blafphemum . 

SECTIO  II. 

* 

Calvini  fis . 

C Alvinus  lib.  4.  inflitut.  cap.  1 9.  §.  6.  docet  1.  manuum  impofitionem 
non  effe  modo  adhibendam  cum  gratiz  vifibiles  Spiritus  fan£li 
jam  defierint.  2.  Ait  §.7.  manuum  impofitionem  , qux  nunc  adhibe- 
tur , effe  “ vacuum  & frigidum  lignum  , mimice  tantum  & fine  re 
,,  effi6tum  : “ eamque  nihil  habere  fimile  cum  ea,  quam  apofloli  ufur- 
„ pabant  “ prxter  nefeio  quam  przpofteram  xaxo^xXiciy  “ j.  Ait  §.  7. 
chrifmationem  neque  effe  a Chrifto,  neque  ab  apoflolis  .•  fed  illos,  qui 
oleum  vocant  oleum  falutis,  falutem,  qux  in  .Chrifto  eft,  abjurare  . “ 
„ Hoc  , inquit , non  a me  , fed  a Domino  audafter  pronuntio  , qui 
,,  oleum  vocant  oleum  falutis,  falutem  qux  in  Chrifto  ell  abjurant  , 
„ Chriftum  abnegant,  partem  in  regno  Dei  non  habent.  “ Quo  fit  ut 
§.8.  Confirmationem  definierit,  “infignem  baptifmi  contumeliam,  qux 
ufum  ipfius  obfcurat,  imo  abolet  fallam  diaDOli  pollicitationem,  qux 
nos  a veritate  Dei  abftrahit  : aut  fi  mavis  , oleum  diabo  li  mendacio 
pollutum  , quod  velut  offufis  tenebris  , fimplicium  mentes  fallit  . 4. 
Chrifmatis  confecrationem  appellat  §.  10  pinguedinem  foetore  anheli- 
tus inquinatam  & verborum  murmure  incantatam  . Denique  in  antido- 
to canonis  2.  feff.  7.  de  Confirmat,  fic  habet  : “ Quxftio  eft  , an  ab  ho- 
„ ‘minum  arbitrio  novam  & arcanam  Spiritus  virtutem  oleum  accipiar, 
„ fimul  atque  illis  placuerit  vocari  chrifma?  Olei  enim  qui  faciat  men- 
„ tionem,  nemo  eft  ex  veteribus,  imo  nec  cx  media  illa  xtate  > qux 
„ vitiis  multis  abundabat. 
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-SECTIO  III. 

Antonius  de  Dominis  & D allitus. 

ANtonius  de  Dominis,  lib.  5.  de  republica  eccleftaft.  cap.  5.  num.it. 

fcribit  Confirmationem  non  habere  certam  , fixam  , & firmam 
rem  ieniibilem,  quam  noftri  vocant  materiam  facramenti  . Sola  enim 
manuum  impofitio  aliquando  adhibita  eft,  aliquando  chrifmatis  unftio  : 
eaque  modo  in  vertice  capitis,  modo  in  fronte,  modo  in  omnibus  mem- 
bris & toto  corpore,  modo  puro  oleo,  modo  oleo  & balfamo  , -modo 
odoriferis  unguentis  abfquc  oleo. 

Dallaei  vero  doftrina  poteft  ad  haec  capita  revocari . Primum  eft  , 
manuum  impofitio  non  eft  materia  Confirmationis  , nec  ullius  facra- 
menti effe  poteft,  ex  lib.  1.  de  Confirmat,  cap.  ultimo . II.  Impofitio  ma- 
nuum & unblio  fuerunt  baptifmi  caeremonias  poft  annum  Domini  160. 
inventae,  & ufurpari  coeptae,  ex  lib.  2.  cap.  3.  III.  Haec  un£lio  ex  oleo 
fimplici  fafta  eft,  ad  quintum  ufque  feculum  , ex  lib.  2.  cap.  11.  IV. Poft 
quarti  feculi  initia  oleo  ballamum  addi  placuit  ex  Mofaico  typo,  quod 
hujufmodi  unguentum  fignificandae  regi*  ac  facerdotali  dignitati  ( in 
quam  per  baptifmum  inaugurentur  credentes  ) aptius  quam  fimplex 
oleum  videretur,  ex  lib.  2.  c.n.  V.  Mixta  haec  atque  ex  duabus  fpecie- 
bus  diftin£lis,  oleo  & balfamo,  concreta  materia,  magna  prius  pompa 
ab  epifeopo  ad  hunc  ufum  dedicata,  multiplici  tum  prece  , tum  figna- 
culo,  denique  & falutatione  inaugurata,  peregrinum  quidpiam  eft  , at- 
que in  religione  chriftiana  inufitatum,  ex  lib.  1.  c.  2.  VI.  Cura  Chriftus 
eas  res  adhibuerit  in  materia  facfamentorum  , quae  fere  ubique  fune 
obviae  & facile  a quibufvis  comparari  poliunt,  balfamum,  quod  rarum 
eft  in  rerum  natura  , 5;  ingentis  pretii  , & exigui  in  *ita  commu- 
ni ufus  , materia  Confirmationis  dici  non  poteft  , ibidem  . VII. 
Cum  ante  annos  300  Aureolo  tefte  in  4.  di/l.j.  qua/l.  1.  nondum  eflfec 
conftitutum , in  quo  fita  fit  materia  Confirmationis  , alienum  cenferi 
debet  a ratione  facramenti  novae  legis  , de  cujus  materia  , adeoque 
eilentia  mille  & trecentis  poft  Chriftum  annis  non  conftitit  , ex  lib. 
1.  cap.  3. 

• t ’ 

SE  CTIO  IV. 

' Arment. 

r*:. 

THeologi  vulgo  referunt,  ex  Gregorio  VII.  Armenos  definente  fe- 
culo  undecimo  chrifma  ex  butyro  confecifte  . Verum  Gregorius 
VII.  lib.  8.  epijl.i.  ad  Synnad.  arcbiep.  anno  1080.  illum  dumtaxat  con- 
flit, utrum  quod  ipfc  audiverat,  verum  fit,  “ quod  Armenorum  ec- 

cle- 


Digined -IsyXioqgLu 


?4* 

ballanto 


CONFIRMATIONIS. 

,,  tlefia  contra  morem  fanftae  ecclefias-  Synnadenfis , non  ex 
„ fanftum  chrifma,  fed  ex  butyro  conficiat. “ Licet  enim  Joannes  pres- 
„ byter,  ejufdem  archiepilcopi  legatus  ad  Gregorium  VII.  coram  iplo 
,,  negaviffet  haec  efle  vera,  Pontifex  tamen  certior  fieri  voluit. 

Tneorianus  in  dialogo , quem  a Manuele  Comneno  ad  Armenorura 
generalem,  feu  principem  miflTus,  ut  eorum  errores  corrigeret , cum  ip- 
lo  habuit  anno  1170.  hoc  inter  alia  redarguit,  quod  Armeni  , “ Ex 
,,  iis  oleis  olerum,  qua:  Graeci  enitrapiot  vocant  , unguentum  facrum 
„ conficerent , non  ex  olivarum  arboribus  . “ Cumque  generalis  ref- 
„ pondiflet,  “ Caufam  rei  hanc  efle,  quod  in  Armeniana  regione  non 
„ funt  oliveta  propter  aeris  frigus.  Itaque  nccefle  efle  , ut  oleum  il- 
„ lud,  quod  in  ipfa  regione  reperitur,  ad  ufum  unguenti  adhiberetur. 
„ Sicut  vinum  quodlibet  fanguinis  Chrifti  materia  eft  , five  nigrum  , 
„ five  rubrum,  five  album  fuerit  . “ Refpondit  Theorianus  , “ Exem- 
„ pium  hoc  ad  ipfam  rem  nihil  pertinere  : non  enim,  inquit,  de  co- 
„ loribus  nobis  efl  quaeflio , fed  ae  materia , feu  fubjefto  . Nofti  enim 
„ ex  diverfis  arboribus  vinum  fieri.  Nam  ex  pomis  & cerafis,  & aliis 
„ fruftibus  & herbis  quoque  conficitur  ; fed  ad  hoc  facrificium  non 
„ adhibetur  nili  dumtaxac  ex  vice  fa&um  .*  fic  & de  oleo  , fit  ex 
lauro  , junco  odorato  & aliis 


a 


fed  fan&is  Patribus  oleum  olivae  cae- 


„ uris  efl  praelatum. 


ARTI  CULUS  IL 


Quid  docet  fidet  catholica. 


MAteria  Confirmationis  confidit  in  manuum  impofitione  , vel  in 
un&ione  chrifmatis,  vel  in  utroque  fimul.  De  manuum  impo- 
ficione  nihil  definit  concilium  Tridcntinum  j de  chrifmate  autem  fic 
habet  feff.7.  can.  1.  de  Confirm.  “ Si  quis  dixerit  injuriofos  cITe  Spiri- 
„ tui  fanfto  eos,  qui  f.tcro  Confirmationis  chrifmati  vircutem  aliquam 
M tribuunt,  anathema  fit.  ° ' 

Quae  quidem  definitio  probata  manet  ex  aufloribus  tota  quaftione  1. 
citatis.  Chrifma  enim,  quo  baptizacus  inungitur,  a Dionyfio  Areopa- 
gita vocatur  divinitus  facratum  oleum , &"  confummant  uniiio  , que  divini 
Spiritus  illap fur»  elargitur  . A Theophilo  Antiocheno  oleum  Dei  & oleum 
divinum . A Tertulliano  , unii  io , qua  caro  ungitur , ut  anima  confecretur  : 
beneditia  unBio  , qua  egreffi  de  lavacro  perungimur.  Unftio , qu*  in  nobis 
earnaliter  currit , fed  fpiritaliter  proficit:  oleum  Creatoris,  qtto  Cbriflus  fuos 
ungit ; ficut  & baptilmus  dicitur  aqua  Creatoris , qua  Cbriflus  fuos  abluit 
A Cornelid  fignaculum  fine  quo  Spiritus  accipi  non  potefl . Signaculum  ebrif- 
matis  fine  quo  nec  Spiritum  fandum  potent  quis  unquam  promereri  . A Cy- 
priano, unBio  fptrUalts . Unftio  qua  neophytus  eft  unBus  Dei  , & habet 
io  fe  gratiam  Cbrifli . Oleum  , quod  ficut  & euchariftia  in  altari  fanclifica- 
IVstaffe  de  Confirmatione.  Q.  tur. 
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tur  . A concilio  Laodictno  , fandum  cbrifma  , cbrifma  fupercetlefie  , & 
cbrifma  ecclefie , quo  regni  Cbrijli  participes  efficimur.  Ab  Optato  , /aero - 
fandum  cbrifma , cujus  venerati  fune  angeli  fanflitatem  , eamcue  Deus 
miraculo  teftatus  eft  : liquer,  qui  ex  nomine  Cbrijli  conditur:  quod  cbrif- 
ma, poflquam  ex  nomine  Chrifti  conditum  ejl , nominatur.  Oleum  , quod 
conficitur  in  nomine  Cbrijli.  Oleum  , quod  /navitatem  ex  nomine  Cbrijli  ac- 
cipi* . Oleum,  quod  fuavitate  nominis  Chrifti , aurem  confricati*  mollit , 
exclufa  duritie  peccatorum , animum  innovat  lenem , fedem  Spiritui  fando  pa- 
rat &C.  Oleum,  cujus  prophanatio  efl  peccatum  , quod  non  habet  indul- 
gentiam : quia  peccatum  cft  in  fptritum  fandum , quod  non  remit.eiur , nec 
bic , nec  in  futuro  feculo.  A concilio  II.  oecumenico,  fanilum  cbrifma,  & 
ftgnaculum  doni  Spiritus  fandi . A Paciano , fandi  Spiritus  unguentum . Chrif- 
ma,  cujus  conficiendi  potejlas  a Chrifto  defeendit  .'  cbrifmatis  facramen- 
tum,  quo  Spiritus  fandus  fuperfunditur.  A Cyrillo  Hierololymitano  ,fan- 
dum  unguentum , quod  non  amplius  efl  unguentum  nudum , pojteaquam  confe- 
cratum  ejl , fed  cbrifma  Cbrijli , quod  adventu  Spiritus  fandi  per  ipfius  di- 
vinitatem energiam  babet . A Bafilio  magno,  oleum  undionis  , cujus  confe- 
cratio  emanat  a tacita  fecretaque  traditione . .Ab  Ambrofio , undio  per  quam 
Cbrijlus  dat  Spiritum  fandum , & qua  Deus  ipfe  nos  ungit  in  vitam  ater- 
nam.  Ab  Innocentio  I.  cbrifma  ab  epifeopo  confecratum  , quo  foli  epifeo- 
pi  frontem  fignant,  cum  tradunt  Spiritum  paracletum , Ab  Auguftino,  fi- 
gnum  Cbrijli,  f aeramentum  Dei,  oleum  Cbrijli,  oleum  Dei , oleum  falutaris, 
non  autem  oleum  hominis  feu  peccatoris  . Oleum  denique  , quod  Spiritus 
fandi  ejl  facramentum  , & quo  fignificatur  ignis  , fub  cujus  figura  Spiri- 
tus fanftus  die  Pentecoftes  delcendit.  A Paulino  Nolano , materia  figna- 
culi  fpiritalis . A Cyrillo  Alexandriho,  oleum,  cujus  ufus  iis,  qui  per  fa- 
crum  baptifma  in  Cbrijlo  jam  jujlificati  funt , confert  ad  confummationem . A 
Leone  magno,  cbrifma  falutis , & ftgnaculum  vita  at  eme  . A Theodore- 
to , fpiritualis  unguenti  cbrifma  , quod  eft  velat  ftgillum  regium  : & unguen- 
tum , quo  tanquam  in  typo  neophyti  recipiunt  gratiam  invifibilem  fandiffimi 
Spiritus.  Ab  Avito  Viennenfi,  facra  undio,  & falutaris  galea , quam  neo- 
phytus induit,  ut  paratus  fit  ad  pugnam.  *A  Primafio,  undio,  qua  ungit 
nos  Deus  Spiritu  fando  , & per  quam  pleniffime  creditur  accipi  donum  Spiri- 
tus fandi  . A Gregorio  Turonenfi  , facrum  cbrifma.  A Gregorio  magno, 
cbrifma,  quo  dona  fandi  Spiritus  exprimuntur  . Ab  Ifidoro  Hifpalenfi  , cet- 
lejle  myflicum  unguentum , quo  omnis  ecclefta  confecratur  & cbrifma  , quo 
homo  pojl  lavacrum  fandificatur . Nam  ficut  in  baptifmo  peccatorum  remiffio 
datur  : ita  per  undionem  fandificatio  Spiritus  adhibetur . A Maximo  mar- 
tyre , unguentum , quod  neophytos  maxime  divinos  efficit  : divinum  unguen- 
tum quod  omnia  perficit , & eximium  unguentum  , quo  Spiritus  fanflus  fi- 
gnificatur, ficut  baptifmate  Chrifti  mors  exhibetur.  A Beda,  altiffimum 
fandi  Spiritus  cbrifma  : cbrifma,  quo  frontem  loli  Pontifices  fignant,  cum 
tradunt  Spiritum  paracletum  baptizatis  : undio  vifibtlis  , que  facramentum 
ejl  undionis  invifibilis  feu  ipfius  Spiritus  fandi  : & undio  facri  cbrifmatis  , 
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per  quam  gratia  Spiritui  fandi  fignamur  . A Theodulpho  Aurelianenfi  , 
chrismatis  undio , per  quam  baptizatis  feptiformii  gratia  Spiritui  conceditur. 
Ab  au&ore  operum  cardinalium  , quz  extant  inter  opera  Cypriani  , un- 
(lio  divinitus  inflituta , & unguentum , quod  ad  fandificationem  paratur . Ab 
Aponio,  facri  cbrifmatis  oleum  ; per  quod  Spiritus  fandus  infinditur  . A 
Luca,  inviftbilis  Spiritus  fandi  unguentum , per  quod  epifcopi  infundunt  cre- 
dentibus fpiritalia  opera  pietatis . A Pafchafio  Ratberto  unum  e facramentis 
Cbrifli . A Rabano , .fandum  chrifma . Cbrifma  , per  quod  Spiritus  fandus 
fua  virtutis  admixtione  fandi ficat  credentes  .Cbrifmatis  undio  ,per  quamejuf- 
dem  Spiritus  fandi  feptiformis  gratia  cum  omni  plenitudine  funditatis  & fcien- 
tiie  & veritatis , venire  in  hominem  declaratur  . Sacrum  cbrifma  0 per  quod 
gratia  Spiritus  fandi  tribuitur , & per  quod  homo  pofl  lavacrum  fandifica- 
tur . Nam  Jicut  an  baptifmo  peccatorum  remijfio  datur  ad  veniam ; ita  per  un- 
(lionem  fandificatio  Spiritus  adbibetur  ad  gloriam.  Ab  Amalario,  undio  per 
quam  traditur  Spiritus  fandus  paracletus  baptizatis.  A Ratramno  , chrifma 
fandum , undio  frontis  ex  cbrifmate , per  quam  Spiritus  fandi  gratia  ab  epif- 
copo  donatur . A Joanne  VIII.  falus  & perfedio  vera  totius  cbrijliaaitatis . 
A Petro  Damiani , facri  cbrifmatis  undio  , per  quam  Spiritus  fandus  da- 
tur ad  pugnam , & virtutibus  pramunimur  . Ab  Y vone  Cafnutenfl  , undio 
Pontificalis , per  quam  fideles  Spiritum  fan&um  accipiunt  . A Goffrido 
Vindocinenfi,  untfio  qua  un£li  funt  apoftoli  , qui  antequam  hac  undione 
ungerentur , & Spiritu  fando  confirmarentur , nondum  perfe&i  erant  , ad- 
huc timebant  & c.  A Simeone*  ThefTalonicenfi  , unguenti  effufio  per  quam 
Chriftus  gratiam  nobis  impertitur , & vivificam  Spiritus  gratiam  elargitur  , 
A Bernardo , facra  undio  , qua  puerum  mente  captum  Malchus  epifcopus 
inter  confirmandum  fanavit  . A Ruperto  , undio  chnfmatis  , qua  omnis  ec- 
clefia  (id  eft  quilibet  fidelis)  confecratur  ; cbrifma  , quod  Spiritus  fandi 
fignum  ejl , cujus  & virtutem  continet  : chrifma,  per  quod  Spiritui  fando 
complacuit  nobis  dare  gratiam . Si  quidem  Spiritus  fandus , qui  propter  nos 
idcirco  agit  vifibilia  , quo  per  hac  facilius  capere  queamus  invifibilia , per 
hoc  Jimile  fuam  nobis  fuavem  & odoriferam  infundit  gratiam  . :A  Stepha- 
no  Eduenfi , olei  undio , qua  figuratur  operatio  divina  mifericordia  . Ab 
Algero,  facr amentum , quod  foltus  Dei  creditur  effe . Ab  Honorio  Augu- 
ftodunenli,  chrifma  per  quod  fideles  a Cbrifio  cbrijliani  , id  ejl  undi  de- 
nominantur, & cobaredes  regni  ejus  ajfignantur : quo  tanquam  templa  Deo 
dedicantur  : per  quod  ad  regnum  Dei  confirmantur  : per  quod  regno  Cbrifli 
donantur  : per  quod  Spiritus  fandus  defignatur  : quod  manuum  impofitio- 
ni  apoftolorum , eis  tamen  tradentibus , fucceffit. 

Kemnitius  igitur  impie  dixit  , confecrationem  chrifmatis  eflfe  incan- 
tationem. Calvinus  etiam  temere  ac  impie  afTeruit  i.  chrifma  efle  to- 
fi gn  em  baptifmi  contumeliam  , falfam  diaboli  pollicitationem  , oleum  diaboli 
mendacio  pollutum  s 2.  chrifma  confecratum  effe  pinguedinem  fictore  anhe- 
litus inquinatam , & verborum  murmure  incantatam  : 3.  illos  , qui  oleum 
vocant  oleum  f alutis,  falutem,  qua  in  Cbrifio  ejl  abjurare  , Cbriflum  ab- 
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negare  , partem  in  regno  Dei  non  habere  : 4.  olei  qui  faciat  mentionem  , 
neminem  ejfe  ex  veteribus  , imo  nec  ex  media  illa  alate , qua  vitiis  multis 
abundabat . 

Utrum  vero  fit  de  fide,  chrifma  efle  materiam  Confirmationis  , af- 
firmant multi  theologi  . “ Extra  controverfiam  eft  , inquit  Gregorius 
„ de  Valentia  in  4.  parte  3.  difp.  5.  qu.  1.  puntl.  a.  de  fuhftantia  mate- 
„ rix  Confirmationis  efle  unitionem  aliquam  , fic  plane  , ut  erronea 
,,  jam  reputetur  opinio,  quam  Aureolus  apud  Marfilium  indicat  fuifle 
„ quorumdam  canoniftarum,  quibus  videbatur  facramentum  hoc  etiam 
„ fine  ulla  un&ione  miniftrari  : quod  efle  plane  erroneum  & haereti- 
„ cum  re&e  oflendit  Sotus,  qui  etiam  dubitat,  an  ulli  omnino  extenc 
„ jam  canonift*,  qui  id  lenierint.  “ Suares  etiam  in  3.  partem , quaJL 
„ 7 2.  art.  4.  difp.  33.  fetl.i.  “ Dicendum  eft,  inquit,  chrifma  eire  ma- 
„ teriam  fimpliciter  necelfariam  ad  eflentiam  & fubftantiam  hujus  fa- 
„ cramenti  conficiendam.  Hzc  aflercio  nunc  eft  de  fide  . “ Bellarminus 
lib.de  Confirm.  cap.  8 . prop.  1.  “ Chrifma,  five  unitio  , materia  eft  fa- 
„ cramenti  Confirmationis.  Hsec  certiflima  eft  catholicis  ex  concilio 
„ Florentino  in  inftru&ione  Armenorum  & concilio  Tridentino  feffi 
„ 7.  can.  2.  de  Confirmatione . Probatur  ex  communi  conlenfu  Pontifi- 
cum , conciliorum , & Patrum  Grxcorum  & Latinorum  . “ Ec  cap.  9. 
„ refp.  ad  2.  abjeti.  Kemnitii , “ Inftitutionem  chrifmatis  dicimus  ha- 
„ bcri  ex  traditione  non  feripta , & tamen  certiflima ; & cui  fides  ha- 
„ benda  eft,  ut  ipfi  verbo  feripto,  ut  ibidem  Icribit  Bafilius  , libro  vi- 
„ delicet  de  Spiritu  fantlo , cap.  27.  “ Vincentius  Fillucius  collegii  Ro- 
mani pr.ofeflor  tratlatu  3.  cap.  1 . nu.  9.  “ Quod  chrifma  fit  materia  fim- 
„ pliciter  neceflaria,  fi  fumatur  pro  quacumque  un£lione,eft  de  fide.“ 
JEgidius  ConinK  , quafl.  72.  de  Confirmat,  articul.  3.  dub.  1.  conc.  1.  “ 
„ Materia  remota  eflentialis  hujus  facramenti  eft  chrifma  . Ita  ex- 
„ prefle  Florentinum  in  decreto  de  Armenis  ,•  quare  videtur  de  fi- 
„ de  , nec  eam  jam  ullus  catholicus  negat . “ Adamus  Tannerus  to~ 
„ mo  4.  dtfput.  4.  quafl.  4.  dub.  1.  ait  hoc  “ efle  extra  controverfiam  & 
,,  de  fide. 

His  accedit  Francifcus  Sylvius  in  3.  partem , qu.71.art.  2. “(Materiam 
„ Confirmationis  efle  chrifma  , doftrina  eft  fidei  definit*  in  concilio 
„ Florentino  & Tridentino.  “ Idem  ajunt  communiter  Thomift*  & 
Scotiftz.ldem  Petrus  Aurelius  in  anaretico  adverfus  primum  Sirmundi  an- 
tirrbeticum , & in  orthodoxo  adverfus  fecundum  tjufdem  Sirmondi  antirrheti- 
eum.  Quod  utrumque  opus  a clero  Gallicano  approbatum,  & ejus  au- 
ftoritate  ac  fumptibus  editum  eft  , una  cum  exteris  cjufdem  Aurelii 
opesibus  anno  1646. 

Sed  reclamant  canonift*,  & nonnulli  theologi,  qui  materiam  effen- 
tialem  Confirmationis  in  fola  manuum  impofitione  conftituunt. 

Autlores  prioris  lententi*  objiciunt  1.  concilium  Florentinum  in  de- 
creto Armenorum,  ubi  fic  habetur.  “ Secundum  facramentum  eft  Confir- 
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„ tfcatio,  cujus  materia  eft  chrifma  ex  oleo,  & balfamo  per  epifeoputn 
„ bcnedi£lis . “ Verum  ex  ausioribus  poflerioris  opinionis  relpondent 
aliqui,- ut. Sirmondus,  hoc  decretum  poft  abfolutam  fynodum  Floren- 
tinam , faSlum  fuiffe . Alii  rcfpondent , quod  reCpondenc  Martinus  Be- 
«anus  de  materia  ordinis,  3. parte,  trafl.z.  cap.  26.  qu.+.  fcilicet  Euge- 
nium  in  fuo  decreto  loqui  dumtaxat  de  materia  accidentali,  Bc  ab  ec-. 
«lelia  inftituta,  non  autem  fubftantiali . Alii  rcfpondent  in  eodem  Eu- 
genii  decreto  aflferi,  aSlus  poenitentis  e(Te  materiam  ptenitenti* , & fub 
iis  comprehendi  fatisfattionem,  quas  tamen  non  eft  dc  eAentia  lacra* 
menti.  Quidquid  igitur  in  hoc  decreto  affignatur  pro  materia  facra- 
menti,  non  eft  materia  cflentialis  . Alii  ajunt  Eugenium  de  materia 
Confirmationis  eodem  modo  locutum  elTc,  quo  interius  de  materia  or- 
dinis, quam  declaravit  eire  porrectionem  inftrumencorum  . Hsec  vero 
non  eft  materia  ordinationi  cflentialis  fecundum  cardinalem  Hofium  , 
Joannem  Morinum , aliolque  plures  theologos  , qui  poft  Eugenii  tem- 
pora floruerunt.  Alii  denique  refpondent  in  ipGfmet  verbis  objeSlis  af- 
teri  materiam  Confirmationis  effle  chrifma  confedum  ex  oleo  & balfa- 
mo per  epifeopurn  benedi&o  ; quamvis  poft  illud  decretum  cheotogi 
quidam,  ut  Melchior  Canus,  docuerint  unSlionem  Confirmationi  ef- 
lentialem pofle  fieri  vel  folo  oleo  olivarum  , vel  lolo  balfamo  ••  alii 
vero  ut  Cajetanus,  folum  oleum  efle  materiam  eflentialem,  mixtionem 
autem  balfami  folum  efle  materiam  neceflicate  prsetepti  ; alii  , ut  E- 
ftius , benediSlionem  efle  dumtaxat  neceffariam  neccfluajc  praicepti  exi- 
ftimaverint. 

Objiciunt  2.  hasc  verba  fynodi  Tridentin*  feff.  7.  can.  2.  de  Con- 
firmatione : “ Si  quis  dixerit  injuriofos  efle  Spiritui  fanfto  , qui  facro 
„ Confirmationis  chrifmati  virtutem  aliquam  tribuunt,  anathema  fit.“ 
Chrifma  igitur  virtutem  aliquam  habet.  Sed  nullam  haberet,  nifi  ml- 
teria  cflentialis  efflet. 

Verum  nihil  in  hoc  canone  definitur  circa  materiam  Confirmationi 
eflentialem,  aut  circa  quasftiones  apud  theologos  controverfas . Sola  ibi 
definitur  controverfia , qua  Lutherani,  Calviniftae , aliique  id  genus  hae- 
retici diffidebant  ab  omnibus  catholicis  , fcilicet  , utrum  injuriofi  fune 
Spiritui  faneio,  qui  virtutem  aliquam  chrilmati  tribuunt;  non  autem, 
utrum  chrifma  re  ipfa  virtutem  aliquam  habeat.  Qnamvis  enim  ortho- 
doxi poftremo  feculo  inter'  te  difputarent , utrum  materia  Confirmatio- 
nis in  chrifmate  lita  fit  necne,  in  eo  tamen  omnes  conveniebant  eos, 
qui  materiam  Confirmationis  in  chrifmate  reponunt  , eique  virtutem 
aliquam  tribuunt,  non  efle  injuriofos  Spiritui  fanfto.  Q_uoa  autem  apud 
theologos  certum  erat , definivit  fynodus , quod  vero  incertum  erat  , 
indefinitum  reliquit. 


IVitaffe  de  Confirmatione . ’ Q_  } AR- 
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III. 


De  controverfiis  orthodoxorum  circa  materiam 
Confirmationis . 


VAriae  funt  theologorum  & canonidarum  opiniones,  qua*  omnes  ad 
tres  prseeipuas  revocari  podunt , quarum  una  materiam  huic'  fa- 
cramento  edentialem  condituit  in  fola  manuum  impofitione  , ita  Bur- 
chardus,  aliique  veteres  canonidae  .•  e theologis  vero  antiquis  Petrus 
Aureolus,  cardinalis  & archiepifcopus  Aqucnfis,  qui  initio  leculi  XIV. 
floruit,  lib.  4.  fent. di/l.7.  quefi.  1.  & ex  recentionbus  Ifaac  Habertus  , 
Vabrenfis  epifcopus,  in  notis  ad  euchologium  Crocorum-,  Jacobus  Sirmon- 
dus  in  utroque  antirrethico , Matthaeus  Galenus,  catech.  1 1 f.  pag.  376. 
Nicolaus  Rigaltius  , in  notis  ad  ept/lolam  59.  Cypriani  , D.  de  Sainte- 
beuve,  in  tratlatu  de  Confirm.  jam  faspius  laudato  & alii,-  eamque  opi- 
sionem  Veram  ede  Pctavius  fupponit  lib.  2.-  de  ecclef.  bierarcb.  cap.  6. 
num.  12.  Secunda  ftatuit  in  lola  un£lione  chrifmatis  : ita  S.  Thomas  , 
Durandus  , Sotus,  Petrus  de  Alliaco  & communiter  theologi  j quibus 
favet  Honorius  Auguftodunenfis.  Tertia  in  utraque  fimul;  ita  Guillel- 
mus  Arvernus  epifcopus  Parifienfis  , Thomas  Waldenfis,  Bellarminus  , 
Maldonatus,  Vzambertus,  Petrus  Aurelius,  Joannes  Caballinius,  & Pe- 
trus de  Marea.. 


1 


S E C T I O I. 

Explicatur  prima  opinio. 

QU 1 primam  opinionem  fequuntur  , non  excludunt  un£lionem,  fcd 
eam’  admittunt,  tanquam  a Chrido,  vel  ab  apoftolis,  vel  ab  ec- 
clcfia  inftitutam  ad  majorem  fignificationem  effc&us  facramentalis  . 
Hanc  vero  lententiam  pluribus  modis  tuentur;  nonnulli  enim,  ut  Sir- 
mundus,  per  impofitionem  manuum  , eam  intelligunt  , qua*  ab  unflio- 
ne  chrifmatis  fejungitur  alii  eam  , quas  unftioni  frontis  necelTario 
conjugitur,  & in  ea  continetur,-  qui  enim  frontem  ungic  , capiti  ma- 
nuum datim  imponit  ; alii  alterutram  . Diffident  etiam  circa  un£tio- 
nem ; aliqui  enim  ajunt  eam  ede  conditionem , fine  qua  non ,.  quo  fe- 
re modo  theologi  vulgo  docent  folemnitatem  ede  conditionem  , fine 
qua  matrimonium  irritum  edet  : alii  partem  accidentalem  .•  alii  par- 
tem integrantem  , qux  fit  de  fubdantia  , non  autem  de  edentia  1'acra- 
menti,  minime  tamen  neceflariam . “ Aliquid  enim,  inquit  Aureolus  , 
„ poted  ede  dupliciter  de  fubdantia  alterius,  uno  modo  de  neccditate 
„ intrinfece  , quo  corrupto  , aliud  necede  ed  corrumpi  alio  modo 
„ quoad  bene  ede , quo  corrupto  non  necede  ed  totum  corrumpi  , li- 
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„ cet  removeat  imperfeilum  : primo  modo  , cor  eft  de  fubftantia  ho- 
,,  minis  , fecundo  modo  manus  . “ Denique  diffident  circa  inftitutio- 
nem  hujus  unitionis;  alii  enim  inftitutam  volunt  a Chrifto,  alii  ab  a- 
poftolis,  alii  ab  ecclefia. 

Quidam  recentiores  theologi  in  fqriptis  fuis  ajunt  , unitionem  fron- 
tis ab  ecclefia  quidem  inftitutam  , eam  tamen  modo  conditionem  e(Tc 
necefTariam  ad  valorem  facramenti . 

Aureolus  ait,  “ Chri/ma  cffe  de  fubftantia  hujus  facramenti  tantum 
„ fecundo  modo,  ficut  manus  eft  de  fubftantia  hominis.  Nam  ficut  ho- 
„ mo  carens  manu  eft  quidem  homo,  tamen  non  integer;  fic  in  Con- 
„ firmatione,  fi- non' adhibeatur  chrifma,  eft  quidem  facramcntum , non 
„ tamen  integrum;  ideo  ad  integritatem  facramenti  oportet,  quod  lup- 
„ pleatur  chrifma  . Quod  bene  videtur  Innocentius  lentire  in  illa  de- 
„ cretali,  veniet , ubi  ponitur  -cafus  de  epifeopo,  fuper  cujus  caput  non 
„ erat  pofitum  chrifma,  & dicit  ibi  Innocentius  papa  , quod  erat  re- 
„ ungendus  . “ Paucis  vero  interjeitis  1’ubjicit , “ Magis  efte  verifimi- 
„ le,  quod  fuerit  inftitutum  a Chrifto  , vel  apoftolis  , quam  a pofte- 
,,  rioribus  conciliis  , ficut  expreffe  haberi  poteft  a Dionyfio  cap.  4.  de 
,,  ecclej.  hierarcb.  ubi  dicit  : duces  noftri  hoc  docuerunt  nos,  & tradi- 
M derunt  verbis.  # 

Sirraondus  contra  vult  unitionem  frontis  efte  partem  duntaxat  acci- 
dentalem , nec  a Chrifto,  nec  ab  apoftolis,  fed  ab  ecclefia  poftmodura 
inftitutam  , eamque  , ut  Confirmationis  facramentum  valeat  , minime 
necefTariam  efte  . Hinc  ille  docec  x.  fine  chrifmatione  illa  adminiftra- 
tum  pluribus  olim  feculis  vulgo  a fanitis  Patribus  Confirmationis  fa- 
cramentum fola  manuum  impofitione,  ex  aikirrbetic 0 2.  pag.  19.  16.  & 
4 6.  z.  Frontis  unitionem,  quae  in  Confirmatione  fit,  ad  baptifmi  cae- 
remonias olim  pertinuifte,  ibid.  pag.  2 6.  & 7 6.  3.  Eam  chrilmationem 
facramento  Confirmationis  ab  ecclefia  annexam  fuifte  ornatus  folemnio- 
rifque  pompae  gratia  , ibid.  pag.  63.  4.  In  ea  chrifmatione  fi  tum  non 
efte  facramentum  Confirmationis  , fed  in  fola  manuum  impofuione  , 
ibid.  pag.  42.  45.  & 4 6.  in  antirrbetica  1.  pag.  6g.  & 70.  5.  Ea 
chrifmatione  non  tribui  Spiritum  fanitum , fed  fola  manuum  impofitio- 
ne  , ibid.  pag.  23.  55.  56.  & 58.  6.  Confirmationis  facramentum  fine 
chrifmate  confidere  pofte,  more  antiquo  , ibid.  pag.  72.  7.  In  Confir- 
matione Spiritum -finitum  manuum  impofitione  etiam  nunc  dari,  mo- 
re antiquo , id  eft , fola  manuum  impofitione , non  chrifmate ; quemad- 
modum olim  faitum  cenfet,  ibid.  pag.  71.  & 75.  8.  Graecos,  quia  una 
manus  impofitione  carebant,  tametfi  chrifmationem  haberent  , Confir- 
mationis facramentum  non  habuifTe . Quod  ille  Guidonis  Carmelitae  no- 
mine afserit,  ibid.  pag.  51.  9.  Pervicacem  tergiverfationera , cavillatio- 
nemque efse,  quod  omnes  theologi  docent  , lanQos  Patres  , dum  ma- 
nus impofitionem  nominant , non  excludere  chrifmatis  unitionem  : fi- 
cut dum  chrifma  memorant,  non  excludere  manus  impofitionem,  ibid. 

Q_  4 ‘ F‘JS-  46- 


j48  ; DE  MATERIA 

pag.  46.  & 49.  10.  Nihil  fingi  pofse  abfurdius , ridiculum  denique  forn- 
nium  efse  dicere  , ungendo  manum  imponi  & manus  impoficionem  in 
unftione  ipfa  inefse  , ibid.  pag.  58.  & 39.  11.  Quodvis  facramentum 
deberi  totum  divina  auftoritati,  eofque  ariolari  , qui  partem  ejus  ali- 
quam ab  ecclefia  inftitutam  dicunt.  IJnde  liquet,  chriima  , quod  ipfe 
ab  ecclefia  infti  tutum  cenfet  , vere  ab  eo  non  haberi  Confirmationis 
partem , ibid.  pag.  74.  1 2.  Formam  , qua  ecclefia  utitur  in  hoc  facra- 
mento , figno  te  /igno,  &c.  non  videri  anriquiflfimam  ibid.  pag.  64.  13. 
Formam  illam  , fi  propius  infpiciatur  , nihil  habere,  quod  Spiritus  lan- 
£H  donationem  fignificet , ibid.  pag.  6 5.  14.  Forma  illa  Spiritum  lan- 
£lum  conferri  non  pofse,  quod  enunciationis  abfoluta  , non  orationis 
Ipeciem  praierat,-  Cyprianus  autem  & Auguftinus  teftentur  , Spiritum 
lan£tum  per  epifcopi  orationem,  & manus  impofitionem  dari,  ibidem , 
Pag.  6 5. 

Caterum  argumenta  , quibus  hac  prima  opinio  inniti  poteft  , hac 
funt. 

1.  Quia  'nihil  nos  cogit  admittere  chrifmaiis  urftionem  efTe  mate- 
riam Confirmationis  eflentialcm.  Non  feriptura  facra,  qua  ne  illius  qui- 
dem meminit.  Non  traditio  , quia  haec  lolummodo  nos  docet  unflio- 
nem  femper  ufurpatam  fuifle%,  ex  quo  neophyti  ab  ecclefia  chrifmari 
coeperunt  ••  fed  ilia  minime  docet,  quo  tempore  inungi  coeperint.  De- 
inde poteft  hac  unftio  admitti  tanquam  necelTaria  neceffitate  pracepti 
divini  vel  ecdefiaftici  , & non  admitti  tanquam  neceflaria  neceflltate 
iacramenti  . Non  cogit  etiam  Eugenii  IV.  decretum  pro  iriftru£fion« 
Armenorum , five  quia  non  diftinguit  inter  materiam  eflentialcm  & in- 
tegrantem, fubftantialem  & accidentalem.  Hac  enim  funt  Eugenii  ver- 
ba : “ Cujus  materia  eft  chrifma  confe&um  ex  oleo  & balla mo  per 
„ epifeopum  benediftum.  “ Quibus  verbis  inferri  nequit  materia  eflien- 
tialis  Confirmationis,  nili  pari  jure  ftatuatur , quod  admixtio  balfami, 
& benedi&io  chrifmatis  ad  ejus  eflentiam  requirantur  . Et  tamen  ple- 
rique  theologi  propugnant  hac  duo  non  efle  de  neceflltate  facramenti , 
live  quia  Eugenius  de  materia  Confirmationis  ibi  pronuntiavic  eodem 
modo,  quo  inferius  de  materia  ordinis,  quam  declaravit  efle  porreflio- 
nem  inftrumentorum  . Hac  vero  materia  non  eft  effentialis  lecundum 
Martinum  Becanum,  3.  par.  quteft.  4.  cap.  26.  de  /aeramento  ordinu , & 
plures  theologos,  qui  poft  Eugenii  tempora  floruerunt.  Non  etiam  co- 
git fynodus  Tridentina  , qua  fe) J.  7.  eau.  2.  anathema  dicit  afferenti- 
bus, “ injurioios  efle  Spiritui  lanfto,  qui  facro  Confirmationis  chril- 
,,  mati  virtutem  aliquam  tribuunt.  “ Verum  enim  hujufce  canonis  fen- 
fum  expofuimus  fupra  , art.  2.  pag.  245.  & 246.  Non  cogit  denique 
multitudo  theologorum , qui  unitionem  efle  materiam  cflcntialem  & a- 
daquatam  exiftimaverunt.  Nec  enim  eorum  opinio  majoris  eft  momen- 
ti, quam  fundamenta. quibus  innititur.  Hac  autem  vel  certa,  vel  fal- 
ia  funt ; cujufmodi  funt  epiftola  Fabiani  , & Melchiadis  : vel  falfurn 
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fupponunt  i Ut  cum  adverlarii  fupponcntes  quidquid  in  Eugenii  decre- 
to continetur,  pertinere  ad  fidem,  inde  concludunt  efTe  de  fide,  chrif- 
matis  unctionem  efse  materiam  Confirmationis  : vel  nihil  faciunt  ad 
inftitutam  quaeftionem,  ut  audoritas  concilii  Tridentini,  quod  ne  con- 
troverliam  quidem  attingit.  Teftimonium  vero  libri  de  ecclefia/lica  hie- 
rarchia  , non  eft  ejus  auctoritatis,  ut  aliquid  de  fide  poffit  efficere  . 
Verbo  dicam,  ut  aliquid  fit  de  fide,  debet  efse  clare,  & aperte  expref- 
lum  in  lcriptura,  aut  in  traditione,  atque  ab  ecdefia  definitum  . Sed 
nihil  tale  dici  potelt  de  chrifmatis  undione  . Denique  fi  Cajetano  & 
Dominico  Soto  licuit  contra  communem  theologorum  fententiam  fui 
temporis  docere  , balfamum  non  effe  neceflarium  neceffitate  facramen- 
ti,  quia,  ut  ait  Soto  in  4.  difl.  7.  art.  2.  “ Contrarium  non  eft~hade- 
„ nus  ab  ecdefia  tanquam  catholicum  definitum  : “ Licebit  pari  ratio- 
ne contra  communem  eorumdem  theologorum  opinionem  docere  chrif" 
ma  non’ efse  neceflarium  neceffitate  facramenti. 

2.  Quia  ex  concilio  Moguntino,  anno  15 69.  cap.  17.  “ Hoc  facra- 
„ mentum  ab  initio  lola  manus  impofitione  exhibitum  , mox  fub  ipfis 
,,  temporibus  apoftolorum,  ex  eorumdem  traditione,  adhibita  chriima- 
„ tis  undione  coepit  conferri . “ Si  fola  manuum  impofitione  ab  ini- 
tio collatum  fuit  i quod  igitur  huic  manuum  impofitioni  additum  fuit, 
ad  materiam  accidentalem  pertineat  necefle  eft. 

3.  Quia  effentiali  materiae  lua  forma  correlpondere  debet . Atqui  ob- 
tinuit per  multum  temporis  in  ecdefia  Romana  ut  fideles  in  Confir- 
matione ungerentur,  quin  forma  quaedam  undioni  congruens  adhibere- 
tur. Nulla  entm  refertur  in  facramentarioGregoriano.  In  ordine  autem 
Romano  forma  quidem  praeferibitur,  fed  qua;  undioni  minime  confen- 
tiat  , In  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  /anili  : ficut  ex  Amalario 
planum  ell,  & es  libro  de  divinis  officiis,  qui  Alcuini  nomine  circum- 
fertur . 

4.  Quia  materia  facramenti  Confirmationis,  quae  eflentialis  ell,  ejuf- 
dem  eft  fpeciei  in  utraque  ecdefia.  Sed  undio,  quam  Orientales  adhi- 
bent, fpecie  differt  ab  undione  Occidentalium.  Grasci  enim  fuum  chril- 
ma  componunt  ex  triginta  quidem  lpeciebus  aromatum  , feu  fragran- 
tium herbarum , cum  oleo , & non  modica  vini  quantitate.,  iifque  om- 
nibus fimul  concodis  . Occidentales  vero  fuum  chrifma  conficiunt  ex 
oleo  tantum  & ballamo,  iifque  minime  codis. 

5.  Qui  materiam  eflentialem  & adaequatam  Confirmationis  in  fola 
chrifmatione  conlliquunt,  vix  probabunt  Calviniflis  &Lutheranis,  Con- 
firmationem effe  facramentum  nov*  legis  : quod  tamen  ex  apoftolo- 
rum adis  invidiffime  probant , quicumque  manuum  impofitionem  Con- 
firmationi eflentialem  efle  docent.  “ Laborant,  inquit  Sirmundus  , in 
4,  explicanda  Confirmationis  origine  theologi , fi  chrifma  fccernas  , & 
$,  hanc  in  manuum  impofitione  colloces;  quam  a Chrifto  didicerint  a- 

poftoli  , nulla  erit  dubitatio,  nec-  opus  erit  facramenti,  quod  totum 
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„ divinae  au&oritati  debetur , partem  aliquam  ab  ecclefia  inftitutam 
„ augurari. 

SECTIO  II. 

Explicatur  fecunda  opinio. 

QUi  vero  fecundam  opinionem  ample&untur  , quinque  , ut  eam 
propugnent,  vias  ineunt  , quarum  tres  priores  fupponunt  , ma- 
teriam hujus  Iacramenti  in  lola  chriimatis  unfhone  iemper  conftitutam 
fuifle:  duae  vero  pofteriores  eam  conftitiiTe,  primum  quidem  in  manuum 
impofitione,  deinde  vero  in  chriimatis  unitione. 

Quidam  enim  cum  fan&o  Thoma  3.  par.  qutefl.  71.  artic.  2.  ad  1. 
dicunc  “ Chriftum  cx  poteflate  excellentia;  , quam  habet  in  facramcn- 
„ iis  , contuliile  apoftolis  rem  hujus  iacramenti  , id  eft  , plenitudi- 
,,  nem  Spiritus  faniti  fine  1 aeramento  . M Quod  etiam  pra:ftiterui)t 
Apoftoli  , quando  “ ad  "impoiitionem  manus  eorum  , & etiam  ad  eo- 
,,  rum  przaicationem  , delcendcbat  plenitudo  Spiritus  fandi  iuper  fi- 
„ deles  fub  vifibilibus  lignis.  ...  Et  ideo  non  erat  nccellaria  ienfibi- 
„ lis  materia  facramentaiis  , ubi  lenfibilia  figna  miraculole  exhibeban- 
„ tur  divinitus  . Utebantur  tamen  apofloli  communiter  chrilmate  in 
„ exhibitione  Iacramenti  , quando  hujufmodi  vifibilia  ligna  non  exhi- 
„ bebantur  : dicit  enim  Dionylius  initio  capitis  4.  ecclejiajlica  bierar- 

„ ebite  : Eft  quaedam  perfeftiva  operatio  , quam  duces  noftri  ( id  eft 
,,  apoftoli  ) chriimatis  hoftiam.  nominant  . “ Et  art.  4.  ad  >.  “ Per 
„ minifterium  apoftolorum  quandoque  dabatur  effedus  hujus  facramen- 
„ ti  , fcilicet  plenitudo  Spiritus  lanSli  , quibuldam  vifibilibus  lignis 
„ miraculole  a Deo  cfFcdis  , qui  poteft  effeitum  Iacramenti  fine  fa- 
„ cramento  conferre  . Et  tunc  non  erat  necdfaria  nec  materia  nec 
„ forma  hujus  Iacramenti  . Quandoque  autem  tanquam  miniltri  facra- 
„ mentorum  , hoc  facramentum  praebebant  ••  & tunc  ficut  materia  , 

„ ita  & forma  ex  mandato  Chrifti  utebantur  . Multa  enim  lervabant 
„ apoftoli  in  lacramentorum  collatione  , quas  in  lcripturis  communi- 
„ ter  propolitis  non  funt  tradita.  Unde  Dionylius  dicit  in  line  eede- 
„ fiafticae  hierarchiz  , cap.  7.  parte  3.  §.  10.  confummativas  invoca- 
„ tiones  , id  eft  , verba  quibus  perficiuntur  lacramenra  , non  eft  juJ 
,,  ftum  fcrrpttiras  interpretantibus,  myfticum  carum  lenliim , aut  inip- 
„ fis  operatas  ex  Deo  virtutes  , ex  occulto  ad  comipune  adducere  ; led 
„ noftra  Iaera  traditio  fine  pompa  , id  eft  ocfculte  , eas  edocet , unde  & 
„ apoftolus  dicit  loquens  de  celebratione  cuchariftiae,  1.  ad  Cor.  11.  c/ete- 
„ ra , cum  venero , dif ponam  . 

Alii  , ut  Alexander  Alenfis  & fandus  {lonaventura  , dicunt  Chri- 
ftum  neque  contulilTc  , neque  inftituille  immediate  hoc  iacramentum. 
quantum  ad  materiam  & formam  Apoftolos  die  pentecoftes  a Spiritu 
• lan- 
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fan£lo  immediate  confirmatos  fuide  fine  miniflerio  & facraraento.  Eos 
vero  pofl  Chrifti  afcenfionem  confirmando,  neque  materia  neque  forma 
ufos  elTe  , fed  rem  hujus  facramenti  fidelibus  contulifiTe  fine  elemento, 
feu  materia  ; qua  minime  opus  erat  : “ Quia  , ut  ait  fan£lus  Bona- 
„ ventura  in  4.  dijl.  7.  art.  1.  qu.  2.  in  c.  Iti  donatione  Spiritus  fan. 
„ £li  figna  vifibilia  apparebant  ; & ideo  non  erat  opus  elemento.  Sed 
„ polle  a fucccdoribus  inflitutis  , dandus  erat  Spiritus  vi  verborum,  & 
„ wviiibiliter  ; ideo  oportuit  inflitui  fenfibile  elementum  . “ Ubi  ve- 
„ ro  , quando  , St  a quibus  chrifma  pro  materia  infiitutum  fit  , ab 
invicem  diffident  . Sanftus  Bonavcntura  ibidem  ait  illud  “ inftitutum 
„ fuitfe  , Spiritu  fan£lo  diftante  .,  ab  ipfis  ecclefias  redloribus  : “ qui- 
bus verbis-  primos  Apofiolorum  fuccdTores  intelligit  ; Alenfis  infiitu- 
tum credidit  in  Concilio  Meldenfi  ; Joannes  de  Bacone  in  Concilio 
Aurelianenfi . 

Alii  docent  apoflolos  utraque  fimul,  & manuum  impofitione  & un- 
{lione  chrifmatis  femper  ufos  ede  , ita  tamen,  ut  manuum  impofitio, 
mera  caeremonia  fuerit  , & unflio  fola  formae  rationem  habuerit  : ita 
Gregorius  a Valentia  , tom.  4.  in  D.  T bom.  difp.  5.  quitjl.  1.  punfl.  1. 
ubi  ait  , “ Apoflolos  per  illam  manuum  impofitionem  Spiritum  fan- 

„ £lutn  nunquam  dedide  , nili  adhibita  fimul  iubflantiali  materia  hujus 
„ facramenti,  nempe  unflione  chrifmatis  . Mox  apoflolos  impofitionem 
„ manuum  adhibuidc,  tanquam  caeremoniam;  lacramentum  autem  quoad 
„ lubflantiam  adminiflradc  in  eadem  maceria  Sc  forma,  quae efl  perpetuo 
„ deinde  ulurpata  in  ecdefia. 

Alii  vero  aiunt  , apoflolos  vario  modo  miniflrade  hoc  facramen- 
tum  ; ac  primis  quidem  temporibus  , quia  vifibiliter  defeendebat  Spi- 
ritus fanflus  , non  ufos  fuide  eos  ulla  unflione  , fed  fimplici  manus 
impoGtione  ; fiquidem  cffe£lum  internum  fatis  teflabatur  excernus  ille 
ignis  , qui  divinitus  apparebat  : at  poflea  , cum  formae  illae  vifibiles 
cedadcnt  , tum  adhibere  eos  ccepide  unflionem  , ut  per  eam  fignifi- 
carent  , id  quod  antea  vifibili  fpecie  div.nitus  apparente  fignificabatur. 
Si  objicias  non  potuide  apoflolos  inflitiiere  materiam  facramenti:  Ref- 
pondent  eos  non  inflituide  , fed  a Chriflo  id  mandatum  accepide , ut 
modo  uterentur  manus  impofitione  , modo  chrifmate  , prout  opportu- 
num ede  judicarent  . Hanc  opinionem  probabilem  exiflimat  Bellarmi- 
nus  lib.  de  Confirm.  cap.  9.  refponf.  ad  1.  Kemnitii  argumenfum  , eamque 
ante  Bellarminum  docuerat  Ruardus  Tapper  , decanus  faculcatis  Lova- 
nienfis  art.  12.  “ Apofloli  , inquit  , primum  vel  fuo  Spiritu  apofloli- 
„ co  , vel  Chrifli  fuggeflione  , utebantur  manuum  impofitione  tan- 
„ quam  hujus  facramenti  materia  . “ Et  poflea  , “ Quando- linguas 
„ vel  casrera  miracula  cedarunt  , oportebat  ob  confufam  , incertam  , 
„ & indiflinftam  manus  impofitionis  fignificationem  , proprium  & de- 
„ terminatum  fignum  inflitui  atque  adurai:  ad  varios  namque  effeftus 
,j  apofloli  manum  imponebant . 

Alii 
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Alii  denique  volunt  Confirmationis  facramentum  a Chriflo  in  gestie- 
re dumtaxat  inftitutum  efle  , hoc  eft  , ut  fub  figno  aliquo  fenfibili 
vage  & indeterminate  gratia  corroborans  baptizatis  conferatur  : deter- 
minationem autem  materiat  , 8c  format  , hoc  eft  , certi  ac  determina- 
ti figni  fenfibilis  , fub  quo  Spiritus  landus  darerur,  Chriftum  apoflo- 
lis  luat  ecdefi®  prxpolitis  reliquirte  ; qui  quidem  apoftoli  primum  ute- 
bantur manus  impofitione  tanquam  hujus  facramenti  materia  . Deinde 
vero  , vel  ipfi  vel  eorum  fucceflores  , reprobata  priore  hac  materia  , 
aliam  in  undione  pofitam  determinaverunt  , qua  effedus  Confirma- 
tionis exprdlius  fignificaretur  . Peculiare  id  non  efie  Confirmationi  , 
led  illi  commune  , ieu  cum  ordinibus  presbyteratus  , & diaconatus  , 
qui  olim  conferebantur  fola  manuum  impolitione  , ieu  cuift  matrimo- 
nii facramento  , cujus  inllituta  a Chriflo  materia,  eft  mutuus  utriuP 
que  partis  confcnfus  , abftrahendo  a clandeftino  & publico  : & tamen 
•ecdeha  declaravit  haec  matrimonia  irrita  , quorum  confcnfus  coram 
parocho  , & duobus  aut  tribus  teftibus  praebitus  non  edet  . Juvac 

Eftium  audire  luper  hoc  argumentum  ratiocinantem  Itb.  4.  dijl.  7.  §.7. 
‘l  Dato  , inquit  , quae  communior  lententia  eft  , apoftolos  initio  prae- 
M dicationis  non  ulos  fuitle  chrifmate  in  adminiftrationc  hujus  facra- 
„ menti  , probabile  quoque  videtur  , quod  eodem  tempore  manus  im- 
„ politio  locum  materi®  tenuerit  , (icut  & oratio  locum  formx  , ita 
„ videlicet  , ut  utraque  tunc  neceftario  adhiberetur  ad  tradendum  hu- 
„ mano  minifterio  Spiritum  fandum  , donec  introdudo  chrilmatis 
„ ulu  , fimul  cum  forma  illi  materiae  accommodata  , quae  folae  fune 
„ hujus  facramenti  partes  efteniiales  , neceftitas  impofitionis  manuum 
„ cefTaret  , quantum  quidem  ad  eftentiam  vel  integritatem  attinet  fa- 
„ cramenti  , cum  jam  neque  forma  ejus  lic  , neque  materia  , neque 
„ formae  vel  materi®  pars  , fed  tantum  caeremonia  quaedam  facramen- 
„ talis  , ex  apoftolica  traditione  accepta  , & ideo  nequaquam  omit- 

„ tenda  , utpote  necelfitatem  adhuc  retinens  praecepti,  etfi  non  facra- 
„ menti  Qu®  dodrina  conformis  eft  decreto  Florentino  de  facra- 
„ mentis  , in  quo  legitur  , quod  loco  illius  manus  impofitionis  , per 
„ quam  apoftoli  dabant  Spiritum  fandum  , in  ecclelia  datur  Confir- 
„ matio  , cujus  materia  eft  chrilrna  , &c.  “ Ex  quibus  verbis  utrum- 
v que  colligitur  , & initio  neceftariam  fuiffe  manuum  impofitionem 

„ facramenti  .neceflitate  , & eamdem  ejus  nfccflitatem  fignaculo  chrif- 
„ matis  introdudo  , cefTafte  . Eftio  prsiverat  Jacobus  Cardinalis  a 
Vitriaco  , bijlor.  Occid.  cap.  37.  de  quo  infra , ubi  de  inftitutionc  hu- 
jus facramenti  , & utrique  Simeon  archiepilcopus  Thelfalonicenfis  , in 
tnaimfctipto  bibliotheca  Vaticana  , pag.  119.  & 130.  “ Quos  baptizari 
,,  necefle  eft  , neceflfe  quoque  eft  chrifmate  inungi  . Hujus  rei  caufa 
„ Petrus  , & Joannes  baptizatis  a Philippo  , ut  qui  folum  baptifmutn 
„ fufceperanr  , manus  impoluerunt  , & acceperunt  Spiritum  fandum  . 
v Hoc  vero  chrifma  eft  > manus  caim  impofujo  chnfma  pribet,  ficuc 
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„ in  apoftolis  faflum  eft,  & per  eos  multis  aliis  t Tunc  erat  manus  im- 
„ politio;  nunc  vero  manuum  impofitionis  vicem  gerit  ipfum  fanflifi- 
„ catum  & vocatum  magnum  chrifma ; lanflificatum  quidem  non  a pref- 
„ by teris,  fed  ab  ipfis  patriarchis,  & epifcopis,  facris  precibus  & bene- 
„ dicionibus  Petri  & Joannis  virtutem  ditantibus.  Milium  autem  ad  ii* 
„ nes  ufque  terrae  impofitionis  manuum  virtute  potitur  . NecciTc  vero 
„ eft  in  baptifmate  eo  figillari  omnem  fidelem  , ut  omnis  baptixatus  di* 
„ viniftimum  baptifma  perfecte  in  fe  ipfo  polfideat  . “ Ita  ex  hoc  libro 
manufcripto  refert  Joaanes  Morinus  hb.  8.  de  poenitentia  , eap.  17, 
uum.  4. 

SECTIO*  IIL 

Explicatur  ttrtia  opinio. 

DEnique  authores  , qui  materiam  Confirmationis  dTentialem  in 
manuum  impofitione  , & unflione  frontis  aftignant  , triplicem 
viam  ineunt  circa  jnanuum  impofitionem  , duplicem  vero  circa  un* 
Cionera . 

Nonnulli  enim  requirunt  manuum  impofitionem  , quae  a chrifmate 
diverla  eft,  & cui  oratio  tanquam  forma  deprecatoria  relpondet;  aliifuf- 
ficere  aiunt  eam  manuum  impofitionem , quae  chrifmationi  neceflario  an- 
neCitur  , & in  ea  comprehenditur.-  pontifex  enim  , qui  frontem  chrif- 
mat,  capiti  manum  fimul  imponit:  ita  Belhrminus  . Alii  hanc  ultimam 
impofitionem  manuum  requirunt,  eamque  folam  Confirmationi  eftentia- 
lem,  primam  vero  mere  caeremonialem  efte  docent.  Ita  Petrus  Aurelius, 
in  orthodoxo , par.  1.  c.y. 

Poftremam  quidem  manus  impofitionem  , quali  ridiculum  [omnium  , 
Sirmondus  rejicit  : eam  tamen  propugnant  eruditi  theologi  . Sic  Tho- 
mas  Waldenlis  tom.  2.  de  [aeramentis  , cap.  113.  ait  , “ manum  im- 
,,  poni  ungendo  . “ Sic  Yzambertus  in  3.  partem  , quajl.  ia.  dijp.  1. 
art.  4.  feribit  1 “ Ipfa  quoque  inunflio  epilcqpali  manu  fafla  in  fronte, 
„ eft  quidam  manus  impofiuo.  “ Sic  Cabaftutius  in  notitia  eccle/iajlica  , 
ad  2 . cano ,iem  consilii  primi  Arauftcani  : “ Ipfa  epifeopi  aftio  , qna  fron* 
„ tem  manu  fua  illinit,  eft  ipfa  illa  manus  impofitio  , qua  juxta  Aci  lis 
„ Apoftolorum  , cap.  8.  conferebatur  per  apoftolos  Spiritus  fanflus  . “ 
Sic  Bellarminus  hb.  de  Confirmatione , cap.  2.  in  fine:  “ Falfum  eft  reje- 
„ fiam  efte  manus  impofitionem  . Bis  enim  epifeopus  manus  imponit 
„ confirmandis,  ut  ex  pontificali  Romano  intelligi  poceft  : fem-l  , cum 
„ fuper  eos  manus  extendit  , atque  orat  : & rurliim  , cum  fignat  in 
,,  fronte  , atque  ungit;  ipla  enim  unflio  , & lignatio  , cum  manu  fiat  , 
manus  impofitio  re^l-ftime  dicitur,  ut  docet  Hugo  lib.  2.  de  [aeramentis , 
„ par.  7.  cap.  2.  unde  etiam  Marci  7.  cum  poftulaifent  quidam  , ut  Do- 
,)  minus  manus  imponeret  lunatico;  ille  id  fecit,  nam  digito  tetigitlin* 
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„ guam,  8t  aures  eju?.  “ Et  cap.g.  refponf.  i.  ad  i.argum.  Kemnitii:  “ Et 
„ alia  folutio,  quae  longe  mihi  probabilior  videtur,  Thoms  Waldenfis, 
„ & Hugonis  de  Sandlo  Vifilore , qui  dicunt  idem  effe  un&ionem  chrif- 
„ matis,  & manus  impofitionem:  qui  enim  inungit,  manus  imponit.-  & 
„ idcirco  utruinque  lignificari  , etiamfi  alterum  tantum  exprimi  videa- 
,,  tur.  “ Sic  Petrus  Aurelius  in  orthodoxo , par.  I.  cap.  7.  cujus  mentetn 
paulo  fufius  hic  referamus  necelTe  eft  . “ De  manus  impofitione  fic  lo- 
„ quuntur  Patres  tertis  tus  statis  ( alludit  ad  tres  Sirmondi  States  , de 
„ quibus  infra,  Bedamque  intelligit  & alios,  qui  feculis  8.9.  10.  11.  12. 
„ & ij.  floruerunt)  ut  non  tantum  chrifmationem  non  excludant,  quod 
„ de  iuperiorum  statum  Patribus  diximus,  fed  etiam  eodem  nomine  il- 
„ lam  compleflantur.  Non^nim  manus  impofitionem  & chrifmationem 
,,  in  Confirmationis  facramento  tantum  conjundlas  e(Te  voluerunt  , fed 
,,  in  unam',  fingalaremque  adlionem  conduias.  Quare  non  dicunt  prsbe- 
„ ri  undlionem,  & manus  impofitionem,  fed  undlionem  manus  impofi- 
„ tione,  vel  manus  impofitionem  undlione.  “ Tum  recenlet  Beds  , & 
„ aliorum  teflimonia,  & fic  concludit.-  “ Ex  quibus  prorfus  liquet,  ho- 
„ rum  Patrum  state  non  conjun&ionem  tantum  chrilmationis  &. manus 
,,  impofitionis  in  Confirmationis  facramento  , fed  etiam  unitatem  fa- 
,,  fiam  . Unde  , dum  dicunt  Spiritum  fandum  dari  manus  impofitio- 
„ ne  , chrifmate  dari  dicunt  : dum  rurfus  eam  vim  tribuunt  chrilma- 
„ ti  , manus  impofitioni  largiuntur  ; nec  aliam  manus  impofitionem 
,,  agnofcunt  , nili  eam  , qus  ipfa  chrifmatione  continetur.  Atque  hoc 
„ illud  erat  , in  quo  ( Sirmondum ) dicere  oportuit  tertiam  hanc  sta- 
„ tcm  , nonnihil  deflexifle  a fuperiorum  conluetudine  , in  modo  vi- 
„ delicet  ac  ritu  adminiflrands  Confirmationis  , etfi  in  re  manferic 
„ fumsna  confenfio  . Qus  enim  dus  partes  fimul  , ied  leorfum,  vicif- 
„ fimquc  olim  prsbebantur  , es  poflea  in  unam  collegis  , unumque 
„ efFcds  luat  . Nec  hoc  fingulare  eft  in  facramento  Confirmationis  , 
,,  fed  in  aliis  quoque  ufu  venit  : ita  in  baptiimo  triplex  merfio  ad 

,,  unam  redada  , hsc  ipfa  rurfus  ad  afperfionem  : in  euchariftia  cor- 
„ poris,  & fanguinis  Chrifti  bins  fpecies  in  unam  contradis  . Aeque 
„ hinc  fadum  eft  , ut  pofterioribus  hifce  statibus  decretum  fit,  chril- 
„ mationem  ab  epifeopo  pollice  faciendam,  ut  uno  tempore,  & chrif- 
„ mate  ungatur  frons  , & manus  capiti  apertius  imponatur  ; quod 
„ prioribus  statibus  minus  exprefliim  erat  , cum  chrifma  , & manus 
„ lmpofitio  binis  adlionibus  adhibebantur  . Atque  hsc  jam  confuetudo 
,,  omnibus  deinceps  feculis  accepta,  & perpetuo  ecdefis  uiu  ad  nos  per- 
„ duda  eft:  ut  non  tertis  illius  statis,  fed  totius  ecclefis  lenius  ac  ritus 
„ dicendus  fit,  a quo  ne  primis  quidem  feculis  aliens  fuiile  videntur  orien- 
„ tis  ecdefis,  de  quibus  luo  loco  plura. 

Tres  Aurelius  scates  cum  Sirmondo  fupponit  , quarum  primam  ab 
Apoftolis  ad  Conftantinum  protendit  , fecundam  vero  & tertiam  nul- 
lis definit  limitibus  . Prima  & fecunda  state  manuum  impofiuo  , & 
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un£lio  ftmul  quidem  , feorfum  tamen  , victfftm  , & Nais  aEliombus  ad- 
minillrabantur  . Sed  tertia  ztate  , feculis  laltcm  7.  8.  9.  10.  ti,  12. 
& 13.  in  unam  fingularemque  aflionetn  conclufz  funt  , ita  ut  “ uno 
„ tempore  , una  &,  eadem  ablione  j & chrifmate  ungatur  frons  , & 

,,  manus  capiti  imponatur Hzc  jam  confuetudo  omnibus  de- 

,,  inceps  feculis  , & perpetuo  Ecclefiz  ufu  ad  nos  perdubla  ell  ; quin 
„ etiam  ab  eo  ritu  ne  primis  quidem,  feculis  alienz  fuiflc  videntur  onen- 
„ tis  ecclefiz . 

Czterum  in  hac  tertia  ztate  Aurelius  abfolute  non  excludit  manus 
impolitionem  , quz  chrifmationem  olim>  przcedebat  , fed  eam  cen- 
fet  , “ Czremomam  erte  facramento  Confirmationis  przviam  , qua 
„ neophyti  przparentur  ad  fufcipieudam  Spiritus  fanfli  gratiam  ma- 
„ nuum  impomionibus  iimilem  , quz  ante  baptifmum  jam  olint 
„ fiunt. 

Circa  un&ionem  vero  auflores  hujufce  tertiz  opinionis  , duplicem 
viam  ineunt  . Alii  enim  exiftimant  apoftolos  , & manuum  impolitio» 
ne,  & chrifmatis  un&ione  in  hujus  facramenti  adminiftratione  femper 
ufos  efle  . Alii  vero  eos  primum  quidem  fimplici  manuum  impolitio- 
ne  ufos  , cum  Spiritus  fanttus  fub  viGbili  fpecie  ignis  defcendebat  ; (i 
quidem  internum  hujus  facramenti  effe&um  fatis  teftabatur  externus 
ille  ignis  , qui  divinitus  apparebat  .•  fatilque  determinabat  manuum 
impolitionem.  At  poilea  cum  formz  illas  vilibiles  celfailenr,  tunc  cum 
manuum  impolitione  adhibere  apoflolos  ccepilTe  unftionem , ut  per  eam 
iignificarent  id  , quod  antea  viubili  fpecie  ignis  fignificabatur:  & con- 
fulam  , incertam  , & indiltinflara  manus  impolitionis  fignificationem 
determinarent  per  proprium  & determinatum  fignum ; ad  varios  enim  ef- 
feflus  apofloli  manus  imponebant.  Pofteriori  huic  expolitioni  aperte  fa- 
.vet  concilium  Moguntinum  anno  1549.  coa&um,  c.  17. & 1%.  qua  de  rc 
infra x fetl.4.  §.t. 

SECTIO  IV- 

Sententia  D.  T horna . 

Queritur»  cui  opinioni  D.  Thomas  faveat. 

Respondeo  fanflum  dofilorem  aliud  fentire  in  commentariis  ad 
Hebraos  ,*  aliud  vero  in  commentariis  fuper  Magiflrum  , tJr  in  fumma 
'theologica  - Ille  fi  quidem  leElione  t.  in  caput  6.  ad  Hebraos  , manuum 
impolitionis  duntaxat  meminit  . “ Impolitio  manuum  , inquit,  «11  du- 
„ plex  . Una  ell  miracula  faciens  , iicut  quando  Chrillus  per  manus 
,,  impofitionem  curabat  infirmos  , Luca  4.  & hzc  non  ell  facramenta- 
„ lis  . Alia  ell  facramentalis  , & hzc  ell  duplex  . Una  in  facramen- 
,,  to  ordinis  , I.  ad  Tim.  5.  manus  nemini  cito  impofueris  . Alia  ell  in 
„ facramento  Confirmationis  ad  renovationem  , ad  Tit.  3.  per  lava- 
crum 
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„ erum  regenerationis  & renovationis  Spiritus  fanSit  , Scc.  In  Confirma* 
,,  tione  enim  datur  Spiritus  fanftus  ad  robur,  ut  fcilicet  audafter  ho- 
„ no  confiteatur  nomen  Chrifti  coram  hominibus  . Sicut  enim  in  ef- 
„ fc  natur*  prius  generatur  homo  , & poftea  augetur  , & robora* 

„ tur  : ita  in  cile  grati*  . “ Alibi  vero  chrifma  folum  affignat  pro 

materia  .•  imo  j.  parte  , qua/i.  72.  artic.  2.  ad  1.  & artic.  4.  ad  1. 
aperte  iupponit  manuum  impofitionem  nunquam  fuiflTc  materiam  hujus 
(aeramenti. 

SECTIO  V. 

De  manuum  impofttione . 

Circa  manuum  impofitionem  qu*ri  potefl  , r.  Utrum  h*c  ab  apo- 
flolis  ad  nos  ufque  in  ecclefia  , pr*fertim  occidentali,  inter  con- 
firmandum adhibita  fuerit  . 2.  Utrum  manus  impofitio  effemialis  olim 
eflet  Confirmationi  . 3.  Utrum  antiqui  pr*ter  manuum  impofitionem 
a chrifmatione  divertam  aliam  agnoverint  ■,  qu*  una  eademque  aflio- 
ne  cum  frontis  chrifmatione  aaminiftretur.  4.  Utrum  feculis  7.8.9.  10. 
11.  12.  & 13.  manuum  impofitio  , qu*  chrifmationem  przcedit  , fue- 
rit mera  c*remonia  . 5.  Utrum  hodie  in  occidente  utraque  manuum 

impofitio  in  Confirmatione  adhibeatur  , & utraque.  , vel  alterutra  ef- 
ferftialis  fit  . 6.  An  utriufque  mqnus  impofitio  requiratur  , an  unius 
fufficiat.  7.  Dexterxne  manus  an  finiftrx.  8.  Utrum  Grxci  veteres  in 
hoc  facramento  manuum  impofitionem  adhibuerint.  9.  Uirqjn  harc  ma- 
nuum impofitio  prioris  vel  pofterioris  generis  eflet.  10.  Utrum  hodie  in 
oriente  utraque  manus  impofitio  adhibeatur,  & utraque  effentialis  fit  vel 
alterutra  fufficiat.  v 

§.  1.  Utrum  manuum  impofitio  ab  Apojiolis  ad  nos  ufque  in 
ecclefia  , prafertim  occidentali  , inter  confirmandum 
adbibita  fuerit. 

NOflra  propofitio  eft  affirmans  . Hanc  enim  manuum  impofitionem 
feculo  1.  in  Confirmatione  adhibitam  fuifle  ab  apoftolis  , teftan- 
tur  Lucas  Afluum  8.  & 19.  & Paulus  ad  Hebr.  cap.  6.  Eam  ejiam  in  eodem 
facramento  ufurpatam  fuifle,  teftantur  feculo  II.  Irenxus  & TdVtullianus: 
feculo  III.  Origenes,  Cyprianus  , Firmilianus  , author  anonymus  , qui 
fcripfit  adverfus  Cyprianum  , & concilium  Illiberitanum  feculo  IV. 
concilium  Arelatenle  I.  concilium  Nicznum  I.  Siricius  , Chryfoftomus  , 
& Ambrofiafler  : feculo  V.  Hieronymus  , Auguflinus  , Leo  Magnus  , 
Theodoretus,  Gennadius  Archiepifcopus  Conflantinopolitanus , Genna- 
dius,  presbyter  MafiUienfis,  & author  50.  homiliarum,  qu*  fub  Eufebii 
Emiffeni  nomine  circumferuntur  ; feculo  VI.  Primafius,  Gregorius  Ma- 
gnus» 
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gnus  , & Eulogius  Alexandrinus  .•  feculo  VII.  concilium  Hifpalenle  II. 
& Ilidorus  Hilpalenfis  : feculo  VIII.  Beda  , Gregorius  III.  Zacharias 
Pontifex  , ordo  Romanus  , Alcuinus  , Theodulphus  A«relianenfis  & 
Magnus  Senonenfis  : feculo  IX.  capitula  ecclefiaftica  Caroli  Maoni 
Je.ie  Ambianenfis,  Rabanus,  Jonas  Aureliamenlis , concilium  Parifienfc 
VI.  Amalarius , Walafridus  Strabo,  liber  de  officiis  divinis  Alcuino  ad- 
fcriptus,  Hincmarus -Rhemenlis , Ilaac  Litigonenlis  , & Ratramnus  : fe- 
culo X.  Oecumenius : leculo  XI.  Lanfiancus , Theophilaftus  , Yvo  Car- 
nutenfis  , Simeon  Theflalonicenfis  : feculo  XII.  Rupertus , Robertus 
Pullus,  Ik.  Hugo  Viclorinus;  quorum  omnium  au&orum  textus  fupra 
delcripfimtis.  ' 

Idem  reflati  funt  feculo  XIII.  Innocentius  III.  lib.  i.  decret.  tit.4.  cap. 
quanto  . “ Pervenit  ad  audientiam  noftram  , quod  quidam  fimplices  la- 
,,  cerdotes  apud  Conftantinopolim  ea  facramenta  praefumunt  fidelibus 
» exhibere  quae  ab  apoltolorum  tempore  fuerunt  folis  Pontificibus  rc- 
» fervata,  ut  eft  facramentum  Confirmationis,  quod  chrifmando  rena- 
),  tos  loli  debent  epilcopi  per  manus  impofitionem  conferre.  “ Et  tit. 
«3.  cap.  cum  vemffet.  “ Per  frontis  chrifmationem  manus  impofitio  de- 
ti  lignatur,  quae  alio  nomine  dicitur  Confirmatio,  quia  peream  Spiri- 
„ tus  lanttus  datur  ad  robur.  Unde  cum  caeteras  unftiones  fimplex  fa- 
„ cerdos  valeat  exhibere,  hanc  nonnifi  fummus  facerdos  (id  eft  epifco- 
„ pus)  debet  conferre;  quia  de  folis  apoftolis  legitur  ( quorum  vicarii 
,,  funt  epilcopi ) quod  per  manus  impofitionem  Spiritum  fanftum  da- 
,,  bant  .•  quemadmodum  a£iuum  apoltolorum  leftio  manifeftat.  “ Guil- 
»,  lelmus  Arvernus  epilcopus  Parifienfis,  cap.  de  Confirmat,  in  fine . “ Ad 
y,  impofitionem  manuum  apoftolorum  folebat  dari  Spiritus  fanftus  , & 
„ datur  modo  ad  impofitionem  manuum  epifeoporum  . “ Sypodus  Sa- 
„ rufnenfis,  feu  conftitutiones  Richardi  Proore  Sarum  in  Anglia  epif- 
copi,  ad  annum  1230  cap.  13.  “ Secundum  facramentum  eft  impofitio 
„ manus,  quae  fit  ab  epilcopo  , quae  Confirmatio  dicitur  &c.  Conci- 
lium Dunelmenle,  feu  conftitutiones  Richardi,  Dunelmenfis  in  Anglia 
epilcopi,  fub  idem  tempus  promulgatae,  idem  habent.  S.  Thomas  com- 
ment.  in  cap.  6.  ad  Hebr.  meminit  lacramentalis  manuum  impolitionis 
confirmatoriae  . Textum  retulimus  feci.  4.  procedenti . Gregorius  X.  in 
epiftola  Michaelis  Palaeologi  ad  eumdem  Pontificem  in  concilio  Lugdu- 
nenfi  11.  relata  : “ Aliud  eft  facramentum  Confirmationis  , quod  per 
manuum  impofitionem  epifeopi  conferunt  chrifmando  renatos . 

Mitto  audores  leculi  14.13. 16.  & 7.  Sed  praetermitti  non  debet 

concilium  Colonienfe,  anno  1531$.  parte  7.  cap.  8.  “ Omnes  fideles  per 
„ manus  impofitionem  epifeoporum,  Spiritum  ianftum  poft  baptifmura 
„ accipere  debent  , .ut  pleni  chriftiani  inveniantur  &c.  “ Concilium 
Moguntinum,  anno  1547.  parte  1.  cap.  17.  « Sacramentum  Confirma- 
„ donis  ex  itjftitutione  Chrifti,  & apoftolorum  praxi,  ecclefi*  rcliflum 
Witafle  de  Confirmatione.  R egfc 
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,,  efle,  in  quo  Spiritum  fan&um,  quo  in  baptifmo  ad  peccati  emun- 
„ dationem  lignati  fumus,  cum  novo  gratiae  iuae  munere  accipimus  ad 
„ confellionera  Chrifti,  fiduciam  &c.  Aflus  iplorum  fatis  teftantur  . 

„ Unde  ecclefia  catholica  Spiritum  fanftum  per  manus  epifcoporum  fi- 
„ delibus  tradendi  normam  accepit. “Concilium  Rhemcnfe  anno  1585. 

„ cap.  de  Confirmat.  “ Quamvis  unufquifque  per  baptifmum  catalogo  fi- 
„ delium  fit  adfcriptus,  ad  diaboli  tamen,  carnis-,  mundique  tentatio- 
„ nes  perferendas  ac  fuperandas,  nonnifi  per  impofitionem  manuum  e- 
„ piicopi  plus  roboris  & gratiae  recipit  . “ Concilium  Narbonenfe  an- 
no 1609.  cap.  15.  “ Sanftorum  Patrum  inllitutionibus  confiat  , nos  in 
,,  baptifmo  regenerari  ad  vitam  : & poft  baptifmum  in  hoc  facramen- 
„ to , quo  per  impofitionem  manuum  epifcopi  Spiritus  fan&us  difFun-' 

„ ditur  in  corda  fidelium , robur  atque  fortitudinem  dari . “ Et  Pon- 
tificale Romanum  in  quo  bis  epifcopus  manum  imponit  confirmandis, 
fcrnel , cum  fuper  eos  manus  extendit  & orat  : & rurfum , cum  fignat 
in  fronte  atque  ungit.  , 

\ % 

§.  2.  Utrum  apofioli  Spiritum  fanBum  per  manuum  impofitionem  neo- 
phytis conferendo  , non  modo  rem  f aeramenti , fed  & ipfum 
Confirmationis  f 'aeramentum  contulerint. 

NEgant  Alexander  Alenfis,  S.Thomas,  S.  Bonaventura  , & alii  au- 
dtores  lecundae  fententiae , qui  primam  & fecundam  viam  ineunt. 
Affirmant  caeteri. 

Nofira  propofitio  efi  affirmans ; eaque  probatur.  1.  Ratiociniis,  qui- 
bus manuum  impofitionem,  quam  apofioli  fuper  neophytos 'adhibue- 
runt atl.  9.  & 19.  & ad  Hebr.  cap.  6.  verum  efle  novae  legis  facra- 
mentum  , oflendimus  fupra,  difput.  t.  qutefi.  1.  art.i.  feH.  1.  2.  Aufifori- 
tate  Cypriani  eptfi.  73.  ad  Jubajanuni . “ Quod  deerat  , inquit  , id  a 
,,  Joanne  & Petro  fa&um  efi,  ut  oratione  pro  eis  habita  & manu  im- 
„ polita  invocaretur  & infunderetur  fuper  eos  Spiritus  fanftus  , quod 
„ nunc  quoque  apud  nos  geritur,  ut  qui  in  ecclefia  baptizantur,  prae- 
,,  pofitis  ecclefiae  offerantur  , & per  noftram  orationem  ac  manuum 
„ impofitionem , Spiritum  fanftum  conlequantur  , & fignaculo  Domi- 
,,  nico  conlummentur  . “ Quibus  Cyprianus  ait  idem  fa&itatum  fuifle 
ab  apoftolis  ,quod  aetate  fua  fiebat  ab  ecclefiae  praepofitis,  dum  Confirma- 
tionis facramentum  adminiftrabant .- neque  tantummodo  idem  quoad  effe- 
ftum  , fed  etiam  quoad  facramentum  ; ficut  evincunt  haec  verba.-“Et  per 
„ noftram  orationem  ac  manus  impofitionem  Spiritum  fanftum  confequan- 
tur,  ac  fignaculo  dominico  confummentur . “3.  Aufiloritate  anonymi,qui 
fcripfit  adverfus  Cyprianum.  “ Per  manus  impofitionem  epifcopi  , da- 
„ tur  unicuique’ credenti  Spiritus  fantfus,  ficut  apofioli  circa  Samari- 
„ tanos,  poft  Philippi  baptifma  , manum  eis  imponendo  fecerunt  , & 

, hac  ratione  Spiritum  farctum  in  eos  contulerunt  . ‘‘  Non  alio  igi- 
tur 1 
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tur  modo  apoftoli  Spiritum  fan£lum  contulere , quam  epifcopi  : neque 
alio  modo  epilcopi,  quam  apoftoli  : fed  epifcopi  secate  hujus  au&oris 
conferebant  per  verum  facramentum. 

4.  Aufloruate  Chryfoftomi  ad  caput  8.  aBuum  , atterentis  , hoc 

nunc  facere  epifcopos  , quod  apoftoli  manuum  impofitione  & oratione 
fuper  neophytos  faciebant  r.fed  impofitio  manuum  & oratio  , quas  as- 
tate Joannis  , epifcopi  adhibebant  , erant  verum  novae  latgis  lacra- 
mentum . . 

5.  Autloritate  Hieronymi  in  dialogo  dicentis  : “ An  nefeis  ecclefia- 
„ rum  eiTe  morem,  ut  baptizatis  poltea  manus  imponantur,  & ita  in- 
„ vocetur  Spiritus  fan£lus.  Exigis,  ubi  feriptura  lit  l in  aflibus  apo: 
„ (dolorum . “ Ec  infra  .•  “ Quod  (i  quaeris  , quare  in  ecclefia  bapti- 
„ zatus,  nifi  per  manus  epifcopi  non  accipiat  Spiritum  (an£lum : difee 
„ hanc  obfervationem  ex  ea  auftoritate  defcendere  , quod  poli  afcen- 
„ fum  Domini  Spiritus  fanflus  ad  apoftolos  defeendit . “ Eadem  igi- 
tur erat  manuum  impoficio  , qua  apoftoli  & antiftices  Hieronymi  aeta- 
te conferebant  Spiritum  fanftum  . Atqui  manuum  impofitio  , de  qua 
Hieronymus  , facramentalis  erat  , & de  ipfa  loquitur  tanquam  de  fa- 
cramento . 

6.  Auiloritate  Auguilini  , lit.  15.  de  Trinitate  , cap.  2 6.  “ Orabant 

„ Apoftoli,  ut  Spiritus  fandus  veniret  in  eos,  quibus  manus  impone- 
,,  bantT.  Quem  morem  in  luis  prsepofitis  etiam  nunc  fervat  ecclefia. 
Astate  igitur  Ausmftini  religiofe  obfervabatur  haec  ipfa  manuum  impo- 
fitio, qua  apoftoli  ufi  fuerant.  Sed  haec  manuum  impofitio,  de  qua  Au.- 
guftinus,  erat  facramentalis.  . 

7.  Au-loritate  Kidori  Hifpalenfis  , Bedae  , Jsfle  Ambianenfis,  Theo- 
dulphi  Aurelianenfis  , Amafarii  Fortunati,  Walafridi  Strabonis,  con- 
cilii Parifienfis  VI.  Jonae , Aurelianenfis  , Aufloris  libri  de  divinis  of- 
ficiis Alcuino  adlcripti  , & Bertramni  . Hi  fiquidem  autlores  , quo- 
rum teftimonia  defcripfimus,  difput.  1.  quafl.  1.  arti  cui.  2.  feft.  1.  utram- 
que manuum  impofitionem  ab  apoftolis  adhibitam,  &abepifcopis  adhi- 
beri folitam,  eamdem  omnino  faciunt  .•  fed  quae  ab  Apoftolis  adhiberi 
folebat,  facramentalis  erat  ex  iildem  auiloribus . 

8.  Auiloritate  Innoccntii  III.  cujus  textum  defcripfimus  %.pracedenti. 

9.  Au£loritate  concilii  Parifienfis  , quod  vulgo  Senonenfc  dicitur  , 
anno  1528.  celebrati,  titulo  de  decretis  fidei  , cap.  de  f aeramento  Con- 
firmationis . “ Sacramentum  Confirmationis  Chriftus  inftituit , quod  ex 
,,  a£lis  apoftolorum  apud  Ephefios  a Paulo,  & ex  Dionyfio,  Clemen- 
„ te,  & Fabiano  Pontificibus,  a primitiva  quondam  ecclefia  legimus 
„ obfervatum . Unde  & tunc  impofitionis  manuum,  nuncConfirmatio- 
„ nis  appellatum  eft  facramentum. 

1.  Autloritate  concilii  Moguntini",  anno  1547.  cap.  17.  “ Sacramen- 
* tum  Confirmationis  ex  inftitutione  Chrifti  , & apoftolorum  praxi  , 
„ ecclefiz  reliilura  elfe  &c.  Aclus  ipforum  fatis  teftantur . Unde  eccle- 
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„ fia  catholica  Spiritum  fanftum  per  manus  epifcoporum  fidelibus  tra- 
„ dendi  normam  accepit.  “ Hoc  igitur  facramentum  a Chrifto  infti- 
tutum  eft  , ab  apoflolis  adminiftratum  , & ex  apoltolorum  praxi  ec- 
clefia  catholica  Spiritum  fandum  per  manus  impofitionem  tradendi 
normam  accepit. 

His  accedit  teftimonium  epiftolae  3.  fub  Eufebii  nomine  ad  epifco- 
pos  Tulciae  & Campaniae,  feculo  VIII.  confi£tie  , & apud  Gregorium 
presbyterufn  in  luo  Polycarpo  relata:  lib.  3.  tit.  10.  Burchardum  lib.  4. 
cap.  63.  Yvonem  parte  1.  cap.  257.  & 277.  & apud  Gratianum  in  de- 
creto , etiam  Cregorii  XIII.  aufloritate  raftig.ito , de  confecrat.  dijhnbl . 
5.  cap.  4.  “ Manus  quoque  impofitionis  (aeramentum  magnf  veneratio* 
„ ne  tenendum  elt  : quod  ab  aliis  perfici  non  potefl  , nili  a lummis 
„ facerdotibus,  nec  tempore  apoltolorum  ab  aliis  , quam  ab  iplis  apo- 
j,  ftolis  legitur,  aut  Icitur  peractum  efle  &c. 

§.  3.  Utrum  manuum  impofitio  , cujus  •veteres  & recentio- 
res  mentionem  faciunt  , ejfentialis  Jit  Confirmationi . 

Necant  auftores  fecundae  opinionis:  affirmant  caeteri , & me- 
rito. 

1.  Ritus  ille  facramento  ellentialis  efl,  cui  tribuitur  virtus  fanftifi- 
candi  fimpliciter.  Atqui  manuum  impofitioni  Patres  tribuunt  hanc  vir- 
tutem . Item  ritus  ille  facramento  Confirmationis  elTentialis  elt  , cui 
tribuitur  proprius  Confirmationis  effc£tus  . Atqui  Patres  manuum  im- 
po  lino  ni  tribuunt  proprium  Confirmationis  effedtum  '.  Utraque  propo- 
rtio probata  manet  teltimoniis  difput.i.  quoji.  1.  art.  2.  feU.  1.  & 2.  re- 
latis; quae,  quantum  fieri  poterit,  contrahemus.  Tertullianus  lib.de  re- 
furreftione  cap.  i.  “ Caro  abluitur,  ut  anima  emaculetur  : caro  manus 
„ impotitione  adumbratur,  ut  anima  fpiritu  illuminetur  . “ Et  lib.  de 
„ bapttfmo  : “ Dehinc  manus  imponitur,  per  benedidtionem  advocans 
„ & invitans  Spiritum  fandtum  “ &c.  Cyprianus  in  epijiela  73.  Qui 
„ in  ecclefia  baptizantur,  per  noltram  orationem,  ac  manus  impofitio- 
„ nem.  Spiritum  lanftum  confequuntur.  “ Et  in  Epijl.7 4.  “ In  Chri- 
„ IU  nomine  manus  baptizato  imponitur  ad  accipiendum  Spiritum  fan- 
„ £tum.  “ Et  poflea  : “ Per  manus  impofitionem  ( fidelis  ) Spiritum 
„ fa  littum  jam  natus  accipit.  “ Firmilianu»  in  epiftola  ad  Cyprianum : “ 
„ Ad  accipiendum  Spiritum  lan£tum  manus  imponitur  &e.  Valet  ma- 
„ nus  impofitio  ad  accipiendum  Spiritum  ian£tum  . “ Aucto*  anony- 
mus,  qui  fcripfit  adverlus  Cyprianum,  de  quo  §.2.  procedenti.  Conci- 
lium iilibericanum  cau.  38.  “ Si  baptizatus  in  neceffitate  fiipervixerit  , 
„ ad  epilcopum  eum  perducat,  ut  per  manus  impofitionem  perfici  pof- 
„ fit.  “ Hieronymus  in  dialogo,  “ ln  ecclefia  baptizatus,  nili  per  ma- 
„ nus  epilcopi  non  accipit  Spiritum  fanftum.  “ Auguflinus  tratl.  6.  in 
1.  epijl.  Joannts,  u Infantibus  (baptizatis)  imponitur  manus,  ut  acci- 

„ piant 
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„ piant  Spiritum  fandlum.  “ Thcodoretus  in  cap.  6.  ari  Hctr.  “ Per 
,,  manum  facerdotalem , Spiritus  gratiam  accipiunt.  “ Gennaciius  Con- 
flant i nopolitanus  in  idem  caput,  “ Baptizati  feiplos  fubjiciunt  impofi- 
„ tioni  manuum  facerdotum  ad  participationem  Spiritus  fan£Ii.“Gen- 
„ radius  Mafiilienfis,  “ Baptizatus  manus  impofitione  Pontificis  acci- 
„ pit  Spiritum  fandlum . “ Audior  50.  bomiliarum,  qua;  fub  Eufebii  E- 
milfeni  nomine  circumferuntur,  “ Quod  nunc  in  confirmandis  neophy- 
„ tis,  manus  impofitio  tribuit  fingulis,  hoc  tunc  Spiritus  fandli  dcfcen- 
,,  fio  in  credentium  populos  donavit  univcrfis  : “ Primafius  in  cap.  6. 
„ ad  Hebr.  “ Per  impofitionem  manuum  pleniflime  creditur  accipi  do- 
,,  mtm  Spiritus  fandli . “ Gregorius  Magnus  hom.  17.  in  evang.  “ Per 
„ impofitionem  noflcarum  manuum  a Deo  Spiritum  fandlum  acci- 
„ piunt . “ Infinitum  effet  omnia  recenfere  . Recole  teflimonia  , quz 
tota  feflione  2.  art.  2.  quofi.  1.  dcfcripfimus  : feculo  Vll.  ex  concilio 
Hifpalenfi  II.-  & .Ifidoro  Hifpalenli  : feculo  VIII.  ex  Beda  , Gregorio 
III.  Zacharia  Pontifice,  ordine  Romano,  Alcuino,  Theodulpbo  Aure- 
lianenfi  & Magno  Senonenfi  .-  feculo  IX.  ex  capitulis  ecclefiafiicis  Ca- 
roli  Magni,  Jefie  Ambianenfi  , Rafiano  , Jona  Aurdiancnfi  , concilio 
Parifienli  VI.  Amalario,  Valafrido  , libro  de  divinis  officiis  , Hincma- 
ro  , Ifaaco  Lingonenfi,  & Ratramno  .-  feculo  X.  ex  OEcuinenio  : fc- 
culo  XI.  ex  Lanfranco , Thcophiladlo  , Yvone  Carnutenli  : & Simeo- 
ne  Theffalonicenfi  : feculo  XII.  ex  Ruperto  , Robeito  Pullo  , Sc  Hu- 
gone  Vidlorino. 

. Eamdem  virtutem  confirmatoria:  manuum  impofitioni  tribuunt  fecu- 
lis retro  lequentibus  Innocentius  III.  Guillclmus  Arvernus  , epifcopus 
Parifienfis,  lynodus  Sarumenlis  , fynodus  Dunelmenfis  , Gregorius  X. 

• lynodus  Colonienfis,  Moguntina,  Rhcmenfis,  & Narbonenlis,  de  qui- 
bus §.  1 . & 2.  procedentibus . 

2.  Quia  ex  praefatis  aufloribus  plures  hanc  manuum  impofitionem 
ajunt  eamdem  effe  , qua;  ab  apoftolis  adhibita  fuit , & ejufdem  effe  vir- 
tutis, ita  Cyprianus  , audior  anonymus,  Chryloftomus,  Hieronymus  , 
Auguftinus,  Audior  50.  bomiliarum , Ifidorus  Hilpalenfis,  aliique  alitio- 
res relati  vel  citati  §.  2.  procedenti  . Atqui  haec  manuum  impofitio  , 

3uam  apofioli  adhibuerunt,  effentialis  erat  Confirmationi  ; quandoqui- 
em  per  eam  adminiftrarint  facramcntum  Confirmationis  , & Spiritum 
fandlum  contulerint,  ex  eodem  §.  2. 

3.  Quia  ex  citatis  audloribus  aliqui  non  folqm  huic  manuum  impo- 
fitioni tribuunt  virtutem  fandlificandi , & conferendi  Spiritum  landlum, 
led  etiam  ajunt  hanc  veritatem  elfe  de  fide  , & unum  ex  primariis  fi- 
dei cathojicz  fundamentis  , quibus  inftrui  debent  catechumeni  : ita  Gen- 
nadius  Conllantinopolitanus  feculo  V.  Primafius  feculo  VI.  Eulogius 
Alexandrinus  feculo  VII.  Photius  feculo  IX.  OEcumenius  feculo  X. 
Lanfrancus  feculo  XI.  ’&  Anfelmus  feculo  XII.  qua;  quidem  hi  feptem 
audlores  afferunt  , cum  verba  initio  capitis  6.  ad  Hebr:  relata  inter- 
JVitajfe  de  Confirmatione . R 3 pre- 
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precantur.  Paulus  enim  eo  loci  aperte  docer  , ha*c  eflc  religionis  fun- 
damenta, poenitentiam  ab  operibus  mortuis  , fidem  ad  Deum , baptifma , im- 
pofttionem  manuum,  refurrecitonem  & judicium  aiernum . 

4.  Quia  omnes  fere  au£tores  citati  Confirmationis  facramentum  in  ma- 
nuum impofitione  aperte  conflituunt  . Recole  prat  catteris  Cyprianum , 
auitorem  anonymum  , Hieronymum,  Auguftinilm,  Leonem  magnum  , 
Gennadium  Conflantinopolitanum  , Gennadium  Maflilienfem,  Prima- 
Cum,  Gregorium  Magnum,  concilium  Hilpalenfe  11  Bedam  , Grego- 
rium  III.  Zachariam  Pontificem  , ordinem  Romanum  .Alcuinum  , Theo- 
dulphum  Aureliancnlem , Magnum  Senonenfem  , capitula  Caroli  Ma- 
gni , Je.fe  Ambianenfem  , Jonam  Aurclianenfem  , concilium  Parifienfc 
VI.  Walafridum  Strabonem  , Hincmarum  Rhcmenfcm  , Photium  , qui 
manum  imponi  , & acc  pere  Spiritum  fantlum  , pro  eodem  habet  , Ra- 
tramnum  , Oecumenium  , Lanfrancum  , Simeonem  Thellalonicenfem  , 
Hugonem  Vi6lorinum,  Innocentium  III.  Gregorium  X. 'lynodos  Saru- 
mcnlem,  Dunelmenlem,  Colonienlem,  Moguntinam,  Rhemenfiem  , & 
Narbonenlem. 

5.  Quia  ex  ciftttis  auftoribus  plures  & manuum  impofitionis  & un- 
ctionis fimul  mentionem  faciunt,  ita  ut  vel  utrique,  vel  foli  manuum 
impofitioni  tribuant  virtutem  conferendi  Spiritum  l'an£tum  : ita  Cypria- 
nus in  epijlola  7$.  “ Qui  baptizantur  , per  noltram  orationem  ac  ma- 
„ nuum  impolitionem  Spiritum  lancum  coniequuntur  , & fignaculo 
„ dominico  ( id  ell  unitione  ) conlummantur  . “ Ita  Augultinus  iibrf 
15.  de  Trinitate  cap.  x6.  concilium  Hifpalenfe  II.  Ifidorus  Hifpalenfis, 
Bcda  conment.  in  cap.  1.  cantic.  ordo  Romanus  , Theodulphus  Aurelia- 
nenfis,  Jelle  Ambianenfis  , Rabanus  Maurus,  Amalarius,  Bertramnus , 
concilium  Vormatienfe  anno  868.  Simeon  Theflalonicenlis , Rupertus, 
& Hugo  Victorinus. 

6.  Quia  plures  ex  praefatis  auftoribus  modum  recenfcntes,  quo  Con- 
firmatio adminiflrari  debet,  manuum  impolitionem  requirunt  .•  ita  Ter- 
tullianus, Leo  Magnus,  Gregorius  Magnus,  Gregorius  III.  ordo  Roma- 
nus, Alcuinus,  Theodulphus  Aurelianenfis  , Magnus  Senonenfis,  capi- 
tula Caroli  Magni,  concilium  Parilichfe  VI.  Anjalarius  , Rabanus,  li- 
ber de  divinis  officiis.  Innocentius  III.  Gregorius  X.  fynodus  Colonien- 
fis,  Moguntina,  Rhemenfis,  Narbonenfis,  pontificale  Romanum. 

7.  'Quia  plures  ex  ciiftis  auftoribus  hanc  manuum  impofitionem  vo- 
cant lacramentum,  eique  rationem  & virtutem  facramenti  aflignant . Ita 
auftor  anonymus  pag.  85.  & feq.  Auguftinus  pag.  155.  tT  feq.  & 
159.  num.  4.  & 5.  Jonas  Aurelianenfis,  pag.  195.  & ibid.  concilium 
Parifienle  VI.  pag.  ibid.  & feq.  Amajarius  pag.  1 96.  & feq.  Rupertus, 
Hugo  Viftorinus,  Innocentius  III.  fynodus  Sarumenlis,  & Dunelmen- 
fis,  Gregorius  X.  fynodus  Moguntina,  Rhemenfis,  & Narbonenfis. 

8.  Quia  plures  ex  citatis  auctoribus  hanc  manuum  impolitionem  in 
ratione  facramenti  comparant  cum  bapcifmo,  vel  cum  euchariftia,  vel 
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cura  ordinatione;  Ita  Tertullianus  pag.  44.  & fe f.  Cyprianus  71.  & 
72.  & c.  Firmilianps  pag.  75.  & feq.  & 79.  8.  <!>•  10.  auftor 

anonymus  pag.  87.  & feq.  Auguftinus  , Gennadius  Conftantinopolita- 
nus,  Alcuinus,  Theodulphus  , capitula  Caroli  Magni,  Jonas  , conci' 
lium  Parifienfe  IV.  Am  alarius  , Oecumenius,  Goffridus  Vindocinenfis  , 
Rupertus  & Hugo  Viftorinus. 

9.  Quia  plures  ex  citatis  au&oribus  ajunt,  hanc  manuum  impofitio- 
nem  iterari  non  polle  . Ita  Auguftinus  pag.  157.  textu  3.  Gennadius 
Conftantinopolitanus,  Primafius,  Hulogius  Alexandrinus,  capitula  Ca' 
roli  Magni,  Oecumenius,  & Anfelmus. 

His  addes  argumenta  petita  ex  Tertulliano  pag.  4 6.  & 47.  arg.  3. 
4-  S . & 6.  ex  Cypriano  & Firmiliano  pag.  79.  & -8 o . arg.  pratfer- 
tim  8.  & 10.  ex  Auguftino  pag.  159.  arg.  3.  4;  j.  6.  quibus  probatur 
hanc  manuum  impofitionem  non  efte  Ineram  caeremoniam  , fed  verum 
iacramentum . • • ■ 

. Denique  in  'fcripturis  pro  fymbolo  externo  Confirmationis  traditur 
manuum  impofirio,  ut  patet  ex  aftis  cap.  6.  verf.  14.  & cap.  19,  verf, 
6.  & ad  Hebr.  cap.  6.  verf.  1.  & 2. 

Respondet  Gregorius  de  Valentia,  impofitionem  manuum  , de  qua 
in  Scripturis  facris  , non  efte  de  edentia  , fed  meram  fuifte  caeremo' 
niam . 

Verum,  fi  ita  eft  , non  poftumus  Scripturis  facris  convincere  haere- 
ticos, Confirmationem  efte  Iacramentum  , quia  nullum  aliud  hujus  fa- 
cramenti  fymbolum  exterius  in  Scripturis  facris  demonftrari  poteft  . 
Deinde,  fi  jta  licet  exponere,  poterimus  negare  materias  omnium  fa- 
cramentorum  : dicam  enim  aquam  non  efte  de  eflentia  in  baptifmo  fe’ 
eundum  feripturas  , nec  vinum  in  euchariftia  , nec  oleum  in  extrema 
un£tione.  Praeterea  Scriptura  non  lolet  in  aliis  facramentis  tradere  nifi 
eftentiales  caeremonias,  & vix  etiam  illas  integre.  Quis  ergo  libi  per- 
fuadeat  in  hoc  {aeramento  femper  nominari  ritum  accidentalem  , omif- 
fo  effentiali?  Denique  Lucas  refert  per  manuum  impofitionem  dari  Spi- 
ritum fan&um.  Ergo  manus  impofitio  eft  pars  facramenti  eftentialis  ; 
nec  enim  gratiar  promiflio  caeremoniis  accidentalibus  , fed  efscntialibus 
fafla  eft. 

§.  4.  Solvuntur  objefliones  adverfus  tres 
paragrapbos  procedentes . 

EX  primo  & tertio  paragrapho  praecedenti  apparet  falli  au£lores  fe- 
cunda: opinionis  , five  illi  velint  manuum  impofitionem  penitus 
abolitam,  unaiooemque  in  ejus  locum  fuffe&am  fuifse  ; five  illi  exi- 
ftiment,  manuum  impofitionem  de  materia  efsentiali  faftam  efse  ritum 
facramenti  accidentalem  . Prior  fenfus  toto  §.  1.  refellitur,  & pofterior 
toto  §.  3. 
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Quinque  tamtn  objici  podiint  adverfus  doftrinam  tfibus  paragraphis 
prxcedentibus  iradicam. 

Prima  obje&io  petitur  ex  decreto  Eugenii  IV.  in  quo  pontifex  pro 
materia  Confirmationis'  chrifma  folum  aflignat  : “ Secundum,  inquit, 
„ facramentum  eft  Confirmatio,  cujus  materia  eft  chrifma  confectum  &c. 

Verum  in  pratenti  materia  refponderi  poteft,  quod  refpondent  Bel- 
larminus  in  libro  de  [aeramento  ordinis , cap.  9.  Meratius  dt[p.  7.  [eft.  2. 
Garnmachxus  3.  par.  de  [aeramento  ordinis  , cap.  4.  §.  2.  Yzambertus 
de  [aeramento  ordinis  , dt[p.  2.  art.  3.  Hallerius  de  [acris  eleftionibus  , 
pag.  441  & alii,  qui  ordinum  maceriam  in  marruum  impofitione,  non 
in  porreflione  inftrumentorum  ccmftituunt.  Etenim  fi  Bellarmino  dice- 
re'licuit  : “ Concilium  Florentinum  non  explicuifTe  totum  ritum,  fed 
„ folum  unam  partem-  . . . . Cur  autem  ex  duabus  partibus  magis  ex- 
„ primere  voluerit  porre&ionerfi  inftrumentorum  quam  impolitionem 
„ manuum,  duplicem,  rationem  cfse  potilifse.  Unam  , quia  intendebat 
„ aflignare  pro  materia  rem  aliquam  fubfiftenccm  , licuc  fecit  in  bap- 
. ,,  tifmo  , Confirmatione  , euchariftia  , & extrcma-unftione  : resau- 
„ tem  fubiiftens  non  eft  impofitio  manuum,  ied  & calix  & patena  . . . 
„ Alteram,  quia  fortafsc  Armeni,  qui  a concilio  inftruebantur in  hac 
„ re  errabant,  & non  in  alia.  “ Si  Meratio,  relpondere  licuit,  “ Con- 
„ cilium  non  fufcepiiTe  ex  profelfo  declarandam  accurate  Angulorum 
„ ordinum  materiam  8c  formam  totalem  ac  integram  : “ Gammachxo , 
,,  Concilium  meminifie  folum  porretlionis  inftrumentorum  , quia  alte- 
„ ra  ( manuum  impofitio  ) fatis  erat  per  fe  nota  ex  Scripturis  lacris 
,,  & Hallerio,  Concilium  Florencinum,  non  omnem  ordinationis  ma- 
„ teriam  attulifte  , fed  eam  folam  , qux  expreflius  efieftum  ordinum 
„ explicaret  & e.  “ Quidni  licebit  idem  relpondere  in  ea  materia  Con- 
firmationis ? 

Secunda  obje&io  petitur  ex  eodem  Eugenii  decrero  , in  quo  ponti- 
fex poftquam  de  apoftolica  manuum  impofitione  locutus  eft,  qux  alio- 
rum 8.  refertur  , fubjicit  : “ Loco  autem  illius  manus  impofitionis  da- 
„ tur  in  ecclefia  Confirmatio.  “ Cui  textui  duplex  lenfus,  qui  au£lo- 
ribus  iecundx  opinionis  faveat,  adhiberi  poteft.  Primus  eft,  loco  apo- 
ftolicx  manuum  impofitionis  datur  in  ecclefia  Confirmatio  , hoc  eft 
Confirmationis  facramentum  ; quafi  apoftolicx  manuum  impofitioni  fuc- 
ceftcrit  Confirmationis  facramentum.  Secundus  eft,  loco  apoftolicae  ma- 
nuum impofitionis,  datur  in  ecclefia  Confirmatio,  hoc  eft  unfilio  Con- 
firmationis ,■  quafi  apoftolica;  manuum  ivppolitioni  fuccelferit  unfftio  , 
qux  modo  Confirmationi  eifentialis  eft  . Prior  fenfus  favet  aufloribus 
iecundx  opinionis  , qui  primam  & fecundam  viam  ineunt  .*  pofterior 
autein  alus , qui  volunt  manuum  'impofitionem  penitus  abolitam  , un- 
flionemque  in  ejus  locum  fufietftam  lui.fe;  vel  qui  exiftimant  manuum 
impofitionem,  non  fuilfc  quidem  abolitam,  fed  de  materia  eifentiali  fa- 
ctam fuiffe  ritum  accidentalem. 
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Au&ores  vero  primae  & tertiae  opinionis  , ut  ab  hoc  teXtu  fefc  ex- 
pedianc,  varias  folutiones  adhibent. 

.Egi  dius  ConincK  in  3.  qu.tjl.  72.  art.  3.  dub.  2.  fub  finem,  refpon- 
det  hoc  decreto  “ Indicari , non  rem  rei  , fed  nomen  nomini  fuccef- 
filfe;  “ quali  illud,  quod  prius  dicebatur  manuum  impofitio,  nunc  ap- 

Eelletur  Confirmatio  : quam  quidem  interpretationem  plures  theologi 
odic-  fequuntur,  & ad  eam  confirmandam  adducunt  aueloritatem  con- 
cilii Parilienfis,  quod  vulgo  Senonenle  dicitur,  cujus  textum  defcripfi- 
mus  §.  '2.  praeedenti . Verum  haec  interpretatio  textui  vim  facit  .*  ne- 
que concilium  Parifienfe  meminit  decreti  Eugenii  , aut  ad  illud  al- 
ludit. 

Yaambertus  in  3.  part.  qu,tfl.  72.  difp.  1.  art.  4.  refpondet,  decretum 
Eugenii,  “ Velle  tantum,  epifcopos  per  Confirmationem  nunc  id  age- 
„ re  in  ecclelia , quod  ipfi  apoftoli  agebant  per  manuum  impofitio- 
„ nem  , quod  lcilicet  dent  Spiritum,  fandum  , quem  tunc  dabant  apo- 
„ ftoli,  ut  patet  ex  antecedentibus. 

Suares  in  3.  partem , qu.efl.  72.  art.  4.  difp.  33.  feB.  4.  refpondet,  il- 
lis verbis  non  fignificari  diverfa.eite  h*c  facramenta  , aut  diverlos  il- 
lorum ritus  .•  fed  folum,  hoc  facere  epifcopos  nunc  confirmando,  quod 
apoftoli  faciebant  manus  imponendo  .-  & idem  nunc  fignificari  nomine 
Confirmationis  , quod  tunc  manus  impofitionis. 

Bellarminus  lib.  de  Confirm:  cap.  9.  duas  folutiones  affert . Prima  efl. 
“ Non  omnia  quas  habentur  in  decretis  aut  conciliis  , ad  fidem'  perti- 
„ nere,  fed  folum  ea,  qux  definiuntur  : hoc  autem,  de  quo  agimus, 
„ non  definitur,  fed  tantum  bbiter  dicitur  ad  rem  explicandam.  “ Se- 
cunda Innocentium  & concilium  ( nempe  Florentinum  ) “ Non  velle 
„ dicere  , chrifma  eflfe  loco  impofitionis  manuum  , quafi  apoftoli  non 
,,  uterentur  chrifmate  & nos  non  utamur  impolitione  manus  : fed  vel- 
„ Ie  dicere  , id  ipfum  quod  apoftoli  faciebanc  , cum  dicebantur  impo- 
„ nere  manus  , facere  nunc  epifcopos  , cum  dicuntur  confirmare  vel 
„ chrifmare.  Diftinguitur  enim  in  his  locis  ( decretum  intelligit  Eu- 
„ genii,  & textum  Innocentii  III.  de  quo  infra , objeB.  3.)  non  ritus 
,,  a ritu  , fed  modus  loquendi  a modo  loquendi  , & perlonas  a perfo- 
„ nis,  & denique  illa  particularis  impofitio  manuum  ab  ifta,  quae  mo- 
„ do  efl  : fiquidem  tunc  communiter  dicebatur  hoc  facramentum,  im- 
„ pofitio  manus  , nunc  dicitur  communiter  Confirmatio  ; praeterea  il- 
„ lam  dabant  apoftoli  , iftam  epifeopi  .-  denique  illa  erat  efficacior  , 
„ quia  cum  effectu  interno  dabat  etiam  externum,  & cum  gratia  gra- 
„ tum  faciente  dabat  etiam  dona  gratis  data  linguarum  & miraculo- 
„ rara  &c.  Hac  ergo  ratione  dici  poteft  , id  quod  nunc  fit  , eife  loco 
„ ejus,  quod  tunc  fiebat,  licet  fic  idem  quoad  lubftantiam.  Et  quod 
„ hic  fit  fenfus  eorum  locorum,  probatur  dupliciter.  1.  Quia  conci- 
„ lium  & Innocentius  non  dicunt,  chrifma  elTe  loco  impofitionis  ma- 
i,  nuum , ( fallitur  quoad  Innocentium  ) fed  facramentum  Confirmatio- 
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nis  effe  loco  impofitionis  manuum  . At  certe  apofloli  omnium  con- 
„ fenfu  dabant  lacramentum  Confirmationis,  ( Alenfis  tamen  & Bona- 
„ ventura  id  abfolute  negant  ; id  etiam  negat  D.  Thomas',  cum  apo- 
„ itoli  fola  manuum  impofitione  ufi  lunt  ) live  adhibuerint  chrifma  fi- 
,,  ve  non.  2.  Quia  concilium  & Innocentius  ibidem  dicunt,  epifeopos 
„ ede  in  ecdefia  loco  feu  vice  apodolorum  . At  certe  apofloli  veri  e- 
„ pilcopi  erant,  licet  aliquid  etiam  amplius  haberent. 

Meratius  trafl.  de  Confirm.  difp.  2.  feSl.  2.  explofa  refponfione  2.  Bel- 
larmini,  refpondet,  “ Concedendum  ede  Innocentium  & Eugenium  fa- 
„ vere  ei  lententis,  quz  aderit  apoflolos  aliquando  fine  chrifinatis  un- 
„ dione  per  manus  impofitionem  Confirmationis  lacramentum  admini- 
,,  drade  : quo  non  obdante  , licet  contrariae  lententis  tanquam  pro- 
„ habiliori  adhxrerc,  cum  quod  ab  illis  di£lum  ed  , non  fuerit  ab  iis 
„ tanquam  dogma  fidei  definitum  , fed  ad  uberiorem  doftrinz  , quam 
„ de  1'acramcnto  Confirmationis  tenebant  , explicationem  obiter  & ex  * 
,,  occafione  infertum. 

Certum  mihi  videtur  1.  hunc  non  ede  Eugenii  fenfum  , quod  apo- 
dolicz  manuum  impofitioni?  fuccelferit  Confirmationis  facramentum  , 
alioqui  apodoli  manum  imponendo  baptizatis  facramentum  minime 
contulident , quod  falfum  ede  probavimus  §.  2.  & ipfa  apodolica  ma- 
nuum impofitio  non  fuidet  edentialis  , fed  diverlz  prorlus  rationis  a 
Confirmationis  facramento,  quod  falfum  ede  odendimus  §.  j.  neque  fa- 
cramentum  Confirmationis  ab  apodolorum  tempore  complefleretur  ma- 
nuum impofitionem  ; quz  'enim  res  fuccedit  alteri  , iplam  excludit  : 
quod  etiam  falfum  ede  probavimus  eodem  %.  3. 

2.  Hunc  non  ede  Eugenii  fenfum,  quod  apodolicz  manuum  impofi- 
tioni  fuccederit  unflioy  quali  hzc  manuum  impofitio  abrogata  fuerit  •• 
hanc  enim  adhuc  in  ecdefia,  przlertim  occidentali  , oblervari  odendi- 
mus §.  1. 

3.  Hunc  non  ede  Eugenii  fenfum  , quod  apodolicz  manuum  impo- 
fitioni  fuccederit  un£lio  ; quafi  hzc  manuum  impofitio  de  materia  el- 
ientiali  fa£la  fuerit  ritus  accidentalis  .•  hanc  enim  facramento  edentia- 
le  ede  odendimus  §.  3. 

4.  Eugenii  verbis  non  indicari,  quod  Confirmatio  fuccederit  epifeo- 
pali  manuum  impofitioni,  fed  apodolicz,  hoc  ed,  ab  ipfis  apodoiis  ad- 
minidratz  : quod  diferimen  oblervari  debet. 

Verus  igitur  fenfus  repeti  debet  ex  ipfis  decreti  verbis  , quibus  Eu- 
genius  podquam  dixit  , “ apodolorum  vicem  tenent  epifeopi  , “ 
paucis  interjeilis  fubjicit  , loco  illius  apodolicz  “manus  impofitio* 
nis  datur  in  ecdefia  Confirmatio  . Utrobique  eadem  fere  pnrafis  : 
utrobique  ficut  apodolorum  vicem  tenent  epilcopi  , ita  apodolicz  ma- 
nus impofitionis  vicem  tenet  Confirmatio.  Sicut  igitur  epifeopi  fuccef- 
ferunt  apodoiis  , qui  tamen  ipfi  erant  epilcopi  i ita  Confirmatio  fuc- 
cellidc  aicitur  apodolicz  manuum  impofitioni,  quz  tamen  ipfa  verum 
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erat  Confirmationis  facramentum  . Et  ficut  apoftolis  fuccelferunt  epif- 
copi  , neque  epifcopi  diverlam  ab  apoftolica  auftoritarem  habent  ; ita 
apoftolicz  manuum  impofitioni  fucceflit  Confirmatio,  quin  diverfam  ab 
apoftolica  manuum  impofitione  virtutem  & efficaciam  habeat  . Eadem 
igitur  eft  apoftolorum  & epifeoporum  au&oritas  , eadem  eft  apoftolicas 
manuum  impofitionis  & Confirmationis  efficacia  . Epifcopi  tamen  di- 
cuntur fucceflifte  apoftolis  , quia  apoftoli  idipfum  poterant  , quod  ho- 
die poliunt  epifcopi.;  non  tamen  hodie  poliunt  epifcopi,  quidquid  po- 
terant-apoftoli  i nec  enim  ligna  facere  & variis  linguis  loqui  poliunt, 

Juemadmodum  olim  apoftoli  : ita  Confirmatio  dicitur  fuccelfilfe  apo- 
olicae  manuum  impofitioni,  quia  hzc  manuum  impofitio  eamdem  vir- 
tutem habebat,  quam  hodierna  Confirmatio;  non  tamen  hodierna  Con- 
firmatio eam  omnem  virtutem  habet,  quam  apoftolica  manuum  impo- 
fitio; nec  enim  epifcopi  confirmando,  licet  conferant  Spiritum  fanftum, 
eum  hodie  conferunt  modo  vifibili  , aut  prxter  gratiam  fan&ifican- 
tem  conferunt  gratias  gratis  datas  .•  quz  duo  tamen  apoftoli  neophy- 
tos confirmando  , eis  conferebant. 

Tertia  objeftio  petitur  ex  verbis  Innocentii  III.  relatis  lib.  I.  decre- 
talium , tit.  15.  cap.  cum  veniffet  , & defer  iptis  §.  I.  pracedenti  “ Per 
„ frontis  chrifmationem  manus  impofitio  defignatur.  “ Cui  textui  ad- 
verlarii  eamdem  interpretationem;  ConinK  vero,  Yzambertus,  Suares, 
Bellarminus,  & Meratius  eamdem  refponfianem  afferunt  , quam  Euee- 
nii  decreto. 

Verum  Innocentii  textus  nihil  favet  adverfariis . Hunc  enim  texcum 
expendenti  apparebit,  1.  manuum  impofitionem , quam  Innocentius  ait 
per  frontis  chrifmationem  defignari , eam  eife  , qu*  ab  epifeopis  quo- 
tidie adhibetur,  non  autem  eam,  quae  Samaricams  , aliifque  neophytis 
ab  apoftolis  folemni  apparatu  adhibita  fuit  z.  hanc  manuum  impofi- 
tionem , ipfum  efle  Confirmationis  facramentum  .-  3.  hanc  manuum 
impofitionem  dici  Confirmationis  facramentum  , quia  per  eam  Spiritus 
fan&us  datur  ad  robur  : 4.  per  frontis  chrifmationem  ita  defignari  ma- 
nuum impofitionem,  ut  frontis  chrilimatio  manuum  impofitionem  non 
excludat,  fed  eam  includat  , vel  faltem  admittat  , & lecum  patiatur  . 
u Per  frontis  chrifmationem,  inquit,  manus  impofitio  defignatur,  quae 
„ alio  nomine  dicitur  Confirmatio,  quia  per  eam  Spiritus  fandius  da- 
„ tur  ad  robur.  “ Et  alibi  : “ Sacramentum  Confirmationis  , chrif- 
„ mando  renatos,  foli  debent  epifcopi  per  manus  impofitionem  confer- 
„ re  . “ Quid  igitur  libi  volunt  adverlarii  , cum  Innocentium  nobis 
opponunt? 

Eodem  modo  folvi  debet  IV.  objeflio  petita  ex  Innocentio  IV.  in 
eptflola  10.  ad  Otionrm  cardinalem , cap.  4.  “ Soli  apoftoli  , quorum  vi- 
ces gerunt  epifcopi,  per  manus  impofitionem  , quam  Confirmatio  vel 
frontis  chrifmatio  reprzfentat  , Spiritum  fan&um  tribuilfe  leguntur  . 
Reprzfentare  enim  idem  eft,  ac  przfentem  fiftere.  Frontis  autem  chrif- 
matio 
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matio  manuum  impofitionem  prasfentem  fiftic,  quia  ipfam  compleflitur  ♦ 

Qua  de  re  infra  §.  5. 

Quinta  objcilio  petitur  ex  praxi  grascorum  , qui  nullam  in  Confir- 
matione manuum  impofitionem  ab  omni  *vo  adhibent.  Verum  id  fal- 
fum  elle  probaturi  fumus  infra. 

§.  5.  Utrum  antiqui  prater  manuum  impofitionem  a 
cbrifmatione  diverfam , aliam  agnoverint  qua 
in  ipfa  chrifmatione  includatur . 

NEcat  Sirmondus  in  antirrbcticoz.  pag.  58.  & 59.  ubi  ait  manus 
impofitionem  & chrifmationem  “ di  ver  fas  femper  habitas  efle;  “ 

„ Thornam  Waldenlem  redarguit,  quia  dixerit,  “ manum  imponi  un- 
gendo : “ fubjicitque  “ ridiculum  efle  , impofitionem  manus  in  fron- 
„ tis  unftione  quasrere  : nihil  fingi  potuiffe  abfurdius  “ denique  “ ri- 
„ diculum  fotnnium  “ cfiTe  : affirmant  tamen  graviffimi  Theologi,  de 
quibus  fupra , art.  3.  pr.r cedenti  , eorumque  allectio  verbis  ipfis  probari 
potefl  antiquorum  , qui  eodem  fere  modo  loquuntur,  & idiplum  , quod 
Thomas  Waldenfis  , alferunt . Sic  Bcda  in  pfalmum  2 6.  “ Illa  unftio  , 

„ qu*  per  ma"nus  impofitionem  ab  epifeopis  fit,  & vulgo  Confirmatio 
„ dicitur  &c.  Et  in  caput  1.  canticorum,  “ Fideles  omnes  cum  impofi- 
„ tione  manus  facerdotalis  , qua  Spiritus  fandius  accipitur  hac  undtio- 
„ ne  fignantur  . “ Sic  Carolus  magnus  lib.  7.  capitularium,  cap.  1 8.  “ 

„ Ne  quis  a chorepifcopis  per  manus  impofitionem  contignari  , vel 
,,  confirmari  ulquam  velit  . “ Sic  Rabanus  lib.  1.  de  inflit.  cleric.  cap. 

28.  “ Epifcopus  bapsizatum  per  manus  impofitionem  cum  ipfo  chrif- 
„ mate  confignat  . “ Sic  Amalarius  lib.  1.  de  officiis  eccleftaflicis  cap. 

27.  “ Ut  ab  epifeopis  folis  inungatur  per  manus  impofitionem  , ab  a- 
„ poftolis  alTumptum  eft  . “ Sic  Ratramnus  lib.  4.  contra  oppofita  grit- 
corttm,  “ Graria  Spiritus  fanfti  per  impofitionem  tnanuum  tribuitur  ab 
„ epifeopis  : quod  tunc  fit,  quando  frontes  baptizatorum  chrifmate  ian- 
„ £Vo  liniuntur  ab  epifeopis.  w Et  paulo  poft,  ‘‘  Donum  Spiritus  lan- 
„.6li  tribuitur  per  impofitionem  manuum,  quando  frontes  baptizato- 
„ rum  chrilmate  fan6fo  liniuntur  . “ Sic  Yvo  Carnutenfis  in  opujculo 
de  convenientia  novi  & veteris  teflamenti  , “ Per  manus  impofitionem 
„ facro  chrilmate  contra  fpirituales  nequitias  confirmantur.  “ Sic  Ed- 
merus  in  vita  Beati  Anfelmi  Cantuahen/is  feribit  , quoidam  adi  ille  S. 
Anfelmum  ut  eorum  liberos  “ per  impofitionem  manus  lu*  facri  chrif- 
„ matis  undfione  fignaret . “ Sic  Rupertus  lib.  y.  de  divinis  officiis  , 
cap.  16.  “ Omnis  ecclefia  unflione  chrrfmatis  per  impofitionem  ma- 
„ nuutn  confccratur.  “.Sic  Hugo  Viflorinus  lib.  2.  de  f aeramentis  par. 

7.  cap.  2.  “ Chriftianus  unitione  chrifmatis  per  impofitionem  manus  1 

» in  fronte  fignatur.  “ Et  parte  15.  cap.  1.  “ Pontifex  per  manus  im- 
},  pofitionem  confirmandos  ungit  in  fronte.  Sic  Innocentius  III.  hb.  1. 

decre- 
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decretalium  tit.  4.  cap.  quanto  , “ Sacramentum  Confirmationis  , chrif- 
„ mando  renatos  , foli  debent  epifcopi  per  manus  impofitionem  con- 
„ ferre  . “ Et  tit.  1 5.  cap.  cum  venijfet  , “ Per  frontis  cfirifmationem 
„ manus  impofnio  defignatur.  “ Denique  Gregorius  X.  in  epiiola  Mi- 
cbaelis  Paltoi^t  ad  eundem  pontificem,  in  concilio  Lugdunenfi  II.  rela- 
ta , facramentum.“  Confirmationis  per  manuum  impofitionem  epifcopi 
„ conferunt  chrifmando  renatos. 

Inde  tamen  non  inieras,  feculis,  quibus  hi  auflores  floruerunt  , ab- 
rogatam fuiife  manuum  impofitionem,  quz  chrifmationem  praecedit,  3c 
dillinctam  formam  habet  .•  illam  enim  eorum  aetate  iiiifle  in  ufu,  ap- 
paret ex  antiquis  ncualibus. 

Objicit  Sirmondus,  “ ridiculum  efle  impofitionem  manus  in  fron- 
„ tis  unitione  quaerere,  cum  in  verticis  unctione  , quod  multo  verifi- 
„ milius  foret,  nemo  ufquam  fomniarit. 

Verum  fi  diligenter  quzfiiflet  reperiflet  non  fomniafle  , fed  ita  lo- 
cutum efle  Ruportus  , qui  libro  5.  de  divinis  officiis  caput  1 6.  <l  Syl- 
„ vefter  papa,  inquit,  coaftituit,  ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrif- 
„ mate,  propter  occafionem  tranfitus  mortis,  ne  propter  abfentiam  epif- 
„ copi,  & difficultatem  eam  confequendi,  fine  manus  impofitioDe  bap- 
„ tizati  migrent.  “ Et  Hugonem  Viftorinum  qui  lib.  a.  de  facramcntis 
par.  7.  cap.  j.  ait  : “ Syl vefter  papa*conftituit , ut  baptizatum  presbyter 
„ in  vertice  chrifmate  liniat,  propter  occafionem  tranfitus  mortis,  ne 
„ forte  propter  abfentiam  epifcopi,  & difficultatem  eum  confequendi  , 
4 fine  manus  impofitione  baptizatum  ab  hac  vita  migrare  continerent  .** 
Cum  enim  aiunt  verticis  unflionem  a Sylvcftro  inftitutam,  ne  oaptiza- 
tus  fine  mauus  impofitione  decederet , plane  dicunt  manus  impofitionem 
in  verticis  un&ione  inefle  , eamque  manus  impofitionem  , qu*  impo- 
fitionis  manus  epifcopalis  imaginem  aliquam  przftat  , ne  baptizati  ea 
penitus  careant  , dum  eam  penitus  aflequi  non  poliunt  . Addit  Petrus 
Aurelius  in  fuo  trabi  a tu  Orthodoxo  , par.  1.  cap.  7.  “ Inter  frontis  ac 
„ verticis  unitionem  plurimum  differre  . Nam  manus  impofitio  fron- 
„ tis  unitioni  admixta  , in  eam  quodammodo  tranfit  : unde  minime 
„ mirum,  fi  nomen  ei  fuum  conferat  , quae  illi  fe  ipfam  contulit:  auod 
„ cum  de  verticis  unitione  dici  nequeat , male  paria  fecit  ( Sirmondus ) 
„ quz  longe  dilparia  iunt. 

r 

5-  6.  Utrum  manuum  impofitio  , qua  chrifmationem  precedtt  , 
defierit  effentialis  effe  feculis  FI.  VII.  & VIII.  ac 
■ retro  fequentibus . 

-/"',Onftat  ex  Tertulliano  , Cypriano  & c.  manuum  impofitionem  a 
V-r  dir limatione  diverfam  , lacramento  Confirmationis  cfleiitialem 

fitiffe. 
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fuifle  . Quaeritur  utrum  feculis  VI.  VII.  VIII.  ac  retro  fequentibus 
defierit  ellentialis  eflfe  , & mera  evaferit  caeremonia  , qua  neophyti 
prxpararentur  ad  fufcipiendam  Confirmationis  gratiam.  Haec  enim  ma- 
nus impofitio  , quae  fingulis  neophytis  confirmandis  adhibebatur  , de- 
inde omnibus  generatim  adhiberi  coepit  , delinente  faltem  feculo  VI.  , 
uti  conflat  ex  lacramentario  Gregorii  magni ; unde  Petrus  Aurelius  con- 
jicit illam  jam  tum  meram  fuiflfe  caeremoniam . 

Affirmat  igitur  Aurelius  , cujus  mentem  aperuimus  fupra  feSl.  5. 
fed  oppofita  lententia  longe  probabilior  mihi  videtur  , eaque  proba- 
tur ex  admlnifiraiione  hujus  facramenti  , qua;  in  antiquis  Ritualibus 
deferibitur. 

Sacramentarium  Gregorii  magni  : “ Pontifex  veniens  ad  infantes  , 
„ tenente  archidiacono  chrifma  , involutis-  fcapulis  & brachiis  ex  pan- 
„ no  lineo  , elevata  manu  fua  fuper  capita  omnium  , dicit.  Omnipo- 
„ tens  fempiterne  Deus  > qui  regenerare  dignatus  es  hos  famulos  tuos, 
„ ex  aqua  & Spiritu  lanfclo  , quique  dedilti  eis  remiffionem  omnium 
„ peccatorum  , emitte  in  eos  feptitormem  Spiritum  tuum  fanftum  pa- 
„ raclitum  de  coelis  , Spiritum  lapientia;  & intelleclus,  Spiritum  con- 
„ filii  & fortitudinis  , Spiritum  lcientiz  & pietatis:  adimple  eos  Spi- 
„ ritu  timoris  tui  , & configna  eos  figno  Crucis  in  vitam  propitia- 

„ tus  arternam  : per  Dominum  noftrum  Jefum  Chriftum  , Filium  tu- 
,,  um  , qui  tecum  vivit  , & regnat  Deus  in  unitate  ejufdem  Spiritus 
M fanfti.  Refp. .Arnen. 

Et  interrogantibus  diaconibus  nomina  fingulorum  , pontifex  tinflo 
,,  pollice  *n  chriimate  , facit  crucem  in  fronte  unius  , fimiliter  per 
„ omnes  figillatim  : quibus  expletis  , juffi  incipiunt  in  ecclefia  leta- 
„ niam  ternam  &c.  “ Ita  editiones  vulgat*  , quae  nullam  , ut  appa- 
ret , fpecialem  formulam  chriimationi  correfpondentem  a dignant  . Ni- 
hil etiam  prorfus  habet  Gregorii  facramentarium  Romae  inter  fanfti 
illius  opera  editum  : nec  aliud  a Pamelio  editum  : nec  illud  antiquif- 
fimum  Corbeienlis  bibliothec*  a Menardo  luce  donatum  : nec  aliud  , 
cujus  idem  Menardus  mentionem  facit.  Atqui  pradata  oratio  chrifmatio- 
nem  pr*cedit,  & manuum  impofitioni  chri  fmationem  prxcedenti  corref- 
pondet.  Hxc  igitur  manuum  impofitio  aetate  Gregorii  Magni  ellentialis 
erat  Confirmationi. 

Concilium  II.  Hifpalenfe  , anno  619.  can.  7.  “ Nec  licet  presbyte- 
„ ris  per  impofitionern  manus  fidelibus  baptizatis  paracletum  Spiritum 
„ tradere  , nec  chriimate  baptizatorum  frontem  fignare  , quia  pontifi- 
„ catus  apicem  non  habent  . “ Idem  habet  concilium  Wormatienle  , 
anno  868.  can.  8.  “ Non  licet  presbyteris  per  impofitionern  manus  para- 
„ cletum  Spirjtum  tradere,  nec  chriimate  baptizatorum  frontem  fignare. 
Utrobique  manuum  impofitio , per  quam  traditur  Spiritus  fanfitus,  achru 
fmatione  frontis  diflinguitur 

Ordo  Romanus  ,'qui  oftavo  feculo  compofitus  eft  > “ Pontifex  vc- 

„ niens 
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^ niens  ad  infantes  , tenente  archidiacono  chrifma  , involutis  fcapulis 
„ & brachiis  ex  panno  lineo  , elevata  & impolita  manu  fuper  capita 
,,  eorum  , det  orationem  fuper  eos  t cum  invocatione  feptiformis  gra- 
„ tiae  Spiritus  fan&i  . Oratio  . Omnipotens  fempiternc  Deus  , &c.  “ 
ut  in  facramentario  . “ Oratione  expleta  , . interrogantibus  diaconibus 

„ nomina  Ungulorum,  pontifex  tinflo  pollice  in  chrilmaie -faciat  cru- 
,,  cem  in  frontibus  Ungulorum  , ita  dicendo  : confirmo  te  in  nomine 
„ Patris  , & Filii  ‘,  & Spiritus  fanfli  . Refp.  Arnen  . Pax  tecum  . 
„ Refp.  Et  cum  Spiritu  tuo  . “ Ubi  verbum  , confirmo  ; ab  aliquo 
interpolatum  mihi  videtur  , five  quia  deeft  in  libro  de  divinis  officiis , 
qui  ordinis  Romani  commentarius  eft  ; live  quia  deeft  apud  Am  ala- 
rium. ipfa  ordinis  Romani  verba  referentem  lib.  i.  de  officiis  ecclef.  cap. 
27.  in  fine:  “ Dicit  Romanus  libellus,  de  quo  fsepe  commemoravimus  : 
„ oratione  expleta,  facit  crucem  cum  pollice  ex  chrifmate  in  Ungulorum 
„ frontibus,  ita  dicendo.  In  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  1'anfti . 
Pax  tibi.  Et  cum  Spiritu  tuo. 

Idem  habet  liber  de  divinis  officiis  , qui  feculo  nono  fcriptus  eft  : 
“ Poftquam  induti  fuerint  ( infantes  ) dat  pontifex  fuper  eos  oratio- 
„ nem  , itnpofita  feilicet  manu  fuper  capita  eorum  , cum  invocatione 
„ feptiformis  gratiae  Spiritus  l’an£U  . Oratio  . Omnipotens  fempiter- 
„ ne  Deus  , &cv  ut  fupra  . Hac  finita  , facit  crucem  de  chrilgpate 
v cum  pollice  in  fingulorum  frontibus  , ita  dicendo  .•  In  mdmine  Pa- 
„ tris  & Filii  & Spiritus  fanfti.  Pax  tibi  . Refpondeant  omnes  : Et 
„ cum  fpiritu  tuo. 

Hanc  vero  pofteriorem  formulam,  in  nomine  Patris  & c.  quam  non. 
nullis  epifcopis  vifum  eft  in  chrifmationis  unftione  , dum  crux  illa  ab 
epifcopo  formaretur,  pronuntiare,  accidentalem  prorfus  , & nullo  mo- 
do Confirmationi  effentialem  efle , Amalarius  , qui  feculo  IX  fcripfit , 
aperte  innuit  lib.  1.  de  divinis  officiis  ecclef.  cap.  27.  ubi  vircutem-ac  di- 
gnitatem confirmatoriae  manuum  impofmonis  & unftionis  frontalis  ex- 
pendens , illam  repetit  ex  priori  oratione  , Omnipotens  fempiterne  Deus 
& c.  Nec  ullam  aliam  formam  agnolcit.  Multis  vero  interjeftis  lubjicit 
hanc  formulam,  correfpondere , & fimilem  efie  orationi,  qua  primis  ec- 
clefite  temporibus  apoftoji,  & Auguftini  atate  epifcopi  utebantur .“  Om- 
„ nia  , inquit  , verba  luperius  memorata,  orationis  verba  funt  ; quo- 
,,  niam  non  ab  illis  datur  Spiritus,  qui  manus  imponunt  . Unde  Au- 
„ guftinus  in  lib.  15.  de  Trinitate,  titulo  24.  Nullus  enim  aliquis  ehfci - 
„ pulorum  ejus  dedit  Spiritum  fandum  : orabant  quippe  , ut  veniret  in 
J5  eos  , quibus  manus  imponebant  , non  ipfi  eum  dabant  , quem  morcrft  in 
,1  flt,s  p?*pofitis  etiam  nunc  fervat  ecclefia  . “ Tum  poftrema  hujufce 
formul*  verba  fic  interpretatur  . “ Eum  , quem  fupcrius  precatus  eft 
„ Pontifex,  ut  mitteret  Spiritum  fantlum,  in  lequentibus  petit,  ut  fu- 
„ fcipientem  dignetur  contignare  in  vitam  aeternam  , id  eft  , ut  cum- 
„ dem  Spiritum  non  amittat  fulcipiens,  ulquc  dum  perducat  hofpitem 

„ iuum 
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„ fuum  in  vitam  sternam.  “ Formulae  vero,  in  nomine  Patris  8cc.  nul- 
lam virtutem  tribuit,  nec  ex  illa  energiam  impofitionis  manuum  auc 
unffionis  repetit;  fed  illius  obiter  tantum  meminit  in  fine  capitis,  il- 
lam leviter  praeterit,  nec  de  illa  quidquam  aliud  in  toto  hoc  prolixo 
capite  aderit,  nifi  quod  ab  epifcopis  , dum  crucem  frontibus  imprime- 
rent, diveffa  proferretur.  “ Solent,  inquit  , diverlo  modo  orationem 
„ proferre  magidri  fimul  cum  cruce  , quam  faciunt  pollice  in  fronti- 
bus infantium.  44  Alii  quippe,  ut  ex  ritualibus  feculi  IX.  condat  , di- 
cebant , In  nomine  Patris  , & Filii  , & Spiritus  /anili  : alii  , Signum 
Cbrijh  in  vitam  aternam  : alii  aliter.  Ex  quibus  fic  argumentor  . For-, 
mula  ex  qua  manuum  impofitio  & unftio  luam  virtutem  repetunt  , 
Confirmationi  edentialis  eft.  Atqui  ex  Amalario  eam  repetunt  ex  prio- 
ri oratione.  Item  formula,  quae  correfpondet  orationi,  qua  primis  ce- 
debas temporibus  apodoli,  & Augudini  state  epifcopi,  44  Orabant  , ut 
,,  Spiritus  fandus  veniret  in  eos,  quibus  manus  imponebant  , pertinet 
ad  Confirmationis  edentiam.  Atqui  ex  Amalario  id  priori  tantum  ora- 
tioni convenit.  Prior  igitur  oratio  edentialis  erat.  Sed  ex  ordine  Ro- 
mano, & ex  libro  de  divinis  officiis,  prior  oratio  cum  manuum  impo- 
fitione  proferebatur , -antequam  fieret  chrifmatio  . Manuum  igitur  im- 
pofitio chrilmationi  praevia  , feculis  VIII.  & IX-  eflentialis  erat  Con- 
firmationi. 

Id  etiam'  colligi  noted  ex  omnium  anriquifllmo  Petaviano  codice  , 
in'  officio  /abbati  fantii.  44  Fodea  cum  alcenderit  a fonte  infans,  figna- 
„ tur  a presbytero  in  cerebro  de  chrilmate  his  verbis  .-  Deus  omnipo- 
,.  tens  Pater  Domini  nodri  Jelu  Chridi  , qui  te  regeneravit  ex  aqua 
,,  &c.  “ ut  in  ordine  Romar.o . 44  Deinde  ab  epifeopo  datur  eis  Spiritus 
„ leptiformis  ad  confignandum  : imponit  eis  manum  in  his  verbis  : 
„ Deu*  omnipotens  , Pater  Domini  nodri  Jefu  Chridi  , qui  regenera- 
„ di» famulos  tuos,  &c.  ut  in  ordine  Romano.  44  Podea  (id  eft  fada 
,,  per  impolitionem  manuum  & orationem  invocatione  Spiritus  fan- 
„ di)  fignat  eos  in  fronte  de  chrilmate  dicens  .»  Signum  Chridi  in 
„ in  vitam  asternam.  Relp.  Arnen.  Inde  vero  cum  letania  afeendit  ad 
„ fedem  fuam  , & dicit  : Gloria  in  excelfis.  44  Ex  hoc  rituali  apparet 
dari  Spiritum  feptiformem  per  orationem  cum  manuum  impofitibne  , 
antequam  fieret  chrifmatico.  Haec  igitur  oratio,  eaque  rrtanuum  impo- 
fitio chrifmationem  procedens  , edentialis  erat  Confirmationi  .-  praete- 
rea  poderior  formula  chrilmationi  refpondens  , mere  accidentalis  erat 
feculis  VI.  VII.  VIII.  & IX.  in  ecclefia  occidentali.  Nulla  enim  erat 
astate  Gregorii  Magni.  Podea  vero  nonnulla  ab  epifcopis  adhibita  ed, 
non  ratione  chrilmatis,  fed  ratione  erucis,  qu*  in  chrifmatione  fron- 
tibus imprimebatur,  quemadmodum  ex  citatis  Amalarii  verbis  apparet  ,* 
ne  videlicet  fgnum  crucis,  quod  in  aliis  ritibus  cum  invocatione  Tri- 
nitatis aut  Chridi  imprimi  lolcbat,  nullam  invocationem  in  unftione 
comitem  haberet.  Denique  diverfa  erat  haec  formula  , prout  epifcopis 
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aequum  videbatur.  Supercft  igitur,  ut  prior  oratio  per  manuum  impo- 
litionem  conceffa  , effentialis  fuerit . 

Ex  his  fequitur,  Aurelium  falli,  cum  in  orthodoxo  , farte  x.  cap.  7. 
afferit  orationem,  quae  in  ordine  Romano  dcfcribirur  , quaeque  fuper 
neophytos  impofita  manu  fuper  capita  eorum  proferebatur  cum  invocatio- 
ne feptiformis  gratia  Spiritui  /anili  , caeremoniam  e (Te  facramento  prx- 
viam  : formulam  vero  eifentialem  in  his  pofterioribus  verbis  fitam  ef- 
fe,  Confirmo  te  in  nomine  Patris  , & Filii  , & Spiritus  J anili  . Verbum 
enim,  confirmo , temporum  ferie  additum  eft  in  ordine  Romano  .•  ea- 
que  formula  state,  qua  Romanus  ordo  compofitus  eft,  mere  acciden- 
talis erat . 

Objicit  Aurelius.  Haec  oratio  , «aque  manuum  impofitio  , cujus 
praefata  ritualia  mentionem  faciunt,  non  Angulis  feorftm , fed  omnibus 
generarim  impertitur  . Ab  ea  igitur  omnino  differt  , quae  temporibus 
Tertulliani,  Cypriani  &c.  fuper  Angulos  neophytos  Aeri  folebat. 

Q^asi  vero,  A quis  lacerdos  , plures  catechumenos  Amul  bapti- 
zaret , tunc  formula  baptifmi  ab  ea  differret  qqa  plures  feorftm  bap- 
tizantur . 

§.  7.  Utrum  hodie  in  occidente  utraque  manuum  impofitio  in  Con- 
firmatione adhibeatur  , & utraque  effentialis  fit. 

UTramque  manuum  impofttionem  in  occidente  nunc  adhiberi , appa- 
ret ex  Romano,  aliilque  Pontiftcalibus.  “ Pontifex,  inquit  Pon- 
tiftcale  Romanum,  extenfts  verfus  conftrmandos  manibus,  dicit  : Om- 
nipotens fempiterne  Deus  &c.  “ En  manus  impofttionem  chrifmatio- 
„ ni  praeviam. 

Dallseus  quidem  obfervat , lib.  2.  cap.  6.  in  Pontificali  Romano  non 
haberi,  tmpofitis , fed  extenfts  fuper  confirmandos  manibus:  qua  duo  con- 
tendit ille  diftingui.  Accepit  ille  hanc  obfervationem  a Blondello  lib. 
de  epifeopatu , pag.  214.  fcribente,  quod  olim  elevabatur  & imponeba- 
tur manus  fuper  capita  confirmandorum , ex  ordine  Romano  , cap.  de 
fabbato  Janflo.  In  lacramentario  autem  Gregorii  Magni  , manus  eleva- 
ta dicitur,  non  autem  impofita  fuper  capita  eorum  . Denique  utroque 
ritu  antiquato,  manus  extenfa  legitur  in  Pontificali  Romano  , non  ele- 
vata, neque  impofita. 

Verum  ex  eodem  Pontificali  Romano  , ubi  de  ordinatione  diaconi 
& presbyteri,  apparet,  manum  extendere,  & manum  imponere  , pro  eo- 
dem ulurpari.  Blondellus  vero  obfervatione  fua  ridiculum  fe  praebet  . 
Quod  enim  Gregorii  facramentarium  his  verbis  exprimit  . “ Elevata 
„ manu  fua  fuper  capita  omnium  , dicit  : Omnipotens  fempiterne 
„ Deus  &c.  “ Idipfum  ordo  Romanus  fic  explicat . “ Elevata  & im- 
„ pofita  manu  fuper  capita  omnium,  det  orationem  fuper  eos  : Om- 
„ nipotens  fempiterne  Deus  &c.  “ Et  liber  de  divinis  officiis , qui  or- 
IVitaffe  de  Confirmatione . S „ di- 
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,,  flinis  Romani  commentarius  eft  .•  “ Dat  Pontifex  fuper  eos  oratio- 
„ nem,  impofita  fcilicet  manu  fuper  capita  eorum : Omnipotens  fempi- 
„ terne  Deus  &c.  Ubi  elevata  manu,  impofita  manu  , elevata  & impo- 
flta  manu,  pro  eodem  ufurpantury  alidquin  utramque  exremoniam'  or- 
dinis Romani  & libri  de  divinis  officiis  diverfam  elTe,  eodem  argumen- 
to liceret  inferre , quo  Blondellus  utramque  facramentarii  & ordinis  Ro- 
mani caeremoniam  diftinguit.  Accedit , quod  auftor  ordinis  Romani  non 
modo  caeremonias,  quas  lpla  refert  : fed  & ipfa  verba,  quibus  eas  ex- 
plicat , ex  Gregoriano  facramentario  deprompferit . Recole  utrumque 
textum  citatum  §.  6.  pracedenti. 

Utrum  vero  hac  manuum  impofitio,  quae  chrifmationem  praecedit  , 
eique  correfpondens  formula , etiamnum  in  ecclefia  occidentaU  ad  Con- 
firmationis elTentiam  pertineat,  major  eft  difficultas. 

Neganti  opinioni  favet  concilium  Bituricenfe  , anno  1584.  coaflum 
& anno  1585.  a Sixto  V.  approbatum,  quod  tit.  10.  de  Confirmat,  fa- 
cram.  can.  3.  nullam  aliam  in  adminiftratione  hujus  facramenti  formu- 
lam praeferibit  prteter  iftam  , Configno  te  ftgno  crucis , C confirmo  te 
clnifmate  falutis  in  nomine  Patris  &c.  Haec  autem  formula  unftioni  , 
non  autem  prxvix  manuum  impofitioni  correfpondet  . Verum  in  hac 
caufa  refponderi  poteft,  quod  in  alia  Bellarminus  refpondet  aufloritati 
concilii  Florentini,  feu  decreti  pro  inftrultione  Armentjrum  , 'in  quo 
pro  materia  ordinis  fola  inftrumenta  proponuntur,  nulla  fa£la  mentio- 
ne impofitionis  manuum;  videlicet;  Patres  & concilia  non  conluevif- 
fe  explicare  totum  ritum  facramentorum  , non  enim  feribebant  libros 
rituales;  fed  folum  attigiffe  unam  partem  eiTentialem  , ex  qua  extera 
omnia  intelligerentur ; erant  enim  ritus  ejufmodi  notiffimi  omnibus  ex 
frequenti  ufu. 

Favet  etiam  huic  opinioni  Pontificale  Romanum,  cap.  de  confirman- 
dis. “ Tunc  Pontifex,  inquit,  extenfis  verfus  confirmandos  manibus  , 

„ dicit  : Omnipotens  fempiterne  Deus  & c.  “ ut  in  ordine  Romano  . 

„ Pontifex  fedens  fuper  faldiftorium , vel  etiam  , fi  multitudo  confir- 
„ mandorum  id  exegerit , difpofitis  illis  per  ordinem  fuper  gradus  pres- 
„ byterii,  vel  alibi  Pontifex  ftans  cum  mitra,  illos  confirmet  per  or- 
„ dinem  genuflexos,  & uno  ordine  confirmato  , illi  furgunt  , & alii 
„ genuflectunt,  & confirmantur,  & fic  ufque  in  finem.  Et  Pontifex 
„ inquirit  figillatim  de  nomine  cujuslibet  confirmandi,  fibi  per  patri- 
„ num  vel  matrinam  flexis  genibus  prxfentati  : & fummitate  pollicis 
„ dextrx  manus  chrifmate  intinfla,  dicit,  Signo  te  figno  crucis  , & 

„ confirmo  te  chrifmate  falutis,  in  nomine  Patris  &c.  “ Perafla  ma- 
nuum impofitione  chrifmationi  prxvia , prolataque  ei  correfpondente  for- 
mula , Pontificale  indicat  , procedendum  efle  ad  facramentum  confir- 
mandis adminiftrandum  . Supponit  igitur  prxviatn  impofitionem  ef- 
fe  ritum  dumtaxat  accidentalem  , qui  ad  Confirmationis  facramen- 
tum difponit. 

Ve- 
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Verum  huic  difficultati  refponderi  poteft  . i.  In  hoc  textu  non  ha- 
beri procedendum  efle  ad  facramcmum  confirmandis  adminiflrandum  , 
fed  ad  Confirmationem,  id  eft  un&ionem  exhibendam  : Confirmatio 


enim  idem  plerumque  fonat  quod  undio , ficut  in  Eugenii  IV.  decre- 
to i ubi  loco  manus  impofitionis  dari  dicitur  in  ccclejia  C on firmat  id  ^ id 
eft  undio.  2.  In  ritualibus  aliud  eft  ritus  obfervari  folitos  deferibi  , 
aliud  illos  exponi  : rituum  enim  deferiptio,  non  expolitio  ad  ritualia 
pertinet.  In  Pontificali  Romano  przfcribitur , ut  Pontifex  manum  im- 
ponat confirmandis,  & fuper  eos  oret  , eoque  ritu  fado  ad  undionem 
procedat.  Utrum  autem  hzc  undio  fit  ex  toto  , vel  ex  parte  materia 
Confirmationis  , difficultas  eft,  cujus  expofitio  ad  theologiam,  non  ad 
ritualia  pertinet. 

Affirmanti  autem  opinioni  favet  concilium  Colonienfe  , anno  153 6. 
can.  8.  ubi  eamdem  manuum  impofitionem  requirit , quam  audor  epi- 
ftols,  nomine  Urbani  1.  confidz,  cap.  7.  Favet  etiam  concilium  Mo- 
guntinum,  anno  1549.  cap.  17.  & 18.  ubi  docet.  1.  “ Sacramentum 
„ Confirmationis  ex  inftitutione  Chrifti , & apoftolorum  praxi , eccle- 
„ defis  relidum  efTe.  2.  Inde  ecclefiam  catholicam  Spiritum  fandum 
,,  per  manus  epifeoporum  fidelibus  tradendi  normam  accepille.  3.  Hoc 
„ laaramentum  ab  initio  fola  manuum  impofitione  exhibitum  fuifte.4. 
„ Sub  ipfis  temporibus  apoftolorum  , ex  eorum  traditione  , adhibita 
„ chrifmatis  undione  coepifte  conferri.  “ Requirit  illud  concilium  ma- 
„ nuum  impofitionem,  qualem  apoftoli  adhibuerunt.  Atqui  ex  eodem 
concilio  apoftoli  confirmarunt  fola  manuum  impofitione  . Requirit  igi- 
tur manuum  impofitionem  a chrifmatione  prorfus  diverfam.  Favet  de- 
nique concilium  Rhemenfe,  anno  1^83 . capite  de  Confirmatione , ubi  ait 
effedum  hujus  facramenti  “ non  nifi  per  impofitionem  manuum  epif- 
„ copi  “ conferri,  nulla  chrifmatis  mentione  fada. 

Objicit  i.  Aurelius  adverfus  hanc  pofteriorem  fententiam  . “ Sa- 
,,  cramenta  minirtrorum  mens  efficit  ac  voluntas . Sed  ecclefia  facra- 
„ mentum  per  iftam  manuum  impofitionem  chrifmationis  prsviam 
„ conficere  nec  vult , nec  cogitat . Hzc  igitur  facramentum  efTe  non 
„ poteft. 

Verum  Aurelius  minorem  quidem  affirmat,  non  probat. 

Objicit  x.  Ecclefia  facramenta  non  confufe  univerfis,  fed  proprie 
fingulis  miniftrat . “ Atqui  manuum  impofitio  ehrifmationi  przvia  , 
„ cujus  antiqua  & recentia  ritualia  mentionem  faciunt,  “ non  fingulis 
feorfim,  fed.  omnibus  generatim  impertitur. 

Vehim  quid  impedit,  quominus  epilcopus  manum  imponendo  non 
fingulis  feorfim,  fed  omnibus  generatim  fubdiaconis , adhibita  formula 
ordinaria,  czterifque  necelfariis  conditionibus  rite  obfervatis,  ipfos  ad 
diaconatum  promoveat?  Nonne  baptifmi  & abfolutionis  facramer.ta  „ 
quamvis  pluribus  fimul  conceffa,  valerent? 


Objicit  3.  Si  quis  poft  manus  impofitionem  iftam  difcederet  , 

S 1 pri- 
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„ priufquam  frontis  .undionem  ab  epifcopo  accepiflet,  nemo  eum  vel 
„ facramentum  Confirmationis  , vel  Spiritum  fandum  adecutum  arbi- 
„ traretur;  nec  dubium  foret,  quin  ei  ad  epifcopum  primo  quoque  tem- 
„ pore  redeundum  edet , ut  utrumque  perciperet . Contra  multi  poft 
„ peraftam  ejufmodi  manus  impofitionem , vulgo  accedunt  , chrifmatis 
„ undionem  percepturi  ; quibus  Confirmationis  facramentum  fola  il- 
„ la  undione  tribui  nemo  dubitat,  nec  dubitare  poteft  , nifi  damna- 
„ ta  Epifcoporum  omnium  , ecdcfizque  totius  confuetudine  ac  fen- 
„ tentia.  I 

Verum  qui  primam  fententiam  ampleduntur  , & Confirmationis  ef- 
fentiam  in  fola  manuum  impofitione  chrifmationi  praevia,  conftituuiit, 
aperte  negant  facramentum  lola  illa  undione  tribui.  Qui  vero  eam  in 
manuum  impofitione  chrifmationi  przvia , & in  ipfa  chrifmatione  con- 
flituunt,  facile  reipondebunt , ex  hoc  ratiocinio  (equi  duntaxat , illam 
manuum  impofitionem  ede-  materiam  adaequatam , non  autem  eam  mi- 
nime edentialem  ede. 

§.  8-  Utrum  Cr<eci  veteres  in  hoc  J 'aeramento  manuum  impofitionem 
admiferint , & recentiores  admittant. 

EX  catholicis  Jacobus  Goarius  in  notis  ad  euchologium , pag.  ijdd.fex 
Calviniftis  vero  Blondellus  lib.  de  epifeopit  pag.  1 1 3.  quos  plerique 
alii  fequuntur  , docent  manuum  impofitionem  in  Graecorum  cztero- 
rumque  orientalium  praxi  nec  ede  , nec  unquam  fuide.  Unde  Goarius 
Concludit  Confirmationem  in  fola  undione  reponendam  ede. 

ASSERTIO  I. 

Gr jeci  veteres  manuum  impofitionem  in  facran^nto  Confirmatio- 
nis admiferunt. 

Probatur  vel  ipfa  Grzcorum  audoritate. 

Dionyfius  Alexandrinus,  qui  fioruit  feculo  III.  apud  Eufebium  lib. 

7.  cap.  2.  referens  controveMiam  inter  Cyprianum  & Stephanum  Pa- 
pam, nullius  undionis  mentionem  facit,  led  folius  baptifmi  & ma- 
nuum impofitionis . “ Qusftio , inquit , non  modica  tunc  temporis  mo- 
„ ta  eft;  an  debeant,  qui  ex  quavis  hzrefi  convertuntur  , baptifraate 
„ repurgari  : cum  prifeus  mos  edet,  lola  oratione  erga  illos  cum  im- 
„ pofitione  manuum  uti. 

Firmilianus,  qui  eodem  feculo  III.  floruit  , in  fua  epijltla  ad  Cy- 
prianum , folius  manuuna  impofitionis  meminit . “ Omnis  poteflas  & 

,,  gratia  condituta  eft,  ubi  prsefident  majores  natu,  qui  & baptizandi 
„ & manum  imponendi  , & ordinandi  podident  poteftatem  . “ Et 
, poftea . “ Sic  eis  manus  impoluit  , ut  acciperent  Spiritum  fan* 

, dura. 
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Synodus  Nicana  I.  qua  feculo  IV.  coada  eft  , ea».  8.  Novatianos 
fufcipi  jubet  per  manus  impofitionem , quam  confirmatoriam  efle  onen- 
dimus  fiupra  . 

Audor  conftitutionum  Clementinarum , qui  floruit  feculo  I V.Iib.j. 
cap.  44.  & 45.  “ Poftquam  vero  baptizaveric  , ungat  eum  unguento 
„ chrifmatis,  inquiens.*  Domine  Deus  ingenite  &c.  Hac  eft  enim  vir- 
„ tus  impofitionis  manus  in  unoquoque  qui  baptizatur. 

Chrylbftomus,  qui  floruit  definente  feculo  IV.  ejufdem  manuum  im- 
pofitionis meminit  /»  caput  19.  aliorum , & ut  caput  6.  ad  Hebraos . 

Theodoretus,  qui  floruit  feculo  V.  in  caput  6.  ad  Hebr.  “ Per  ma- 
„ nuum  facerdotalem  impolitionem , Spiritus  gratiam  accipiunt. 

Gennadius  Conftantinopolitamis,  qui  floruit  eodem  feculo  V.  in  ca- 
„ put.  6.  ad  Hebr.  Baptizati  feiplos  fubjiciant  impofltioni  manuum  fa- 
„ cerdotum  ad  participationem  Spiritus. 

Eulogius  Alexandrinus,  qui  feculo  VI.  floruit  lib.x.  contra  Novatio- 
nes. “ Oportet  eos  dignos  reddi  adventus  Spiritus  fandi,  qui  per  im- 
„ pofitionem  manuum  apoftolorum  fiebat.  “ Et  infra,  **  Non  poteftis 
„ fundamentum  fidei  iterum  recipere,  nec  baptilina  fecundum , nec  ma- 
„ nuum  impofitiones. 

Photius , qui  feculo  IX.  floruit,  in  cap.  6.  ad  Hebr.  Confirmationem 
explicat  per  manuum  impofitionem  , & manum  imponi  , ac  Spiritum 
fandum  accipere,  pro  eodem  hibet. 

Tria  extant  antiquiffima  Gracorum  euchologia  feu  facramentaria  . 
Primum  efl  B&rberinum  , quod  annorum  oIHngentorum  canitie  veneran- 
dum efTe  teftatur  Morinus  lib.  9.  de  poenitentia  cap.  9.  num.  9.  ( feribebat 
hac  Morinus  anno  1651.  ) Secundum  eft  Crypta  Ferrata  prope  Ro- 
mam , quod  quingentorum  annorum  at  at  em  excedit  ex  Morino  ibidem  nu. 
1-6.  Tertium  eft  bibliotheca  regia,  ex  quo,  qua  ad  hanc  caufam  per- 
tinent, evulgavit  & latina  fecit  Petrus  de  Marea  in  differtatione  da 
primatu  Lugdunenji  & cateris  primatibus,  quam  ille  ad  epilcopatum  Con- 
foranenfem  nominatus,  anno  circiter  «643.  compofuit  .•  & quod  in  ea- 
dem differtatione  ante  annos  oEiingentos  manuicriptum  afferit . Primum  , 
quod  de  hareditate  Nicolai  de  Nicolis  provenit  , datum  fuit  monafte- 
rio  Florentino  fandi  Marci  Pradicatorum  ordinis  : exinde  translatum 
in  inftrudiflimam  cardinalis  Francifci  Barberini  bibliothecam ; quo  fit, 
ut  Morinus  illud  fimplicitcr  appellet  Barberinum,  Goarius  vero  Barbc- 
rinum  fandi  Marci.  Secundum  illud  idem  eft.  “ Euchologium  Patri- 
„ archale,  quod  (ut  lcribit  Arcudius  lib.  6.  concordia,  cap.  5.)  in  con- 
„ cilio  Florentino  Georgius  Vari  Cretenfis  presbyter  Gracus  Juliano 
„ presbytero  cardinali  fanda  Sabina  donavit,  ut  in  calce  manu  ipfi- 
,,  ufmet  cardinalis  notatum  eft.  ‘‘  Quo  donatus  deinde  Beftarion  car- 
dinalis, Crypta  Ferrata  fadus  abbas,  illud  eidem  monafterio  poft  obi- 
tum legavit  affervandum. Tertium  e celeberrima  ducum  Florentinorum 
bibliotheca  Parifios  in  regiam  delatum  eft. 
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ln  his  vero  tribus  euchologiis  eadem  lulcipiendorum  haereticorum  for- 
mula deferibitur  , juxta  dilcrimen  annotatum  in  fynodo  II.  oecumeni- 
ca  , can.  7.  cujus  verba  referuntur  : iifque  fubjicitur  hzrefls  ejurande 
modus  , facerdote  conceptis  verbis  przeunte  . Quo  peraftp  , faccrdos 
manus  habens  fuper  caput  hzretici  converti  , fundit  orationem  , qua 
invocat  Spiritus  fanfti  adventum  .•  “ Deus  Salvator  nofler,  &c.  “ di- 
„ gnare  illum  figillo  divini  unguenti  & adventu  Spiritus  fandi  , &c. 
M Poflhzc  ungit  eum  facerdos  unguento  , ficui  neophytos,  eamdemque 
„ formulam  fuper  eo  recitat  . “ Quid  apertius  proferri  potcfl  ad  duo 
illa  demonftranda  : conflgnationem  fcilicet  Grzcorum  conflitiffe  , & 

manus  impofitione  , & chrifmatis  undione  .*  tum  vero  impofitio- 

nem  manuum  , quz  refipifcentibus  hzreticis  quibuldam  adhibebatur  , 
ipfum  fuifle  Confirmationis  iacraroentum  , non  autem  meram  czre- 
moniam  ? 

Oecumenius,  qui  feculo  decimo  floruit  , in  cap.  6.  ad  Hebr.  “ Neque 
,,  enim  licitum  eft,  ut  rurfum  baptizeris,  & per  manuum  impofitionem 
„ accipias  Spiritus  fandi  fuperventionem . 

Theophilaitus  , qui  feculo  undecimo  floruit,  in  cap.  6.  ad  Hebr.  “Se- 
„ quitur  participatio  Spiritus  fandi  &c.  per  impofitionem  autem  manuum 
„ dabatur  & c. 

Simeon  Theflalonicenfis  , qui  feculo  undecimo  , vel  duodecimo  flo- 
ruit , in  libro  de  templo  , “ Chriflus  per  manuum  impofitionem  , & 

,,  infpirationem  unguenti,  gratiam  (baptizatis)  impertitur. 

Michael  Palzologus  , qui  Grzcis  imperabat  anno  1274.  in  fua  ad 
Gregarium'  X.  epijlola  , in  concilio  Lugaunenfi  II.  relata  , Sacramcn- 
„ tum  Confirmationis  per  manus  impofitionem  epilcopi  conferunt  chrif- 
„ mando  renatos. 

Accedit  Siricii  papz  teftimonium  in  epijlola  ad  Himerium , “Arianos 
„ cum  Novatianis  , aliifque  hzreticis  , ftcut  efi  in  iynodo  conditu- 
„ tum  , per  invocationem  lolam  feptiformis  Spiritus  Epikopalis  ma- 
„ nus  impofitione  , catholicorum  conventui  fodamus  , quod  etiam 
„ totus  oriens  , occidenlque  cuflodit  . “ Synodus  , de  qua  loquitur  , 
Niczna  efi. 

Attamen  adverfus  ea  , quz  breviter  probavi  , objici  potefl  Grego- 
rii  Magni  epiflola  , quz  extat  lib.  9.  num.  61.  Confultus  enim  a Qui- 
rino , czterifque  epifeopis  catholicis  Iberiz  juxta  Pontum  inter  Col- 
chida  , & Armeniam  , quomodo  Nefloriani  , ad  veram  fidem  redeun- 
tes , fufeipiendi  edent  , ita  refpondet  , ut  orientis  morem  erga  hzre- 
ticorum  fufeeptionem  diverfum  ab  occidentis  confuetudine  flgnificet  . 
duo  quippe  genera  hzrcticorum  ponit  , quorum  alii  baptizatt  fuerunt 
in  nomine  Trinitatis  , ut  Ariani  , alii  vero  non  , ut  Cataphrygz  < 
Pofteriores  iterum  tingendi  funt  : ex  prioribus  vero  alii  , ut  Ariani  , 
in  occidente  per  manus  impofitionem  , & in  oriente  per  chrifmatis 
nndionem  fufeipiuntur  : alii  vero  per  iolam  fidei  confdlionem . “ Ab 
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„ anticjua  Patrum  inftitutione  didicimus,  ut  qui  apud  hzrefim  in  Tri- 
„ nitaus  nomine  baptizantur  , cum  ad  fanftam  eccleflam  redeunt,  aut 
„ un&ione  chrifmatis  , aut  impofitione  manus  , aut  fola  profelfionc 
„ fidei  ad  finum  matris  ecclefiz  revocentur.  Unde  Arianos  per  impo- 
„ fitionem  manus  occidens  , per  unftionem  vero  lanfti  chrifmatis  ad 
„ ingreflum  fan£lz  ecclefiz  catholicz  oriens  reformat  . Monophylitas 
„ vero  & alios  ex  fola  vera  confefiione  recipit  : quia  fanftum  baptil- 
„ ma  , quod  fune  apud  haereticos  confecuti  , tunc  in  eis  vires  emun- 
„ dationis  recipit,  cum  vel  illi  per  impofitionem  manus  Spiritum  fan- 
„ £lum  acceperint  , vel  illi  propter  profefiionem  ver  * fidei  , fanfil* 
„ & univerialis  ecclefiar  vifceribus  fuerint  uniti  . Hi  vero  hzreticiqui 
„ in  Trinitatis  nomine  minime  baptizantur  , ficut  funt  Ronofiani  & Ca- 
,,  taphrygz  &c.  “ Gregorius,  ut  apparet  , orientalem  chrifmatis  unfclio- 
„ nem  opponit  occidentali  manuum  impolitioni  . Jlla  igitur  un£tio  ma- 

nuum  impofitionem  excludit. 

Vulgo  refpondetur  unflionem,  de  qua  Gregorius,  czremoniam  mere 
reconciliatorum  e.Te  , non  autem  facramentalem , & confirmatoriam  . 
Verum,  fi  hzc  unitio  ufurpata  in  admilfionem  hzreticorum,  mera  fuit 
czremonij;  cur  eam  Patres  erga  Monophylitas  leu  Eutychianos  adhibe- 
ri prohibuerunt  ? 

Petrus  de  Marea  in  notis  ad  can.  18.  Claromontanum , fubindicat  oppoli- 
tionem  elTe  nominis,  non  rei,  quatenus  ritus , qui  in  occidente,  & orien- 
te unus  & idem  erat,  ab  occidentalibus  manuum  impofitio,  & ab  orien- 
talibus chrifmatio  frequentius  dicebatur. 

Certum  mihi  videtur,  manus  impofitionem  occidentis , de  qua  Gre 
gorius  , opponi  quidem  chrifmationi  orienys  , ita  tamen  , ut  ritum 
chrilmationis  abfolute  non  excludat  . i.  Quia  Gregorius  de  orientis 
chrilinatione  , & de  manus  impofitione  occidentis  initio  locutus  , & 
de  fidei  profellione  ab  hzreticis  exigenda  , in  fine  loci  laudati  verba 
fua  colligens  , ait  “ per  impofitionem  manus,  & profefiionem  fidei,“ 
baptifmi  vires  in  hzreticis  converfis  fufeitari  , omilla  mentione  chrif- 
matis , ut  pote  quz  comprehenla  efiec  in  impofitione  manus  . z.  Quia 
concilio  Arauficano  I.  anno  441.  can.  a.  “Hzreticos  in  mortis  dilcri- 
„ mine  politos  , fi  catholici  elfe  defiderant  , fi  defit  epifeopus,  a pref- 
„ byteris  cum  chrifmate  , & benediilione  confignari  placet  . 3.  Idem 
„ placet  coacilio  Epaonenfi  , can.  1 6.  4.  Concilium  Arclatenfe  II.  an- 
no 4j  a.  can.  ij.  Arianos  & Bonofiacos  “ Cum  chrifmate  , & manus 
„ impofitione  in  ecclefiz  recipi  jubet  . 5.  Faullus  epifeopus  Regienlis 
iti.  1.  de  Hiero  arbitrio  cap.  15.  “ Hzretico  in  nomine  Trinitatis  ba- 
ptizato tantum  per  fe  virtus  ipfa  myfierii  confert  , ut  baptifmatis  ite- 
„ ratione  non  egeat,  fed  ut  tantum  benedittione  chrifmatis  induatur.** 
6.  Gennadius  Malfilienfis  , lib.  de  tcclef.  dogmat.  cap.  5 z.  “ Et  fic  ma- 
„ nus  impofitione  & chrifmate  communici  euehariftiz  mylleriis  admit- 
„ tantur  . “ 7.  Ifidorus  Hiipalenfis  Gregorii  papz  amicus  lib.  a.  dc 
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divinis  officiis  cap.  14.  “ Haeretici  , li  tamen  in  Patris  & Filii  & Spi» 
„ ritus  fanfli  attefiatiane  docentur  baptifma  fufcepiffe  , non  iterum 
„ baptizandi  fed  folo  chrifmate  & manus  impofitione  purgandi  funt.  “ 
8.  Gregorius  Turonenfis  , Gregorio  Magno  aequalis  , & amicus  , plu- 
ra , eaque  illuflria  converlionis  Arianorum  aa  fidem  exempla  refert  , 
fed  quae  omnia  cum  chrifmatis  un£tione  fafla  funt.  Videfis  ejus  hifto- 
riam  lib.  2.  cap.  jj.  & 54.  lib.  4.  cap.  27.  & 28.  lib.  5.  cap.  38.  & 
Itb.  9.  cap.  15.  9.  Recaredus  rex  , in  ea  oratione  quam  habuit  ad  con- 
cilium 111.  Toletanum  anno  589.  in  quo  cum  Gothorum  gente  Aria- 
nifmum  abjuravit  , rogans  patres  , ut  feriptam  fidei  Iu*  & primorum 
gentis  profeffionem  , (yngraphis  omnium  confignatam  , ad  futuram  rei 
memoriam  confervent  , lic  habet  : “ Ut  h*  gentes,  quas  in  Dei  no- 
„ mine  regia  potcftate  pr*cellimus,  & qu*  detcrlo  antiquo  errore  per 
„ unilionem  lacrolan&i  chrifmatis  , vel  manus  impofttiouem  parade- 
„ tum  intra  Dei  ecclefiam  perceperunt  Spiritum  , “ & c.  Ubi  conjun- 
flio  vel  non  eft  eo  loco  diljunfliva  , fed  copulativa  , quod  f*pe  con- 
tingit in  auftoribus  feculorum  fexto  , feptirao  & o&avo  . Sic  Grego- 
rius Turonenfis  lib.  r.  mirae,  cap.  11.  “Hujus  beat*  Virginis  reliquias 
„ cum  fandorum  apoftolorum  vel  beati  Martini  quadam  vice  fuper 
„ me  in  cruce  aurea  politas  exhibebam.  “ lo.Walafridus  Strabo,  lib  Je 
tebtts  ccdefufi.  cap.  26.  ait  “ Hoc  in  canonibus  , & decretis  patruui 
yy  frequens  haberi  , ut  quicumque  ab  h*recicis  in  trinitate  fuerit  ba- 
„ ptizatus.  , rebaptizari  non  debeat  , fed  chrilmatc,  & manus  impoli- 
,,  tione  perfici. 

Certum  quoque  mihi  videtur,  orientis  chrifmationeiTt,  de  qua  Grego- 
rius, ita  manuum  impoficityii  occidentis  opponi,  ut  ritum  impofitionis. 
manuum  ablolute  non  excludat.  1.  Quia  ille  chrilmationem.  orientis,  & 
manuum  impofitionem  occidentis  «qualiter  opponic.  Sed  impofiiio  manuum 
occidentis  non  excl-udit  chrilmationem  orientis  , ut  jam  probavimus  . 
z.  Quia  orientis  & occidentis  fimilem  fuiife  ritum  in  Arianis  per  manuumj 
impofitionem  admittendis,  didicimus  ex  Siricio.  3.  Quia  ipfimec  au£lo~ 
les  grasci  fupra  citati  , quorum  alii  priores  , alii  xquaics  , alii  Gre- 
gorio. Magos  pofteriores  , fidem  faciunt  manuum  impofitionem  ia 
confirmandis  , ieu  catholicis  feu  hxreticis  adhibitam  fuiife  . 4.  Quia, 
de  Arianorum  (ufeeptione  idipfum  fpeciatim  teftantur  tria  eucholo- 
gia  fuperius  laudata.  . Arianas  quidem  inquiunt  , & Macedoni  anos  % 

Dices  . Si  ttndio  orientis  non  excludit  impofitionem  manuum  , nec 
impofuio  manuum  occidentis  excludit  undionem  , led  idem  ritus  fue- 
rit utriufque  ecclefi*  - Querfum  igitur  Gregorius  utrumque  ritum  op- 
ponit? 

Reseoniteo  . Idem  erat  Gregorir  *tare  ritus  utriufque  ecclefi*  ia 
Arianis  admittendis  , utraque  in  hoc  ritu  , & manuum  impofitionem  * 
& chtifmat»  uoiUouem  compleflebatur  r cum  co.  tamen  dilcrimine  , 
* . ut  in 
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ut  in  Hoc  ritu  apud  occidentales  manuum  impofitio  , apud  orientales 
autem  chrifmatis  un£lio  potior  efle  videretur;  quo  fit,  ut  illi  manuum 
impofuione,  ifti  vero  chrifmatis  unitione  hoc  myfierium  frequentius  fi- 
gnificarent. 

Dices  iterum.  Concilium  II.  cecumenicum  can.  7.  modum  prxfcribens, 

3uo  Ariani,  Macedoniam  &c.  ptr  Confirmationem  in  ecclefiam  admitti 
ebent,  folius  unitionis  meminit. 

Respondeo  in  hoc  canone  omnia  recenfita  non  fuiffie  , fed  qux- 
dam  prztermifla  ut  quz  Grzcis  illo  tempore  elfent  in  ufu  . Id  cer- 
tum videtur  ex  tribus  ritualibus  Grzcis  fupra  citatis  , qui  canonis  ip- 
fius  verba  referentes  , ’ manuum  impofitionem  , & unitionem  przfcri- 
bunt  . Liceat  enim  hic  proferre  , quod  Bellarminus  in  alia  caufa  pro- 
tulit , lib.  de  ordine  cup.  9.  “ Patres  & concilia  non  confueviflfe  explicare 
„ totum  ritum  facramentorum , non  enim  fcribebant  libros  rituales , fed 
„ foliim  attigiffe  unam  partem  efiTentialem  , ex  qua  cztera  omnia  in- 
„ telligerentur  , erant  enim  ritus  hujufmodi  notiflimi  omnibus  ex  fre- 
„ quenti  ufu. 

Non  defunt  tamen  argumenta  , quibus  probari  poflet  , diu  efle  , 
cum  in  ecclefia  orientali  ccflavit  manuum  impofitio  in  Confirmatione 
neophytis  recens  baptizatis  adminiltranda  . Rituale  Severi  patriarchx 
meminit  quidem  manuum  impofitionis  in  baptifmo  adhibendae  , fed 
nullam  ejus  mentionem  facit  , ubi  de  ritibus  Confirmationis  , nullam 
etiam  mentionem  faciunt  tria  euchologia  fuperius  citata,  ubi  de  ritibus 
hujus  facramenti,  quamvis  ejus  meminerint,  ubi  de  ritibus  in  ecclefiam 
admittendi  Arianos,  Macedonianos  &c.  Quo  fit  ut  Graeci  feculis  illis, 
quibus  hzc  tria  euchologia  defcripta  funt  , vel  Confirmationem  alio 
modo  hzreticis  ad  ecclefiam  redeuntibus  , & alio  neophytis  recens  ba- 
ptizatis adminiftrarent  : vel  certe  manuum  impofitionem  in  Arianis 

ad  ecclefiam  redeuntibus  adhiberent  propter  reconciliationem  , non  au- 
tem propter  Confirmationem . Simeon  quoque  ThelTalonicenfis  in  libro 
manufcripto  bibliothecz  Vaticanae,  de  quo  fupra  pag.i^i.  innuit  un£Vio- 
nem  folam  a Grzcis  adhiberi,  un61ionemfucceflifle  manuum  impofitioni, 
eamque  mutationem  faflam  f u i fle  ab  ecclefia  poli  apoftolorum  ztatem  , 

3uz  quomodo  fibi  cohzreant  cum  textu  relato  fuperius,  pag. 244.  ex  libro 
e templo  non  video. 

ASSERTIO  II. 

Manuum  impofitio,  quam  Graci  veteres  admiferunt,  erat  chrifmatio- 
ni  prxvia.  • 

Probatur  i.  ex  Firmiliano  , qui  de  eadem  manuum  impofuione 
loquitur  , de  qua  Cyprianus  . Confiat  autem  ex  epiftola  75.  ad  Juia- 
ianum  , manuum  impofitionem  , de  qua  Cyprianus  , przceflifle  chrif- 
luationcm  . Textum  defcripfimus  §.  1.  prae  edenti  . a.  Ex  Siricio  , qui 
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alTcrit  eumdem  fuiffe  ritum  utriofque  ecclcfiz  in  hzreticis  per  manuum 
impofitionem  admittendis.  Sed  ritus  occidentis  erat  manuum  impofitio  a 
chrifmatis  unftione  omnino  diffimilis,  ut  conflat  ex  concilio  Arelatenfi]II. 
Gennadio,  llidoro  Hifpalenfi,  & Walafrido  mox  citatis.  3.  Ex  tribus  eu- 
chologiis  fupra  laudatis. 

Utrum  vera  Grzci  manuum  impofitionem  unftioni  prxviam  etiam- 
num  adhibeant,  incertum  eft.  Negant  plurimi,  quod  in  hodierno  eucho- 
logio  nulla  mentia  fiat  hujultnodi  manuum  impofitionis  . Affirmant 
aliqui  , ea  innixi  conjectura  quod  in  eodem  euchologio  referatur  ora- 
tio chrifmationi  prxvia  , qua  facerdos  Deum  invocat  , uc  neophy- 
to /ignaculum  doni  /anili  Spiritus,  largiatur  . Ubi  autem  eft  oratio  ibi 
fubintelligitur  manuum  impofitio  , quat  , ut  loquitur  Sanftus  Augufti- 
nus  lib.  3.  de  baptifmo  , cap.  16.  nihil  e]}  aliud  , ni/i  oratio  /uper  ho- 
minem. 

Verum,  huic  argumento  tria  refponderi  pofTunt  . r.  Aliud  eft,  ma- 
nuum impofitionem  effe  orationem  fuper  hominem : aliud  , orationem 
efTe  manuum  impofitionem.  Oratio  enim  pro  aliquo  fundi  poteft  fine  ma- 
nuum impofitione  fuper  ejus  caput.  2.  Hatc  oratio  ab  ea  prorfus  diffi- 
milis  eft,  quae  in  Romano  pontificali  refertur  . Latini  enim  per  iltam 
orationem  poftulant  feptiforroem  Spiritum;  Grzci  vero  petunt,  ut  Deus 
largiatur  /ignaculum  doni  /anili  Spiritus , id  eft,  chrifmationis  unCtionem,. 
qua;  in  eodem  euchologio  Jignaculum  doni  Spiritus  f anili  appellatur.  3. 
Hanc  Graecorum  orationem  mere  czremoniam  efTe,  qua  neophytus  act 
utrumque  Confirmationis  & eucharifliz  (aeramentum  praeparatur,  appa- 
rebit eam  legenti  . Sacerdos  enim  per  eam  Deum  deprecatur , ut  figna- 
culum  dani  /anili  Spiritus  , & fanllt  corporis  & pretio/i  / 'anguinis  Chrijli 
fui  communionem  confirmando  largiatur . Nullam  igitur  manuum  impofi- 
tionem  chrifinationi  praeviam  Graeci  hodierni  admittere  vitientur . Suf- 
ficit ad  orientalis  Confirmationis  valorem  , ut  eam  Grzci  manuum  im- 
pofitionem adhiheant  , quae  uno  & eodem  a£tu  cum  unftione  confer- 
tur , & a frontis  chrifmatione  minime  divelli  poteft  . Quamvis  enim 
manuum  impofitio  generatim  lpe&ata,,  ex  inilituto  Chrifli  ad-  Confir- 
mationis. effentiam.  pertineat,  nihilominus  penes  ccdefiz  arbitrium  eft , 
uri  de  te  eminare  ad  manuum  impofitionem.  ab  unCtione  divulfam  , veL 
indivuifam  r ficut  ablutio.  generatim  , ex  inflituto  Chrifli  ad  effentiam 
fcaptilmi  pertinet,,  fedi  in  ecclefiz  poteflate  eft  eam  determinare  act  im- 
merfionem  , camque  trinam  , vel  unicam  , aut  ad  infufionem  , aut  ad 
afpetfioncm ;.  ficut  etiam  formulx  quxdam  generatim  ,,  ex  Chrifli’  prz— 
cepto  adi  Confirmationis  ,,  poenitentix  , & exrremx  unClionis.  effentiam 
peitinent  ; fed  penes  ecclehz  poteflatem  efl,  has  Stillas  peculiares  for- 
midas miniftris  tuis  prxfcribere,  quibus  omiflls  K nulla  funt  hzc  facra- 
menta . 
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§.  9.  Solvuntur  leviores  qu etiam  difficultates . 

QU/eritur  an  utraque  manus  imponenda  fit,  vel  una  fufficiat. 

Respondeo  fatis  efle  , fi  una  imponatur,  i.  Quia  fcriptur* 
facra  numero  fingulari  vel  pluralj  in  eodem  loco  promifcue  utuntur-, 
adorum  8.  v.  17.  & 18.  Tunc  imponebant  manus  fuper  illos , & accipio- 
bant  Spiritum  fanSutn . Cum  vid/ffet  autem  Simon , quia  per  impofitionem 
manus  apojlolorum  daretur  Spiritus  f antius  (3 Tc.  Adorum  19.  v.  6.  Cum 
impofuiffet  illis  manus  Paulus.  E'  v.  * t.  Virtutes  non  quaslibet  faciebat 
Deus  per  manum  Pauli.  Ita  vulgata  editio,  Graeca  tamen  pluralem  nu- 
merum ubique  habet  . Matthaei  9.  verf.  18.  Impone  manum  tuam  ( rii/ 
yypa  ) fuper  eam . Et  Marci  5.  Impone  manum  tuam  ( grace  reis  ytipat, ) 
fuper  eam.  Verum  ibi  agitur  de  fanatione  filia:  Jairi  . 1.  Quia  ex  au- 
doribus  tota  qutefliohe  1.  feti.  2.  citatis,  alii  numero  fingulari,  alii  plu- 
rali,  alii  utroque  ufi  1'unt. 

Quaeritur  iterum  , an  dextera  manus  neceffario  imponenda  fit  , 
an  alterutra  fufficiat. 

Respondeo,  audores,  qui  fingulari  numero  utuntur,  non  indicare, 
quod  una  potius,  quam  altera  requiratur.  Alterutra  igitur  fufficit. 
Chrifmationem  tamen  , atque  adeo  manuum  impofitionem  ab  ea  indi- 
vulfam,  manu  dextera  faciendam  effe,  ordinat  pontificale  Romanum. 

Qujeritur  3.  quare  manuum  impolitio  adhibeatur  in  Confirma- 
tione. 

Respondeo  quia  manuum  impofitione  fignificatur  defcenfus  Spiri- 
ritus  fandi ; hinc  facerdos  , antequam  confecret  , manus  fuper  oblata 
imponit,  ut  Spiritus  fandus  ad  confecrationem  defcendat ; hinc  confef- 
for,  antequam  peenitentem  abfolvat;  manum  ei  imponit,  ut  Spiritus 
fandus  defeendat  ad  peccatorum  remiffionem  : hinc  epifeopus  in  Con- 
firmatione manum  imponit , ut  Spiritus  fandus  fuper  neophytum  de- 
fcendere  dignetur  ad  ipfum  illuminandum  , & in  fidei  profeffione  cor- 
roborandum. Manuum  igitur  impofitione  fignificatur  defcenfus  Spirittfs 
fandi,  per  quem  anima  illuftratur  : «Caro,  inquit  Tertullianus,  ma- 
,,  nus  impofitione  adumbratur,  ut  & anima  illuminetur  : “ vel  etiam 
defignatur  virtus,  qua  quis  in  Confirmatione  protegitur  atque  firmatur 
adverfus  hoftes  fidei  : proprium  enim  eft  Spiritus  lanfti  obumbrare  fua 
virtute  , unde  illud  angeli  ad  beatam  Virginem , Virtus  altiffmi  obum- 
brabit tibi. 
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SECTIO  VL  ) 

' 

De  Unflione . 

UNctio,  de  qua  nunc  agitur,  fu  ex  chrifmate  , chrifma  vero  ex 
oleo  & balfamo  permixtis,  & ab  epifcopo  benediltis. 

Circa  unitionem  quaeri  poteft  , 1.  Utrum  illa  ad  Confirmationis  ef- 
fentiam  pertineat.  2.  Utrum  apoftoli  unitionem  aliquam  adhibuerint  . 

3.  Utrum  hzc  unitio  primis  ecdefiz  temporibus  fieret  in  fronte  . 4. 

Quz  fuerit  origo  unitionis  verticalis,  quis  progrefiTus  &c.  ubi  de  opi- 
nione Sirmondi  circa  duplicem  unitionem.  5.  Quz  fuerit  conjunltio  , 

& quis  ordo  unitionis  frontis  & impofitionis  manuum  .•  ubi  de  Sir- 
mondi lententia  circa  unionem  , feparationem  , & iteratam  adunatio- 
nem  unitionis  & impofitionis  manuum. 

Plures  etiam  quzftiones  circa  chrifma  fieri  poffunt,  quarum  aliz  ad 
oleum,  aliz  ad  ballamum  , aliz  ad  utriufque  mixtionem  , ajiz  ad  be- 
nediltioncm  attinent  : de  lingulis  ordine  agendum  eft. 

§.  1.  Utrum  unBio  ad  Confirmationis 
ejjentiam  pertineat . 

NEgant  aultores  , qui  primam  , affirmant  contra  qui  fecundam 
& tertiam  opinionem  lequuntur.  Celebris  erat  hzc  controverfia 
theologos  inter  & canoniltas  Aureoli  ztate.  Sic  enim  ille  in  4.  dtfl.-j. 
qu.efi.  1.  “ Tenent  theologi  , quod  chrifma  eft  de  eftentia  facramenti  , 

„ licut  aqua  eft  de  eftentia  baptilini  & tunc  dicunt  conlcqucnter  , 

,,  quod  papa  non  poteft  immutare  , faciendo  quod  hoc  facramentum 
„ fieret  in  alia  materia  . Burchardus  autem  , & alii  doltores  canonici 
„ tenent  oppofitum  , & quod  papa  fimiliter  pollet  diipenlare  : & eo- 
„ rum  motivum  eft,  quia  quod  in  tali  materia  fieret  facramentum  Con- 
„ firmationis  , non  fuit  traditum  a Chrifto  , nec  ab  apoftolis  przce- 
ptum  obfervari  , fed  llatutum  fuit  in  antiquis  conciliis  : talia  autem 
immutari  poliunt  aultoritate  papz.  “ Sententia  vero  quz  docet  chrif- 
matis  unitionem  eftentialem,  hodie  apud  theologos  ita  communis  eft, 
ut  eorum  plurimi  eam  elTe  de  fide  exiftiment  : qua  de  re  fupra , quxjl. 

1.  art.  2. 


ASSERTIO. 

Unitio  pertinet  ad  Confirmationis  eflentiam. 

Probatur  i.  ex  tribus  feripturz  locis,  quibus  vel  exprefle  fit  men- 
tio hujus  unitionis,  vel  certe  ad  eam  alluditur.  Frior  eft  2.  Corinth 
«ap.  1.  v.  21.  & 22.  Qui  confirmat  nos  in  Chrijlo,  & qui  unxit  nos  Deus  : 

qui 
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qui  unxit  nos , Deus  } qui  & J ignovit  nos , & dedit  pignus  Spiritus  tn  cor- 
dibus noflris . Quem  locum  de  facramento  Confirmationis  exponunt  Am- 
brolius  hb.  de  initiandis  cap.  7.  Theodoretus , Parilius , & Aniclmus  com- 
mentariis in  bunc  lorum  : & verba  ipla  latis  aperte  hoc  iignificant.  Nam 
in  primis,  verbum  confirmat  proprium  elt  hujus  facramenti,  in  quo  ro- 
bur datur.  Deinde  unxit  nos  refertur  ad  unfctionem  externam  ; vel  fi  ad 
internam  referatur  ; fit  allufio  ad  externam;  interior  enim  unftio  per 
exteriorem  dari  & fignificari  folet  . Illud  autem  ftgnavit  nos  referri 
poteft  vel  ad  interiorem  characteris  obfignationem , vel  ad  exterius  cru- 
cis fignaculum  , quod  in  -fronte  imprimitur  . Haec  denique  verba  dedit 
pignus  Spiritus  m cordibus  Iignificant  praecipuum  hujus  facramenti  effe- 
£tum,  qui  elt  donum  Spiritus  fanCti,  quo  neophyti  “ per  epifeopi  Con- 
firmationem regno  Chrilti  dotantur,  “ inquit  Hoaorius  Auguftodunen- 
fis . Secundus  elt  Joannis  cap.  a.  v.  22.  Sed  vos  untiiones  babetts  a fanfto 
&c.  Quem  Augullinus  tran.  in  1.  Joannis  eptfl.  de  facramento  Con- 
Jirmationis  intelligit.  Subjicit  enim  : “ UnCtio  fpiritalis , ipfe  Spiritus 
,,  fanftus  elt,  cujus  facrameritum  elt  inunftione  vifibili.  “ Tertius  ell 
ibidem  v.  27.  Et  vos  unitionem  quam  accepijlts  ab  eo  , maneat  in  vobis 
&c.  Quem  locum  de  eodem  lacramento  interpretantur  Cyrillus  Hiero- 
folymitanus  catecbefi  3.  myjlag.  8i  Augullinus  ibid.  Subjicit  enim  Augu- 
flinus  : “ Unitionis  facramentum  , elt  virtus  ipfa  inviUbilis  unfctio 
„ invifibilis  Spiritus  fanitus  & c. 

2.  Haec  tria  loca  de  facramento  Confirmationis  exponunt  Cyrillus 
Hierofolymitanus,  Ambrofius,  Augullinus,  Theodoretus,  Primafius,  & 
Aniclmus.  Agnolcunt  igitur  hanc  unCtionem  a Deo  inllitutam  , ab  a- 
poftolis  obfervatam,  & facramento  elTentialem  ede. 

3.  Ritas  ille  facramento  elfentialis  elt  , cui  tribuitur  fimpliciter  vir- 
tus fanCtificandi  . Atqui  chrifmatis  unCtioni  hanc  virtutem  Patres  at- 
tribuunt. Item  ritus  ille  facramento  Confirmationis  elfentialis  elt  , cui 
tribuitur  proprius  Confirmationis  effetius . Atqui  Patres  unftioni  tri- 
buunt proprium  Confirmationis  effeflum.  Utraque  minor  propolitio  iif- 
dem  probari  potelt  tellimoniis,  quibus  fupra  , art.  2.  pag.  241.  & feq. 
Tridentinam  de  chrifmate  definitionem  vindicavimus  adverfus  haereti- 
cos. His  addes  Innocentium  III.  & Gregorium  X.  fupra  citatos  fett.  5. 
pracedenti f §.  1.  pag.]  2 5 d.  & 157.  & Innocentium  IV.  infra  citandum 
ratione  7. 

4.  Quia  omnes  fere  auftores  tota  qua/l.  1.  citati  facramentum  Con- 
firmationis in  unttione  aperte  conllituunt . Ita  Dionyfius  Areopagita  , 
Theophilus  Antiochenus , Tertullianus,  Cyprianus,  concilium  Laodice- 
num,  Optatus,  concilium  II.  cecumenicum , Pacianus,  Cyrillus  Hiero- 
folymitanus, Gregorius  Nazianzenus,  Ambrofius,  Innocentius,  Augu- 
Itinus,  Cyrillus  Alexandrinus,  Leo  magnus  , Theodoretus,  Gennadius 
Maffilienfis , Primafius,  Gregorius  magnus,  Gregorius  Turonenlis,  Job 
monachus  , Iftdorus  Hifpalenlis  , Maximus  martyr  , Beda  , Gregorius 
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III.  ordo  Romanus,  Theodulphus  Aurelianenfis  , suitor  operum  cardi- 
nalium, Aponius,  Palchafius,  Rabanus,  Amalarius,  liber  de  divinis  of- 
ficiis, Ratramnus,  Petrus  Damiani  , Yvo  Carnutenfis  , Goffridus  Vin- 
docinenfis,  Simeon  TheiTalonicenfis  , Bernardus  , Rupertus  , Stephanus 
Eduenfis,  Algerus,  & Honorius  Auguftodunenfis , quibus  addes  Inno- 
centium III.  fe£i.  5.  fuperiori , §.  1.  citatum  , Gregorium  X.  ibidem  re- 
latum, Eugenium  IV.  in  decreto  pro  inftruitione  Armenorum  & Gre- 
gorium protofyncellum  fupra  citatum . 

5.  Quia  plures  ex  citatis  auitoribus  modum  recenfentes  , quo  Con- 
firmationis Iacramentum  adminiftrari  debet , unitionem  requirunt  . Ita 
Dionyfius  Areopagita , Tertullianus  , concilium  cecumenicum  II.  Am- 
brolius,  Gregonus  magnus,  Maximus  martyr,  ordo  Romanus,  liber  de 
divinis  officiis,  euchologia,  regium,  Barberinianum  & Crypta:  Ferratae . 
Quin  etiam  ex  illis  Dionyfius , concilium  cecumenicum  11.  Ambrofius , 
& Maximus  martyr  unitionem  requirunt,  nulla  faita  mentione  impo- 
luioms  manuum. 

6.  Quia  ex  citatis  auitoribus  plures  & 'manuum  impoGtionis  & un- 
itionis fimul  mentionem  ita  faciunt,  ut  vel  utrique,  vel  unitioni  tan- 
tum tribuant  virtutem 'conferendi  Spiritum  fanitum.  Ita  Tertullianus, 
Innocentius,  Auguftinus,  Theodoretus  Primafius,  Gregorius  magnus, 
Ifidorus  Hifpalenfis,  Beda,  ordo  Romanus,  Theodulphus  Aurelianen- 
fis,  Rabanus,  Amalarius,  liber  de  divinis  officiis , Ratramnus,  Yvo  Car- 
nutenfis, Simeon  TheiTalonicenfis,  & Rupertus. 

7.  Quia  plures  ex  citatis  auitoribus  huic  unitioni  ita  tribuunt  vir- 
tutem conferendi  Spiritum  fanitum  , ut  ea  praetermilTa  , negent  Spiri- 
tum fanitum  conferri  pofie.  Ita  Cornelius  papa,  & Pacianus. 

8.  Quia  plures  ex  citatis  auitoribus  hanc  unitionem  apoftoliest  ma- 
nuum impofitioni  acquiparant;  ita  Innocentius  I.  Ifidorus  Hifpalenfis  , 
Beda,  ordo  Romanus,  Theodulphus  Aurelianenfis,  Walafridus  Strabo, 
Bertramnus,  & Honorius  Augultudunenfis  ; quibus  addes  Innocentium 
III.  loco  fupra  citato , & Innocentium  IV.  in  epifl.  10.  ad  Ottbonem 
cardinalem  cap.  4.  & 5.  “ Soli  , inquit  , epifeopi  confignent  chrilmate 
„ in  frontibus  baptizatos  .-  quia  hujus  unitio  non  debet  nili  per  epifi- 
„ copos  exhiberi  : quoniam  foli  apoltoli,  quorum  vices  gerunt  epilco- 
„ pi , per  manus  impofitionem  , quam  Confirmatio  vel  frontis  chrif- 
,,  matio  repratfentat , Spiritum  fanttum  tribuifie  leguntur.  Nam  Spiri- 
„ tus  faniti  donum  in  chrifmatis  unitione  confertur. 

9.  Quia  plures  ex  citatis  auitoribus  effeilum  hujus  unitionis  aequi- 
parant  defcenfui  fuper  apoflolos  die  pentecoftes.  Ita  Auguftinus  fermo- 
ne  83.  de  diverfis . Rabanus  Maurus,  Goffridus  Vindocinenfis- 

10.  Quia  plures  ex  citatis  auitoribus  hanc  unitionem  conceptis  ter* 
minis  vocant  sacramentum,  voce  facramenti  proprie  ufurpata.  Ita 
Dionyfius  Areopagita  lib.  de  ecclef.  hierarcb.  cap.  4.  initio,  ubi  hoc  un- 
guentum ait  elie  Iacramentum,  quod  eucharifti*  affine  ell . Verumta- 

„ men. 
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,,  men,  inquit  , eft  & alia  huic  ( eucharifti*  facramento  ) coordinati 
„ confecratio  , quam  unguenti  royfterium  ( hoc  eft  facramentum;  nec 
„ enim  Gr*ci  alia  voce  utuntur,  ut  facramentum  exprimant  ) praecep- 
„ tores  noftri  appellant  . “ Qux  verba  Pachymerus  ita  interpretatur  . 
“ Verumtamen  eft  & aliud  illi  affine  facramentum  unguenti  .•  nam  & 
,,  hoc  quoque  divina  conlecratione  conficitur  . “ Ita  etiam  Pacianus  , 
Cyrillus  Hierofolymitanus,  Auguftinus,  Primafius  , concilium  Toleta- 
num IV.  IfidoAis  Hifpalenfis,  Beda,  auftor  operum  cardinalium,  Theo- 
dulphus  Aurelianenfis , Pafcafius,  Rabanus,  Petrus  Damiani,  Yvo  Car- 
nutenfis,  Goffridus  Vindocinenfis  , Rupertus  , Stephanus  Eduenfis,  & 
Algerus  : quibus  addes  e Graecis  Gregorium  protofyncellum , & e La- 
tinis Innocentium  III.  & Gregorium  X. 

11.  Quia  plures  ex  citatis  auctoribus  hanc  unftionem  in  ratione  fa- 

cramenti  comparant  cum  baptifmo  vel  cum  euchariftia,  vel  cum  utro- 
que. Ita  Dionyfius,  Tertullianus,  Cyprianus,  Optatus,  Pacianus,  Cy- 
rillus Hierofolymitanus  , Auguftinus  , Cyrillus  Alexandrinus  , Prima- 
fius , Job  monachus  , concilium  Toletanum  IV.  Ifidorus  Hifpalenfis  , 
auftor  operum  cardinalium,  Theodulphus  Aurelianenfis , Aponius,  Paf- 
chafius,  Rabanus,  Amalarius,  Petrus  Damiani,  Yvo  Carnutenfis , Gof- 
fridus Vindocinenfis  , Simeon  Theffalonicenfis , Rupertus  , Stephanus 
Eduenfis,  Algerus.  H - 

1 2.  Quia  plures  ex  citatis  au&oribus  aiunt  , & probant  hanc  unitio- 
nem ficut  & baptifmum , iterari  non  polle . Videfis  praefertim  Optatum  , 
& Goffridum  Vindocinenfem . 

13.  Quia  coflcilium  Bituricenfe,  quod  Reginaldus  de  Beaulne  exuni- 
verfa  metropoli  anno  1584.  congrevavit  , Sixtus  vero  quinto  annofe- 
quenti  examinavit  , atque  ubi  oportuit  emendavit  , brevique  tandem  apo- 
Itolico  approbavit  dic  5.  oitobris  : hoc  , inquam  , concilium  cap.  de 
Confirmationis  facramento  , definit  I.  apoftolos  die  pentecoftes  vifibili 
Spiritus  faniti  defcenfu  ad  pugnam  confirmatos  Fuifle  . z.  “ Pro  igne 

vifibili,  qui  die  pentecoftes  fuper  apoftolos  apparuit,  oleum  fanitum 

ex  apoftolorum  traditione  adhiberi , &c.  3.  Chrifma  ad  facramentum 

Confirmationis  neceffarium  effe  > “ 4.  Prohibet  can.  i.  « Ne  quis  dicat 
* chrifmatis  confe&ionem  ab  alio  , quam  a Chrifto  inftitutam  elfe  . “ 
Denique  can. 3.  nullam  aliam  “ in  adminiftratione  hujus  facramenti  “ for- 
mam agnofcit  praeter  iftam:  Configno  te  Jigno  crucis : & confirmo  te  cbrifma- 
te  f alutis  in  nomine  Patris  &C. 

14.  Univerfa  occidentalis  ecclefia  hodie  agnofcit  hanc  formulam 
Confirmationi  effentialem  effe  .•  Configno  te  Jigno  crucis  , confirmo  te 
ehrifmate  falutis  &c.  Atqui  haec  formula' un&ioni  correfpondet  , idque 
apparet  tum  ex  ipfis  verbis,  Configno  te  figno  crucis j,  crucis  enim  fignum 
inter  ungendum  imprimitur : tum  ex  verbis  lequentibus,  Confirmo  te  cbrif- 
mate  falutis : tum  ex  Romano  pontificali , quod  hanc  formulam  *,  cum  nt 
un&io,  pronuntiari  ordinat. 

ij.  Quia 
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15.  Quia  hodiernum  Graecorum  euchologium  , ritum  adminidrandz 
Confirmationis  referens  , requirit  undionem  , eamque  folam  prasferi- 
bit,  nulla  manuum  impofitionis  mentione  fatla.  Fierine  poteft,  ut  Ri- 
tuale modum  adminidrandi  cujuldam  facramenti  prasfcribens , praetermif- 
fa  eflentiali  materia,  meram  caeremoniam  prascipiat? 

id.  Quia  Graeci  omnes  hanc  formulam  ftgnaculum  doni  Spiritus  fan - 
Bi  , huic  facramento  eflentialem  efle  agnofeunt  . Sed  Graeci  eamdem 
formulam  inter  ungendum  proferunt.  Un&ionem  igitur  eflentialeih  efle 
agnofeunt . 

His  addes  argumenta  petita  ex  Tertulliano,  pag.  45.  ratione  12.  & 13. 
ex  Optato,  & ex  Auguflino. 

• §.  1.  Solvuntur  ob/eBianes.  • 

UT  nonnullis  objedionibus  occurras  , notes  velim  , auflores  , qui 
untlionem  Confirmationi  efientialem  efle  exiflimant  , in  qua- 
tuor  partes  dividi  . Quidam  enim  docent  , nullam  aliam  materiam 
huic  facramento  eflentialem  hodie  , aut  alias  fuifle  praeter  unftionem/ 
unde  concludunt  apodolos  , cum  per  folam  manuum  impolitionem  da- 
rent Spiritum  fandum.,  rem' quidem  facramenti  , non  autem  ipfum 
1'acramentum  contulifle  . Ita  auQore;  fecundas  fententiz  , qui  primam 
& fecundam  viam  ineunt  . Alii  aiunt  , hoc  facramentum  iimplici  ma- 
nuum impofitione  primum  quidem  adminiflracum  fuifle  ; podea  vero 
fola  chrifmatis  untlione  , quas  manuum  impofitioni  fuccefut  , ita  ut 
hasc  manuum  impofitio  , vel  fuerit  abrogata  , vel  eifentialis  efle  de- 
fierit  : ita  audores  fecundas  lentcntias  , qui  quartam  & quintam  viam 
ineunt  • Alii  materiam  confecrationis  in  utraque  fimul  , & manuum 
impofitione  & chrifmatis  undione  condituum  , ita  ut  apodoli  in  ad- 
miniflratione  hujus  facramenti  utramque  materiam  femper  adhibuerint: 
ita  plures  ex  audoribus  , qui  tertiam  opinionem*  defendunt  . Alii 
concedunt  apodolos  primum  fimplici  manuum  impofitione  confirmafle, 
cum  Spjritus  fandus  fub  vifibili  fpecie  ignis  delcendebat  ; fiquidem 
internum  hujus  facramenti  effedum  fatis  tedabatur  externus  ille  ignis, 
qui  divinitus  apparebat  : fatifque  determinabat  manuum  impofitionem . 
At  podea  cum  formas  illas  vifibiles  ceflalTent  , tum  manuum  impofi- 
tioni addere  apodolos  ccepifle  undionem , ut  per  eam  fignificarent  id, 
quod  antea  vifibili  fpecie  ignis  lignificabatur  ••  & ut  confulam  , incer- 
tam , & indiftindam  manus  impofitionis  fignificationem  determina- 

rent per  proprium  , & determinatum  lignum;  ad  varios  enim  effetius 
apodoli  manus  imponebant  . Poderiori  huic  expofitioni  aperte  favet 
Concilium  Moguntinum  anno  1 549.  coadum  . “ Sacramentum  , in- 
. „ quit  cap.  17.  ex  inditutione  Chridi  , & apodolorum  praxi  , ec- 

„ defias  relidum  efle  , adus  ipforum  fatis  tedantur  . Unde  Ecclefia 
„ Catholica  Spiritum  fandum  per  manus  epifeoporum  fidelibus  tra- 

„ dendi 
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„ dendi  normam  accepit  . M Ec  cap.  18.  « Diligenter  etiam  populum 
„ inftruant  , cur  hoc  facramentura  , ab  initio  iola  manuum  impolitio- 
„ ne  exhibitum  , mox  fub  ipfis  temporibus  apoflolorum  , cx  eorum- 
,,  dem  traditione  , adhibita  chriimatis  un£lione  , coeperit  conferri-  . 

,,  Nam  cum  inicio  Spiritus  fanftus  , ad  evidcntiorem  recentis  adhuc 
„ fidei  commendationem  , ftgno  vilibili  influeret  confirmatis  , externa 
„ unctione  , quae  illam  internam  defignaret  , tunc  non  erat  opus  : 

„ pollea  vero  adulta  ecclclia  , Si.  flabilita  fide,  cum  ligna  externa  ap- 
,,  parere  ceflaverunt  , nec  jam  amplius  Spiritus  ian&us  vifibiliter  def- 
cenderet  , mox  in  locum  vifibilis  figm  untlio  chrifmatis  adhiberi 
,,  coepit  , quae  his  , qui  confirmarentur  , internam  & fpiritalem  un- 
„ ftionem  repraefentaret  , ut  quid  intus  agatur  per  gratiam,  foris  alt- 
„ quo  vifibili  figno  innotelcat  , & verbi  fidem  externi  dementi  fimi- 
,,  Inudo  confirmet.  “ Hanc  quidem  rationem,  qua  docetur  Apoftolos 
manuum  impofitioni  un£lionem  addidilfe  , uc  per  eam  fignificarent  id, 

„ quod  antea  vilibili  fpecie  ignis  divinitus  apparente  fignificabatur  , 

,,  nis  verbis  Kcmnitius  irridet  in  examine  Concilii  Trijentini,  pag.  i8d. 

44  Arrige  aures  , optime  lector  , magnum  enim  , & inftgne  audies 
„ acumen  & c miraberis  , lcio  , ubi  audieris  , Igni  in  pentecofle  ref- 
„ pondet  in  pontificia  Confirmatione  oleum.  Qua  ratione?  quia  oleum 
„ nutrit  ignem  . Sed  idem  facit  baculus  quercineus  fumo  bene  indura-  1 

,,  tus  . “ Verum  Kemnitius  minime  nugaretur  , fi  legiflei  aut  obler- 
„ vaflet  , eam  ipfam  rationem  , quam  irridet,  ab  Auguftino  traditam 
fu  i fle  fermone  8j.  de  d ner  fis . Textum  integrum  fupra  dcfcripfimus  pag. 
t<5j.  At  non  mirum  fi  ridiculus  , abfurdus  homo  ridicule  , abfurde 
intellexit  , qus  bene  ab  Auguftino  , Honorio  Auguflodunenfi  , San- 
£to  Thoma  art.  j.  ad  i.  Cardinale  Aureolo  , lib.  4.  fentent.  dift.  7. 
quefi.  1.  Patribus  Moguntinis  , & Bituricenfibus  aliifquc  viris  erudi- 
tis di£ta  , & feripta  funt  . Non  enim  dicimus  un£tionem  feu  oleum 
refponderc  igni  , quia  nutrit  ignem  : fed  aliis  de  caulis  ex  Scriptura 
Lacra  petitis.  Sicut  enim  ignis  Deum  fignificat  ad  Hebr.  ,12.  Deus  no. 
fler  ignis  confumcns  eft  : ita  unftio  fignificat  divinitatis  , & fpiritus 

ianfti  infufionem  ; hinc  Chriflus  divinitate  un6tus  dicitur  Pfalmus4;.  < 

Unxit  tc  Deus  oleo  heiitite  pra  co  a fortibus  tuis  : & Spiritu  fan£to  , A6L 
10.  Unxit  eum  Spiritu  /anclo  . Sicut  ignis  charitatis  delignat  Lucae  12. 

Ignem  -veni  mittere  in  terram  : ita  un6tio  exterior  defignat  interiorem 

nnftionera  , quae  nihil  aliud  efi  quam  charitatis  infufio  ..  Sicut  ignis 

vifibilis  , qui  die  Pentecoftes  apparuit  virtutgm  qua  apoftoli  induti 

lunt  , fignificat  Lucae  24.  Induemini  virtute  ex  alto  : ita  unitio  ligni-  , 

ficat  virtutem  , & robur  A 61.  cap.  10.  Unxit  eum  Spiritu  fanfto  , 0" 

virtute  . Sicut  ignis  lumen  defignat  : ita  un£tio  illuflrationem  1.  Jo- 

ann.  cap.  2.  Unftio  docebit  vos  de  omnibus  . |Videfis  auftores  qutefi.  x, 

citatos  , Sanltum  Auguflinum  praefertim  , & Honorium  Auguftodd- 

aenfem. 
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His  praemiflis  , facile  quoque  diluuntur  objefla  petita  ex  Innoeen- 
III.  lib.  I.  decretalium  , ut.  15.  cum  vemffet  : “ Per  frontis  chrifma- 
„ tionem  manus  iinpofitio  defignatur  ; “ ex  Innocentio  IV.  in  epi/lo- 
ta  10.  ad  Ottbonem  Cardinalem  cap.  4.  “ Manus  impofitionem  Confir- 
„ matio  vel  frontis  chrifmatio  reprsefentat  y “ & ex  Eugenio  IV.  in 
Armenorum  inflruthone , “ Loco  Apoftolicae  manus  impofitionis  datur  in 
„ ecclefia  Confirmatio.  “ Unde  adverfarii colligunt  un&ionem  fuccefliile 
manuum  impofitioni , caque  pofteriorem  e fle , atque  adeo  nihil  ad  Con- 
firmationis elfentiam  pertinere. 

Primo  fiquidem  & fecundo  textu  , frontis  chrifmatio  defignat  , & 

repraefentat  manuum  impofitionem  , quia  illam  comple&itur  tertio 
vero  textu  , Confirmatio  , non  autem  frontis  chrifmatio  dicitur  lo- 
cum tenere  apoftoliesr  manuum  impofitionis  . Qua  de  re  fupra4  fed.  5. 
§.  4.  pag.  z 66.  & feq.  Verum  dato  , non  concedo  , quod  adverfarii 
contendunt  , ex  his  locis  aperte  colligi  , undionem  apoftolica  ma- 
nuum impofitione  pofteriorem  efte  : inde  tamen  non  fequitur  , illam 
Confirmationi  accidentalem  efte  . Auciore  enim  primae  claftis  docent 

Jiuidem  rem  facramenti  ab  apoftolis  conceftam  fuifle  , fed  negant  ip- 
um  facramentum  ab  illis  adminiftratum  fuifle  , cum  folam  manuum 
impofitionem  adhiberent  . Au&ores  veros  fecunda:  claftis  unftionem 

Jiuidem  eflentiali  manuum  impofitioni  fucceftifte  , & in  ejus  locum 

uffcftam  fuifle  concedunt  , fed  hanc  mutationem  divina  contendunt 
au&oritate  contigifle  , quae  manuum  impofitionem  irritam  & acciden- 
talem , unftionem  vero  eflentialcm  fecit  . Denique  au&ores  quar- 
tae claftis  , id  unum  concedunt  , videlicet  manuum  impofitioni  addi- 
tam fuifte  unftionem  , eamque  additionem  divina  au&oritate  fa&am 
fuifle . 

Objicit  etiam  Sirmondus  in  utroque  Antirrhetico  , unflionem  fron- 
tis , & manus  impofitionem  feculi  quarti  , & fequentibus  ita  divi- 

fas  fuifte  , ut  illa  a presbyteris  , ifta  ab  epifeopis  adhiberetur  , adeo- 
que  Confirmationem  his  ieculis  fola  manuum  impofitione  adminiftra- 
tam  fuifte . 

Verum  hanc  unflionis  & manuum  impofitionis  divifionem  merum 
efte  Sirmondi  figmentum , probaturi  fumus  infra  §.  6.  & 7. 

Objicit  quoque  recentior  . Materia:  , quae  facramento  eflentialis 
eft  , fua  forma  congruere , & correfpondere  debet  . Sed  mos  diu  obti- 
nuit in  ecclefia  Romana  , ut  fideles  in  fronte  ungerentur  in  Confir- 
matione , & forma  nulla  huic  unftioni  confentiens  pronuntiaretur.  In 
facramentario  Grecorii  Magni  , pontifex  fignat  frontem  chrifmate , & 
lignando  nullam  formam  adhibet  . In  ordine  Romano  , & libro  de  di- 
vinis officiis  , formula  quidem  inter  ungendum  pronuntiatur  , qua  Tri- 
nitas his  verbis  invocatur  , In  nomine  Patris  & Filii , & Spiritus  fan- 
8»  . Amen  . Sed  verba  , quae  formae  rationem  habent  in  facramento 
Confirmationis  , alia  efte  debent  ab  invocatione  , nuda  & fimplici 

■.  per- 


Digitized  by-Go 


CONFIRMATIONIS.  i9t 

jierfonarum  fan£lifflm*  Trinitatis  . Adde  quod  hanc  formam  feculis 
exto  , feptimo  , o£lavo,  8c  nono,  in  ecclelia  occidentis  accidentalem 
fuiffe,  probavimus  fupra,  feSl.  5.  6.  pag.  169.  &c. 

Verum  formula  , qu*  in  Gregorii  facramentario , in  ordine  Roma- 
no , Sc  in  libro  de  divinis  officiis  , manuum  iropofitioni  corrcfpondet, 
expendenti  apparebit  ipfam  quoque  unflioni  , quaj  proxime  fequitur  , 
correlpondere  . Neque  refert  , quod  hujus  formulae  pronuntiatio  qui- 
bufdam  inflantibus  unfilionem  proxime  futuram  praecedat  .•  quia  in  far 
cramentorum  adminiftratione  moralis  praefentia  fufficit  . Hinc  Ambrofii 
setate  in  Ecclefia  Mediolancnfi  formula  baptilmi poft  trinam  immerfionera 
proferebatur.  Qua  de  re  alibi. 

j.  A quo  hac  unBio  inflituta  fuerit  , & quando  coeperit  in 
hoc  f aeramento  adhiberi. 

BUrchardus  & alii  doftores  canonici  , referente  Aureolo  , chrTfma 
fuiffe  flatutum  in  antiquis  conciliis  docuerunt.  Alexander  Alenfis 
illud  inftitutum  cxiflimat  in  concilio  quodam  Meldenli:  nullum  autem 
Meldenfe  concilium  extac  antcfeculum  nonum:  joannes  de  Bacone  in 
concilio  quodam  Aurelianenii  j conciliorum  vero  Aurelianenfium  pri- 
mum anno  51 1.  celebratum  eft  . Recentiores  quidam  initio  feculi  ter- 
tii , quia  Tertullianus  un&ionis  mentionem  facit.  S.  Bonaventura  do- 
cet illud  “ Inflitutum  fuiffe  , Spiritu  fanfto  diclante  , ab  ipfis  ccde- 
„ fiae  re£loribus  : “ quibus  verbis  primos  apoflolorum  fucceffores  in- 

telligit  . Honorius  Auguflodunenfis  traditum  voluit  ab  ipfis  apoflolis, 
qui  tamen  unfclione  minime  ufi  fint  , fed  eorum  polleri  . M Hanc  , 
„ inquit  , Confirmationem  fecerunt  olim  apofloli  per  manus  tantum 
„ impofitionem  , illorum  polleri  , eis  tamen  tradentibus,  per  chrifma- 
„ tis  confecrationem  . “ Patres  Moguntini  anno  1 549.  congregati  , 
traditum  illud  ab  apoflolis  afferunt  , & fub  ipfis  apoflolorum  tempo- 
ribus obfervari  coeptum  . “ Hoc  , inquiunt  , facramentum  , ab  initio 
„ fola  manuum  impofitione  exhibitum  , mox  fub  ipfis  temporibus  apo- 
„ flolorum  ex  eorumdem  traditione  , adhibita  chrifmatis  unflione  , 
„ coepit  conferri  &c.  “ S.  Thomas  illud  a Chriflo  inftitutum  , & ab 
apoflolis  oblervatum  afferit,  qui  aliquando  utebantur  fola  manuum  im- 
pofitione & tunc  rem  facramenti  conferebant:  communiter  vero  chrifma- 
tis un&ione,  8c  tunc  ipfam  facramentum  adminiftrabant . Bellarminus  , 
aliique  plures  auSlores  terti*  fententiae,  illud  atunt  a Chriflo  inftitutum, 
& ab  apoflolis  obfervatum,  qui  & manuum  impofitionem,  & unfilionem 
fimul  & femper  adhibuerunt . 
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Unflio  Confirmationis  pratceffit  Tertulliani  tempora  , tradita  fuit  afr 
Apoflolis,  & a Chrillo  jnfiituta. 

Probatur  t.  Quia  Dionyfius  Areopagita  hujus  un&ionis , quafi  ab 
apofiolis  acceptx,  Sc  facramenti  nomine  ab  ipfis  appcllatx  meminit  , 
tti.  de  tcclefiaji.  bierarch.  cap .4.  initio.  “ Efl  & alia  huic  (Eucharifiix 
„ facramento  > coordinata  coniecratio  , quam  unguenti  myfterium  feu 
„ facramcntum  prseceptores  noflri  (hoc  efl  apoftoli  ) appellant.  44  Ci<- 
tati  aliter  D.Thomas  quaji.ji.  art.  2.  ad  1.  44  Efl  quadam  perfefliva 
„ operatio,  quam  duces  nollri  (id  efl  apofloli  )chrilmatis  holliam  no- 
„ minant.  44  Quo  texru  lanftus  dodlor  utitur,  ut  inde  probet  44  Apo- 
„ fiolos  communiter  ufos  efle  chriimate  in  exhibitione  facramenti  . 
„ Non  me  fugit  litem  efle  de  antiquitate  hujuimodi  operum,  fcd  prx- 
terquam  quod  ea  Dionyfii  Areopagitx  , infra  , 1»  appendice  , vindica- 
mus, extra  controverliam  eft,  ea  laltem  circa  initium  feculi  V.  ferip- 
' ta  fuifle.  Atqui  in  eis  atteritur  undlio  chriimatis,  quatenus  ab  apoflo- 
lis tradita  Sc  ufurpata. 

a.  Quia  Theophilus,  qui  Antiochenus  Patriarcha  eleflus  eft  anno 
170.  teflatur  fideles  omnes  ungi,  & chriflianos  inde  vocari  . “ Certe,. 
„ inquit,  nulla  alia  ex  re  chrifiianorum  nomen  traximus,  quam  quod 
,,  vino  oleo-  perfundimur  - 14  Sic  ille  relpondet  Autolico  iplum  derilo- 
rie  nuncupanti  chriflianum  feu  un£lum  . 

3,  Quia  referente  Irenxo,  Gnoflici  & Valentiniani  , quorum  illi  fe- 

culo  1.  ifli  vero  feculo  II.  liib  Ant-onino  Pio  ad-  annum  Chrifli  145. 
exorti  lunt,  “ eum,  qui  baptifmo  initiatus  erat  inungebant. “ Sed  hx— 
,,  retici  hanc  unflioneni  a catholicis  acceperant  , quemadmodum  pro- 
bavimus,  ex  Irenxo  pag.$ 7.  &e.  Confirmatur  ex  Tertulliano,  qui  Irer- 
nxo  aequalis  fuit.  Ille  fi  quidem  de  prafer.  cap.  40.  baptilmum  , Jigna- 
cttlum  u>  frontibus  , & eucharifiix  oblationetw  refert  inter  di-uina  / 'aera- 
menta., quae  haeretici  in  catholicis  aemulabantur.  Haec  vero  tria  haeretici 
a catholicis  accipere  non  potuerunt,  nili  prius  haec  obfervarint  catho- 
lici. Et  fane  fi  ecclefia  baptizatos  ungere  ccepittet  incunte  feculo  IIL. 
hanc  unftjonem  haeretici  non  accepiilcnt  a catholicis,,  fed  catholici  at> 
hsreticis-  t; 

4.  Referente  Tertulliano-  Ub.  3.  adwrfus  Marcionem  cap.  22.  rn  fine  , 
Marcion  /ignaculum  frontium , aliaque  ecclejiarum  f aeramenta  in  ecclefia 
cathdica  lufccperat.  Sic  enim  iplum  alloquitur  : “ Qux  omnia  , cum 
„ in  te  quoque  deprehendantur,  & fignaculum  frontium  , & ecclefia- 
„ rum  facramentum  &c.  44  Signaculo  autem  frontium  defignari  unilio- 
nem  chriimatis  in  frontibus  lignatam ,.  apparet  ex  Cornelio  Papa  in  tpi- 
ftola  ad  Tabium  Antiochenum , relara  apud  Eufebium  Ub.  A btjlona , ibi 
de  Novatiano  ita  loquitur : “ Neque  ab  epilcopo  confignatus  efl . Hoc 
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autem  fignaculo  minime  percepto  , quo  tandem  modo  Spiritum  lan- 
„ filum  potuit  accipere?  “ leu,  ut  Ruffinus  vertit  : “ Nec  fignaculo 
chrifmatis  confummatus  e(l  ; unde  nec  Spiritum  fanfilum  unquam 
„ potuit  promereri.  “ Ex  Cypriano  cpiflola  7$.  ad  Jubajanum  : “ Qui 
„ in  ecclefia  baptizantur,  przpolitis  ecclefiz  offeruntur,  ut  per  nodram 
„ orationem  ac  manus  impqfitioncm , Spiritum  fanfilum  confequantur, 
„ & fignaculo  flominico  confummentur  . “ Ex  Prudentio  in  pfycbo- 
macbia . 

Pojl  inferi pta  oleo  fronti  fignacula , per  qu.t 
Unguentum  regale  datum  ejlm  & cjbrifma  perenne . 

Atqui  Marcionem  fub  Antonino  Pio  ad  annum  Chrilli  14 6.  docere 
ccepiffe,  omnes  conveniunt.  Tertullianus  pnim  lib.  1.  contra  Marcionem 
cap.  19.  id  accidiffe  ponit  pod  Chriftum  paffum  annis  centum  quinde- 
cim cum  dimidio.  Tertullianus  vero  exidimavit  Chridum  paffum  an- 
no aetatis  fuae  trigefimo..  Qui  triginta  quidem  anni,  una  cum  annis  cen- 
tum quindecim  cum  dimidio  , numerum  14 6.  efficiunt.  Przterea  Mar- 
cion  filius  erat  epifeopi  pietate  illudris,  qui  prima  fua  state  virginita- 
tem exercens  , progreflu  temporis  cum  virgine  corruptus  ed  ; qua  de 
caufaa  proprio  patre  ecclefia  pullus  ed.  Parvulus  igitur  erat  Marcion , 
dum  frontis  chrifmationem  accepit  , quod  fieri  debuit  circa  initium  fe- 
culi  II.  cum  haerefim  fuam  fpargere  coeperit  anno  Chridi  146. 

5.  Quia  Tertullianus  in  fex  locis  fupra  citatis  pag.  42.  & fequ.  hu- 
jus unfilionis  meminit  quaft  antiquz  , a Chrido  inditutz  , & ubique 
receptz.  Ex  primo  loco  apparet  Tertullianum  in  ea  fuiffe  fententia  ; 
lotionem  aquas,  unfilionem  olei  , & eucharidiam  a Chrido  inditutas 
fuiiley  prztereaque  Chridum  effe,  qui  abluit,  ungit  & confecrat , quo- 
ties minidri  in  ecclefia  jcatechumenos  abluunt,  ablutos  ungunt  , & pa- 
nem conlecrant  . Secundo  vero  loco  Tertullianus  aderit  , fignaculum 
frontium , & eCclefiarum  f aer  amenta  in  Marcione  & Marcionitis,  perin- 
de ac  in  chridianis  deprehendi  . 3.  Loco  enarrat  carnis  ablutionem  in 
baptifmo,  carnis  unfilionem  in  Confirmatione,  & carnis  nutritionem 
in  eucharidia  quali  tres  ritus  pariter  antiquos , & eodem  modo  ubique 
receptos  4.  Loco  refert  , quod  ecclefia  Romana  neminem  ad  fuam 
communionem  reciperet)  qui  non  profiteretur  fideles  aqua  tingendos 
in  baptifmo,  fanfilo  Spiritu  vediendos  in  Confirmatione  , & euchari- 
dia pafcendos.  Iole  vero  Confirmationem  alibi  deferibens  , inter  ejus 
ritus  recenfet  unfilionem.  5.  Loco  ait,  quod  diabolus,  “Ut  ipfas  quo- 
dque res  divinorum  facramentorum  zmularetur,  tingeret  & ipfe  1'uos 
,,  credentes , fignaret  illos  in  frontibus  , & panis  oblationem  celebra- 
„ ret.  “ Ubi  Tertulliani  fignaculum  in  frontibus  inter  divina  refert 
facramtnta , quz  hzretici  zmulabantur , ut  chridiani  viderentur . 6.  Lo- 
IVitaffe  de  Confirmatione.  T 3 co 
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co  ablutionem,  unitionem,  & manus  inipofitionem  defcribit , quali  tres 
ritus  pariter  & ubique  in  ecclefiis  receptor. 

6.  Pacianus  fub  finem  epijlohe  i.  probat  in  ecclefia  fuperefle  potefta- 
tem  remittendi  peccata,  quia  Chriftus  dixit  apoftolis  Matth.  1 6.  Qui 
ligaveritis  in  tems , ligata  erunt  in  calis  & c.  Novatianis  vero  relpon- 
denubus  hsec  dicta  fuifTe  folis  apoftolis;  ideoque  hanc  poteftatem  iolis 
apoftolis  concedam  fuifle,  & in  eis  defiifle  : probat ‘ille  hanc  confe- 
qucntiam  nullam  efle,  alioquin  pari  modo  concludi  poffet  , quod  folis 
apoftolis  liceret  baptizare,  & dare  Spiritum  fanitum ; quia  totum  hoc 
non  aliis,  quam  apoftolis  imperatum  eft  . “ An  tantum  ligare  ac  fol- 
„ vere  folis  apoftolis  licet  ? Ergo.  & baptizare  ^olis  licet , & Spiritum 
„ fanitum  dare  folis  , & Iolis  gentium  peccata  purgare  ; quia  totum 
„ hoc  non  aliis,  quam  apoftolis  imperatum  eft  . “ Quod  n lavacri  & 
chrifmatis  poteftas,  licet  iohs  apoftolis  concefla,  per  eos  tamen  defcen- 
dit  ad  Epilcopos,  quanto  magis  ligandi  & folvendi  poteftas: quia  pof- 
fe  baptizare  & chrilmate  ungere  , poteftas  eft  majorum  charilmatum  , 
quam  pofle  ligare  & folvere.“Si  ergo,  inquit,  & lavacri  & chrilma- 
„ tis  poteftas  majorum  longe  charifmatum  , ad  epilcopos  inde  defcen- 
„ dit  : & ligandi  quoque  jus  adfuit,  atque  folvendi  . “ Unde  colligit 
baptizandi  , chrifmandi  & peccata  remittendi  poteftatem  non  fuifle  ab 
hominibus indultam  epifcopis,  neque  ab  epifcopis  ulurpatam,  fed  apoftolis 
a Chrifto  conccflam , & per  apoftolos  defluxiife  ad  epifcopos  . “ Ergo , 
„ inquit,  nec  chrifma,  nec  baptilma,  nec  criminum  remiftio  fanfts  po- 
„ teitati  ejus  (fcilicet  epifcopi)  indulta  eft.  Quia  nihil  propria ufurpa- 
,,  tione  mandatum  eft.  Totumque  id  ex  apoftolico  jure  defluxit. “Pa- 
cianus igitur  ungendi  five  chrifmandi  poceftatcm  in  epifcopo  agnofcit  : 
eam  diftinguit  a poteftate  baptizandi  : ei  concedit  virtutem  dandi  Spi- 
ritum lanttum  : eam  zquiparat  utrique  facultati  baptizandi  , & pecca- 
ta remittendi  : eam  aflerit  a Chrifto  inftitutam  , a Chrifto  conceflam 
cjufque  ufum  imperatum  apoftolis  , & per  eos  ad  epifcopos  defluxiife. 

7.  Cyrillus  Hierofolymitanus  catecbefi  3.  my/lagog.  hunc  Joannis  lo- 
cum epiftolz  1.  cap.  2.  v.  27.  Et  vos  unHwncm  quam  accepiflis  ab  eo  , 
maneat  in  vobis  &c.  interpretatur  de  unitione  Confirmationis  . Puta- 
vit igitur  hanc  unitionem  a Chrifto  inftitutam  , & ab  apoftolis  adhi- 
bitam fuifle . 

8.  Bafilius  Magnus  confecrationis  olei  , & ejus  unitionis  meminit  , 
eamque  ad  traditiones  apoftolorum  afferendas  adducit  lib.  de  Spiritu  fan- 
£lo,  cap.  27.  “ Confecramus  aquam  baptifmatis,  inquit  , & oleum  un- 
itionis. Ex  quibus  fcriptis?  nonne  a tacita,  fecretaquc  traditione?  Ip- 
fam  porro  olei  in  unitionem  quis  fermo  fcripto  proditus  docuit  ?•  ‘‘ 
Uniho  igitur  chrifmatis  ex  traditione  apoftolorum  minime  fcripta  de- 
fcendit . 

9.  Ambroflus  lib.  de  initiandis  cap.  7.  hunc  Pauli  locum  I.  Corinth. 

v.  xt. 


Digitized-by-Co 


' CONFIRMATIONIS.  295 

V.  21.  & 22.  Qui  confirmat  nos  in  Chriflo  , & qui  unxit  nos  Deus  & c. 
explicat  de  confirmatoria  chrifmatis  untlione  . Hoc  igitur  chrifma  a 
Chriflo  inflitutum , & ab  apoflolis  adhibitum  credidit'. 

10.  Haec  duo  k) ca  1.  Joannis  epifl.  cap.  2.  v.  22.  Sed  vos  unblionem 
habetis  a fanflo  & c,  Et  v.  27.  Vos  unblionem  quam  accepifiis  ab  eo  , ma- 
neat in  vobis  &c.  Auguftinus  t rabiat.  3.  in  eamdem  epif\olam  , de  facra- 
mento  Confirmationis  intelligit.  Hanc  igitur  un£lionem  exiftimavit  a 
Chriflo  inflitutam-,  & ab  apoflolis  obfervatam. 

11.  Idem  fenfere  Theodoretus  feculo  V.  I^rimafius  feculo  VI.  St  An- 
felmus  feculis  XI.  & XII.  qui  comment.  in  cap.  1.  epijl.  2.  ad  Corinth. 
haec  Pauli  verba,  Qui  confirmat  nos  in  Chriflo , & qui  unxit  nos  Deus 
& c.  de  unflione  Confirmationis  exponunt. 

12.  Auftor  operaim  cardinalium  , qui  feculum  IX.  & VIII.  forte 
praecellit,  cum  Cypriani  nomine  laudatus  reperiatur  ineunte  feculo  IX. 
ferm.  8.  de  un£lione  chrifmatis  & aliis’  facramentis  die  ccenae  inflitutis, 
docet  hanc  undlionem  a Chriflo  , pridie  .quam  pateretur  , inflitutam  , 
& ex  antiquis  legis  Mofaicae  facramentis  un£lionem  folam  ab  ecclefia 
retentam  fuilTe,  “ Nec  tamen,  fnquit,  certantibus  his,  quae  ritu  "anti- 
„ quo  inoleverant , unftfonis  myflerium  religio  chrifliana  contempfit  , 
„ fed  caeteris  generali  fanftorum  confenfu  damnatis  non  folum  in  rc- 
„ gibus  & facerdotibus  un6lionis  honor  permanfit , fed  in  omnem  po- 
„ pulum  catholicum  effufa  efl  hujus  gratias  plenitudo. 

13.  Concilium  Moguntinum  anno  1549.  tradit  parte  t.  cap.  17.  “ 
„ Hoc  facramcntum  ab  initio  fola  manuum  impofitione  exhibitum, 
„ mox  fub  ipfis  temporibus  apoflolorum  ex  eorumdem  traditione  adhi- 
„ bita  chrifmatis  untlione  ccepiffe  conferri. 

14.  Concilium  Bituricenfe  anno  1584.  celebratum  & anno  fequenti 

aSixto  V.  approbatum  tit.  2.  de  Confirm.  initio  fic  habet,  “ Oleum 
„ fantlum  rtc  apoflolorum  traditione  ad  confirmandum  adhibemus  . “ 
Et  M«.2.“Nemo  dicat  chrifmatis  confectionem  ab  alio  quam  a Chri- 
flo inflitutam  efle.  . » 

15.  Ipfimet  autlores,  qui  un£lionem  in  locum  impofitionis  manuum 
fuffettam  elfe  volunt,  ut  Honorius  Aueuflodunenfis  & S.  Thomas  fa- 
tentur id  efle  fatlum  ex  traditione  apoflolorum . 

Denique  certififima  efl  Auguflini  regula  lib.  4.  de  baptifmo  , c.  24.  “ 
„ Quod  univerfa  tenet  ecclefia  , nec  conciliis  infliturum  , fed  femper 
„ retentum  efl , non  nifi  auftoritate  apoflolica  traditum  rettiflime  cre- 
„ ditur.  “ Sed  univerfa  tenet  ecclefia  unitionem  chrifmatis  in  Confir- 
matione adhibendam  , neque  ullum  concilium  aflignari  potefl  , quo  in- 
flituta  fuerit.  Haec  igitur  non  nifi  ex  autloritacc  apoflolorum  tradita 
rettiflime  creditur. 

Ex  his  apparet  chrifmatis  unitionem  a Chriflo  inflitutara  , ab  apo» 
ftolis  traditam,  & ab  illis  ufurpatam  fuifle. 

T 4 Utrum 
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Utrum  vero  eam  apoftoli  toties  adhibuerint  , 'quoties  manus  impo- 
luerunt , quatftio  difficilior  eft . . . , 

Nulla  quidem  difficultas  eft  in  eorum  lententia,  qui  docenc  manuum 
impofitionem , qua»  atl. %.&  ig.  refertur,  eam  iplam  «fte  quas  in  fron- 
tis chrifmatione  includitur.  Cui  opinioni  favet  Amalarius  lib.  i.  de  of- 
ficiis ecclef.  cap.  37.  in  fine.’  “ Ut  ab  epifeopis  folis  inungatur  per  ma- 
„ nus  impofitionem  ab  apoftolis  acceptum  eft  . “ Quibus  Amalarius  , 
inquit  Cabaffutius  m can.  2.  concilii  I.  Arauficani  , “•  Pcrfpicue  declarat 
„ iplam  epilcopi  aftionenT,  qua  frontem  manu  fua  illinit  , effe  ipfam 
,,  illam  manus  impofitionem,  qua  juxta  afl.  apoftol.  cap. 8.  confereba- 
„ tur  per  apoftolos  Spiritus  fanflus  . " "Verum  hasc  interpretatio  pro- 
babilitate caret. ^Quamio  igitur  eft  de  manuum  impofitione  , quas  ab 
unflione  omnino  feparata  eft.  Quatritur  utrum  apo£oli  huic  manuum 
impofitioni  unflionem  femper  addiderint.  Negat  D.Thomas,  negant  8c 
Patres  Moguminr  fupra  citati . Affirmat  Bellarminus  cap.  g. 

Si  quis  autem  objiciat.  Lucas  meminit  impolitionis  manuum  ,Sc  non 
memjnjt  chrifmatis. 

Respondet  Bellarminus  nihil  impedire,  quominus  in  verbis  Luca: 
etiam  chrilma  intelligamus,  idque  multis  moefis  probari  polle. 

Apoftolos  igitur  femper  manias  imponendo,  lignaffe  chrifmate,  ac 
proinde  Lucam  ritum  illum  compendio  perftrinxific  , & ex  una  parte 
rem  totam  intellexiftc , fic  ille  probat . 

1.  Quia  Patres,  qui  uno  in  loco  dicunt  per  impofitionem  manus  da- 
ri Spiritum  fanflum,  iidem  in  alio  loco  dicunt  dari  per  unflionem 
chrilmatis,  & aliquando  uteumque  fimul  conjungunt  . Ex  quo  apparec 
utrumque  ad  ritum,  hunc  pertinere  , & illis  perinde  efte  , live  unum  , 
five  alterum  exprimatur  . Tertullianus  lib.  de  refur.  carnis  , cap.  8.  tra- 
clans  hunc  ritum,  dicit,  carnem  ungi,  lignari,  & manus  impofitione 
obumbrari.  Et  tamen  hb.  de  prafcnpt.  cap. 4.  folum  exprimit  lignari  in 
fronte  : & lib.  1.  in  Marcion.  cap.  14.  folum  exprimit  unflionem  . Li- 
bro vero  de  baptifmo  exprimit  unflionem  & manus  impofitionem  . Ita 
videmus  unum  auflorem  modo  unam  partem  , modo  duas  , modo  tres 
ejufdem  ritus  exprimere;  & tamen  lemper  rem  eamdem  lignificare  . 
Cyprianus  epift.  70.  lolum  meminit  unflionis  : epijl.  74.  folum  memi- 
nit manus  impolitionis,  cum  de  una  re  & eadem  loquatur  : in  epifl. 
ver«  75.  ad  Jubajanum  , cum  manus  impofitione  addit  fignaculum  domi- 
nicum , de  quo  nihil  dixerat  in  prioribus  duabus  epiftolis  . Sic  etiam 
concilium  1.  Arclatenfe  can.  8.  tantum  nominat  manus  impofitionem  ; 

& tamen  concilium  II.  Arelatenfe  paulo  poli  celebratum  , & eamdem 
rem  traflans,  can.  17.  nominat  unflionem  chrifmatis.  Sic  & Amalarius 
lib.  1.  de  ecclef.  officiis  cap.  27.  unflionem  frontis  & manus  impofitio- 
nem confundit,  alteram  pro  altera  ulurpat  , & utrique  eurr.dem  effe- 
flum  affignat . .Plura  ejulmodi  exempla  pollent  afferri . Quid  igitur  mi- 
rum , 
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rum,  fi  fanflus  Lucas  ex  una  parte  totum  ritum  fignificarit  i Ita  fere 
Bellarrmnus  jt  quem  li  legiffet  , vel  expendiffet  Sirmondus  , nunquam 
dixiffec  in  antirrhetico  2.  pagin.  4 6.  & 49.  pervicacem  tergiversatio- 
nem , cavillationemque  elTe  , quod  theologi  docent  fanftos  Patres , 
dum  manus  impofitionem  nominant  , non  excludere  chrifmatis  un- 
flionem  ; ficut  dum  chrifma  memorant  , non  excludere  manus  impo- 
fitionem. 

2.  Quia  Patres  , ut  probent  un£lionem  chrifmatis  , per  quam  da- 
tur Spiritus  fanflus  , ad  folos  epifeopos  pertinere  , femper  allegant 
verba  Lucae  ad.  8.  ut  patet  ex  Innocentio  I.  Ifidoro  Hifpalenfi  , 

Bcda  , ordine  Romano  , Theodulpho  Aurelianenfi  , Walafrido  Stra- 
bone, Bertramno,  Innocentio  III.  & c.  Ergo  aut  apoftoli  ad.  8.  manus 
imponendo  ungebant  chrifraate  , aut  illi  omnes  Patres  male  argu- 
mentantur. 

Dices.  Bene  illi  argumentantur,  quia  licet  apoftoli  ad.  8.  non  ute- 
rentur chrifmate;  tamen  chrifma  lucceflit  in  locum  manus  impofitio- 
nis,  qua  illi  utebantur. 

Sed  contra  .-  nam  fi  ita  elfet,  faltem  aliquis  Patrum  aliquando  id  fi- 
gnificalfet,  ut  intelligeremus  vim  argumenu  ipforum.  Contra  Innocen- 
tius I.  aperte  innuit  hanc  unflionem  a Petro  & Joanne  , cum  Spiri- 
tum fanetum  Samaritanis  tradiderunt,  ufurpatam,  & Lucae  verbis  figni- 
ficatam  fuiffe.  “ Haec,  inquit  , Pontificibus  folis  deberi  , ut  vel  confi- 
„ gnent  (particula  vel  utrobique  conjunftim  fumitur,  non  autem  dis- 
„ junflim  ) vel  paracletum  Spiritum  tradant , non  folum  conluetudo 
„ ecclefiaftica  demonftrat,  verum  & illa  leflio  afluum  apoftolorum , quae 
„ alferit  Petrum  & Joannem  elfe  dire£los,  qui  jam  baptizatis  traderent 
,,  Spiritum  fan&um . 

3.  Idem  probat  ex  aliis  fimilibus  feripturae  locis , ubi  breviffime  ali- 
quid comprehenditur , & tamen  neceffe  eft  plura ' intelligere  . Exem- 

filum  elfe  poteft,  quod  Paulus  in  epijlohs  ad  Timotheum  & ad  Titum  , 
emper  ordinationem  vocat  manus  impofitionem.  Exemplum  affert  Au- 
guftinus  libro  de  fide  & operibus  cap.  9.  ex  capite  8.  afloruin . Ibidem 
enim  legimus  Eunuchum  a Philippo  baptizatum,  cum  dixiflet  : Credo 
Filium  Dei  effe  Jefum.  Auguflinus  autem  re£le  notat  Lucam  per  com- 
pendium rem  attigiffe,  fea  omnino  credendum  effe  de  multis  aliis  in- 
terrogatum Eunuchum  j & multas  alias  ceremonias  adhibitas  in  illo 
baptilmo . Alterum  exemplum  poteft  effe  id  , quod  Lucas  ait  , apollo- 
los  baptizaffe  in  nomine  Chrifti  ad.  8.  19.©'  alibi.  Nam  ut  fupra  often- 
dimus,  apoftoli  baptizabant  in  nomine  Patris,  & Filii  ,& Spiritus  ian- 
£ti  .•  fed  Lucas  id  per  compendium  dicere  maluit,  feiens  rem  effe  no- 
tiffimam.  Aliud  exemplum  effe  poteft  in  eo  quod  Paulus  akadTh.3.  1 

nos  ialvari  per  lavacrum  regenerationis,  ubi  nihil  dixit  de-  verbo  ; & 
tamen  intellexit  fine  ullo  dubio  lavacrum  cum  verbo  , ut  ipfe  idem 

ali- 
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alibi  expreflit  Epbcf.  5.  Et  multa  funt  hujufmodi  , quae  longum  eflet 
recenferc.  * • 

Sibi  quoque  Rellarminus.  objicit  teflimonia  Innocentii  III.  & Euge- 
jiii  IV:  addi  potefl  & Innocentii  IV.  de  quibus  fupra  feR.  5.  §,4.  &c. 
Illorum  enim  Pontificum  auftoritate  utuntur  aliqui,  ut  probent  hodie 
aut  nullam  eflTe  manuum  impofitionem  , aut  illam  mere  accidentalem 
ellc  .•  alii  vero,  ut  oftendant  unftionem  iucceflifle  manuum  impofitio- 
ni,  eaque  pofteriorem  efle,  atque  adeo  nihil  ad  Confirmationis  eflen- 
tiam  pertinere  : alii  denique  ut  probent  apoflolos  unflione  nufquam 
ufos,  fed  lola  manuum  impofitione.  Verum  quo  fenlu  Bellarminus  & 
alii  hzc  teflimonia  intellexerint,  eaque  intelligi  debeant  , expofuimus 
fupra , feci.  5.  §.  4.  &c. 

§.  4.  Utrum  btec  uncho  primis  ecclefitt  feculis  fieret  in  fronte . 

UNctionem  illam  primis  ecclefia;  temporibus  in  fronte  determi- 
nate faflarrt  fuifle  negat  Nicolaus  Rigaltius  in  notis  ad  epijl.  59. 
Cypriani,  ubi  ait  Cypriani  tempore  unicam  fuifle  unfiionem  , cujus  „ 
„ adminiflratio  pro  variorum  epifeoporum  ingenio  variabat:  “ quibuf- 
tlam  in  capite,  aliis  in  fronte  ungentibus  : deinde  vero  , “ polteriori 
„ feculo  inve&ae  funt  plures  unftiones,  & diftingui  ccepit  ea,  quae  in 
„ fronte  fiebat , ab  alia  quam  in  vertice  fieri  placuit  . Haec  permifla 
,,  presbyteris,  alia  epifeopis  rclervata  , perficientibus  & confummanti- 
„ Dus  inchoata  myfteria. 

Verum  hanc  unftionem  primis  & fequentibus  ecclefia!  feculis  in  fron- 
te faftam  fuifle,  certum  videtur. 

1.  Ex  Tertulliano  lib.  3.  contra  Marcionem  cap.  ai.  ubi  eum  fic  allo- 
quitur ••  “ Quae  omnia  cum  in  te  quoque  deprehendantur  , & fignacu- 
„ lum  frontium,  Scecclefiarum  facramenta  &c.  “ Marcion  igitur  ft- 
gnacuhtm  frontium  , aliaque  ecclejiarum  facramenta  in  ecclefia  catholica 
fufccperat,  quod  contigilfe  circa  initium  feculi  II.  probavimus  §.  a.  pro- 
cedenti, ratione  4.  Praeterea  Tertullianus  ftgnaculum  frontium  refert  inter 
tcclcfiarum  facramenta . Non  una  igitur  ecclefia , fed  omnes  ecclefia;  figna- 
culum  frontium  adhibebant. 

2.  Ex  eodem  Tertulliano , de  prafer.  cap.  40.  ubi  baptifmum  , figna- 
culum  in  frontibus  , & euchariftiae  oblationem  refert  inter  divina  facra- 
menta , qua:  haeretici  in  catholicis  amulabantur,  qua  de  re  §.  2.  prace- 
denti , ratione  5. 

3.  Ex  concilio  II.  cecumenico  , quod  can.  7.  refert  fanBo  chrifmate 
frontem  ungendam  efle. 

4.  Ex  Cyrillo  Hierofolymitano , catecbeft  3.  myfiag.u  Chrifmate  Chri- 
fti  frons  & alii  lenius  tui  fimbolicc  inunguhtur . 

5.  Ex  Innocentio  I.  in  epijlol.  ad  Decentium  cap.  3.  ubi  duo  unftio- 

num 
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num  baptizatis  conferri  folitarum  genera  didinguit , alteram  in  fronte, 
alteram  extra^iontem . Per  primam  , non  'per  fecundam  ait  conferri 
Spiritum  fanftum . Primam  epifcopis  refervat  ; fecundam  presbyteris 
permittit  . “ Primam  'denique  epifcopis  refervatam  fiiifle  non  folum 
„ confuetudine  ecclcfiadica , verum  & illa  leftione  a&uum  apoftolo- 
„ rum , qua  aderit  Petrum  & Joannem  elTe  direftos  , qui  jam  bapti- 
„ zatis  traderent  Spiritum  fanflum.  “ Frontalis  igitur  un£tionis  ufum 
ab  ipfis  apodolis  repetit . 

6.  Ex  Augudino  in  pfalm.  141.  ad  hac  verba:  In  vita  bac  , qua  in- 
grediebar, &c.  ubi  ad  tria  facramenta  neophytorum  alludens,  ait  1'jcra- 
menta  varia  variis  modis  fufripi  ; quadam  in  ore  , ut  eucharidiam  i 

Jiuzdam  toto  corpore,  ut  baptifmum,  qui  olim  per  immerfionem  con- 
ercbatur;  quadam  in  fronte,  ut  unflionem  , quz  per  fignaculum  cru- 
cis in  Confirmatione  adhibetur.  “ Mulca,  inquit, facramenta  aliter  at- 
,,  que  aliter  accipimus  : quaedam  , ficut  nodis  , ore  accipimus  : quz- 
,,  dam  per  totum  corpus;  quia  vero  in  fronte  erubefcitur,  ille  qui  di- 
„ xit  .•  qui  me  erubuerit  coram  hominibus,  erubefcam  eum  coram  Pa- 
„ tre  meo,  qui  in  coelis  ed  : ipfam  crucis  ignominiam  quodammodo 
,,  & quam  pagani  derident,  in  loco  pudoris  nodri  condituit.  “ Divi- 
nae igitur  inditutionis  ede  putavit  Augudinus,  quod  crucis  fignaculum 
in  frontibus  ungendorum  adhibeatur. 

7.  Ex  Gregorio  in  facramentario , ubi  de  Confirmatione,  “ Pontifex, 
„ inquic,  tinilo  pollice  in  chrifmate,  facit  crucem  in  fronte  unius  , 
„ fimiliter  per  omnes  figillatim.  “ Idem  tradunt  ordo  Romanus,  liber 
de  divinis  officiis , aliaqua  id  genus  antiqua  ritualia . 

Ex  his  quoque  redimoniis  apparet,  non  un&ionem  modo , fed  & ip- 
fum  crucis  fignaculum  primis  ecclefiz  feculis  in  fronte  fatlum  fuifle. 

Dices  . Cornelius  & Cyprianus  undionem  ac  fignaculum  ita  refe- 
runt, ut  nullam  parcem  determinent,  cui  debeant  imprimi. 

Respondeo  non  omnia  ab  omnibus  referri.  Quod  omifere  Corne- 
lius & Cyprianus,  hoc  nos  docuere  Tertullianus,  aliique  Patres  citati. 

Dices  iterum  . Ex  Origene  , bomil.  8.  in  Levit.  “ Oleum  per  ma- 
„ nus  facerdotis  capiti  ejus  imponitur.  " Ungebant  igitur  aliqui  in  ver- 
tice, alii  vero  in  fronte. 

Respondeo  i.  Origenem  hic  minime  loqui  de  unftione  Confirma- 
tionis, qua  de  re  fupra,  pag.  59. 

Respondeo  2.  negando  conlequentiam  . Nihil  enim  impedit,  quo- 
minus unftio,  quz  fit  in  fronte,  fieri  dicatur  in  capite.  “ Uiriufque 
„ facramenti , inquit  Guillelmus  Parifienfis  loquens  de  baptifmo  & Con- 
„ firmatione , fignaculum  imprimitur  in  capite  . Sed  iacramcntum  re- 
„ gii  ac  facerdotalis  honoris  propter  eminentia  fuz  altitudinem  , in 
„ vertice.  Sacramentum  vero  Confirmationis  propter  bellica  drenuita- 
,,  tis  audaciam  , fignatur  in  fronte  . “ Ita  Guillelmus  , cap.  de  Sacra- 
mento Confirmationis , 
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Ctetcrum  inter  utramque  occidentis  & orientis  ecclefiam  hoc  difcri-  * 

mcn  eft  , quod  illa  undionem  in  fronte  folum  , ifta  rero  non  folum 
in  fronte,  fed  & in  aliis  quibufdam  partibus  lemper  adhibuerit  . Con- 
cilium II.  oecumenicum  can.-j.  partes  ungendas  enarrans,  recenfet  “fron- 
„ tem,  & oculos,  & nares,  & os,  & aures.  “ Cyrillus  Hierofolymita- 
nus  catecb.  j.  myjl.  frontem,  aures,  nares,  & pedus.  Euchologium  ma- 
nulcriptum  Crypto-Ferratenfe  Beftarionis,  & Barbermum  S.  Marci,  ex 
partibus  a Cyrillo-  recenfitis  pratermittunt  pedus  , & os  addunt . Sed 
aliud  Barbermum  , quod  recentius  eft  , addit  manuum  volam  interio- 
rem , & cor . Euchologium  a Goario  editum  recenfet  “ frontem  , & 

,,  oculos,  & nares,  & utramque  aurem  .&  pedes.  Euchologia  typis 
excufa,  quibus  modo  Grseci  utuntur,  frontem,  oculos,  nares,  os,  au- 
res, pedus,  manus  & pedes  . Ecclcfia  Antiochena  fpecialem  confaetu- 
dinem  olim  habebat.  Severus  enim  patriarcha,  qui  in  fedem  Antioche- 
nam intrulus  eft  anno  5 3.  lib.  de  ritibus  baptifmi  , hasc  ait  : “ Et  fi- 
„■  goans  omnia  eorum  membra,  eorumque  frontem  tribus  vicibus,  ait: 

„ Chrifmate  fando  ik. c.  “ Relataque  verborum  formula  fubjicit  : “ Et 
,,  ungit  omnia  eorum  membra,  & manus  & pedes,  & nares  eorum. 

tx  his  undionibus  ea  lolum  , quae  fit  in  fronte  ad  Confirmationis 
eflentiam  pertinet.  * » 

Cur  autem  haec  undio  fiat  in  fronte  , rationes  afferuntur  ab  Inno- 
centio  III.  de  J 'aera  unSlione , cap.  1.  “ Quia  Chriftus  fecit  nos  in  lan* 

,,  guine  «fjjn  Deo  noftro  regnum  & facerdotes  ( propter  quod  apofto. 

,,  lus  ait,  Vos  eflis  gciius  cteilum  , regale  facerdotium  ) idcirco  in  novo 
„ teftamento  non  folum  reges  & facerdotes  unguntur  , fed  etiam  om- 
„ nes  chriftiani,  bis  ante  baptilinum,  fcilicet  oleo  benedido,  primum 
„ in  pedore  , deinde  inter  lcapulas  .■  & bis  poft  baptifmum  , lcilicec 
„ chrifmate  fando,  primum  in  vertice,  demum  in  fronte.  In  pedore 
,,  namque  baptizandus  inungitur,  ut  per  fandi  &c. 

Varias  quoque  rationes  afferuntur  a Tertulliano  lib.  de  pnefeript.  & 

Eugcnio  IV.  in  decreto  pro  inftrudtione  Armenorum  , quas  complexus 
eft  S.  Thomas  3.  par.  qu.  jz.  art.  9.  in  c.  “ Dicendum  , inquit  , quod 
,,  in  hoc  facramento  homo  accipit  Spiritum  fandum  ad  robur  fpiritua- 
„ lis  pugnas  : ut  fortiter,  etiam  inter  adverfarios  fidei  , Chrifti  fidem 
,,  confiteatur  . Unde  convenienter  fignatur  chrifmate  figno  crucis  in 
„ fronte,  propter  duo  : primo  quidem  , quia  infignitur  ligno  crucis  , 

,, 'ficut  Tniles  figno  ducis.  Quod  quidem  debet  effe  evidens  & manife- 
„ ftum  . Inter  omnia  autem  loca  corporis  humani  maxime  frons  mani- 
„ fefta  eft  , quae  quafi  nunquam  obtegitur,  & ideo  linitur  confirmatus 
„ chrifmate  in  fronte,  ut  in  manifefto  demonftret  fe  effe  chriftianum , 

„ ficut  & apoftoli  poft  acceptum  Spiritum  fandum  fe  manifeftaverunt , 

„ quia  prius  in  ccenaculo  latebant . Secundo  , quia  aliquis  impeditur  a 
„ libera  confeffione  nominis  Chrifti  , propter  duo  , fcilicet  propter  ti- 
„ morem  Sc  propter  verecundiam.  Utriufque  autem  horum  fignum  ma- 

„ xime 
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„ xime  manifedatur  in  fronte  , propter  duo  , fcilicet  propinquitatem 
„ imaginationis,  & propter  hoc  quod  fpiritus  a corde  aire£te  ad  fron- 
„ tem  afcendunt.  Unde  verecundati  erubefcunt,  timentes  autem  pallef- 
„ eunt,  uc  dicitur  in  4.  etb.  Et  ideo  in  fronte  fignatur  chrifmate,  ut 
„ neque  propeer  timorem,  neque  propter  erubefccntiam , nomen  Chri- 
,,  (li  confiteri  praetermittat . “ Videtis  St  Guillelmum  Parifienlem,  cap. 
I.  de  f aeram.  Confirm.  “ Si  tempore  fuz  confecrationis  coronatur  rex  , 
„ quis  dubitat  , quin  & galeandus  fit  tempore  belli  & c.  “ ufque  ad 
verbum  dicemus  . Cur  etiam  apud  Graecos  haec  un5iio  fiat  in  fronte  , 
aliilque  partibus  , exponit  Cyrillus  Hierolol.  in  catech.  3.  myfl.  “ Pri- 
„ mum  quidem,  inquit,  frons  illinitur  : ut  eum  abdergat  a vobis  pu- 
„ dorem  , quem  homo  tranfgredor  perpetuo  circumferebat  y fimulque 
„ efficiat  , ut  poffitis  vultu  non  velato  gloriam  Dei  intueri  : deinde 
„ vero  aures  unguntur  , ut  ad  audiendum  divina  myfleria  aures  acci- 
„ piatis  : podea  nares  , ut  divinum  recipientes  unguentum  dicatis  .* 
„ Cbrijli  gratus  eji  odor  Deo  in  his  qui  falvantur.  Tum  vero  & pe£Ius 
„ inungitur,  ut  induti  thoracem  juditiz,  fortiter  adverfus  infultus  dia- 
„ boli  confidatis.  Ut  enim  Salvator  pod  baptifmum  , & Spiritus  fan- 
,.  Cii  adventum  egrelTus  in  praelium  devicit  adverfarium  ; fic  & vos  pod 
„ (aerum  baptifmum  & chrilma  mydicum  induti  armis  fanffi  Spiritus , 
„ adverfus  oppofitam  potedatem  confiditis  , & prxliamini  , dicentes  : 
„ Omnia  poffum  in  eo  qui  me  confortat , Chrido . 

Porro  utraque  eccleua  hanc  undionem  ad  modum  crucis  adminidrat. 
Occidentalis  quidem,  fcu  recentior,  quz  hac  formula  utitur,  Signo  te 
figno  crucis  &c.  feu  antiquior  r quemadmodum  apparet  ex  auftoribus  ri- 
tualibus feculo  IX.  ex  ordine  Romano  feculo  VIII.  ex  facramcntari* 
Gregorii  magni  feculo  VI.  ex  Gregorio  Turonend  , de  baptifmo  Cio- 
dovai  : “ Delibutulquc  chrifmate  cum  fignaculo  crucis  Chridi  : “ ex 
Augudino  in  pfalm.  141.  textum  fupra  dcfcripfimus  . Huc  etiam  dedi 
poted  Tertullianus  locis  fupra  citatis,  ubi  hanc  un&ionem  vocat  ftgna- 
cultim  frontium ; & Cyprianus  in  epift.  73.  ad  Jubajanum  , ubi  eam  ap- 
pellat fignaculum  dominicum  . Quid  enim  fignaculum  dominicum  , mfi 
lignum  Chridi,  & ipfum  quidem  ab  un&ione  didin&um?  “ Caro  un* 
„ gitur,  inquit  Tertullianus  lib.  de  refurr.  carnis  , ut  anima  confecre- 
„ tury  caro  fignatur,  ut  anima  muniacur;  caro  manus  impofitione  ad- 
„ umbratur  , ut  anima  Spiritu  illuminetur  . “ Ubi  Tertullianus  , ut 
apparet,  tria  carni  impreda  didinguit,  un&ionem,  fignaculum,  & ma- 
nus impofitionem  . Orientalis  pariter  ecclefia  (ignum  crucis  adhibet  in 
fronte,  oculis,  naribus,  auribus,  & pedibus,  ex  euchologio.  Signaculi 
crucis,  ejufque  ab  oleo  & unguento  didin&ionis  meminerunt  conditu- 
tiones  apodolicx  lib.  3.  cap.  17. 

Utrum  autem  hxc  figura  crucis  ad  Confirmationis  edentiam  perti- 
neat, dubium  cd.  Cardinalis  Aureolus  lib.  4.  fent.  difl.  1.  qu.  1.  negat 
«fle  de  edentia  iacramenti  , St  ecclefiadicx  dumtaxat  inditutionis  ede 
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contendit.  Affirmat  S.  Thomas  3.  p.  q.  72.  a.  4.  S.  Bona  ventura  in  4. 
dtfl.  7.  art.  1.  qu.  1.  ad  3.  & 4.  Alexander  Alenfis  4.  par.  qua J}.  9. 
membr.  2.  <$.  2.  Durandus  y Scotus  ejufque  difcipuli,  Bellarmmus  aliique 
plurts  theologi,  quia  haec  crucis  figura  in  formula  Confirmationis  con- 
tinetur , eaque  prxtermiflTa  , h.ec  formula  ellet  falfa  . Sane  Auguftinus 
eam  divinae  inftitutionis  effe  aflerere  videtur  in  textu  fupra  relato. 

Cur  vero  apud  Latinos  figura  crucis  inter  ungendum  fronti  impri- 
matur exponit  idem  Auguftinus  : H Quia  vero  in  fronte  erubelcitur  , 
„ ille,  qui  dixit,  Qtii  me  erubuerit  caram  hominibus  r erubefeam  eum  co~ 
„ ram  Patre  meo  , qui  m coelis  efl  : iplam  crucis  ignominiam  quodam- 
„ modo,  Sc  quam  pagani  derident,  in  loco  pudoris  noli ri  conftttuit . 
Videlis  & Guillelmum  Parilienlem  r cap.  de  facr.  Confirm.  ubi  chriftia- 
nos  vitam  ieu  pigram  , feu  peccaminolam  agentes  fic  affatur  . “ Eru- 
„ befcant  fignum  fortitudinis  Sc  ftrenuitatis  m eminentia  frontis  defer- 
„ re  ; Sc  in  certaminibus  ignaviter  agere  » Sc  vento  tentationis  fub  pe- 
„ dibus  hoftium  cadere.  Reminilcantur  fe  (igniferos  regis  coelorum  ef- 
„ le  , & vexillum  ejus  in  alto  frontis  deferre  : quod  perditionis  reus 
' „ efl,  qui  vexillum  depreiferit.  Deinde  quantam  contumeliam  regi  fu» 
irrogat  fignifer  , qui  cum  ipfo  vexillo  in  partem  contrariam  fe  vertit 
„ Scc.  Clamat  contra  te  fignum  crucis  v Sc  clamat  te  proditorem  , 8c. 
„ reum  majeftatis,  clamat  inquam,  clamore  qui  pertingit  ulque  ad  cce- 
n los  : nulla  vox  clamolior.  Clamat  enim  te  figmferum,  opera  autem 
n te  domant  hoftem,  & propter  ambo  pariter  proditorem,  imo  nequif- 
„ fimum  proditorem  magna  enim  confidentia  , magna  fpe  fidelitatis 
,•  & ftrenuitatis  confiieverunt  committi  vexilla  ad  portandum  in  pras- 
„ Ius.  Oblitus  es  proditor  Dei,  quod  dfetum  eft  tibi,  Sc  aliis  j in  hoc 
„ figno  vince  : veriffime  enim  in  hoc  figno  proflatur  robur  ad  vin* 
„ cendum  . “ Et  infra  , Pingitur  in  iflo  lacramento  fignum  crucis- 
„ in  fronte  confirmandi  de  chrifmate  propter  caulas  , quas  diximus  .* 
„ ut  in  crucifixo  , & per  crucifixum  fit  tota  1'pes  8c  fiducia  viftori® 
y , confirmatis  ; St  ut  in  tencationibus  fuis  recegitet  eum , qui  talem  fu~ 
y,  flinuit  contra  feipfum  con  traditi  tonem , ficut  legitur  11.  ad  Hebr.  ut  e» 
„ in  carne  pafT»  eadem  cogitatione  armetur  , ficut  legitur  in  cap.  2» 
„ & j.  epijl.  1 . Petri  r & ut  fciat  fe  ad  tormenta  , & ludibria  mi/Tum  . 
„ Si  quidem  Chriflus  pajfut  efl  pro  nobis  , nobis  relinquens  exemplum , ut 
„ fequamur  vefligia  ejus . Ideo  memoriale  exempli  hujus  in  ejus  fronte 
„ pingitur;  de  chrifmate  vero,  ut  utriufque  honoris  memor,  regii  lci- 
„ licet  & facerdotalis  r adeo  ftrenue  agat  , ne  regium  honorem  detur- 
„ pet  & dehoneftet  in  lite  (decumbendo  r Sc  ne  lacerdotalem  fanQita- 
„ tera  inquinet»  aut  profanet,  fe  exeerabiliter  polluendo  2 vel  uc  me- 
„ mor  fit  patris  fui,  regis  fcilicet  univerfalis  , Sc  ldcerdotalis  , qui  in 
„ cruce  tam  magnifice,  tamque  ftrenue  egit;  rememoratio  namque  pro- 
„ bitatis  pacerna;  interdum  eft  excitativa  imitationis  in  filiis  : vel  ut 
„ regaliter  fe  gerat  in  omnibus  per  juftitiam  Sc  rectitudinem  ; facet- 

„ dota.- 
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^ dotaliter  autem  fe  gerat , quocumque  bona  faflurus , & quocunque 
,,  tnaia  paliurus  ; vel  uc  lciat  fe  non  fidum  coronandum  ut  regem  , 
„ fed  eiiam  immolandum  ut  facerdotalem  hofliam  Deo  cujus  prima 
„ hollia  iplemec  elle  debet  non  enim  re&e  alia  oblaturus  ad  Deum 
,,  accedit , qui  fi:  ipfum  primo  immolare  neglexerit , quod  oftenfum 
,,  ell  in  Cain  & Abel,  Cenef.  4. 

§.  5.  Qua  fuerit  origo  undiouis  verticalis  , quis 
progreffut. 

UN£Ho  chrifmatis  , qua  neophyti  jam  baptizati  ungebantur  , du- 
plex olim  erat  , altera  in  vertice  , altera  in  fronte  . Prior  can- 
dido vellis  indumentum  procedebat  , pollerior  ipfum  fublequebatur  . 
Prior  , cx  ordine  Romano  , fiebat  “ a presbytero  , qui  faciebac  de 
„ chrifmate  crucem  cura  pollice  in  vertice  eorum  , ita  dicendo  : De- 
,,  us  omnipotens  , Pater  Domini  nollri  Jefii  Chrilli  , qui  te  regene- 
„ ravit  ex  aqua  & Spiritu  fan£lo  , quique  dedit  tibi  reroilfionein  om- 
„ nium  peccatorum  , ipfe  te  liniat  chrifmate  falutis  in  vitam  oter- 
,,  nam.  Refp.  Arnen.  “ Pollerior  fiebat  “ a pontifice,  qui  tindo  pol- 
lice in  chrilmate,  faciebat  crucem  in  frontibus  fingulorum  , ita  dicen- 
do : confirmo  te  in  nomine  Patris  , & Filii  , & Spiritus  fanfli  . 

Refp.  Amen  . Prior  epifcopalium  manuum  impolitionem  procedebat 
pollerior  in  ecclefiis  fere  omnibus  fublequebatur  . Prior  a presbytero 
fiebat  , leu  profente  fe u abiente  epilcopo  , quo  fit  , ut  ab  Epifcopali 
manuum  impolitione  plerumque  fepararetur  ; pollerior  , ut  quo  non 
nifi  ab  epifeopo  fieri  polfet  , ab  epifcopali  manuum  impolitione  nun- 
quam fecernebatur  , led  eam  proxime  fublequebatur.  Prior  in  occiden- 
te lolum  obfervata  fuit  i pollerior  in  utraque  ecdelta  . Prior  in  fubli- 
dium  pollerioris  inllituta  ell  , ne  videlicet  abfente  epifeopo  , neophyti 
fine  chrifmatis  un&ione  morerentur.  Verum  a quo  inllituta  fuerit,  con- 
troverfia  ell . 

Sirmondus  in  utroque  antirrbeuco  , vel  inflitutam  putat  Innocentii 
decreto  epijlola  ad  Decentium  cap.  3.  vel  ab  eo  primum  commemo- 
ratam. 

Refellitur  i.  Quia  Innocentius  decreto  fuo  , fi  tamen  decretura 
ell  , duarum  quidem  un6lionura  meminit  , quarum  una  fit  in  fronte, 
altera  extra  frontem  , fed  nullam  un£lionis  , quo  in  vertice  determi- 
nate fieri  proferibatur  , mentionem  facit  . Verba  fune  Innocentii  . 
**  Nam  presbyteris  , feu  extra  epifeopum  , feu  profente  epifeopo  ba- 
,,  ptizant  , chrifmate  baptizatos  ungere  licet  , fed  quod  ao  Epifeopo 
„ fuerit  conlecratum  .*  non  tamen  frontem  , cx  eodem  oleo  figna- 
„ re  , quod  folis  debetur  Epifcopis  , cum  tradunt  Spiritum  paracle- 
„ tum  . “ Agnofco  tamen  un&ionem,  de  qua  Innocentius,  verticalem 
efle:  dc  hac  cnlm  ipfum  interpretantur  auctores  infra  citandi  rat.  5. 

2.  Quia 
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i.  Quia  Innocentius  ibi  meminit  unftionis  , qu*  extra  frontem  fieri 
debet,  quafi  antiquae,  non  autem  quafi  recens  inftitutae. 

j.  Quia  hujus  unftionis  , antequam  Innocentius  in  cathedra  Petri 
federet  , meminit  Ambrofius  lib.  de  initiandis  , cap.  6.  “ Poft  haec  uti- 
„ que  alcendifti  ad  facerdotem  i confidera  quid  fecutum  fit  . Nonne 
„ illud  quod  ait  David  ? ftcut  unguentum  in  capite , &c.  Subjicit  vero 
„ initio  capitis  7.  “ Accepifti  poft  hac  veftimema  candida  &c.  “At- 
qui unftionem  , qua  egrelfum  neophytorum  e lavacro  , & oblationem 
eorum  lacerdoti  fublequebatur  , veftis  autem  candidas  indumentum  prae- 
cedebat , verticalem  fuifte  apparet  ex  ordine  Romano.-  Ut  autem  lur- 
rexerint  “ a fronte  ( neophyti  , ) illi  qui  eos  fulcipiunt  , offerunt 
„ eos  uni  presbytero  . Iple  vero  presbyter  facit  de  chrifmate  crucem 
„ cum  pollice  in  vertice  eorum  &c.  Et  dat  lingulis  ftolam  candidam , 
„ dicens.-  accipe  veftem  candidam  & immaculatam,  quam  perieras  an- 
„ te  tribunal  Chrifti. 

4.  Quia  eamdem  un&ionem  verticalem  indicat  Ambrofius  lib.  2.  de 
facrament.  cap.  7.  in  fine  , ubi  ait  : “ Merfifti  , venifti  ad  facerdo- 
„ tem  : quid  tibi  dixit  ? Deus  , inquit  , Pater  omnipotens  , qui  te 
„ regeneravit  ex  aqua  & Spiritu  fando,  conceffitque  tibi  peccata  tua: 
„ iple  te  ungat  in  vitam  scternam  “ En  undionem  , quae  immerfio- 
nem  , hoc  eft  , baptilmum  neophytorum  , eorumque  oblationem  fa- 
cerdoti  fadam  proxime  fubfequebatur  : & cui  hac  verborum  formula 
correfpondebat  : Deus  Pater  omnipotens  , &c.  Sed  undio  , qua  ablu- 
tionem neophytorum  , eorumque  oblationem  facerdoti  fadam  proxi- 
me fubfequebatur  , verticalis  erat  ex  ordine  Romano  mox  citato  . 
Praeterea  relata  verborum  formula  , ipfiflima  eft  , quae  in  undionc 
verticali  fieri  folebat  ; quemadmodum  apparebit  , & illam  , & illam 
quae  in  Gregoriano  facramentario  , ordine  Romano  , libro  de  divi- 
nis officiis  , Araalario  , & hodiernis  ritualibus  refertur  , inter  fe  com- 
paranti . 

5.  Quia  Rabanus  lib.  1.  de  inflit.  Cleric.  cap.  28.  Amalarius  lib.  t. 
de  ecclef.  officiis  cap.  27.  Rupertus  lib.  5.  de  divinis  officiis  cap.  i 6.  Hu- 

S;o  Vidorinus  lib.  2.  de  f, aeramentis  parte  7.  cap.  3.  hanc  verticis  un- 
tionem  inftitutam  aiunt  a Sylveftro  I.  ob  illa  verba  quae  in  libro 
pontificali  Damafi  papa  , ubi  de  vita  cjufdem  Sylveftri  , referuntur  . 
**  Sylvefter  conftituit  , ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrifmate  leva- 
„ tum  de  aqua  , propter  occafionem  tranfitus  mortis  . “ Non  me  la- 
tet opus  iftud  Damalo  perperam  adlcribi  1 prafixa  tamen  epoche  cer- 
ta mihi  videtur  : unica  enim  erat  undio  ante  Sylveftri  tempora  nullus 
eft  audor  , qui  ante  ipfum  undionis  verticalis  meminerit ; ejus  contra 
mentionem  fecerunt  au&ores  Sylveftro  pofteriores  , ut  Ambrofius  , In- 
nocentius I.  & alii. 

Verticalis  igitur  undio  inftituta  eft  circa  Sylveftri  pontificatum  , 
qui  eledus  anno  314.  obiit  anno  335.  Ambrolii  aetate  in  ccdefia  Me- 
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diolanenfi  fufcepta  jam  erat  . Sufceptam  quoque  fuifle  in  Hifpania  , 
patet  ex  canone  20.  concilii  Toletani  I.  anno  400.  celebrati,  quo  haec 
un&io  diaconis  interdicitur  , presbyteris  autem  permittitur  , ea  tamen 
lege  , ut  prafente  epifcopo  non  ungant  , nifi  ab  ip/o  fuerit  praceptum  . 
Quae  lex  diu  viguit  in  Hifpaniis  , quemadmodum  apparet  ex  concilio 
II.  Hifpalenfi  anno  619.  tan.  7.  fub  finem  , ubi  poftquam  declaravit 
presbyteris  , “ Non  licere  baptizatorum  frontem  chnfmate  lignare  , 
„ quia  pontificatus  apicem  non  habent  : “ fubjicit  , “ Sed  neque  li- 
,,  cere  presbyteris  prsefcnte  antiftite  , infantem  tingere  aut  lignare  , “ 
videlicet  in  vertice.  Verum  haec  lex  Hifpanis  certe  fpecialis  fuit,  ejus 
enim  non  meminit  Innocentius  in  prafata  epifhla  ad  Decentium,  anno 
416.  contra  hanc  un&ionem  presbyteris  licitam  efie  docet  ipfo  etiam 
praefente  Epifcopo  . Quin  etiam  ea».  2.  Concilii  I.  Arauficani  anno 
441.  coafli  , miniftris  omnibus  baptifmi.  , adeoque  diaconis  praecipi- 
tur , ut  hanc  un&ionem  in  baptifmate  adhibeant . “ Nullus  miniftrp- 
„ rum  , qui  baptizandi  recepit  officium , fine  chrifraate  ufquam  debet 
„ progredi  , quia  inter  nos  placuit  femel  in  baptifmate  chrilmari  . “ 
Hinc  Synodus  Vafenfis  anno  442.  convocata  canone  3.  praecipit  , ut 
“ presbyteri  , & miniftri  ( hoc  eft  diaconi  ) ab  Epilcopis  fuis  pro- 
„ priis  chrifma  petant  , quia  optimum  eft  , ut  ipfe  iufcipiat  , qui  in 
„ tradendo  ufurus  eft  . “ Canone  igitur  Arauficano  presbyteris  & dia- 
conis datur  non  folum  poteftas  , fed  etiam  praeceptum  chrifmandi  ba- 
ptizatos  : quo  nomine  canon  h>c  diverlus  eft  a decreto  illo  Innocen- 
tii  , quo  non  tantum  diaconis  nulla  datur  chrifmandi  poteftas  , fed 
presbyteris  ita  ejus  rei  poteftas  traditur  , ut  nullum  praeceptum  im- 
ponatur. 

Verticis  igitur  nn6lio  inftituta  eft  aetate  Sylveftri  , qui  eam  presby- 
teris permifit  & praecepit  . Concilium  Toletanum  I.  anno  400.  pref- 
byteris  eam  interdixit  , “ praefente  epifcopo  , nifi  ab  ipfo  fuerit  prae* 
„ ceptum  . “ Innocentius  I.  presbyteris  eam  ipfo  etiam  epifcopo  prae- 
fente permiflam  declaravit  anno  4,6.  Concilium  I.  Arauficanum  pref- 
byteris  eam  praecepit  . Diaconi  vero  eam  ufurparunt  fcculo  quarto  , 
Eam  presbyteris  , & diaconis  baptifmum  adminiftrantibus  aetate  fua 
praeceptam  fuifle  teftatur  S.  Hieronymus  cap.  4.  dialogi  adverfus  Lucfe- 
rianes  , quem' Romae  fcriplit  ad  annum  382.  “ Sine  chrifmate  , & 

„ Epilcopi  julfione  neque  presbyter  , neque  diaconus  jus  habent  ba- 
„ ptizandi  . “ Concilium  Toletanum  L eam  diaconis  in  Hilpania  in- 
terdixit anno  400.  Concilium  Arauficanum  I.  eam*  diaconis  in  Gallia 
permifit  , & praecepit  anno  441.  “ Concilium  Vafenfe  eam  a diaconis 
„ in  Gallia  oblervari  folitam  fupponit  anno  442. 

Utrum  vero  pontifex  , cum  ipfe  baptizaret  , hanc  verticis  unftio- 
nem  adhiberet  , vel  eam  in  baptifmo  praetermiflam  fuppleret  in  Con- 
firmatione , ambigitur  . Affirmat  Sirmondus  in  utroque  antirrbetico  , 
Witaffc  de  Confirmatione,  V qu‘a 
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quia  “ baptifmalem  chrifmationem  epifcopus  ne  ufurper  , lex  nulla  in- 
„ tcrdicit.  “ Diflinguit  Petrus  Aurelius  in  Anteretico . “ Nam,  inquit, 

„ cpifcopos  privatim  , nec  folemniter  ac  ritu  epifcopali  , fed  presby- 
„ tcrorum  inflar  baptizantes  , adhibere  chrifmationem  verticalem  ple- 
„ rumque  cernimus  ; tametfi  in  folemni  baptifmo  , in  quo  epifeopa* 

,,  lem  perlonam  fuftinenc  id  fieri  non  debere  conflet  , nec  olim  in 
•„  ecclefia  fa£lum  efTe  . Cujus  rei  ratio  illa  efl  , quia  canones  paffim 
„ fecernunt  chrifmationem  miniflrorum  baptifmalem  ab  Epifcopali  chrif- 
„ matione  ; ut  eam  qu*  fit  in  fronte  , folis  epifeopis  , quas  alibi  , 

„ folis  miniftris  imponant:  nec  ufquam  extare  conccflam  epifeopis  chrif- 
„ mationem  illam  bapfifmalem  , fed  ubique  miniftris  addiftam  , patet 
„ ex  omnibus  decretis,  quas  de  illa  habentur:  atque  imprimis  ex  hoc 
„ ipfo  Arauficano  , quod  ad  folos  miniftros  manifefte  dirigitur.  Hinc 
„ ejufmodi  chrifmationem  nufquam  ab  epifeopis  pera£tam  conflat  ex 
„ perpetua  majorum  traditione  , & imprimis  ex  pontificali  Romano  , 

in  quo  epifcopus  mox  ab  efFufa  baptizato  aqua  , ad  frontis  chrifma- 
„ tionem  & ad  facramentum  Confirmationis  procedere  jubetur  . Con- 
„ fentiunt  feriptores  omnes  , qui  de  officiis  ecclefiaflicis  fcripfere  , & 

„ verticis  chrifmationem  a folis  miniftris  non  ab  epifeopis  tribuendam 
„ efTe  omnes  declarant.  “ Cur  autem  epifeopi  chrilmatione  baptifma- 
li  olim  uti  non  poffent  , hanc  rationem  fubjicit  , “ quod  videlicet 

„ ea  chrifmatio  inflituta  eflTet  in  fymbolum  fubjcflionis  miniflrorum 
„ erga  Epifcopum  , ut  neminem  baptizando  fine  unfitione  chrifmatis , 

„-quod  ab  epilcopo  confecratum  accepiflent  , profiterentur  primariam 
„ Epifeopi  in  omnibus  facramentis  , & nominarim  in  baptifmo  ai*- 

„ ftoritatem. 

Sirmondi  fententias  nonnihil  favet  Canon  20.  Concilii  Toletani  I. 
quo  verticalis  un£tio  presbyteris  permittitur  , ea  tamen  lege  , ut  prx- 
fente  Epifcopo  non  unganc  , nifi  ab  ipfo  fuerit  praceptum  . Sed  Aurelii 
opinioni  aperte  favent  ordo  Romanus  , & liber  de  divinis  officiis  qui 
capite  de  fabbato  fando  prsefcribunt  , ut  neophyti  a pontifice  , vel  a 
presbyteris,  {eu  ab  aliis,  qutbus  ipfe  juffierit , baptizati,  offerantur  primum 
uni  de  presbyteris  , qui  eos  in  vertice  liniat  deinde  pontifici  , qui  eos 
chrifmct  in  fronte. 

Respondeo  . Varia  fuit  olim  hujus  unflionis  adminiflratio  . Eam 
hodie  conferunt  quicumque  miniflri  , feu  epifeopi  , feu  cardinales  , feu 
facerdotes,-  etiam  in  baptifmo  folemni,  quemadmodum  apparet  ex  rituali 
Romano,  ubi  de  baptilmi  eseremoniis. 


§.  6. 
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§.  5.  Refertur  opinio  Sirmondi  circa  duas  unHiones  , quarum  una  fit  in 
vertice  , altera  in  fronte  : & circa  unionem  unQionis 
frontalis  & impojitionis  manuum  . 

Singularis  omnino  eft  Sirmondi  opinio  circa  duas  unftiones  baptif- 
mo  pofteriores  , quarum  una  fit  in  vertice  , altera  in  fronte  , & 
circa  unionem  , feparationem  & iteratam  adunationem  un&ionis  fron- 
talis cum  manus  impofitione:  quam,  ut  facilius  intelligas,  pluribus  pro- 
pofitionibus  numero  diftin&is  , & ex  primo  & fecundo  Antirrbetico  ex- 
cerptis referam. 

i.  In  ecclefia  orienrali  unica  femper  fuit  unftio  . “ Apud  Graecos 
„ vero  perpetuus  hic  mos  fuit,  ut  presbyteri  jam  baptizatos  in  fron- 
„ te  chrifmarent.  Hinc  Latinos  aliquando  infimulare  aufi  funt,  ut  Ni- 
„ colaus  Papa  fcribit  epiftola  70.  quod  presbyteros  linire  baptizatorutn 
„ frontes  inhiberent. • “ ex  1.  antirrbetico . 

2.  In  ecclefia  vero  occidentali ,“  Primis  ecclefia:  feculis  un£tio  chrif- 
„ matis  unica  erat,  qua  epifcopus  baptizatos  in  fronte  confignabat;  in 
,,  fronte  , inquam  : hoc  enim  etfi  doceri  nihil  eft  opus  , docet  tamen 
„ Tertullianus,  eo  alludens  lib.  de  prtefcript.  cap.  40.  cum  de  asmulo 
„ Dei  diabolo  ait  : J ignat  & illic  in  frontibus  milites  fuos . Unde  & in- 
,,  fcripta  oleo  frontis  J ignacula , dixit  Prudentius  in  pfycljomacbia.  Uni- 
„ camque  chrifmationem  & Tertullianus  idem  de  baptifmo  cap.  7.  8c 
„ Cyprianus  epifl.  70.  & alii  Pattes  antiqui  commemorant . Ex  1.  An- 
,,  tirrbet. 

j.  Sylvefter  I.  qui  fuper  cathedram  Petri  fedit  ab  anno  314.  ad  an- 
num 335.  permifit,  ut  presbyter  baptizatos  in  fronte  ungeret  ••  ex  1 . & 
2.  antirtb.  fequenti . Deinde  ufu  multis  in  locis  eam  ufurparunt  presby- 
teri , ut  apparet  ex  concilio  Toletano  I.  can.  20.  Arauficano  I.  can.  2. 
& G regorio  Magno  lib.  3.  epifl.  26.  ad  Januarium  epifcopum  Calarita- 
num  : “ Pervenit  quoque  ad  nos  , inquit , quofdam  fcandalizatos  fuif- 
„ fe , quod  presbyteros  chrifmate  tangere  in  fronte  eos  , qui  baptizati 
„ funt,  prohibuimus.  Et  nos  quidem  fecundum  ufum  veterem  ecclefix 
„ noftrae  fecimus  : fed  fi  omnino  hac  de  re  'aliqui  contriftantur  , ubi 
„ epiicopi  defunt , ut  presbyteri  etiam  in  frontibus  baptizatos  chrifma- 
„ te  tangere  debeant  , concedimus  . Romana:  , ut  vides  , ecclefix  con- 
„ fuetudinem  dum  memorat  Gregorius,  ecdefiarum  omnium  confuetu- 
„ dinem  non  fuiile  fignificat.  Erant  ergo  apud  quas  presbyteri  bapti- 
„ zatos  chrifmarent  in  fronte  ....  Quem  illi  morem  profe&o  , inquit 
„ Sirmondus,  nifi  aliquo  jure  fibi  permiflum  , non  ufurpaftent  . Unde 
„ autem  manafle  potius  credamus,  quam  a Sylveftro  Papa,  qui  confli- 
„ tuit  ut  presbyter  liniat  chrifmate  levatum  de  aqua  , propter  occafionem 
„ tranfttus  mortis,  ut  memori*  proditum  eft  in  Pontificali?  Scio  non 
„ deeffe  qui  de  verticis  un&ione  h*c  interpretari  malinr  .'  fcd  viden- 
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„ tur  ifti  ad  aetatis  fuae  morem  potius,  quam  ad  Sylveftri  confilium  & 1 

inftitutum  fpe&affe.  “ Ex  i.  antirrbet. 

4.  Quin  etiam  chrifmationem  frontis  committam  olim  vulgo  pres- 
byteris ab  epifcopis  quibufvis,  docet  in  antirrbetico  i.pag.$o.&  31.  & in 
antirrbctico  2.  pag.  13.&  14.  &c. 

5.  Neque  folum  presbyteris,  fed  etiam  diaconis  paffim  & fine  necef- 
fitate  commifTam  , & ab  illis  , ut  ordinariis  miniftris  , tradi  confue- 
tam  afTerit  in  antirrbctico  I.  pagina  35.  & in  antirrbctico  2.  pa- 
gina 1 9. 

6 ■ Muneris  igitur  epifcopalis  erga  neophytos,  cum  duae  olim  effent 
„ partes,  chrifmatio  & impofitio  manuum  , ita  fubinde  res  eft  tempe* 

„ rata,  ut  concelTa  presbyteris  in  fronte  chrifmandi  poteftate,  pars  al- 
„ tera  penes  lolos  epifcopos  relideret , quam  folam  iis  impertirent , qui 
,,  legitime  a presbyteris  chrifmati  jam  forent  : “ cx  antirrbctico  1.  Ex- 
inde chrifmatio  frontis  & manuum  impofitio  fejun£Vae  fuerunt  , quod 
Sirmondus  probat  au&oritate  Hieronymi  adverfus  Luciferianos  , conci- 
lii I.  Arauncani,  can.  2.  Gennadii  lib.  de  ecclef.dogm.  cap.  52.  Hilarii  A- 
relatenfis  in  bomilia  de  pcntecofle , ( videfis  dittertationem  de  auflore  50. 
bomiliarum , quat  Eufebio  Emiffeno  tribuuntur  ) S.  Augufiini  lib  5.  de 
baptifmo  cap.  20.  ubi  “ de  baptilmo  difputans  contra  Donatiftas  , hanc 
„ tandem  impofitionem  manus  & facramentum  fingulariter  appellat,  & 

„ a chrifmatione  fejungi  folitam  , ipfa  verborum  lerie  , euchariftiae  in- 
„ terje&a  mentione  fignificat.  Si  ad  boc  vale  , inquit,  quod  dictum  efl 
„ in  evangelio  , Deus  peccatorem  non  audit  , ut  per  peccatorem  facramen- 
„ ta  non  celebrentur  s quomodo  exaudit  homicidam , vel  fuper  aquam  baptif- 
„ mi,  vel  fuper  oleum , vel  fuper  eucbarifliam  , vel  fuper  capita  eorum  qui- 
„ bus  manus  imponitur  ? ex  antirrhetico  1. 

7.  Duo  tamen  ifia,  quae  divulfa  tantifper  aliquando  apud  multos, & 

„ divifa  fuerant,  eodem  ecclefia  poftea  fapientiflimo  confiiio  copulavit 
„ iterum  , & conlociavit , ita  ut  munus  utrumque  in  Confirmatione  , 

„ folufque  jure  ordinario  prseliet  epifeopus , nec  derivari  nunc  , nifi 
,,  fumma  aufWitate  ad  presbyteros  liceat.  “ Quibus  poftremis  verbis 
Sirmondus  aperte  indicat  presbyteros  prius  in  fronte  chrifmalTe  jure  or- 
dinario : ex  I.  antirrb. 

8.  Haec  duo  jam  copulata  fuilTe  aetate  fua  tefiatur  Innocentius  ia 
epifl.  ad  Decentium  , qui  omnium  primus  duas  unftioncs  diftinguit  , al- 
teram in  vertice  a presbytero,  alteram  in  fronte  ab  epifeopo  : ex  1. 

& 2.  antirrbet.  quo  fit,  ut  “ ejus  infiituti  eum  au&orem  , vel  affer- 
„ torem  ii  proferant , “ qui  de  ecclefiae  ritibus  feribunt  , in  quibus 
nominat  Sirmondus  lfidorum  Hifpalenfem  , Alcuinum  , Amala- 
rium  , ac  praeterea  fynodum  Meldcnlem  canon.  44.  ex  2.  antirrbet.  pa- 
gina 52.^53. 

9.  Duplicem  vero  unftionem  etfi  diftinguit  Innocentius , duplicem 
„ tamen  paftim,  nifi  longo  poft  tempore,  oblervatam  haud  facile  repe- 

„ rias. 
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rias . Quare  mirum  non  eft  unicam  ea».  2.  Arauficanis  Patribus  pro- 
„ bari  : “ ex  I.  antirrb. 

10.  Serie  tamen  temporum  Innocentii  decretum  ubique  obtinuir, 
& “ pro  una  chrifmatione  du*  tandem  in  ecclefia  juxta  Innocentii 
„ Papae  referiptum  receptae  funt  , ut  presbyter  baptizatum  in  vertice 
„ liniat,  epifeopus  in  fronte  contignet  , cum  tradit  Spiritum  parade- 
„ tum.  Sed  aliud  eft,  quid  nunc  juris  lit  animo  volvere,  aliud  anti- 
„ quos  canones  ex  antiquis  moribus,  quse  fuprema  interpretandi  lex  eft, 
„ apte  congruenterque  interpretari  : “ ex  I.  antirrb. 

1 r.  Hinc  tres  ille  aetates  in  2.  antirrb.  diftinguit  quibus  varia  fuerit 
ac  multiplex  facramenti  Confirmationis  adminiftratio . Primam  aetatem 
ab  apoftolis  ad  Conftantinum  fisu  Sylveftrum  Papam  producit . Secun- 
dam’ vero  ac  tertiam  nullis  certis  limitibus  definit  : fed  quantum  ex 
ejus  do&rina  conjicere  licet,  fecundam  producit  a Sylveftro  ad  finem 
feculi  VI.  vel  initium  feculi  VII.  quo  duplicem  illam  un&ionem  paf- 
fim  obfervatam  fuifle,  apparet  ex  lacramentario  Gregoriano  , Itidoro 
Hifpalenti,  Beda  &c.  Tertiam  vero  ab  Innocentia  1.  ad  nos  utique  pro- 
ducit. Prima  aetate  chrilmationem  jun&am  facit  manuum  impofitioni  ; 
ita  nimirum  , ut  utramque  conjunflim  quidem  folus  epifeopus  praebe- 
ret , fed  manus  impofitionem  chrifmatio  anteiret  : quod  ille  probat  au- 
lloritate  Tertulliani , Cornelii , & Optati . 

1 2.  Altera  aetate  chrilmationem  a manuum  impofitione  dividit  non 
folum  tempore,  fed  etiam  miniftro  : presbyteris  enim,  imo  & diaconis 
baptizantibus  concedit  ut  neophytos  etiam  jure  ordinario,  in  fronte  li- 
niant, epifeopis  vero  folam  manuum  impofitionem  refervat. 

13.  Tertia  aetate  haec  duo  rurfus  conlociat,  & ad  folius  epifeopi  po- 
teftatem  reducit. 

14.  Subjicit  Patres  hujus  tertias  aetatis  ; Confirmationis  quidem  no- 
men chrifmationi  tribuifte,  ita  tamen,  ut  propriam  Confirmationis  ef- 
ficientiam manuum  impofitioni  refervaverinc  .-  hoc  eft  , chrifmati<£ 
ni  inane  Confirmationis  nomen  , manuum  impofitioni  rem  ipfam  tri- 
buifte . 

Huic  lingulari  fententiae  Sirmondi  occationem  prasbuie  controverfia 
de  interpretatione  canonis  2.  concilii  Arauficani  I.  quae  inter  ipfum 
& Petrum  Aurelium  exorta  eft  anno  kSjj.  qua  de  re  infra,  §.8. com- 
modius agemus. 

§.  7.  Expenditur  relata  Sirmondi  opinio. 

IN  hac  Sirmondi  opinione  plura  mihi  difplicent  , pleraque  falfa  mi- 
hi videntur.  Quae  quidem  ut  appareant,  juvat  fingulos  numeros  per- 
currere, 8c  do&rinam  in  ipfis  traditam  breviter  expendere. 

Circa  primum  igitur  numerum,  concedo  in  ecclefia  orientali  unicam 
ua&ionem  femper  fuiile  ; verticalem  enim  , quas  baptifmum  lubfequi- 
ffitajfe  de  Confirmatione.  V 3 tur, 
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tur,  nullam  Graeci  agaofcunt  , vel  agnoverunt.  Sed  perpetuum  fuiflfe 
hunc  morem  apud  iplos  , ut  presbyteri  jam  baptizatos  in  fronte  chrif- 
marent,  negat  Firmilianus  in  epiji.  ad  Cypriarmm  , dum  “ & baptizan- 
, di  (ritu  lcilicet  folemni)  & manum  imponendi  , & ordinandi  pote- 
„ flatem,  “ folis  tribuit  majoribus  natu , qui  in  ecdefia  prafident . Ne- 
gat Chryfoflomus  bom.  18.  in  a Ha  apoji.  dum  ex  fado  Petri  & Joan- 
nis,  qui  Spiritum  fandum  Samaritanis  contulerunt  , ita  concludit  : “ 
„ Unde  & praecipuos  ( hoc  efl  epifcopos ) & non  alios  videmus  hoc 
„ facere,  “ Negant  Ifidorus  Pelufiota,  Oecumenius,  & alii  Patres  Grx- 
ci,  dum  apoflolis,  non  difcipulis  datam  ajunt  poteflatem  tradendi  Spi- 
ritum fandum.  Negant  Zonaras,  & Matthaeus  Blaflarius,  licet  fchifma- 
tici,  cum  ajunc  apoflolis,  eorumque  fuccefToribus  epifcopis  conceffam 
fuilTe  facultatem  tradendi  Spiritum  fandum,  non  autem  Chorepdcopis,“ 
„ quamvis  plura  privilegia,  quam  presbyteri  fortiti  eflent.  “ Eo  quod 
typum  gererent  70.  difcipulorum  . Negat  Georgius  Pachymeres  in  caput 
3.  ecclef.  bierarcb.  Dionyfii,  ubi  ait,  quamvis  lacerdos  baptizare  poffit, 
nihilominus  opus  elTe  antiflite,  “ qui  baptizatum  chrifmate  inungat  J 
„ haec  enim  antiqua  fuit  confuetudo.  “ Floruit  ille  fub  Michaele  Pa- 
lzologo  circa  annum  1280. 

Photii  vero,  aliorumque  Graecorum  ipfius  partibus  adhaerentium  ob- 
jedionibus,  inter  quas  illa  de  prohibita  presbyteris  epifcopali  chrifma- 
tione,  Nicolaus  I.  univerfe  refpondet  : “ Aut  falfa  fune  , quae  nobis 
„ impingere  moliuntur  : aur  certe  jam  a prifeo  tempore  , fine  cujuf- 
,,  quam  contradidione  in  ecclefia  Romana  ; imo  in  tota  occidentali 
,,  parte  cuflodita  & c.  “ Atqui  falfa  non  erant,  quae  Graeci  Latinis  cir- 
ca prohibitionem  unftionis  frontalis  facerdotibus  fadam  impingere  mo- 
liebantur . Hic  igitur  prohibitio  “ a prifeo  tempore  fine  cujufquam 
,,  contradidione  in  Ecclefia*  Romana  , imo  in  tora  occidentali  par- 

te  cuflodiebatur  . Quae  cerce  non  conveniunt  cum  doflrina  num.  3.  4. 
er  feq.  tradita. 

Qua:  num.  1.  referuntur,  vera  funt  . Sed  quae  num.  3.  docentur,  falfa 
funt  : nec  enim  Sylvefler  conflituit  , ut  presbyteri  baptizatos  ungerent 
in  fronte,  fed  in  vertice,  qua  de  re  fupra  §.5.  neque  concilia  Toleta- 
num I.  can.  20.  & Arauficanum  I.  can.  1.  aliam  untlionem  presbyteris, 
quam  verticalem  permittunt.  Quo  fenlii  Grcgorius  Magnus  intelligi  de- 
beat, exponemus  alibi  . Sed  eflo  ; Confirmatoriam  ille  frontis  undio- 
nem  Calaritanis  facerdotibus  permiferit  , quid  inde  concludi  potefl  , 
nifi  quod  ex  Pontificis  audoritate  presbyter  fieri  potefl  extraordinarius 
hujus  facramenti  minifler?  Porro  tantum  abefl  (fi  qua  tamen  ratio  ha- 
beatur libri  Pontificalis  Damalo  adlcripti)  ut  Sylvefler  undionem  fron- 
talem abflulerit  epifcopis  , & presbyteris  permiferit ; imo  decretum  ejus 
aperte  fupponit  duas  undiones  baptifmo  pofleriores,  quarum  unam  epif- 
copis, alteram  presbyteris  tribuit  . Sic  enim  habetur  : “ Sylvefler  con- 
„ flituit  chrifma  ab  epifeopo  confici  : & privilegium  epifcopis  contu- 
lit. 
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„ Iit,  ut  baptizatum  confignent  , propter  haereticam  fuafionem  . Hic  & 
„ hoc  conftituit  , ut  bapdsatum  liniat  presbyter  chrifmate  levatum 
„ de  aqua  s propter  occationem  tranfitus  mortis  . “ In  hoc  igitur 
decreto , qualecumque  ilhld  fit  , epifcopalis  untlio  eadem  non  eft  quae 
facerdotalis . 


Frontis  chrifmationem  comftiidam  olim  vulgo  fuilTc  presbyteris  & 
diaconibus  a quibuslibet  Epifcopis  , aderitur  num.  4.  & 5.  Verum  id 
non  apparet  ex  antiquis  canonibus  , qua  de  re  infra  , ubi  de  mini- 
flro  : quanto  minus  ex  illis  apparebit  , frontis  unitionem  a facerdo- 
tibus  & diaconibus  velut  ab  ordinariis  minidris  tradi  confuctam  : quz 
doltrina  in  Concilio  Tridentino  feffion.  7.  canon.  3.  de  Confirmat,  ana- 
themate perculfa  iis  videtur , qui  unitionem  frontis  Confirmationi  ef- 
fentialem  ede  putant.  . 

Num.  6.  Sirmondus  frontis  chrifmationem  & manuum  impofitionem* 
fejunltas  fuilTe  , probat  1.  aultoritate  Hieronymi  adverfus  Luciferia- 
nos  . “ Non  abnuo  , inquit  Hieronymus  , hanc  ede  ecclefiarum  con- 
„ fuetudinem,  ut  ad  eos,  qui  longe  in  miliaribus  urbibus  per  presby- 
„ teros  & diaconos  baptizati  funt  , epifcopus  ad  invocationem  fanlti 
„ Spiritus  manum  impofiturus  excurrat.  “ • Verum  hic  locus  non  fatis 
apte  producitur  . Hieronymus  enim  nullam  frontis  chrifmationem  ibi 
commemorat,  qua;  a presbyteris  & diaconis  fiejec  : nec  chrifmationem 
epifcopalem  ab  iis  ufurpatam  ait  : nec  dicit  eos  qui  a presbyteris  & 
diaconis  in  baptifmo  chrifmati  edent , deinde  ab  epifcopis  lola  ma- 
nuum impofitione  & fine  frontis  unitione  confirmatos  . Verba  igitur 
Hieronymi  nec  commodius  exponi  podunt,  nec  facilius,  quam  ad  alio- 
rum Patrum,  & imprimis  Ecclefiz  Romanz  mentem  / maxime  cum 
dialogum  illum  adverfus  Luciferianos  Roma»  fcripfide  memoretur  . Sed 
Romani  Pontifices  frontis  chrifmationem  folis  epifcopis  attribuunt . In- 
nocentius I.  in  epiflola  ad  Decentium  , cap.  3.  “ Presbyteris  chrifmate 
„ baptizatos  ungere  licet,  non  tamen  frontem  ex  eodem  oleo  fignare, 

,,  quod  folis  debetur  epifcopis idque  non  folum  ait  confuetudine  Ec- 
„ clefialtica  demonftrari,  verum  & lcltione  afluum  apoftolorum.  “ Ec 
Gelafius  in  epiflola  9.  ad  epifeopos  Lucani e , anno  494.  cap.  6.  “ Pres- 
„ byteros  ultra  modum  fuum  tendere  prohibemus,  nec  epifcopali  fafli- 
„ gio  debita  fibimet  audalter  alVumere  : non  conficiendi  chrifmatis  , 1 
„ non  confignationis  Pontificalis  adhibenda;  fibimec  arripere  faculta- 
„ tem . “ Neque  Sirmondus  in  eo  vim  facere  debet , quod  Hierony- 
mus nulla  unitionis  mentione  falta  dixerit,  quod  “ epilcopus  manum 
„ impofiturus  excurrat.  “ Veteres  enim  manuum  impofitione  chrifma- 
tionem, & chrifmatione  manuum  impofitionem  complelti  folebant  , 
qua  de  re  fupra,  pag.  310,^ feq. 

2.  Sirmondus  adducit  aulforitatem  Gennadii,  libro  de  ecclef.  dogma- 
tibus, cap.  52.  Verum  Gennadius  ibi,  nec  Confirmationem  in  fola  ma- 
nuum impofitione  conftituit  .•  nec  ab  illa  unitionem  tempore  vel  mi- 
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niftro  dividit  ••  fed  utramque  potius  conne&it,  & in  utroque  facramen- 
tum  ponit.  “ Si  parvuli  funt  , vel  hebetes  , qui  do&rinam  non  ca- 
„ piant,  refpondeant  pro  illis  qui  eos  offerunt  juxta  morem  baptizan- 
„ di,  & fic  manus  impofitione  & chrilmate  communiti  , euchariftiae 
„ myfleriis  admittantur. 

3.  Citat  Hilarium  in  homilia  de  pentecofie.  Verum  auftor  hujns  ho- 
miliz,  quilquis  ille  fit,  dum  manus  impofitionem  commemorat,  non 
excludit  ab  ea  chriima,  fed  aliorum  Patrum  more  in  manus  impofitio- 
ne  illud  includit , uti  di&um  eft  / 'upra , pag.  307.  & [eq. 

4.  Producit  Auguftinum , qui  lib.  -j.de  baptifmo  eap.ro.  impofitionem 
manus,  & facramentura  fingulariter  appellat,  & a chrilmate  fejungit  . 

Textum  / upra  defcripfimus  num.  6.  Verum  & Auguftinus  ibidem  oleum 
facramentis  aperte  annumerat,  cum  illius  exemplo  probet  “ facramen- 
„ ta  per  peccatores  celebrari  : & illud  baptifmo,  euchariftiz  , & im- 
pofitioni  manuum,  veris  facramentis  adjungit.  Przterea  Auguftinus  ibi 
olei  adminiftrationem  non  tribuit  presbyteris  & diaconibus  . Denique 
manuum  impofitio,  de  qua  ibi  Auguftinus,  non  eft  facramentum  Con- 
firmationis , cum  illud  olei  nomine  prius  fignificaverit . Idque  indicat 
ipfa  feries  locutionis,  qua  facramenta  eo  ordine  enumerat,  quem  ia 
ecclefia  femper  habuerunt  , primo  baptifmum  , tum  Confirmationem  , 
deinde  euchariftiam,  denique  impofitionem  manuum.  Eorum  igitur  no- 
mine, “ quorum  capitibus  manus  imponuntur  “ intelligir,  vel  eos  qui 
facramento  poenitentiz,  vel  eos  qui  iacramento  ordinis  initiantur,  vel 
utrofque, 

Num.  7.  traditur  , facerdotes  olim  in  fronte  chrifmafle  jure  ordina- 
rio . Quod  erroneum  theologis  videtur  , qui  un£lionem  ad  Confirma- 
tionis elfentiam  pertinere  exiftimant. 

Num.  8.  tria  docet,  omnino  falia.  Nec  enim  Innocentius  un&ionein 
verticalem  inftituit , qua  de  re  [upra  , pag.  334.  & feq.  Neque  Inno- 
centius omnium  primus  hujus  unftionis  mentionem  fecit  : qua  de  re 
ibid.  Neque  hujus  un&ionis  eum  auflorem , vel  primum  affertorem  fa- 
ciunt Ifidorus  Hifpalenfis  , Alcuinus  , Amalarius  , & fynodus  Mel- 
denfis . 

Num.  9.  aflerit  duplicem  unftionem  , de  qua  Innocentius  , non  nili 
longo  poft  tempore  palfim  obfervari  coeptam  . Et  tamen  Innocentius 
ipfe  hujus  duplicis  un&ionis  meminit  quali  ritus  communis  & jampri- 
aem  in  ecdefia  recepti . Quin  etiam  conceptis  terminis  docet  , “ Non 
„ folum  confuetudine  ecclefiz , verum  & leftione  a£!uum  apoftolorum 
„ demonftrari  , pontificibus  folis  deberi  , ut  confignent , “ hoc  eft , 
frontem  [ungant  .•  non  autem  presbyteris  licere  , “ ut  frontem  ex  eo- 
„ dem  oleo  fignent.  ^ 

Addit  Sirmondus  unftionem  unicam,  videlicet  frontalem  , Araufica- 
nis  Patribus  probari  can.  2.  cum  tamen  un&ionem  illam  verticalem  , 
non  frontalem  fuiffe  appareat,  tum  cx  verbis  ipfius  canonis  : “ Nullus 
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„ miniltrorum,  qui  baptizandi  recepit  officium,  fine  chrifmate  ufquara 
„ debet  progredi,  quia  inter  nos  placuit  femel  in  baptifmate  chrifma- 
„ ri . “ Un£lio  enim  quae  in  ipfo  baptifmate  conferebatur  , feu  quz 
ad  baptilmum  pertinebat,  verticalis  erat  ; tum  ex  ipfis  miniilris,  qui- 
bus hujus  unflionis  adminifiratio  praecipitur.  Mandatur  enim  omnibus 
miniilris,  adeoque  diaconis,  qui  baptizandi  receperant  officium.  Dia- 
coni vero  un&ionem  frontalem  feu  epilcopalem  nunquam  adhibuerunt. 
Accedit , quod  in  ultimo  canone  Arauficano  przcipitur  , ut  epifcopus 
infirmus  non  per  presbyteros,  fed  per  alium  epifcopum  agenda  curet 
quz  propria  funt  epifcopi.  Atqui  ex  Innocentio  I.  manus  ungendi  fron- 
tem proprium  erat  epifcopi  . Hoc  igitur  munus  can.  2.  Arauficano  non 
conceditur  presbyteris,  multo  minus  illis  przcipitur. 

Num.  10.  ait  “ antiquos  canones  ex  antiquis  moribus,  quz  fuprema 
„ interpretandi  lex  eft,  “ exponendos  eflfe.  Sed  Innocentius  I.  tn  epi- 
ftola  fua  ad  Decentium,  anno  41 6.  fcripta,  tellatur  hanc  eife  confuetudi- 
nem  ecclefiafiicam,  ut  foli  epifcopi  neophytos  ungant  in  fronte.  Ex  hac 
igitur  antiqua  confuetudine  interpretandi  funt  antiqui  canones,  qui  de 
chrifmatione  loquuntur,  non  autem  ex  recentioribus  quibufdam  dogma- 
tibus, quz  Sirmondus  invehere  conatus  elt, 

• Agnofco  hanc  legem  interpretandi  fupremani  effe,  ut  canon  Araufi- 
canus  exponatur  ex  moribus  ztate  illa  obfervari  folitis  . Sed  cum  res 
ita  fit , cur  Sirmondus  urget  canonem  Arauficanum  exponendum  efie 
ex  tempore  & ztate  concilii  Arauficani  : & tamen  frontis  chrifmatio- 
nis  presbyteris  conceflfz,  quam  conceffionem  ftatui  putat  canone  Arau- 
ficano, nullum  ex  omni  antiquitate  teftem  luculentum  proferre  potuit, 
njfi  Gregorium  magnum,  qui  & concilio  Arauficano  centum  & quin- 
quaginta annis  polterior  eft  .•  nec  illam  conceffionem  quali  antiquam 
& communem  refert , fed  eam  nonnullis  duntaxat  eccleliis  pallore  vi- 
duatis, ad  quorumdam  fidelium  folatium  permittit. 

Num.  1 1.  prima  ille  ztate  chrifmationem  junflam  facit  manuum  im- 
pofitioni  , ita  nimirum  , ut  utramque  conjunflim  folus  epifcopus  prz- 
beret  , fed  manus  impofitionem  chrifmatio  prziret . Quod  ille  probat 
auftoritate  Tertulliani,  Cornelii,  Optati.  Verum  Optatus,  ut  qui  Syl- 
veftro  pollerior  fuerit  , ad  primam  illam  ztatem  non  pertinet  : neque 
ipfe  meminit  impofitionis  manuum , fed  folius  quoque  chrilmatis  men- 
tionem facit  Cornelius.  Tertullianus  vero  qui  utriufque  meminit,  chrif- 
mationem quidem  manuum  impofitione  priorem  facie  , fed  Cyprianus 
facit  pofteriorem,  eique  confentiunt  czteri  Patres  & auftores.  Nullus 
enim  eft,  quod  fciam , qui  frontis  chrifmationem  impofitioni  manuum 
przmiferit,  przter  Tertullianum,  & Guillelmum forte  Parifienfem,  cap. 
de  facram.  Confirm.  fub  finem  . “ Pingatur  , inquit , fignum  crucis  de 
„ chrifmate  in  frontibus  eorum,  & irapofitis  manibus  luper  capita  eo- 
„ rum  , dicitur  cis  Pax  tecum.  Si  quidem  ad  impofitionem  manuum 
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„ apoftolorum  folebat  dari  Spiritus  fandus  , & datur  nodo  ad  impofi- 
„ tionem  manuum  epilcoporum. 

Doftrinam  , quz  num.  12.  traditur  , fupra  fatis  refutavimus  : quae 
vero  num.  13.  continetur,  vera  eft  1 fed  quz  num.  14.  habetur,  falfa 
eft.  Condat  enim  ex  diflis  fupra , frontis  chrifmationem  Confirmatio- 
ri eflentialem  efle  , & per  eam  neophytis  infundi  Spiritum  fanftum  . ( 

Recole  qux  difta  funt  §.  x.  pr.ecedenn , pag.  615.  & feq. 

Jam  vero  accedamus  ad  canonem  2.  ^Arauficanum , qui  huic  Sirraondi 
do£lrinx  occafionem  prxbuit. 

§.  8.  De  canone  2.  concilii  primi  Araujicani  , ubi  de  origine 
difceptationis  Aurelii  0“  Sirmondi. 

PRivat/e  Petri  Aurelii  cum  Iacobo  Sirmondo  difceptationis  de  tex- 
tu & lenfu  canonis  2.  Arauficani  occafio  nata  eft  ex  ejufdem  Au- 
relii vindiciis  cenfura  Sorbonicx  adverfus  fpongiam  Loemelii , quam  Joatl- 
nes  Floydus,  Jefuita  Anglus,  & Audomari  in  Belgio  profefior,  fub  fi- 
clitio  Her manni  Loemelii  , Antuerpienfis  licenciati  , & canonici  lecloralis 
ecclefite  cathedralis  Audomarenfis  nomine  in  lucem  emifit  anno  1631. 

Cum  enim  facultas  Parilienfis  hanc  inter  alias  propofitionem  cenfura" 
notallet  .•  Poft  inftitutionem  chrifraationis  facerdotum  in  baptifmo  , 

„ chrilmatio  per  epifcopum  non  eft  tam  necelfaria,  ac  ante  fuit : “ St 
Floydus  in  fpongia  adverfus  cenfuram  facrz  facultatis  refpondiiTct  : “ i 

,,  Hoc  tradunt  Patres  Arauficani  can.  2.  ubi  conceptis  verbis  dicunt  , 

„ Necejfariam  quidem  effie  chrifmationem , tamen  fatis  effe  femel  in  baptif- 
„ mate  cbrifmari . Si  vero  in  baptifmate  cbrifmatus  quis  non  fuerit , admo- 
,,  neatur  , inquiunt  , epifcopus  : nam  fufficit  una  bencdiiho  . “ Rcpofuic 
Aurelius , “ Canonis  hujus  editionem  ita  obfcuram  & depravatam  ef- 
„ fe  , ut  ad  difputationem  dogmaticam  adhiberi  fine  temeritate  non 
,,  poffit . “ Quod  ut  ille  probaret  , varias  hujus  canonis  editiones  re- 
cenlens,  ejus  etiam  meminit,  quz  in  fine  negationem  habet  . Sic,  in- 
„ quit,  antiqua  editio  Colonienfis  , quam,  nefeio  , cur  pater  Sirmon-  ( 

„ dus  line  caufa  fequi  maluerit,  contra  patrem  Frontonem  Duczum 
„ qui  exploratis  diligenter  vetuftis  manuferiptis , ultimz  illi  parti  ne- 
„ gationem  non  adjicit.  “ Hxc  cum  obiter  dixiftet  Aurelius,  de  Sir- 
mondo Izdendo  ( ut  ipfc  etiam  jurejurando  affirmat  ) ne  quidem  co- 
gitans ; Sirmondus  tamen  fic  ea  accepit,  quafi  fibi  de  viciato  canone 
Arauficano  dicam  fcriofilTet.  Hinc  exordium  celeberrimz  dilTertationis , 
quz  inchoata  a corretlione  canonis,  defecit  in  fenfum.  Sirmondus  opi- 
nionem fuam  epi/lola  ad  Aurelium  tutatus  eft  anno  1631.  cui  Aurelius 
dedic,  ediditque  refponfionem  . Hanc  Sirmondus  antirrhetico  1.  excepit 
eodem  anno  , cui  Aurelius  oppoluit  an<ereticum  : huic  Sirmondus  tri- 
bus poft  annis  antirrbeticum  alterum  repofuit  : Aurelius  orthodoxum,  qui 
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cura  a nonnullis  antiftitibus  vifus  eflet,  ac  fummo  in  pretio  habitus, 
eandem  in  poftrema  Aurelii  operum  editione  juflu  & sumptibus  cleri 
Gallicani  procurata,  publici  juris  faElus  eft. 

Duplex  igitur  inter  Aurelium  & Sirmondum  concertatio  fuit,  altera 
de  textu,  altera  de  fenfu  hujus  canonis.  De  utraque  paucis  agendum. 

9.  De  textu  canonis  2.  Arauficani . 

CAnon  ille  ordine  primus  eft  in  vulgatis  editionibus  conciliorum  ; 

fecundus  in  codice  Tiliano,  in  edicione  conciliorum  Gallia:  Sir- 
mondi,  & in  editione  regia  Labbaei. 

Sirmondus  canonem  ita  legit  : “ Nullus  miniflrorum , qui  baptizan- 
„ di  recepit  officium,  fin?  chrifmatc  ufquam  debet  progredi  , quia  in- 
„ ter  nos  placuit  femel  chrifmari  , de  eo  autem  , qui  in  baptifmate  , 
„ quacumque  necefiitate  faciente,  non  chrifmatus  fuerit,  in  Confirma- 
„ tione  facerdos  commonebitur  . Nam  inter  quoslibet  chrifmatis  ipfius 
„ nonnift  una  benediftio  eft  ••  non  ut  prxjudicans  quidquam  , fed  ut 
„ non  neceflaria  habeatur  repetita  chrifmatio.  “ Aurelius  vero  in  po- 
ftrema claufula  negationem  omittit.  “ Nam  inter  nos  chrifmatis  ipfius 
„ nonnift  una  benedictio  eft,  non  ut  praejudicans  quicquam  dico,  fed 
„ ut  neceflaria  habeatur  chrifmatio  repetita  . “ Ita  duae  illas  leElionci 
in  eo  maxime  differunt , quod  huic  neceflaria  fit  chrifmatio  repetica  , 
illi  non  neceflaria. 

Aurelius  igitur  particulam  negativam  , quae  fub  finem  canonis  habe- 
tur, delendam  .•  Sirmondus  retinendam  efle  contendit.  Aurelii  opinio- 
nem fequuntur  doElores  Parifienles  : Sirmondi  opinionem  amplexati 
funt  Jeluitae  Labbaeus  & Coflartius  in  editione  regia  conciliorum  , & 
Petrus  de  Marea  in  notis  ad  canonem  28.  concilii  Claromontani  . Argu- 
menta utriulque  partis  referam. 

Argumenta  Sirmondi  advtrfus  Aurelium. 

PRobationes,  quas  Sirmondus,  & in  epijiola,  8c  in  utroque  Antir - 
rbetico  pro  fua  opinione  refert,  ad  0EI0  revocari  poliunt. 

Prima  eft,  quia  Tilianus  , Lugdunenfis,  Rhemenfis,  & Foifatenlis  , 
aliique  optimae  notae  codices  hanc  particulam  negativam  proferunt. 

Secunda  , quia  vetera  Iftdori  exemplaria  eamdem  quam  A irelius  impu- 
gnat , negationem  praferunt , ut  videre  eft  in  codicibus  lliuori  Mercatoris, 
quorum  unus  extat  in  bibliotheca  lancti  Vicloris,  alter  in  Thuana,  ter- 
tius in  Laudunenfi,  & quartus  in  Bellovacenli . Quibus  ex  Labbato,  ubi 
de  canone  2.  Araulicano,  addi  poteft  codex  Juftelli. 

Tertia,  quia  “ haec  eft  codicum,  vel  1'uorum , vel  aliorum  qui  in  edi- 
„ tione  Colonienfi  laudantur,  conftans  & nufquam  diffona  confenfio. 
Quarta,  quia  “ fuam  canonis  emendationem,  quam  (Aurelius)  oppu- 
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~ enat,  manufcripti  omnes  libri,  atque  Ifidorus  ipfe  confirmat  : “ (Au- 
relio  ) autem  ne  vulgati  quidem  illi,  nifi  corrupti  , confentiunt.  Quo 
fit  , ut  Sirmondus  Aurelio  palmam  tradat  , “ fi  ex  tanta  veterum 
„ exemplarium  copia,  quantam  adhuc  fervant  bibliothecse , vel  unicum 
„ protulit  , quod  poftrcmam  canonis  noftri  partem  negationis  vocula 
„ deftitutam  exhibeat. 

Quinta,  quia  in  utraque  fua  editione  Crabbus  ( particulam  negativuam  , 
„ quam)  Merlinus  Ilidoro  iubtraxit,  ex  antiquis  codicibus  reftnuit,  ap- 
„ pofuitque  , in  textu,  fed  ad  marginem,  ut  lolebat. 

Sexta,  quia  Aurelius  “ negationem  tolli  jubet,  quam  qui  tolleret  , 
„ veterum  repertus  eft  nemo. 

Septima,  quia  ipfa  fynodi  verba  negationem  , falva  fententia  , tolli 
non  pofTe  teftantur.  Abfit  enim  “ de  lynodi  Arauficanz  patribus  tam 
,,  leviter  fufpicari,  ut  qui  chrilmationem  unicam  toto  canone  tot  modis 
„ inculcarunt,  eoidem  placeat  in  extrema  ejus  claufula  neceffariam  chrif- 
„ mationem  alteram  affirmare. 

Otlava,  quia  “ Hilarium  Arelatenfem,  & Eucherium  Lugdunenfem  , 
„ atque  alios  utriulque  provincix  antiftites,  qui  lynodo  ( Arauficanz  ) 
„ adfuerunt,  ( & nullam  unftionem  in  Confirmatione  necelTariam  agno- 
„ fcunt  ) diffidere  a fe  ipfis,  & pugnantia  loqui  potuilTe , (nemo)  cor- 
„ datis  hominibus  perfuadebit.  “ Quas  duz  poftrem*  rationes  e fcnfu 
canozis  repetuntur,  ae  quo  infra, 

Aurelii  argumenta  contra  Sirmondum. 

AUr euus  contra  multis  argumentis  contendit;  particulam  negati- 
vam, quam  textui  Sirmondus  inferuit,  auferendum  effe. 

Primum  petitur  ex  vulgatis  & antiquis  conciliorum  omnium  editio- 
nibus, quz  omnes  hac  particula  negativa  carent,  fcilicet  Merliniana 
triplex,  duplex  Crabbiana  , Suriana  , & Biniana  duplex..  Vulgatarum 
editionum  primam  omnium  Pariliis  inflituit  Jacobus  Merlinus  theolo- 
gus Navarricus  , & magnus  in  Ecdefia  Parifienfi  peenitentiarius  anno 
1524.  quz  quidem  editio  Coloniz  iterum  excufa  eft  anno  1530.  8t 
Parifiis  anno  1555.  Poft  hanc  Coloniz  prodiit  duplex  Petri  Crabbi 
Francifcani  , una  duorum  anno  153S.  altera  trium  tomorum  anno 
x 5 5 1.  Hanc  vero  fexdecim  poft  annos  Suriana  excepit  anno  1567.  Su- 
rianam  Biniana  duplex  , prior  Coloni*  anno  1606.  pofterior  ibidem 
anno  idi8.  Ita  conciliorum  ecclefi*  collefclores,  editorefque  ad  prxfatae 
controverfiz  tempus  , quatuor  omnino  , editiones  vero  odo  , qua- 
rum diverfz  fex  fuerunt  . Tres  enim  Merlinianx  inter  fe  nihil  diffe- 
runt . Merlinus  igitur  in  his  tribus  editionibus  nullam  ejus  negationis 
mentionem  facit  . Crabbus  in  utraque  editione  hanc  negationem  , ve- 
lut  rem  dubiam  appofuit  in  margine  , non  in  textu  . Eam  e mar- 
gine expunxit  Surius,  “ cui  , inquit  Aurelius  , ftudium  fuit  Crabbia- 
. „ nam 
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„ nam  editionem  expurgare  , & farcire  multis  undequaque  reftitutis  , 
„ expletis  , additis  ; ita  ut  praeter  amplam  accellionem  , qua  editio 
„ ad  tomos  quatuor  excrevit  < cum  Crabbiana  pofterior  non  nili  tri* 
,,  bus,  prior  non  nift  duobus  conftitiflet)  multa  locorum  millia  ex  col- 
„ lectis  undique  manufcriptis  codicibus  fe  reflituilTe,  in  ipfa  operis  fron- 
„ te  Iit  profelfus.  “ Binius  quoque  in  utraque  editione  hujus  negationis 
non  meminit. 

Secundum  argumentum  petitur  ex  codicibus  manufcriptis  , quibus 
Merlinus,  Crabous  , Surius  , & Binius  ufi  funt  , quos  nac  negatione 
caruilfe  ex  eo  conltat  , quod  illi  in  fuis  editionibus  nullam  hujus  ne- 
gationis  mentionem  fecerint  , przter.Crabbum , qui  eam  non  in  textu  , 
led  in  margine , velut  rem  dubiam , appofuit ; unde  fcquitur  manufcripta 
in  quibus  eam  Crabbus  invenit,  vel  ea  pauca  numero  mille,  vel  levioris 
auctoritatis. 

Tertium  ex  Frontone  Ducaeo  focietatis  theologo,  qui  “Surianam  edi- 
„ tionem  veterum  codicum  praefidio  emaculans,  negationem,  ( aSurioin 
„ Crabbiana  fublatam)  non  repofuit. 

Quartum  ex  editione  Antonii  Augultini  , Tarraconenfis  archiepifco- 
pi,  viri  multae  eruditionis  laude  nobilis,  qui  lib.n.  collett.  tit.  17.  cap.  10. 
eamdem  negationem  praetermifit. 

Quintum  ex  Gratiano  , cujus  veteres  , & recentiores  editiones  ne- 
gationem omittunt  , etiam  Vaticanum  illud  vetuftiffimum  volumen  , 
ad  cujus  normam  recentior  editio  julfu  Gregorii  XIII.  emenda- 
ta elt. 

Sextum  ex  Romana  ejufdem  Gratiani  correftione  , juflii  Pii  IV.  ac 
fubinde  Pii  V.  coepta  , & Gregorii  XIII.  abfoluta  , in  qua  , de  con- 
fecrat.  diji.  4.  cap.  nullus  , negatio  haec  omittitur  . Atqui  Gregorius 
XIII.  in  fuo  decreto  huic  editioni  praefixo  prohibet  / ne  cuiquam  li- 
ceat eidem  operi  fic  expurgato  quicquam  addere  , vel  immutare  . 

Septimum  ex  ipfis  codicibus  , & Vaticanis  , & monaflerii  Domini- 
cam fupra  Minervam  , aliifque  non  paucis  , quibus  Romani  correCIo- 
res  ufi  funt  . Cum  enim  in  notis  ad  profatum  caput  , hanc  negatio- 
nem ita  repellant  , ut  nufquam  nifi  in  variis  editionis  Conciliorum 
Colonienfis  trium  tomorum  ( hoc  eft  pofterioris  Crabbianae  editionis 
leftionibus  repertam  memorent  , & deinceps  in  editione  quatuor  tomo - 
rum  , hoc  eft  Suriana  , re£Ie  amotam  lignincent  , aperte  innuunt  il- 
lam in  aliis  omnibus  manufcriptis  , & voluminibus  , quibus  ufi  funt 
defiderari . 

Oftavum  ex  w perantiquo  Ifidoro  , cujus  colleftio  habetur  in  duo- 
„ bus  codicibus  Vaticanae  bibliothecae  , & uno  monafterii  Dominicani 
„ S.  Mariz  fupra  Minervam . “ Quibus  tribus  manufcriptis  in  Gratiani 
emendatione  le  ufos  efle  Romani  corre&ores  teftantur  in  fua  emendatione 
Gratiani  operibus  praefixa  / 

Nonum  ex  duobus  manufcriptis  a Sirmondo  le&is  , & propria  ejus 
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manu  notatis  , quorum  alterum  extat  in  Thuana  , alterum  in  Abbatis 
Olivarii  bibliotheca ; qux  nullam  negationem  addunt  claululx  canonis  , 
de  qua  certatur . 

Decimum  argumentum  eft , quia  “omnium  hujus  memori*  editionum 
„ nulla,  nili  Crabbi  unius,  negationem  exhibuit,  dubiam  nimirum  , & 
„ vacillantem ; eamque  dehinc  omnes  , velut  in  re  minime  dubia  , una 
„ voce  fuftulerunt. 

Undecimum  quia  “ nec  ance  Crabbum  quifquam  ejus  negationis  me- 
„ minef-at:  & ab  ipfo  , ad  tentandum  eruditorum  judicium , in  margine 
„ politam  nemo  fuicepic,  pag.293. 

Duodecimum  quia  Sirmondus,  primus  omnium  negationem  cano- 
,,  ni  intextam  edidit  ; alii , praeter  Crabbum,  ne  margini  quidem  ad- 
„ je£lam  tulerunc. 

Decimumcertium  quia  Sirmondus  , “ primus  omnium  , lc&ionem  , 
„ qux  negatione  carcac  , improbare  coepit  ; exteri  omnes  non  pro- 
„ barunt  lolum  , fed  , fi  unum  demas  , univerli  necellariam  puta- 
„ runt. 


Aureli!  refponjioncs  Sirmondo. 

Ad  primum  Sirmondi  argumentum  Aurelius  variis  modis  refpondet . 

1.  Ipfe  Sirmohdus  tomo  1.  concil.  pag.  280.  in  canone  10.  Concilii 
Aurelianenfis  V.  verba  , qux  regit  voluntatem  adjungunt  , retinec  ex 
vulgatis  codicibus  , quamvis  tomo  t.  pag.  60S.  ea  doceat  abeflfe  a ma- 
nulcripto  Foflatenfi  , Bellovacenfi  , & Tiliano  : Fronto  vero  Ducxus 
etiam  a Tolofano  , Fuxicnfi  , & Nicolai  Fabri  . Quod  fi  prxter  fex 
codicum  optimx  nocx  auftoritatem  , quorum  tres  iple  producit  , nec 
aliis  tribus  a Frontone  nominatis  caruit  , cum  eos  pluribus  locis  com- 
memoret , retinendam  nihilominus  vulgatam  feripturam  cenfuit:  quid- 
ni ex  vulgatis  editionibus  negationem  retinere  licebit  , prxter  quatuor 
codicum  aufloritatem  ? maxime  cum  ex  iis  quatuor  codicibus  , quos 
Sirmondus  objicit  Aurelio  , duo  fint  , nimirum  Foflatenfis  , & Tilia- 
nus  , quibus  ipfe  prxtuleric  vulgatam  Concilii  Aurelianenfis  editionem. 

2.  Quatuor  codicibus  3 Sirmondo  laudatis  Aurelius  opponit  Codices 
omnes  fupra  citatos  , quibus  ufi  funt  Ifidorus  Mercator  , Gratianus  , 
Antonius  Augullinus  , Merlinus  , Crabbus  , Surius  , Binius,  & Gra- 
tiani correflores.  3.  Fronto  Ducxus  veterum  codicum  prxfidio  Suria- 
nam  editionem  emundans  , negationem  a Surio  in  Crabbiana  editione 
ablatam  , ne  quidem  in  margine  repofuit  . Eam  igitur  non  inve- 
nit in  fuis  Codicibus  . Sed  inter  illos  codices  Tilianus  erat  ille  , 
quem  Sirmondus  objicit  . 4.  Codices  illi  legendi  edent  ; Sirmondus 
enim  plura  aflerit  , qux  , nifi  falfa  , dubia  laltem  apparent,  ex  dicen- 
dis infra. 

Ad  fecundum  argumentum  Aurelius  plura  refpondet  . t.  Codicibus, 

Vi- 
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Vi£lorino  , Lauduncnfi  , & Thuano  opponit  manufcriptos  Ifiiiori  Co- 
dices  quibus  Merlinus  ufus  eft  . z.  Opponit  tres  Romanos  ejufdem 
Ifidori  codices  , quorum  praifidio  Gratianus  emendatus  eft  . 3.  Codi- 

ces , Thuanum  & Vifformum  , ait  recentiores  efie  , Sc  novitia  fcri- 
.ptos  manu  , ut  ex  ipfo  charaflere  perfpicitur  . Neque  diiTentit  Sir- 
mondus  in  antirrbetico  z.  “ De  Thuano  , inquit  , & de  Viftorino  , 

tametfi  pervetufti  non  fint  , excipere  non  licet  , &c.  “ quamvis  in 
antirrbetico  1.  duos  illos  codices  inter  “ iplius  Ifidori  vetera  exempla- 
„ ria  retuliffet  .•  ( quas  Sirmondi  contradifliones)  merito  fidem  immi- 
,,  nuunt  Bellovacenli  , & aliis  , quos  fe  alibi  vidilfe  ait.  “ 4.  Thua- 
„ num  & Lauduncnlem  negat  “ elle  Ifidori  , duas  ob  caufas  : quod 
„ nec  primorum  Romanorum  pontificum  epillolas  habeant  , Ifidori 
„ colledlioni  praifixas  , & quod  a Merlini  editione  difcrepent  , qua 
,,  Ifidori  colletlionem  purififimam  contineri  inter  omnes  confiat.  “ Ju- 
ftelli  codicem  , quam  Labbasus  antiquum  afierit,  Aurelius  recentiorem 
alicubi  affirmat  : quin  & poftrcma  claufula  , in  qua  negatio  habetur, 
codicem  illum  carere  Blondcllus  & Dallsus  aderunt,  qua  de  re  infra  ubi 
de  fenfu. 

Ad  tertium  Aurelius  ita  refpondet  .*  1.  Fidem  Sirmondi  tantam  in 
negatione  illa  exhibenda  codicum  conlenfionem  afferentis  fufpcdlam  ha- 
bet '1  quia  Sirmondus  tomo  1.  concil.  Galli, t , pag.  5 96.  in  notis  ad  canonem 
1.  Arauftcanum  , ait  confentire  omnes  libros  primum  canonem  fecundo  lo- 
co, & fecundum  primo  referendum  efie,  cum  tamen  Fronto  Ducatus  e 
duobus  codicibus,  Tiliano , & Fabriano,  tranfpofitionem  iftam  foli  Ti- 
liano  tribuat  : & ipfe  Aurelius  codicem  unum  viderit  , in  quo  idem  ca- 
nonum ordo,  qui  in  vulgatis  , fervatus  eft  . Ex  quo  fit  , ut  Sirmondo 
codicum  fuorum  confenfiones  ja£lanti  confidere  deinceps  fine  ulla  dubi- 
tatione nequeamus.  2.  Negat  “ efie  tantam,  tam  conflantem  , tam  nuf- 
„ quam  difionam  in  negatione  illa  exhibenda  codicum  confenfionem  , 
„ quantam  Sirmondus  praedicat.  “ 1.  Enim  editio  Colonienfis  , quae  ea- 
„ dem  eft,  ac  utraque  Parifienfis  Merliniana  , nullam  negationem  prae- 
fert: quemadmodum  necSuriana,  vel  Biniana  : quis  vero  libi  perfuaieric 
negationem  in  editione  Colonienfi  Merliniana  , Suriana , & Biniana  de- 
futuram,  fi  codices  omnes  quibus  Merlinus,  Surius,  & Binius  ufi  fimt, 
negationem  habuiflent  ? praeterea  Crabbus  in  utraque  fua  editione  Co- 
lonienfi negationem  ad  marginem  appofuit  quali  ledfioncm  dubiam  & 
incertam.  Conflans  igitur  non  erat  in  negatione  illa  exhibenda  codi- 
cum fuomm  confenfio.  Denique  variae,  imo  & contradiflorias  le£lio- 
nes,  quas  Crabbus  in  margine  retulit,  fatis  indicant  varietatem  codi- 
cum, quibus  ipfe  ufus  eft.  “ Varietas  infignis  eft,  inquiunt  Romani 
„ corredlores  ad  caput  115.  dift.a,.  de  confecr.  in  editione  conciliorum 
„ Colonienfi  trium  tomorum  ( hoc  eft  in  pofteriore  editione  Crabbia- 
„ na.-)  nam  & ifto  modo  legitur,  & hoc  : Non  neceffaria  habeatur  re- 
„ cbrifmatio  : & , Non  neceffaria  habeatur  cbrifntatio  repetita  : & , Ne- 
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i,  ce  flari  a habeatur  cbrifmatio  repetita  : qu®  fola  leftio  retetlta  eft  in  edi- 
„ tione  quatuor  tomorum,  “ hoc  eft  Suriana. 

Ad  quartum  Aurelius  , ut  Sirmondi  petitioni  faciat  fatis  , profert 
duos  codices  ab  ipfomet  Sirmondo  leflos  & notatos,  alterum  ex  Thua- 
na , alterum  ex  abbatis  Olivarii  bibliotheca  : duos  item  codices  , quos 
Merlino  ad  fuam  editionem  adornandam  prsebuerunt  archiepifcopus  Se- 
nonenfis  , & Parifienfis  epifcopus  .•  codice  denique  , quibus  Merlinus  , 
Crabbus,  Surius,  Binius,  Fronto  Ducxus , & Gratiani  correctores  ufi 
funt;  quos  fane  codices  omnes  nullus  corruptos  dixerit. 

Ad  quintum  Aurelius  refpondet,  i.  non  unam  , fed  varias,  imo  & 
contradiftorias  in  margine  leftiones  a Crabbo  referri;  quare  Sirmondi 
opinionem  inde  nihil  juvari  . 2.  “ Crabbum  negationem  non  reftituif- 
„ fe,  fed  velut  dubiam  ac  vacillantem  in  marginem  rejecifle  . Qua: 
enim  liquido  reltituenda  putabat  , ea  non  ad  marginem  adnotare  con- 
fuevifle,  fed  in  textum  inferre,  apparet  ex  ipfis  canonibus  o.  10.  11. 

Qu®  vero  reftituere  non  potuit  , aut  parvi  elfe  momenti  exiftimavit  , 
ea  Crabbum  in  marginem  conjeciire,  profitetur  iplie  Crabbus  in  fronte 
utriulque  editionis , & ipfe  Sirmondus  fatetur  & probat  in  2.  antirrbe- 
tico , pag.  uo.&m. 

Ad  lextum  refpondet  Aurelius  veterum  neminem  fuifle  qui  hanc  ne- 
gationem fuftulerit,  quia  nullus  fuit  veterum  qui  eam  admilerit.Hanc 
certe  negationem  in  antiquis  codicibus  & au&oribus  plurimis  defiderari, 
apparet  ex  argumentis  pro  Aurelii  opinione  addu&is. 

Septimum  & oftavum  pendent  ex  fcnlu  canonis,  de  quo  infra. 

Sirmondi  refponjiones  Aurelio  . 

AD  primum  Aurelii  argumentum , Sirmondus  vulgatos  libros  ex  m»* 
nufcriptis  fpeftandos  ait,  non  manufcriptos  ex  vulgatis. 

Verum  reponi  pollet,  1.  ipfum  Sirmondum  pro  fua  negatione  ad- 
verfus  Aurelium  adftruenda  produxilTe  utramque  editionem  Crabbianam . 

Quidni  triplicem  Merlinianam  utraque  Crabbiana  antiquiorem  Aurelio 
contra  Sirmondum  proferre  licuit  ? 2.  Aurelium  non  tam  vulgatos  li- 
bros ex  manuferiptis  natos,  quam  manufcriptos,  unde  illi  nati  eflent, 
objecilfe,  ut  illam,  quam  Sirmondus  prxdicabat , manuferiptorum  coo- 
fenfionem  everteret.  Hanc  Sirmondi  propolitionem  elfe  contra  critico- 
rum omnium  fenfum  , qui  vulgatas  editiones  non  raro  manuferiptis 
anteponunt,  & palTim  non  minus  editiones  vulgatas  , ad  exquirendas 
veras  feripturas  adhibent , quam  libros  manufcriptos . Sic  Gratiani  emen- 
datores plane  profitentur  fe  vulgatorum  codicum  leftiones  non  raro  prx- 
tulilTe  ipfis  (ut  loquuntur)  originalibus.-  “ Ex  ipfo  , inquiunt  in  pra^ 

„ fatione  , originali  emendavimus  , nili  ficubi  vulgata  le&io  vifa  eft 
,,  melior  . Nam  tunc  , illa  retenta  , notatum  eft  , quomodo  originale 
„ ipfum  habeat.  “ Sic  Liplius,  criticorum  decus  , in  prafatiuncula  ad 

Va- 
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Valerium  Maximum  : “ Praeterea  veteres  editiones  infpcximus,  quas  hic 
,,  & in  aliis  icriptoribus  nihilo  deteriores  invenimus  manuferiptis  . “ 
Nec  mirum,  cum  veteres  editiones  ex  manuferiptis  propius  lint  cx- 

SirelTz,  adeoque  manuferiptorum  quodammodo  vicem  obtineant.  Sic  ip- 
e Sirmondus  in  canone  \ o.  concilii  Aurehanenfts  V-  editionem  retinet 
vulgatam,  quae  regis  voluntatem  ad  epifcopi  ordinationem  exigit , refra- 
gantibus  licet  quinque  aut  fex  codicibus  ab  iplo  vel  a Promone  cita- 
tis, qui  eam  omnes  expungunt. 

Ad  alia  vero  argumenta  Sirmondus 

Respondet  i.  Merlini  codices  manuferiptos  habuifle  ncgatioqem 
fed  hanc  ab  eo  contra  illos  detraffam  fuiflTe  . “ Prima  , inquit  , mali 
„ labes  a Mcrlino  , qui  ( cafune  , an  aliter  , non  quxro  ) negationem 
„ lfidoro  fubtraxit  , quam  fi  fideliter  in  editione  tua  reprzlentafiet  , 
„ fecutz  fine  controverfia  elfent  ali*  omnes  . “ Verum  Merlini,  theo- 
logi Navarrici  , viri  doftiflfimi  zque  ac  probilfimi  fidem  elevari  Aure- 
lius zgre  patitur,  maxime  cum  Sirmondus  Merlini  codices  nulquam  vi- 
derit. Praeterea  Crabbus  hanc  negationem  in  margine  edidit,  nec  eum 
tamen  ulla  deinceps  editio,  ullus  emendator,  ullus  denique  eruditus  ad 
Sirmondum  ufque  fecutus  eft. 

Respondet  a.  tres  efle  dumtaxat  “ vel  inquinatiffimos  codices 
,,  qui  Aurelii  caufz  faveant. “ Verum  citati  fupra  codices,  contrarium 
aperte  evincunt. 

Respondet  3.  Surium  “ nullos  habuifle  codices  manuferiptos  con- 
„ cilii  Arauficani  t (fed)  pofieriorem  Crabbianam  editionem  omni  ex 
„ parte  fecutum  efle;  nifi  quod  Crabbi  ad  primum  canonem  diverfas 
„ leffiones  , atque  inter  has  negationem  noftram  , cum  eseteras  paflim 
„ exhiberet,  inconfulto  przteriit.  “ Verum  Surius  multos  habuit  con- 
ciliorum Galliz  codices,  ex  quibus  novas  etiam  fynodos  protulit . Quor- 
fum  igitur  Arauficani  concilii  codices  nullos  habuerit  l Przfertim  cum 
ille,  in-  concilio  Arauficano  non  pauca  emendaverit  , quae  in  pofleriore 
Crabbiana  editione  alia  funt , quemadmodum  apparebit  conferenti  cano- 
nes 5- 11. 16. 21. 12.  & 37. 

Respondet  4.  hanc  “ negationem  vel  apud  Gratianum,  vel  unde 
„ Gratianus  tranftulit , contra  librorum  confenfum , & contra  fynodum 
„ ipfam  (olim)  fublatam  fuifle.  “ Verum  “ quis  nefeiat,  inquit  Au- 
„ relius  in  refponf.  ad  Sirmondum  de  canone  Arauficano , negationem  illam 
„ ab  Ifidori  colle&ionc  trecentis  circiter  ante  Gratianum  annis  abfuif- 
„ fe?  ...  Quod  fi  Gratianum  ab  lfidoro  tranfiulilfe  dicas, unde  id  pro- 
„ bes  non  habebis  ....  Quare  definc  novitatis  arguere  lc61ionem  , quz 
„ ab  oftingentis  fere  annis  in  ecdcfia  circumfertur  , ac  omnium  dein- 
„ ceps  leculorum  ufu  publice  viguit, donec  tu  eam  publice  abolere  coc- 
„ piiti.  Define  tuam  ei  conferre,  quam  nec  tantorum  virorum,  nec 
„ temporum  tantorum  aufloritate  confirmabis.  Nam  codices  tuos  qua 
„ rationes  doceas,  vel  a talibus  viris,  vel  ante  tot  annos  extitifle,  vel 
IVitaJfe  de  Confirmatione.  X ,,  om- 
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„ omnium  confenfu  fufceptos.  Vana  er.im  prardicatione  librorum  con- 
„ fenfum  tibi  fumis;  cum  nos  in  omnibus  eccleliae  regionibus,  atque 
„ in  ipia  Gallia  difcrepantes  a tuis  libros  fuilfe,  quibus  tui  antiquita- 
„ te  conferri  non  poflint , demonftremus. 

Respondet  5.  Gratiani  emendatores  nihil  aliud  propofiti  habuilTe, 
nifi  ut  Gratianum  emendarent  ex  manufcriptis  ipfius  Gratiani  exem- 
plaribus, non  ex  ipfis  originibus  & fontibus  canonum  ab  eo  colle&o- 
rum.  “ Verum  illi,  inqmt  Aurelius  in  anaretico  , ad  lingula  pene  ca- 
,,  pita  demonflrant  libi  propolitum  non  ad  ipla  Gratiani  exemplaria 
„ (ecenlere  Gratiani  codicem,  led  ad  iplos  fontes,  unde  ab  illo  qus- 
,,  que  haufla  eilent . Cur  enim  alias  tot  codices  antiquos  omnis  gene- 
,,  ris  feriptorum  ecclefiaflicorum  , Patrum,  conciliorum  , canonum  ,quo- 
„ rum  longum  indiqem  toti  operi  prztexunt  , toto  orbe  conquifilTent? 
,,  Cur  Patrum  etiam  & conciliorum  Graecorum  longiores  contextus 
„ Graecos  inlererent  notis  fuis,  & verlioni  quam  Gratianus  fequutus 
,,  efl,  opponerent?  Cur  toties  Gratiani  textum  prolatis  Patrum  non 
„ iolum  vulgatis  feriptis,  fed  manufcriptis  ipfis  codicibus , reftituerenr, 

, „ ficut  innumeris  locis  reflituerunt  , quae  referre  putidum  efifet  ? Cur 
„ denique  ad  hunc  canonem  Arauficanum  , & ad  hunc  ipfum  nodum 
„ de  eius  claufula,  in  quo  expediendo  verfamur,  commemoraflent  tum 
„ Burthardum  & Yvonem,  tum  editiones  Colonienfes  , quarum  inlpe- 
„ fkior  ad  codicem  Gratiani  tanto  ante  editum  nihil  pertinebat?  .... 
„ Quid  quod  in  praefatione  aperte  profitentur  libi  confilium  fuifle,  non 
„ folum  ea  reftituere,  quas  alii  in  codice  Gratiani  exferibendo  perver* 
„ tilTcnt,  led  ea  etiam  quas  ipfe  Gratianus  perperam  collegillet  ? Pia - 
,,  cuit , inquiunt,  ut  fi  qua  etiam  in  re  Gratianus  , ut  tomo  , minus  vi- 
„ diffet  , modefie  notaretur  , ipfaque  omnino  capita  fuis  auclortbus  quam 
,,  diligent  i flime  re flituerentur  . Et  infra,  Hac  fere  fervata  corrigendi  ratio 
„ efl : ut  fi  videretur  noluiffe  Gratianus  auBorum , quos  citaret , ipfa  prorfus 
„ verba  referre,  ea  ex  ipjo  originali  emendarentur . • 

Argumenta  Blondelli  & D aliti  Caiviniflarum  adverfus 
Aurelium  & Strmondura. 

SIrmondus  & Aurelius , fi  Dallaso  credimus , de  nihilo  dimica- 
runt/ quia  poftrema  pars  hujus  canonis,  qua;  praefatam  negationem 
retinet  vel  rejicit,  non  elt  germana,  fed  canoni  affuta  fuit.  “ Vereor, 
„ inquit  lib.  3.  de  Confirmat,  ne  tantas  illorum  lites  aerem  fruflra  tam- 
„ diu  verberarint.  Omnis  enim  illa  claulula , quz  ab  his  verbis  inci- 
„ pit  : Nam  inter  quoslibet  8cc.  de  qua  tam  acriter  , tamque  pertinaci- 
,,  ter  inter  fe  conflixerunt,  omnino  videtur  , non  Arauficanas  fynodi 
„ efle  , led  recentioris  alicujus  lcriptoris  manu  Arauficano  canoni  afi- 
„ futa.“  Quo  fit,  ut  integram  hujus  canonis  le&ionem  fic  conftituen- 
dam  exiftimet  . “ N ullum  minillrorum  , qui  baptizandi  recepit  offi- 

„ cium, 
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„ cium,  fine  chrifmate  ufquam  debere  progredi  ,*  quia  inter  nos  pla- 
„ cuit  femel  chriimari.  De  eo  autem  , qui  in  baptifmate  , quacumque 
„ neceflitate  faciente,  non  chrifmatus  fuerit,  in  Confirmatione  facer- 
„ dos  admonebitur. 

Dallxo  prativerat  Nicolaus  Rigaltius,  vir  catholicus,  & ampliffimus 
fenator,  in  notis  ad  epiflolam)  59.  Cypriani , pag.  42.  ubi  canonem  illum 
iifdcm  limitibus  concludit  : & utrique  Blondellus  in  apologta  Hierony- 
mi de  epifeopis,  JeEl.  3.  pag.  6<j.  cujus  argumenta  , nonnullis  ex  fuo  ad- 
ditis, Dallius  ibidem  refert.  1.  Quia  in  vetudiflimo  Henrici  Judelli 
codice  carfon  in  hic  verba  definit:  Quia  internos  placuit  femel  cbrifmari . 

Verum  li  quid  h*c  argumentatio  probat , ea  certe  concludit  adver- 
fus  Dallzum  , qui  pltira  , quam  Juftellinus  codex  , admittit  . Deinde 
quid  hoc  unicum  exemplar,  fi  cum  bene  multis  conferatur  optirme  no- 
tat codicibus,  quos  videre  Sirmondus  & Aurelius  : & cum  caeteris,  ad 
quorum  fidem  Gratianus,  Merlinus,  Surius,  Crabbus,  & Binius  editio- 
nes fuas  adornarunt.' > Praedaret  dicere,  Judclli  codicem  comple&i  fum- 
mam  canonis,  quam  caeteros  codices  refpucre  tanquam  impuros,  & la- 
ciniofos,-  maxime  cum  hic  podrema  canonis  pars  in  prioribus  verbis 
fatis  intelligatur  . Prseterea  Blondello , cujus  nde  Dallatus  Judellinum 
codicem  laudat,  opponimus  Labbaeurri,  qui  tomo  3.  conciliorum , ubi  de 
Arauficana  fynodo,  canonem  illum  ex  Judelli  codice  nobis  exhibet  cum 
claufula,  quam  Dallasus  & alii  adfutam  exidimant. 

2.  Quia  can.  27.  concilii  Arelatcnfis  II.  quod  anno  pod  Arauficanum 
undecimo,  Domini  autem  452.  habitum  ed  , haec  quoque  lacinia  tota 
omiffa  deprehenditur,  hoc  modo.  “ Nullum  minidrum  , qui  baptizan- 
„ di  recepit  officium,  fine  chrifmate  ufquarn  debere  progredi,  quia  in- 
„ ter  nos  juxta  fynodi  (nempe  Arauficanae ) conditutionem , placuit  fe- 
„ mcl  chriimari. 

Verum  & haec  ratio  arguit  contra  Dallaeum,  cujus  lcftio  plura, quam 
Arelatenfe  concilium  comple&itur.  Praeterea  quid  inde?  Quafi  vero  fy- 
nodus  poderior  Lnon  potuerit  priorem  canonis  cujuldam  in  fuperiori 
concilio  fanciti  partem  referre,  idemque,  quod  in  ea  datutum  fuerat, 
renovare,  omifia  poderiori  parte  hujulce  rei,  quam  afferimus.  Exem- 
plum extat  in  ipfo  concilio  Arauficano , cujus  canon  24.  prohibet  juxta 
canonem  8.  Taurinatis  fynodi  , ne  illi  , qui  pod  ordinationem  cum 
uxore  fua  rem  habuerunt,  ulterius  promoveantuY  : & tamen  canon  8. 
concilii  Taurinenfis,  non  de  illis  tantum  decernit  , fed  & de  ordinatis 
contra  interdicta . Aurelius  in  refponfione  ad  Sirmondum  , aliam  folutio- 
nem  adhibet , nempe  canonem  Arauficanum  a compilatore  Arelatenfi 
(fynodum  enim  Arelatenfem  II.  exidimat  rapfodiam  efle,  canonumque 
variorum  centonem  ) abbreviatum  f uiffe . 

3.  Quia  Burchardus  & Yvo  Carnutenfis,  licet  feculo  XI.  fexcentis  poft 
Arauficanam  fynodum  annis  floruerint,  hunc  tamen  ejus  canonem  in  illis 
verbis  ( facerdos  commonebitur  ) terminant . 

X 2 Au- 
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Aurelius  m refponfone  ad  Sirmondum  refpondetBurchardum  & Y vo- 
rem edidifle  canonem  illum  “ fine  poftrema  parte,  quod  eam  fuperio- 
„ ribus  viderent  includi . “ 

Refpondeo  canonem,  de  quo  Burchardus 'lib.  4.  cap.  73.  & Yvo  parte 
I.  cap.  267.  videri  quidem  Arauficani  inftar  compofitum,  fed  ab  eo  re- 
vera diverfum  efle. 

1.  Quia  illum  ajunt  elTe  canonem  5.  concilii  Vafenlis,  non  autem  ca- 
nonem 2.  concilii  Arauficani.  2.  Quia  canon  ifte  aliis  verbis  conceprbs 
eft,  quam  Arauficanus.  3.  Quia  non  definit  ibi,  ubi  delinit' canon  A- 
rauficanus  in  Juftelli  codice  relatus  , cujus  le£tio  genuina  Bfondello  & 
Dallaeo  videtur.  Sic  enim  habet  canon  ille  : “ Nullum  presbyterorum 
„ in  plebe  fibi  commifla  fine  chrifmate  unquam  debere  progredi  , quia 
„ inter  nos  placuit,  femel  in  baptifmate,  quacumque  necelfitate  facien- 
„ te,  qui  non  chrilmatus  fuerit,  in  Confirmatione  facerdotis  perficia- 
„ tur.  “ Burchardinus  igitur  habet,  nullum  presbyterorum : Arauficanus  , 
nullum  mini/Irorum , qua  voce  non  folum  presbyteri  , fed  etiam  diaconi 
comprehenduntur  . Burchardinus  habet  , in  plebe  fibi  commiffa  : Araufi- 
canus , qui  baptizandi  recipit  officium  . Burchardinus  habet  , quacumque 
necefftate  faciente , qui  non  cbrifmatus  fuerit  , in  Confirmatione  facerdotis 
perficiatur : Arauficanus  in  Juftelli  codice,  fi  Dallaeo  fides  habeatur, hi- 
fce  verbis  caret  .•  vulgati  vero  codices  , quos  ipfe  admittit  , habent  : 
De  eo  autem  , qui  in  baptifmate  , quacumque  necefftate  faciente  non  ebrif- 
mattts  fuerit  , in  Confirmatione  facerdos  commonebitur . Si  quis  vero  utrum- 

S[ue  canonem  eumdem  efle  contendat  , quia  uterque  eumdem  fen- 
um habere  videtur  , Burchardinum  immutatum  fuifle  fateatur  ne- 
cefle  eft. 

4.  Quia  in  fa£a  olim  a Reginone  abbate  circa  annum  Chrifti  900. 
variorum  canonum  colleftione  hunc  ipfum  Arauficanum  canonem  fine 
illa  , de  qua  diximus  , claufula  , feriptum  teflatur  Aurelius  in  refpon- 
fione ad  Sirmondum  pag.  301.  ‘‘  Nullum  minifirorum  , qui  baptizandi 
„ recepit  officium  , fine  chrifmate  unquam  debere  progredi  , quia  in- 
„ ter  nos  placuit  femel  in  baptifmate  chrifmari.  De  eo  autem  qui  in 
„ baptifmate , quacumque  neceffitate  faciente  non  chrifmatus  fuerit  , in 
,,  Confirmatione  facerdos  commonebitur. 

Aurelius  ibidem  relpondet  “ omiflam  efle  poftremam  partem  canonis, 
,,  quam  colleftor  in  prioribus  fuis  contineri  putavit. 

Respondeo  hanc  Reginonis  editionem  cum  iis  repugnare  , quas 
Dallasus  objicit  . H*c  enim  mutila  vel  integra  eft.  Si  mutila,-  ab  ipfo 
perperam  objicitur  : fi  integra  ; mutilus  eft  Juftelli  codex  , qui  ex 

Dallaeo  in  his  verbis  definit  , quia  inter  nos  placuit  fimul  chrifmari  : 
adeoque  & ab  ipfo  non  re&e  adducitur.  Sicut  igitur  mutilus  eft  codex 
Juftellinus  , quia  plura  leguntur  in  collc&ione  Reginonis  : ita  mutila 

eft  Reginonis  colleftio,  quia  plura  leguntur  in  editione  Gratiani,  Mer- 
lini  &c. 

4.  Quia 
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5.  Quia  live  cum  Binio  , & Aurelio  fic  legas  , non  vt  pro  judicans 
quid  quam  dico:  five  cum  Sirmondo  ira  malis,  non  ut  pne judicans  quid 
quam  , fed  ut  non  necejjdria  habeatur  repetita  cbrifmatio  ; utrovis  , in- 
quam, modo  legas  , non  videmur  haec  verba  fynodi  ipfius  efTe  .pofle. 
Nam  quidquid  contra  vitiligket  Aurelius  , ineptum  & ablurdum  eft  , 
& veterum  exemplo  caret  , ut  fynodus  , qua:  fci licet  ex  pluribua 
condat  Epifcopis  , ia  lingulari  numero  ita  loquatur  , noo  ut  prajudi- 
cans  quidquam  dico  . Ita  Dallasus  , qui  & addere  pocuiffet  hic  cano- 
nis verba  non  congruere  prioribus  , quia  paulo  ante  fermo  eft  in  plu- 
rali , inter  nos  placuit  &c.  & paucis  interjeftis  in  lingulari  , non  ut  pre ju- 
dicans &c. 

Aurelius  ad  tuendam  leflionem  , non  ut  pne judicans  , &c.  plura  ei 
veteribus  fy  nodis  refert  in  anarctico  pag.  431.  ied  qua:  mihi, non  iatil- 
faciunt . 

Respondeo  igitur  optimum  fore  hoc  argumentum  , fi  le&io  illa 
canonis  certa  efTet  . Sed  Gratianus  legit  , non  pr.e  judicantes  cuiquam 
hoc  dicimus  : cui  le£lioni  alfentitur  Crabbus  . Neque  etiam  valebit  ob- 
jeftio  , fi  cum  Sirmondo  legas  , non  prajudicaru  quidquam  , praetermifta 
vocc,  dico  vel  dicimus . Haec  igitur  objeSlio  probat  quidem  Binii  leftio- 
nem  per  Gratianum  corrigendam  efTe  , non  autem  poftremam  canonis 
partem  efTe  laciniofam. 

6.  Quia  inufitatum  fuit  Arauficanae  fynodi  temporibus  projudicare 
fumi  pro  nocere  . Recens  eft  , & infimorum  temporum  haec  nfurpatio; 
quod  refte  obfervavic  Grotius,  qui  Bartolum  & Baldum  putat  verbum 
pr^ judicare  in  hoc  nocendi  feniii  primos  ufurpare  ccepifle  : & exortum 
ab  iis  auQoribus  idiotifmum  hunc,  poftea  ad  ailios  quoque  feriptores  dif- 
fufum  elle. 

Respondebis  forte  Sirmondo,  Aurelio,  & Petro  de  Marea  , viris 
crudkifiimis  vifum  fuifte,  quod  verbum  , praejudicare  , idem  ibi  fignifi- 
cet  , atque  nocere  . Verum  haec  vox  alio  fenfu  apud  antiquos  au&ores 
trfurpatur  qua  de  re  videfis  Calepinum  vocabulo  puejudicare  & pno- 
judicium.  , 

Dices  forte  verbum  prajudteare  fumi  pro  nocere  in  duobus  privile- 
giis, coenobio  Sandionyfiano  per  Landertcum  , Epi&opum  Parifienfem, 
regnante  Clodovaeo;  & monafterio  Corbeienfi  per  Bertefridum , Epifco- 
pum  Ambianenfcm,  regnante  Clothario  concellis,  &tomo  6.conciJ.  Lab- 
bei  relatis  pag. 487.  & 527. 

Verum  haec  duo  privilegia  falft  fufpicione  laborant  apud  viros  eru- 
ditos ; eniravero  ea  ex  eodem  calamo  fluxifle  apparebit  utrumque  in- 
ter fe  conferenti  . Hujufmodi  tamen  fignificationi* , qua  projudicare 
idem  eft  ac  nocere  , exemplum  rxtat  in  utraque  Concilii  Nicaeni  ver- 
fione  Dionyfii  Exigui  , & Ifidori  Mercatoris  , canone  10.  “ Qpicum- 
„ que  de  lapfis  ad  ordinem  cleri  promoti  funt  per  ignorantiam  , vel 
„ per  ordinantium  diftimulationem hoc  ccclefiafticae  non  praejudicat 
v fPitaJfe  de  Confirmatione . X 3 „ regu- 
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'*  regulz  ; cogniti  onim  deponuntur  . “ Utcumque  fit  de  hac  gram- 
matices obiervatione  , nihil  cogit  , ut  in  canone  Arauficano  verbum 
pra  judicare  ufurpetur  pro  nocere  ; quin  etiam  nihil  iuipedit,  quominus 
propria  & eodem  leniu  accipiatur  , quo  temporibus  illis  pritjndicare 
idem  erat  , quod  antejudicare  , vel  rem  ftatUere,  quz  aderat  jit  dicatu- 
ris exemplum  , quod  fequantur  , juxta  illud  Hieronymi  in  apologia  ad - 
•, verfus  Rufinum  , circa  nnem  : “ Nulli  praejudicantes  lequi  quod  velit  , 
,,  nec  alterius  decretum  noftra  fententia  fubvertentes  . “ Canon  enim 
Arauficanus  eo  fenfu  commode  poteft  exponi  , qua  de  re  infra  , ubi  de 
fenfu . 

Cxterum  poftremam  illius  canonis  partem  defendimus,  quod  in  om- 
nibus fere  codicibus  reperiatur,  non  autem  quod  ejus  detraQio  (quem- 
admodum Calvinillz  fibi  perluadent  ) cathobcz  veritati  aut  receptis 
ecclcfiz  ritibus  noceat  . Si  .quis  enim  claufulam  illam  detrahat  , eam- 
que  in  codicibus  , quibus  Regino  , Burchardus  , & Yvo  ufi  lunc,  de- 
fuide  concedat  ( quod  Aurelius  in  refponfione  ad  Sir mundum  probabilius 
exilhmat  ) tunc  & “ validius  nobis  iudragabicur  canon  , inquit  Au- 
„ rclius  , & planior  , ac  facilior  ejus  fenlus  , nimirum  , Nullus  mi- 
1,  nidrorum  , qui  baptizandi  recepit  officium  , fine  chrilmate  ufquam 
„ debet  progredi  , quia  inter  nos  placuit  ( funul  & ) femel  in  baptif- 
„ mate  chrilmari  ( in  vertice  . ) De  eo  autem  , qui  in  baptilma- 
„ te  , quacumque  neceffitate  faciente  non  chriimatus  fuerit  , in  Con- 
„ firinatioue  faccrdos  commonebitur  , “ ut  verticalem  unftionem  ei 
przbeat;  quia  baptifnii  cxrcmoniz,  fi  quz  in  neophytis  omidz  fuerint. 
Confirmationi  przmitti  debent  , ut  patet  ex  eptflola  Cornelii  papa  ad  Fa- 
bium Antiochenum . Verum  curoJiujuice  canonis  ienfus  controvertatur,  de 
illo  fufius  agendum  eft 

De  fenfu  canonis  2.  Arauftcam. 

i l,  ' ' 

SI  vera  edet  Blondelli  , & Dallzi  opinio  levior  edet  difficultas  de 
fenfu  hujufce  canonis  , quem  integrum  ex  Gratiani  correftione 
cum  variis  ejus  leftionibus  delcribamus  nccede  eft  , antequam  varias 
auflorum  fententias  referamus  . A 'ullus  mtmflrorum  , qui  baptizandi  reci- 
pit ( recepit  ex  Sirmondo  ) officium , fine  chrifmate  ufquam  debet  progredi i 
quia  inter  nos  placuit  femel  in  baptifmate  ( hzc  verba  , in  baptifmate  , de- 
funt  in  editione  Sirmondi  , fcd  habentur  apud  IOdorum,  Burchardum, 
Yvonem,  Gratianum  , in  Codice  Juftelli  , & in  editionibus  Merlini, 
Crabbi  , Surii  , & Binii  ) chrifmari  : de  eo  autem  qui  in  baptifmate  , 
quacumque  neceffitate  faciente  , chrifmatus  non  fuerit , in  Confirmatione  fu- 
cerdos  commonebitur  ( in  Confirmatione  faccrdos  non  commonebitur  , ex  Crab- 
bo  ad  marginem  , in  pofteriori  editione  : in  Confirmatione  Jacerdotis 

perficietur , ex  Burchardo  lib.  4.  cap.  7 3.  In  Confirmatione  facerdotis  per- 
ficiatur , ex  Yvonc  parte  1.  cap.  2 67.  ) Nam  inter  nos  cbrifmatis  ip/itts 
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nen  nifi  una  benedtBio  eft  . Non  prajudicantes  cuiquam  hoc  dicimus  , < non 
ut  prajudicans  quidquam  , fed  ut  &“c.  ex  Sirmondo  : non  ut  prajudicans 
quidquam  dico  , ex  Merlino  , Surio  , Binio,  & Crabbo  in  textu  : non 
pra  judicantes  cuiquam  hoc  dicimus  , ex  Crabbo  ad  maginera  in  pofteriori 
editione , ) fed  ut  neceffaria  habeatur  chrifmatto  ( fed  ut  necejfaria  habea- 
tur chrifmatio  repetita , ex  Merlino',  Surio,  Binio,  & Crabbo  in  textu: 
fed  ut  non  necejfaria  habeatur  repetita  chrifmatio , ex  Sirmondo  , & Crabbo 
ad  marginem.*  fed  ut  non  necejfaria  habeatur  rechrifmatio , ex  eodem  Crab- 
bo ad  marginem.  ) Qu*  quidem  vari*  le&iones  variis  interpretationibus 
occafionem  prxbuerunt . 

Bcllarmini  opinio . 

BEllarminus,  de  Confirmat,  cap . 12.  putavit  hoc  canone  agi  de  chrif- 
matione  frontis,  & permitti  presbyteris  facramenti  Confirmationis 
adminiftrationem . 

Refellitur.  . 1.  Quia  un&io  , de  qua  hic  .agitur  , omnibus  mi- 
niftris  baptifmi  permittitur  , adeoque  non  folum  presbyteris,  fed  etiam 
diaconibus  , qui  baptizandi  munere  fungebantur  ex  Tertulliano  lib.  dt 
baptifmo  cap.  17.  ex  Hieronymo  advcrfus  Lueiferianos , &c.  Atqui  Ec- 
clcfia  diaconis  nufquam  permiflt  Confirmationis  adminiftrationem  . 
2.  Quia  un&io  ibi  non  modo  permittitur  , ied  & praecipitur  omnibus 
miniftris  baptifmi  . Atqui  Confirmationis  adminiftratio  non  fuit  prae- 
cepta , fed  quibufdam  in  cafibus  permifTa  presbyteris  . Unflio  igitur, 
dc.qua  hic  canon,  non  eft  frontalis  leu  confirmatoria . 3.  Quia unftio, 
de  qua  hic  canon,  ea  eft,  quae  in  ipfo  baptifmate  fieri  folebat;  inter  nos 
placuit  femel  in  baptifmate  cbrlfmari  . Atqui  frontis  unftio  non  pertinebat 
ad  baptifmum,  led  ad  Confirmationem. 

4.  Quia  miniftris  baptifmi  hoc  canone  praecipitur,  ut  in  baptifmate 
un&ionem  femper  adhibeant  ,*  prohibetur  enim  , ne  miniftri  baptiza- 
turi  fine  chrifmate  proficifcantur  . Illos  igitur  Arauficaiii  Patres  fta- 
tuunt,  aut  faltem  fupponunt  ordinarios  efiTe  hujus  unftionis  miniftros. 
Atqui  fimplices  lacerdotes  non  funt  ordinarii  Confirmationis  miniftri. 

5.  Quia  unftio  miniftris  baptifmi  praecepta  , prxcedit  in  hoc  canone 
Confirmationem  , & ab  ea  diftinguitur  .*  ftatuitur  enim  , quod  fi  h*c 
unilio  in  baptifmo  , urgente  quadam  neceftitate,  omifiTa  fuerit,  hujus 
omiftionis  in  futura  Confirmatione  facerdos  feu  epifcopus  commonebitur  . 

6.  Quia  ultimo  canone  Arauficano  praecipitur  ut  Epilcopus  infirmus 
per  alium  Epifcopum  , non  per  presbyteros  , agenda  curet  qu*  pro- 
pria funt  Epilcopi  . Atqui  ex  Innocentio  I.  in  epifiola  ad  Decentium, 
& ex  Gelafio  in  epifiola  ad  epifcopos  Lucania  , Brutiorum , & Sicili*  , 
qui  eodem  feculo  vivebant  , quo  Arauficana  fynodus  coafcla  eft  , mu- 
nus ungendi  frontem  proprium  erat  epifcopis.  Hoc  igirur  munus  Araufi- 
cano canone  non  prxcipitur,  neque  permittitur  presbyteris.  7.  Si  Arau. 
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ficani  patres  {latuerunt,  ut  omnes  omnino  chriftiant  chrtfmationem  epif- 
copalem  a miniftris  in  baptifmo  fufciperent  , cur  eam  illis  erga  hzreticos 
wlurparc  in  extremo  dumtaxat  vitz  difcriraine  , & ablcntc  Epifcopo,  per- 
Oiiierunt  ciin.i. 

Sirmondi  opime . 

IIsdem  fere  argumentis  refelli  poffet  Sirmondus  prafatum  canonem 
in  Antirreticho  t.  fic  interpretans  .-  “ Nullum  nuntjlrormn , qui  bap~ 
„ ti%andi  recepit  officium  y fine  cbrifmate  ufquam  debere  progredi  T quia  tnr 
„ ter  nos  placuit  femel , id  eft  una  & non  divilim  cbnfmari . De  ea  ait- 
,,  tem , qui  in  baptifmate  , quacumque  neceffitate  faciente  , non  cbrifmatus 
„ fuerit  y in  Confirmatione  facerdos  commonebitur  , ut  ab  eo  tunc  chrif- 
„ metur . Nam  inter  quoslibet  cbrifmatit  ipfiut  non  uifi  una  benediilio-  ejl 
„ veL  in  baptifmo,  vel  in  Confirmatione.  Non  prajudicans , id  eft  na- 
„ cens  quidquam  , fed  ut  non  necejfaria  habeatur  repetita  cbrifmatio  , fer- 
„ mei  a presbytero  , iterum  ab  epifcopo  . Jam  vel  tacente  me  vides. 
„ ( fubjicit  Sirmondus  Aurelium  alloquens)  canonem  non  de  duabus , ut 
„ ajebas,  qute  hodie  funt  in  ufu,  fed  de  unica,  eaque  in  fronte  chrif- 
„ matis  unitione  loqui  ••  atque  , ut  hsec  unica  in  baptifmo  fiat , prz- 
cipere  „ Ideo  miniftrum  bapiifmi  chrifma  in  promptu  vult  habere  y, 
,,  ut  baptizacum  mox  liniat  ..  Quod  fi  quo  cafu  chrifmatus  in  baptii- 
„ mate  quiiquam  non  fuerit tum  in  Confirmatione  commoneri  epifr 
„ copum,  ut  chrifmet  ipfe,  nimirum  priufquara  manum  imponat.  Hzc 
y,  fynodi,  ut  apparet  , liquida  eft  lententia  in  qua  quidem  fentio  te  y, 
„ Aureli,  non  mediocriter  nec  fine  caufa  commoveri  , & conturbari  .. 
„ Primum  quod  fynodo  una  placet  chrifmatio  : deinde  quod  presbyte- 
„ ris,  ut  chrifment  in  fronte  , permittitur  : poftrem®  quod  chrifmatio- 
„ ifta  ab  epifeopi  Confirmatione,  fcu  manuum  impoiitione  lejungiuir.. 
yy  Nova  limt  haec  , fateor  , fi  cum  iis  compares,  qua;  aliter  poftea  in 
yt  ecclefia  & fapienter  conftituta  funt  led  fi  temporum  illorum  dilcir- 
yy  plinam  confideres,  nihil  habent  ab  ea  quod  abhorreat  - 

Plura,  tamen  haec  Sirmondi  expolitio  habere  mihi  videtur , quae  & a- 
difciplina  temporum,  quibus  haec  lynodus  Araulicaaa  celebrata  eft.  Se. 
a.  rei  veritate  abhorrent . Supponit  enim , r.  UnOionem  verticis  non*- 
dum  hac  ztate  in-  Galliis  oblervari  folrtam  , fed  folam  frontis  un£lio— 
nem . a.  In  hoc  canone  agi  dc  unica  unblione , frontis  videlicet , non 
autem  verticis  ..  3.  Unffionem  frontis  non  pertinere  ad  Confirmationis 
eftentiam.  4-  Unflionem  frontis  ne  czremoniara  quidem  fuiflfe  Confir- 
mationis . 5,  Frontis  un&ionem  fuifle  baptilnn  czremoniam  . 6.  Un- 
flionem  frontis  a miniftris  baptilmi  ordinariis  adminiftratam  fui/Te  ; 
quo  fit  ex  Sirmondi-  opinione ut  hze  unftio  “ ab  epifeopi  Confirma- 
„ tionc  feu  manuum  impofuione  fejungeretur.  “■  7.  Untlionetn  frontis 
euilibet  miniflrq  baptilmi  ordioario  in  hoc  canone  przceptam  fuiffie  - 

8.  U11- 
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Unitionem  frontis , fi  forte  in  baptifmate  omifla  eflet , fupplendam , 
feu  per  modum  fupplementi  adhibendam  efle  , ab  epifcopo  in  Confir- 
matione. 9.  Frontis  unitionem  , fi  in  baptifmo  adhibita  fuerit,  repe- 
tendam non  efle  ab  epifcopo  in  Confirmatione,  quia  cbrifmatis  benedi- 
tlio , id  eft  unitio,  una  & eadem  eft,  a quocumque  miniftro  feu  pref- 
bytero  , feu  epifcopo  conferatur  vel  in  baptifmo  vel  in  Confirmatio- 
ne. 10.  Ex  hac  quidem  doitrina  fequi  nihil  opus  eflfe,  ut unitio fron- 
tis in  baptifmo  adminifirata  , in  Confirmatione  repetatur  : non  tamen 
inde  fequi  hanc  unitionem  nocere,  fi  forte  iteretur;  nec  enim  h*c  ita 
afferuntur,  quafi  “ repetita  chrifmatio  fit  praejudicans,  id  eft  , nocens 
„ quidquam,  fed  ut  non  neceffaria  habeatur. 

Verum  haec  omnia  a Sirmondo  & gratis  & falfo  afferuntur  . Unde 
enim  ipfi  conflat,  unitionem  verticis  nondum  aetate  concilii  Araufica- 
ni  1.  in  Galliis  obfervari  folitam,  fed  folam  frontis  unitionem  ? Prz- 
fcrtim  cum  Gallicana  concilia  , quae  feculo  V.  celebrata  funt , nempe 
Arauficanum  I.  anno  441.  & Vafen.fe  1.  anno  442.  ita  unitionis  leu 
chrifmationis  meminerint  , ut  nec  frontem , nec  verticem  , nec  aliam 
corporis  partem  expreflerint . Unde  Sirmondo  conflat  , frontis  unitio- 
nem elfe  meram  caeremoniam , quae  nihil  ad  Confirmationem  hoc  fecu- 
lo pertineret  , fed  ad  bnptifmum  : quaeque  a presbyteris  & diaconis  , 
velut  ab  ordinariis  miniflris  conferretur? 

Nego  igitur  imprimis  unitionem  verticalem  nondum  feculo  V.  in 
Galliis  oblervatam  fuiffe  . Synodus  enim  Vafenfis  I.  can.  3.  praecipit  , 
ut  ipfimet  “ presbyteri  , vel  miniftri  ( hoc  eft  diaconi  ) ab  epifcopis 
„ fuis  propriis  per  annos  fingulos  chrifma  petant  , appropinquante  fo- 
„ lemnicate  pafchali;  quia  optimum  eft,  ut  ipfe  fufcipiat,  qui  in  tra- 
„ dendo  ulurus  eft.  “ Presbyteri  igitur  & diaconi  hanc  unitionem,  ut 
miniftri  ordinarii  conferebant.  Atqui  frontis  unitionem  ut  miniftri  or- 
dinarii non  conferebant  feculo  V.  ex  Innocentio  & Gelafio  fupra  cita- 
tis. Aliam  igitur  conferebant  unitionem  a frontali  diverlam. 

Nego  iterum  unitionem,  de  qua  fy nodus  Arauficanay  frontalem  fuif- 
fe ; hanc  enim  verticalem  effe  probant  argumenta  adverfus  Bellarmini 
opinionem  fupra  relata  . Omifla  igitur  chrifmatio  , de  qua  epilcopus 
monendus  eft,  ut  illam,  antequam  confirmet,  fuppleat,  verticis,  non 
frontis  eft;  ad  baptilmum,  non  ad  Confirmationem  pertinet.  Nimirum 
haec  fuit  femper  ccdcfiae  praxis  , ut  praetermifl*  baptifmi  caeremoniae , 
quarum  una  praecipua  eft  verticalis  unitio  , ante  Confirmationem  fup- 
pierentur.  Id  conflat  ex  concilio  Tridentino  , ex  Innocentio  III.  eap. 
pa/hmdis,  8c  ( quod  maxime  facit  ad  noftrum  inftitutum  ) ex  epiftola 
Cornelii  papz  ad  Fabium  Antiochenum  , in  qua  Novatianum  immi- 
nente mortis  periculo  baptizatum , redarguit  , quod  “ neque  poftquam 
„ a morbo  liberatus  eft,  reliqua  percepit,  quae  juxta  ecclefiafticam  re- 
„ gulam  percipi  debent  : neque  ab  epifcopis  confignatus  eft  3cc. 

Nego  3.  iftorum  verborum,  cbrifmatis  nonni/i  una  benedittio  ejl , fen- 

fum 
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fum  elTe  , quod  nntca  chrifmatio  adhibenda  fit  vel  in  baptifmate  vel 
in  Confirmatione;  ea  1'cilicet  lege,  ut  fi  chrifmatio  in  baptilmate  adhi- 
bita fuerit,  in  Confirmatione  praetermittatur  : vel  fi  in  baptilmate  prz- 
termifla  fuerit , in  Confirmatione  adhibeatur  . Si  quidem  proprie  lo- 
quendo , chrifmatis  benediitio  non  eft  ufits  & applicatio  chrilmatis  , 
lcd  ipfius  chrilmatis  conlccratio , quse  ad  epilcopum,  non  ad  presbyte- 
rum pertinet.  Praeterea  una  in  baptiimo , altera  in  Confirmatione  chrif- 
matio  adhibebatur,  ex  lnnocentio  1.  in  cpijiola  ad  Decentium. 

Nego  4.  roffremor um  verborum  ( non  ut  prajudicam  quidquam  , fed 
ut  non  necejjaria  habeatur  repetita  cbrijmjttt  ) hunc  elTc  lenium  .•  ( cum 
igitur  unica,  non  duplex  fit  chrifmatis  unClio,  inde  fequitur,  chrilma- 
tionem , fi  a faccrdote  in  baptifmo  fafta  fuerit , non  ede  ah  epifcopo 
repetendam  in  Confirmatione;  ea  tamen r fi  forte  repetatur,,  non  habe- 
bitur ut  nocens  , fed  ut  minime  necelfaria.  ) Hoc  enim  glolfema  fup- 
ponit  particulam  negativam  admittendam  edie,  nullum  in.  textu  funda- 
mentum habet,  St  poftresnat  partis  canonis  lenium  omnino  diftrahic  x 
icnfu  fecundae  partis,  in  qua  prxlcribitur,  ut  unftio,  quae  in  baptilma- 
te omida  fuerit,  in  Confirmatione  fuppleatur,  quae  tamen  poftrema  ca- 
nonis pars  cohieret  cum  fecunda. 

Accedit,  quod  ille  lenfus  unftionis  frontis,  quam  Innocentius  & Ge- 
lafius  pontificibus  propriam  elTe  declararunt,  & de  qua  canoncm  Arau- 
ficanum  intelligendum  ede  contendit  Sirmondus  , convenire  non  pof- 
fit . “ Primum  enim,  inquit  Aurelius  in  anirretico,  chrifmationem  epif- 
„ coporum  neeedariam  negari  , iniblens  eft  apud  Patres  , qui  eam  ne- 
„ cellariam  faepe  , non  neeedariam  nunquam  dixerunt  . Deinde  quod 
„ gravius  multo  eft,  epifeopalis  chrifmationis  irer; : ' . ‘"itam  in 

„ ecclefia  Sc  innocuam  dici,  vel  hxrefis  eft,  vel  ha  ' pc.-pe- 

„ tute  ecclefiz  traditioni  adverla  . . ►.Nec  refert,  q-.  * ionem 

„ illam  disjungas  a facramento  Confirmationis  j quia  non  minus  cer- 
„ tum  eft  eam  ab  illo  divelli  non  polle  , quam  facramentum  Confir- 
„ mationis  non  polfe  iterari  . Nec  lantti  Patres  , dum  facramentum 
„ Confirmationis  iterari  vetant,  minus  iterandam  chrifmationem  intel- 
„ ligunt,  quam  impofitionem  manuum;  imo  chrilmationis  iterationem 
„ padirn  interdicunt,  impofitionis  manuum  vix  unquam.  “ Quod  ille 
probat  ex  concilio  Toletano  VIII.  cap.  7.  ex  Prudentio  in  pfycb.  ex. 
Photio  in  epift.  encyclica  ad  patriarchas  orientales,  ex  Auguftino  lib.i - 
contra  interat  Petiliam  cap.  103.  & 104.  & Jerm.  5.  in  vigilia  pentecojles,  ex 
Optato  cap.  7.  in  fine  ex  quibus  concludit  “ patere  impium  ede  diftu, 
n & in  ecclefia  inauditum , chrilmationis  epifeopalis  geminationem  ef- 
„ fe  innoxiam,  elTe  non  praejudicantem.  “ Hadtenus  Aurelius  , cujus 
opinionem  prseftat  modo  referre- 
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Aurelii  opinio. 

AUrelius  , ut  Sirmondi  novit  stes  amoliatur  , particulam  negati- 
vam excludit , & vulgatam-  leftionem  retinet  , quae  repetendam 
chrilinationem  aliene  , (namque  ipfe  interpretationem  adhibet  in  hunc 
modum.  w Nullus  minificorum , qui  baptizandi  recipit  officium,  fine  ebrif- 
,,  mate  ufquam  debet  progredi  : (nimirum,  ut  baptizattts  chrifmctur  in 
,,  vertice,  quod  in  Gallia,  cura  antea  non  tiercr  , faciendum  deinceps 
,,  'hoc  canone  prsecipitur  ) quia  inter  nos  placuit  fcrnl  in  baptifmate 
„ cbrifmari  ( fcitc  in  baptifmate  : nam  extra  baptUina  chrifmari  fidc- 
„ les  alibi  pofllmt  , fed  non  a presbyteris  , quibus  chrifmare  in  folo 
„ baptifmate  licet  ) De  eo  autem,  qui  in  baptifmate  , quacumque  neceffi- 
„ tat  e faciente,  non  ebri [matus  fuerit,  in  Confirmatione  facerdts  conmone- 
„ bitur  : ( nempe,  ut  priufquam  talem  confirmet  , ad  presbyterum  in 
„ vertice  chrifmandum  remittat  .•  quia  epifeopus  ipfe  ejufmodi  ebrif- 
„ mationem  praebere  non  poteft.  ) Nam  inter  nos  ebrifmatis  ipfius  ( id 
,,  eft,  epifeopi  ) non  nifit  una  benedictio  ejl  ( quam  videlicet  neophytos 
„ confirmans  imprimit  in  fronte  ; chrifmatio  enim  altera  baptilrnalis 
,,  in  vertice  propria  eft  presbyteri  , non  epifeopi.  ) Non  pr.tjudicans 
„ quidquam  dico,  fed  ut  nece  [fari  a habeatur  chrifmatio  repetita , ( id  efl , 
,,  non  quo  chrifmatis  baptilrnalis  omiffio  , 1’ola  neceffitate  contra&a  , 
„ obelfe  cuiquam  , aut  chrifmationis  epifcopalis  minuere  vim  po:Ttt  , 
„ fed  quia  duplex  chrifmatio  eft  necerfaria  , baptifmalis  & confirma- 
„ toria. 

Hanc  Aurelii  expofitionem  , veluti  “ gloflfam  vere  ( quod  noflri  a- 
„ jutit  ) Aurelianam , ridiculam , abfurdara , & inextricabilem , qua:  ver- 
„ borum  fententiam  non  obfcurat  modo,  fed  deftruit  & evertit,  “ im- 
probant Sirmondus  in  antirretbico  i.  & Petrus  de  Marea  in  notis  ad  ca- 
nonem  28.  concilii  Claromontam  anno  1095.  celebrati  . Eam  tamen  de- 
fendunt theologi  Parifienfes,  aliique  viri  eruditi.  Ea  fane  non  inextri- 
cabilis, fed  perlpicua  mihi  videtur  j licet  quascuraque  in  ca  referuntur 
mihi  non  placeant. 

Quaererem  enim  ab  Aurelio,  unde  habuerit  verticalem  chrifmationem 
in  Galliis  ignotam  fuilTe  ante  annum  441.  quo  fynodus  Arauficana  ce- 
lebrata eft-*  Quam  & in  ecclefia  Romana  ufurpatam  anno  416.  perfpi- 
cua  Innocentii  verba  declarant  & *t*te  fua  presbyteris  ac  diaconis  in 
bapiilmo  praeceptam  teftatur  Hieronymus  in  dialogo  adverfus  Luciferia- 
nos  anno  circiter  392.  & fub  initium  feculi  IV.  Sylvefter  infhcucrat . 
An  propter  fecundum  canonem  Araulkanum?  non  ita  fane.  Nec  enim 
eo  canone,  quafi  res  nova,  decernitur,  ut  baptizandi  ungantur  in  ver- 
tice i fed  quibufeumque  miniflris  prohibetur,  ne  baptizent,  nifi  vertica- 
lem unftioncm  ftatim  & fimul  adhibeant. 

Quaererem  etiam  ab  Aurelio  unde  noverit , un&ioncm  verticalem 
- fem- 
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femper  a presbytero  vel  a diacono,  & nunquam  ab  epifcopo  collatam 
fuille  ? Concilium  enim  Toletanum  I.  anno  400.  (latuit  presbyterum 
chrifmare  abfente , non  autem  praefente  epifcopo , nifi  ab  ipfo  fuerit  prs- 
teptum . Hanc  igitur  un&ionem  epifcopus  aliquando  conferebat  . Sane 
cum  un£lio  verticalis  fit  unus  ex  przcipuis  baptifmi  ritibus,  illius  ad- 
miniftratio  magis  eft  epifcopi  , ad  quem  praecipue  fpeftat  conferre  ba- 
ptifmum  , quam  presbyteri  . Eadem  enim  ratio  e(l  caeremoniarum  ali- 
cujus  (aeramenti  refpe£lu  miniflri  , quae  & ipfius  facramenti  confe- 
rendi. 

Praeterea  , cbrifmatis  benedtEUo  non  (ignificit  chrifmatis  unflionem  , 
feu  applicationem  & ufum  , fed  ejus  confecrationcm . 

Denique  cbrifmatio  repetita  non  idem  e(l , quod  duplex  un£lio  verti- 
cis & frontis;  nec  enim  prior  neceflfaria  eft,  aut  parem  cum  pofterio- 
ri  neceffitatem  habet.  Sed  cbrifmatio  repetita  idem  in  hoc  canone  (igni- 
ficat , quod  pofterior  chrifmatio  , feu  frontis  un£lio  , quz  ratione  ma- 
teri* una  & eadem  eft  cum  priori  feu  verticali  , idcoque  repetita  di- 
citur. 

Opinio  Petri  de  Marea. 

PEtrus  de  Marea  particulam  negativam  cum  Sirmondo  retinet,  ca- 
nonera  vero  de  verticali  un&ione  cum  Aurelio  interpretatur  , & 
tamen  ab  utroque  diffentit,  in  nos  ad  canonem  28.  concilii  Claromonten- 
fts.  “ Presbyteris,  inquit  , baptifma  conferentibus  infantes  ungere  lice- 
„ bat  olim  , fed  non  in  fronte  , ut  docet  Innocentius  I.  in  epift.  ad 
„ Decentium  ....  Unfitio  itaque  ( verticalis  ) licita  erat  presbyteris  ex 
„ decreto  Innocentii,  fed  non  erat  prxeepta.  Quare  opus  fnit  in  Gal- 
„ liis  hoc  canone  Arauficeno , ut  miniftri  una  cum  bapufmo  chrifma  ad- 
„ hibere  in  vertice  ex  officio  tenerentur  : placuit  inter  nos  femel  chrifmari, 
„ inquiunt  Patres,  id  eft,  neceftarium  elfe  duximus,  ut  chrifmatis  de- 
,,  libutio  non  pendeat  in  pofterum  ex  arbitrio  presbyterorum  , fed  fi- 
„ mul  & femel  cum  baptifmo  adminiftretur  ...  Attamen,  quoniam  in il- 
„ lis  novi  decreti  exordiis  accidere  poterat , ut  cafu  aliquo  omitteretur 
„ in  baptifmo  hxc  verticis  un£lio  : ea  de  re  commonendum  epifeopum 
„ docent,  quando  ad  confignandos  infantes  accedit  . . . Cur  autem  mo- 
,,  nendus  fit  epifcopus  de  hoc  cafu,  fub*jicitur  in  canone  .*  eo  tamen 
„ ordine,  ut  decifionem  antecedat  ratio  ipfa  decidendi . Quippe  moni- 
„ tus  epifcopus  apud  fe  arbitrabitur,  an  duplici  chrifmatione  fungatur, 
,,  una,  qua  vicem  omiftae  in  baptifmo  'exremoni*  impleat  , ungendo 
„ baptizatum  ante  Confirmationem  , altera  quam  in  Confirmatione  ex 
„ traditione  apoftolica  poft  impofitionem  manuum  adhibeat  . Si  vifum 
„ iit  epifcopo  , duplici  illa  chrifmatis  un£lione  linire  baptizacum  , non 
„ pra judicabit  quidquam,  ut  loquitur  canon  , id  eft  , unfilio  verticalis 
„ nihil  oberit  myfterio  Confirmationis,  quia  fuperfiua  non  nocent. Sin 
„ autem  magis  placuerit  unicam  un£lionem  adhibere  , tunc  unget  in 

„ fron- 
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„ fronte , & non  in  vertice  ,•  neque  repetita  feu  duplex  unitio  neceda- 
„ ria  eft;  neque  ullum  ex  verticalis  unitionis  omidlone  incommodum 
„ fequitur.  Cum  enim  chrifma,  quod  utrique  infervit  unitioni  idem 
„ fit,  una  eaderaque  benediitione  confecratum  .•  unitio  verticis  refar- 
„ citur  copiofe  per  unitionem  frontis  confirmatotiam  : “ Ita  fere  Pe- 
trus  de  Marea. 


Plura  vir  eruditiflimus  in  hac  expofitione  fupponic  & docet  , quae 
mihi  non  probantur. 

Supponit  ille  chrifmationem  ante  concilium  Arauficanum  in  baptif- 
mo  licitam  quidem,  non  vero  imperatam  fuide  presbyteris.  Verum  il- 
lam in  baptifmo  praeceptam  fuide,  certum  mihi  videtur  ex  Sylveftro  , 
qui  “ conftituit,  ut  liniat  presbyter  chrilmate  levatum  de  aqua,  prop- 
„ ter  ociafionem  tranfitus  mortis  .•  “ & ex  Hieronymo,  qui  in  dialo - 
go  adverfus  Luciferi, mos  cap .4.  fic  habet  : “ Sine  chrifmate,  & epifeo- 
„ pi  judionc,  neque  presbyter,  neque  diaconus  jus  habent  baptizan- 
„ di~  “ Neque  illuftridimo  przfuli  favet  modus  loquendi,  quo  Inno- 
centius utitur  in  eptfiola  ad  Decentium  : “ Presbyteris,  cum  baptizant, 
,,  chrifmate  baptizatos  ungere  licet.  “ Quaecumque  enim  imperantur  , 
licent  : quamvis  quaecumque  licent  , non  imperentur  . Deinde  Inno- 
centius in  eodem  decreto  pronuntiat  licere  presbyteris  ungere  in  ver- 
tice, quemadmodum  ait  licere  epifeopis  frontem  ex  eodem  oleo  ligna- 
re. Sed  hic  pofterior  loquendi  modus  non  prohibet  , quominus  unitio 
frontis  edet  de  przcepto.  Ergo  nec  prior  impedit,  ne  verticis  unitio 
praecepta  foret. 

Supponit  etiam  vir  rerum  antiquarum  peritiflimus  , concilium 
permittere  arbitrio  Epifcopi  , ut  praetermidam  in  baptifmo  verticis 
unitionem  fuppleat  , vel  omittat  . Cum  tamen  Ecclefia  femper  vo- 
luerit prztermidas  in  baptifmo  caeremonias  fuppleri  , quemadmodum 
ex  Cornelio  Papa  , InnoCentio  III.  & -concilio  Tridentino  fupra  ob- 
fervavimus. 


Supponit  3.  verticalem  unitionem , fi  ab  epifeopo  fuppleatur  , non 
nocere  myfterio  Confirmationis  , quia  fuperflua  non  nocent . Supponit 
igitur  hanc  verticis  unitionem  , fi  ab  epifeopo  fuppleatur  , ede  iuper- 
fluam.  Sed  nemo  dixerit  unam  e praecipuis  baptilmi  caeremoniis  fuper- 
fluam  ede.  Praeterea  ecclefia  non  permitteret  epifeopo  id  conferte, quod 
ipfa  fuperfluum  ede  judicaret. 

Supponit  4.  verticalem  unitionem  minime  necedariam  ede  , quia 
cum  illa  ex  eodem,  quo  frontalis,  chrifmate  una  & eadem  confecra- 
tione  benediito  fiat  : omida  verticis  unitio  abunde  refarcitur  per  un- 
itionem frontis.  Verum  nihil  eft  in  canone  Arauficano  , quod  fignifi- 
cer  omidam  verticalem  unitionem  per  frontalem  refarciri . Deinde  non 
reite  concluditur  , verticalem  unitionem  minime  necedariam  ede  in 
eo,  qui  mox  confirmatur,  ex  eo  quod  chrifma,  quod  in  utroque  bap- 
tifmi  & Confirmationis  facramento  adhibetur  , una  eademque  benedi- 
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flione  confecratum  efl  / alioqui  pari  modo  .concludi  poflfet  , non  efle 
neceflario  chrifmandum  in  fronte  , qui  inter  baptizandum  chriftnatus 
fuit  in  vertice. 

• Opinio  CabaJJutii.  m 

CABASSUTIUS  in  notitia  ecdefiaflica , notis  ad  canontm  2.  Arauftca- 
num , poltquam  retulit  modum , quo  glolTa  canonem  illum  eno- 
dat , in  caput  Nullus  minijlrorum  , de  confecrat . difl . 4.  fuam  ille  men- 
tem fic  aperit.  “ Cum  fatpc  contingat  , ut  nondum  baptizatus  inopi- 
„ nato  in  mortis  difcrimen  incurrat,  debet  parochus  fecum  affidue  fa- 
„ erum  chrilma  deferre,  ut  cum  tale  periculum  occurrerit  , prxllo  fit 
„ fimul  ad  baptizandum  & chrifmandum  . Sed  fi  occurrente  periculo 
„ fuerit  aliquis  privatim  baptizatus,  non  tamen  chrifmate  definitus: ac 
„ deinde  periculo  ereptus,  /aeramentum  Confirmationis  defideret  : ad- 
„ monendus  erit,  vel  epilcopus,  quem  facrae  litterae  , lanflique  Patres 
,,  plerumque  folo  facerdotis  nomine  fignificant,  aut  epilcopi  adminifter 
„ 1'acerdos,  cui  onus  incumbit  explorandi  & prsientandi  confirmandos, 
„ ut  fic  praemonitus  duplicem  curet  adhiberi  chrifmationem  , in  verti- 
„ ce  quidem  unam  , quae  caercmonialis  , & anteatto  baptifmo  defuit  , 
„ & in  fronte  alteram,  qua  confignetur  Confirmationis  facramento  : 
„ ambas  enim  facra  fynodus  judicat  necelTarias  chrifntationes  . “ Ha- 
dlcnus  Caballinius  . Rejicit  ille  , ut  apparet  , particulam  negativam  : 
ejufque  expolitio  plana  elt ; in  ea  tamen  polferiorum  canonis  verborum 
( non  ut  prajudicans  quidquam  ) fenfus  defideratur;  in  ea  etiam  chrifmatio 
repetita  idem  fignificat,  quod  duplex  unftio  ; quamvis  in  hoc  canone 
chrifmatio  repetita  nihil  aliud  fic  quam  chrifmatio  poficrior  ; chrilma- 
tio  enim,  quae  ratione  materi*  una  & eadem  efl  , licet  ratione  partis 
*m£lae  diverla  fit,  prius  fit  in  vertice,  pollea  in  fronte. 

Verior  canonis  explicatio . 

EX  variis  hujufce  canonis  Ie&ionibus  , omnium  optima  mihi  vide- 
tur, qu*  vocem  hanc  (in  baptifmate  ) admittit  in  textu,  excludit 
particulam  negativam,  legitque  cum  Gratiano  & Crabbo,  non  prxiudi- 
cantes  cuiquam  hoc  diximus : vel  cuta  Sirmondo,  non  ut  prtejudicans  quid- 
quam.  Senfus  igitur,  mea  quidem  fententia,  legitimus  eft  .•  Nullus  mi- 
niftrorum,  qui  baptizandi  officium  receperunt  , fine  chrifmate  progre- 
di debet/  quia  inter  nos  placuit  in  baptilmatc  fimul  & femel  verticis 
un&ionem  adhiberi . De  neophyto  autem , qui  cafu  aliquo  in  baptif- 
mate fic  un£lus  non  fuerit , epifeopus  commonebitur  , ut  prxtermiifam 
unflionem  fuppleat  , neophytum  in  vertice  ungens  ex  eodem  chrifma- 
te, quo  ipliim  pollea  untlurus  efl  in  fronte;  quia  chrilma,  quod  utri- 
que infervit  un«ioni,  una  cademque  benediflione  conlecratum  efl  - Ne- 
que 
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que  vero,  cura  verticalis  chrifmatio  tunc  ab  epifcopo  facienda  decer- 
nitur, praejudicium  aliquod  eft,  quali  neophytus  non  fit  iterum  chrif- 
mandus  in  fronte  i chrifmatio  enim  non  in  vertice , fed  in  fronte  ab  e- 
pifeopo  repetatur  feu  iteretur  necefle  eft. 

Scnfum  vero  illorum  verborum  ( non  ut  prajudicans  quidquam  , feu 
non  pree judicantes  & c.)  hunc  efTe  (decretum,  quo  decernitur  fupplen- 
dam  clTc  prztermiflam  verticis  unitionem  , non  eft  aliquod  praejudi- 
cium , quafi  unftio  ab  epifcopo  iterum  fieri  non  debeat  in  fronte  ) ita 
probatur.  Quod  enim  in  -hoc  canone  dicitur  non  pra/udicare  , aliud  fa- 
ne  intelligi  non  poteft,  quam  id  quod  in  eodem  canone  ftatutum  & 
judicatum  eft.  Sed  in  eodem  canone  judicatum  eft,  verticalem  unftio- 
nem  fupplendam  elTe  . Cenfent  igitur  Arauficani  Patres  decretum  illud 
de  unitione  verticali  fupplenda  , non  e(l'e  aliquod  praejudicium  . Atqui 
praejudicium  dicitur  regula  alterius  rei  judicandz  : judicandum  vero 
erat , utrum  fecunda  unilio  adhiberetur , necne , fuppofica  priori  verti- 
cis unflione  ab  epifcopo  faita  . Senfus  igitur  ille  eft  : decretum , quo 
ilatuitur  unitionem  verticalem  fupplendam  efte  , non  eft  aliquod  prae- 
judicatum contra  fecundam  unitionem  feu  repeticam  chrifraatioBem  : 
fed  haec  fecunda  unitio  feu  repetita  chrifmatio  priori  addatur  neccf- 
fe  eft. 

Hic  mihi  videtur  genuinus  hujufce  canonis  fenfus,  ad  cujus  integram 
explanationem,  una  quaedam  res  exponenda  fupereft:  nempe,  quos  vo- 
cabulo minijirorum  Arauficani  Patres  intellexerint,  presbyteros,  an  dia- 
conos, an  utroliquc? 

Diaconos  tantum  hoc  nomine  comprehendi  docuit  recentior  theologus 
Parifienfis  : i.  quia  conciliuri  Vafenfe,  quod  anno  fequenti  442.  cele- 
bratum eft  , canone  3.  eos  folos  eodem  nomine  defignat  : “ Presbyteri 
„ vel  minillri  ab  epilcopis  fuis  propriis  per  annos  lingulos  chrilma  pe- 
„ tant  & c.  “ 2.  Quia  ungendi  munus  in  baptifmate  diaconis  nullibi 
conceftum  reperitur  ante  coaitam  lynodum  Arauficanam.  Sylvefter  enim 
illud  concefterat  folis  presbyteris  . Innocentius  I.  de  folis  presbyteris 
loquitur  in  epijiola  ad  Decentium  . Unde  cum  diaconi  officium  illud  ufur- 

fiare  voluiflent , prohibiti  funt  canone  20.  concilii  Toletani  I.  non  in- 
ra  annum  400.  celebrati . “ Statutum  eft,  inquit,  diaconum  non  chrif- 
„ mare,  fed  presbyterum  abfente  epifcopo  , przlente-  vero  , fi  ab  ipfo 
„ fuerit  przceptum.  “ Quod  itaque  fuerat  ad  haec  ufque  tempora  dia- 
conis prohibitum,  Arauficana  fynodus  permittit  , imo  prxeipit.  Unde 
concilium  Vafenfe,  quod  in  Galliis  anno  fequenti  habitum  eft,  calone 
3.  fignificat  ufum  chrifmatis  lpeilare  ad  ipfos  quoque  diaconos . Hacte- 
nus ille  in  fuis  praleSionibus . 

Verum  baptifmalem  feu  verticalem  unitionem  ante  coaftum  Araufi- 
canum  concilium  diaconis  non  modo  licitam,  fed  & przceptam  fuifte 
apparet  ex  capite  4.  dialogi  adverfus  Luciferianos  , quem  Hieronymus 
icripfit  Roma:  ad  annum  3y  2.  “ Sine  chrilmate  & epifeopi  juftione  , 
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„ inquit,  neque  presbyter,  neque  diaconus  jus  habent  baptizandi.  “ 
Praeterea  miniftrorum  nomine  non  folum  diaconos  accipi  , led  maxime 
presbyteros,  patet,  tum  generali  miniflrorum  nomine;  tum  pluribus  Gal- 
li* conciliis,  quibus  iis  nominatim  tribuitur  . Certe  ficut  baptilmus  , 
ita  baptilmalis  fcu  verticalis  unftio  presbyteris  magis  convenit , quam 
diaconis  : nihil  igitur  impedit  quominus  cum  Aurelio  canonem  Arau- 
ficanum  de  presbyteris  & diaconis  intclligamus. 

Hafienus  de  un£fione,  fcu  proxima  Confirmationis  materia  : nunc 
de  chrilmate,  feu  materia  remota. 

• §.  II.  De  cbrifmate  , ejufque  confeSIione. 

CHrifma  idem  graece , quod  latine  unguentum;  oritur  enim  a %pter 
id  eft,  ungo.  Hinc  in  epiflola  Innocentii  I.  ad  Decentium  cap.  8. ma- 
teria unttionis  infirmorum , qu*  purum  ac  fimplex  oleum  eft , vocatur 
oleum  cbrifmatis . Ulu  tamen  ecclefiaftico  evenit,  ut  nomine  generis  fa- 
£to  fpeciei  fub  eodem  genere  comprchcnfx  proprio,  vocabulum  illud  , 
qui  res  divinas  tradunt , communi  loquendi  confuetudine  ad  illud  tan- 
tummodo unguentum  accommodarim , quod  ex  oleo  & balfamo  con- 
fettum  , un&ionibus  in  baptifmo  & Confirmatione  fieri  folitis  in- 
fervit . 

Orientales  olim,  Photii  partibus  adhaerentes  , Latinis  objecerunt  de- 
cem capitula  , quorum  quintum  eft  , quod  Latini  “ chrifma  ex  aqua 
„ fluminis  conficerent,  “ de  qua  calumnia  conqueruntur  Nicolaus  I.  ia 
epiflola  70.  ad  Hincmarum  J{emenfem  , & exteros  epilcopos  in  regno 

Caroli  conftitutos.  Asnatas,  Parifienfis  Hpifcopus,  in  prologo  libri  quem 
fuadente  Hincmaro  , adverfus  haec  decem  capitula  fcripfit  : “ Ad  ftul- 
„ tarum  , inquit  , cumulum  ineptiarum  garrientes  inquirunt  , quare 
„ chrifma  noftrum  , imo  Dei  *,  ex  aqua  fluminis  conficiamus  . “ Ec 
Ratramnus  in  opere  , quod  juiTu  Gallicanorum  epilcoporum  , ut  iif- 
dem  Grxcorum  obje&ionibus  refponderet  , edidit  , ad  annum  868. 

“ Non  ipfum  chrifma , inquit  lib.  4.  cap.  7.  de  fonte  conficiunt  ( La- 
tini) fed  ex  fucco  balfami,  vel  olivz  liquore;  quod  fit  non  folumaGrz- 
,,  cis,  verum  ab  univerfis  Chrifti  ccclefiis.  “ Ubi  particula  ( vel)  copu- 
lative, non  disjun&ive  fumi  debet. 

Gregorius  VII.  lib.  8.  epifl.  1.  refert  fe  audivifte  , Armenos  ex  bu- 
tyro , non  autem  ex  balfamo  chrifma  confeciffe  ; quod  ille  abufum 
«fle  declarat. 

Chrifma  igitur  ex  oleo  & balfamo  confici  debet  . Cur  autem  mate- 
ria hujus  facramenti  mixta  fit  , non  fimplex  ut  baptifmi,  rationem  af- 
fert S.  Thomas  3.  parte  , qsuefl.  72.  art.  2.  ad  2.  “Baptifmus,  inquit, 

„ datur  ad  fpiritualem  vitam  fimpliciter  confequendam  : & ideo  com- 
„ petit  illi  materia  fimplex.  Sed  hoc  facramentum  datur  ad  plenitudinem 
„ confequendam  Spiritus  fantli  , cujus  eft  multiformis  operatio  , &c. 
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i,  & ideo  convenienter  hujus  facramenti  eft  materia  compoGra.  “ Cur 
hzc  etiam  materia  potius  ex  oieo  & balfamo  , quam  ex  aliis  liquori- 
bus conficiatur  , explicat  Innocentius  III.  Itb.  i.  decret.  tit.  i 5.  de  fa- 
era  unbtione  , cap.  1.  “ Conficitur  chrifma,  quod  ex  oleo  fit  , & bal- 
„ farno  , myftica  ratione  . Per  oleum  enim  nitor  conlcientiz  dcfigna- 
,,  tur  : juxta  quod  legitur  , prudentes  virgines  acceperunt  oleum  in  va- 
„ fis  fuis  cum  lampadibus  . Per  balfamum  , odor  bonz  famz  exprimi- 
„ tur  : propter  quod  dicitur,  ficut  balfamum  aromatizans  odorem  dedi. u 
Explicat  etiam  D.  Thomas  ibidem  in  corp.  “ Chrilma  eft  conveniens 
„ materia  hujus  facramenti  , in  hoc  enim  facramento  datur  plenitudo 
„ Spiritus  fan£li  ad  robur  fpirituale  quod  competit  perfeftz  ztati  - 
,,  Homo  autem  cum  ad  perfeflam  artarem  pervenerit  , incipit  jara 
,,  communicare  aftiones  luas  ad  alios  , antea  vero  quali  ftngulariter 
„ fibi  ipfi  vivit  . Gratia  vero  Spiritus  fanfti  in  oleo  delignatur  .•  ua- 
„ de  Cnriftus  dicitur  efie  unilus  oleo  hetitie , propter  plenitudinem  Spi- 
„ ritus  fanfcli  quam  habuit  -•  & ideo  oleum  competit  materis  hujus 
,,  facramenti  . Adtnitcetur  autem  balfamum  propter  fragrantiam  odo- 
„ ris  , qus  redundat  ad  alios  . Unde  apoftolus  dicit  2.  Cor.  2.  Cbrifli 
„ bonus  odor  fumus  Deo  &c.  & licet  multa  alia  fint  odorifera  : tamen 
„ praecipue  accipitur  balfamum  propter  hoc  quod  habet  przcipuutn 
„ odorem,  & quia  etiam  incorruptionetn  przftat.  .Unde Eccl. 24. dicitur. 

J Quaft  balfamum  non  mixtum  odor  meus . 

Oleum  illud  debet  effe  olivarum  ex  Beda  conrment.  in  cap.  1.  Cantic. 

& ex  S.  Thoma  , ibid.  ad  3.  Neque  fuftkit  oleum  nuceum , amygda- 
linum , aut  aliud  id  genus  , “ proprietates  ( enim  ) olei  quibus  fi- 
„ gnificatur  Spiritus  lanflus  , magis  inveniuntur  in  oleo,  olivarum  . 
y,  Unde  & ipfa  oliva  lempec  frondibus  virens  , virorem  & milericor-  , 
„ diam  Spiritus  fanfli  fignificat  . Hoc  etiara  oleum  proprie  dicitur 
„ oleum  , & maxime  habetur  in  uiu  ubi  haberi  poteft  . Quilibet  au- 
,,  tcm  alius  liquor  , ex  limilicudine  hujus  oleum  nominatur  : nec  eft 
„ in  ofu  communi  .,  nifi  in  lupplementum  , quibus  deeft  oleum  oliva- 
„ rum.  “ Accedit  , quod  oleum  nucum  , vel  amygdalarum  , & fimi- 
lia  non  funt  oleum  proprie  diflum  & naturale  , fed  artificiale  , adeo-  . 
que  non  funt  propria  hujus  lacrameoti  materia  , ficut  nec  aqua  artifi- 
cialis eft  materia  baptilmi  , nec  vinum  artificiale  eft  materia  Eucha- 
riftiz.  Hinc  Theorianus  m fuo  dialogo  Armenos  redarguit  feculo  deci- 
mofecundo  , quod  lacruhi  unguentum  conficerent  H ex  iis  oleis  ole- 
„ rum  , quz  Grzci  trricrapor  vocant  , non  ex  Olivarum  Arbo- 
„ ribus  . 

Ballamum  Judaicum  fit  , vel  Indicum  , perinde  eft  . Soli  quidem 
Judzz  conceffa  hzc  arbufcula  olim  credebatur  .•  in  utrifque  tamen  lu- 
diis deinde  reperta  eft  , ex  qua  quod  exfudat  , ad  noftras  regiones 
portatur  : imo  in  noftris  regionibus  quzdani  balfami  arbulculz  vifun- 
tur  ex  Indiis  delatz.  Maximam  certe  ia  Galliis  fuiile  ballami  copiam 
fVkaffc  de  Confirmatione . Y tetn- 
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tempore  Clodovei  , teftatur  Gregorius  Turonenfis  lib.  J.  hi/},  tap.  31, 
ubi  de  baptifmo  hujus  principis  .•  “ Baptifterium  , inquit  , componi- 
n tur  , ballama  diffunduntur  , micant  fragrantes  odore  cerei  toturr.que 
„ templum  baptifterii  divino  refpergitur  odore  : talemque  ibi  gra- 

„ tiam  adftantibus  Deus  tribuit  , ut  zftimarent  fe  paradili  odoribus 
,,  collocari. 

Oleum  ab  omni  atvo  in  chrifmatis  confeflione  adhibitum  fuiife  cer- 
tum eft  ex  Dionyfio  Areopagita  , Theophilo  Antiocheno  , Tertullia- 
no , Cypriano  , & aliis  fupra  citatis  . Major  eft  de  ballanio  difficul- 
tas , cujus  mentionem  primam  a Gregorio  Magno  in  Cantica  Cantico- 
rum faftam  fuiflc  docent  recentiores  quidam  theologi  , aliique  viri  re- 
rum antiquarum  periti  . Quin  etiam  illud  tempore  Gregoni  pofterius 
effe  putant,  qui  citandum  infra  Gregorii  textum  exiftimant  adlcititium 
& affutum  fuiife . 

Ballami  in  chrifmatis  confeftione  permifeendi  meminerunt  feculo  no- 
no Ratramnus  in  opere  fupra  laudato  , in  quo  ait,  “ id  fieri  non  fo- 
„ lum  a Graecis  , verum  ab  univerlis  Chrifti  ecckliis.  “ Auftor  libri 
de  divinis  officiis  , qui  alferit  chrifma  “ confici  ex  oleo  mundiffimo  , 
„ & optimo  balfamo  . “ Amalarius  Fortunatus  lib.  j.  de  ecclef.  offi- 
ciis cap.  12.  “ Non  folum  oleum  , fed  & balfamum  confecratur  , &c. 
„ Additur  oleo  balfamum  “ Seculo  oftavo  ordo  Romanus  , in  Cana 
„ Domini  : “ 1.  Mifceat  oleum  cum  balfamo  Auftor  operum  cardi- 
nalium , ferm.  do  unBione  chrifmatis  : “ Hodie  facrum  chrifma  confi- 
„ citur  , in  quo  mixtum  oleo  ballamum  , regiae  & facerdotalis  glo- 
„ riae  exprimit  unitatem  , quibus  dignitatibus  initiandis  divinitus  un- 
„ £lio  eu  inftituta  . “ Et  pleudo-Fabianus  in  epiflota  2.  ad  Orientales , 
ubi  ait  , Chriftum  inftituiffe  , ut  apoftoli  die  ccenae  chrifma  confice- 
rent ex  oleo  & balfamo  . Seculo  leptimo  Beda  comment.  in  cap.i.  can- 
tio. “ In  vineis  Engaddi  ballamum  gignitur  , quod  in  chrifmatis  con- 
,,  feftione  , liquori  olivse  admilceri  , ac  pontificali  benedi&ionc  con- 
„ fecrari  , quatenus  fideles  omnes  cum  impolitione  manus  facerdota- 
„ lis  , qua  Spiritus  far.&us  accipitur  , hac  unftione  fignentur  . “ Se- 
culo fexto  Gregorius  Magnus  , tum  in  facramentario  , ubi  de  benedi- 
tlione  chrifmatis  in  coena  Domini  . “ Praeparantur  ampullae  duae  cum 
„ oleo  quarum  melior  defertur  poprifici,  ut  accepto  balfamo  & cora- 
„ mixitato  cum  oleo  , manu  fua  impleat  eam  . “ Tum  in  expofttione 
capitis  1.  Canticorum  , ad  haec  verba  , Botrus  Cypri  , &c.  “ Balfamum 
,,  cum  oleo  , pontificali  benediftione  , chrifma  efficitur  , quo  dona 
„ fanfti  Spiritus  exprimuntur  . “ Sunt  , qui  velint  haec  verba  inter- 
polata fuiife  quia  defunt  in  manuferiptis  melioris  notae  , quale  regium 
eft  , quod  fuit  Caroli  V.  Francorum  regis  . Verum  extant  in  duobus 
codicibus  Sanvidlorinis  , quorum  alter  fub  initium  feculi  decimifccun- 
di,  alter  vero  fub  initium  feculi  undecimi  exaratus  eft  . Eodem  fecu- 
lo Gregorius  Turonenfis  lib . I.  de  gloria  martyrum  , cap.  41.  enarrans 
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ingens  miraculum  , quod  etiam  extat  apud  Prudentium  in  libro  contra 
•Judaos  , pro  eo  , quod  Prudentius  dixerat:  Lotus  & unflus : ( fic  enim 
requirebat  ratio  carminis  ) : ille  ait  : ablutus  & balfamo  undus . Ubi 
videmus  Gregorium  exiftimaffe  , tempore  Prudentii  in  chrifmate  mix- 
• tum  fu  i fle  ballamum  : imo  etiam  diu  ante  Prudentium  , qui  narrat 
hiftoriam,  quas  tempore  ethnici  imperatoris  acciderat  . Cum  enim  ille 
victimarum  inteftina  infpiceret  , & inde  per  artes  darmonum  refponfa 
quaererec  , nihil  efficere  potuit  ; quod  damones  timuerint  praefentiam 
adolefcentis  , qui  cum  imperatore  aderat  , qui  & baptilmo  lotus  , & 
chrifmate  in  fronte  delibutus  fuerat  . Eodem  etiam  leculo  Concilium 
III.  Bracarenle  , anno  572.  coaftum  , can.  4.  praecipit  , ut  “ nullus 
„ epifeoporum  pro  modico  balfami  , quod  benedi£lum  pro  baptifmi 
„ facramento  per  ecclelias  datur,  quia  finguli  tremifles  pro  ipfo  exigere 
„ folent,  nihil  ulterius  exigatur  ; ne  forte  , quod  pro  lalute  animarum 
„ per  invocationem  lan&i  Spiritus  confecratur  , venundare  damnabili- 
„ ter  videamur  . “ Sed  idem  chrifma  utrique  baptifmi , & Confirma- 
tionis unfilioni  inferviebat  . Seculo  quinto  Sanftus  Auguftinus  Itb-.  2. 
contra  litteras  "Petiliam , cap.  104.  Petiliano  concedit  “ in  hoc  unguen- 
„ to  , quod  in  barbam  Aaron,  & in  oram  veflimenti  ejus  defeendit , 
„ interpretandum  efle  facramentum  chrifmatis.  “ Atqui  ex  Sanflo  Bafi- 
lio  Magno  in  pfal.i  32.  ad  haec  verba,  Sicut  unguentum  in  capite  . “Oleum 
„ illud  facerdotalc  ex  variis  condimentis  conflabat , quorum  mixtura,  & 
„ inun&io  maximam  reddebat  odoris  redolentiam  . “ Idque  patet  Exo- 
di 30.  ubi  hujus  unguenti  compofitio  deferibitur  . Sume  tibi  aromata  , 
( hebraice,  fume  tibi  odoramenta  praflantiffima  ) myrrhte  quingentos  fidos , 
cynnamomi  & c.  calami  & c.  cafice  8cc.  & olei  de  olivetis  SiC.  faciefque 
untlioms  oleum  fandum,  unguentum  compofitum  opere  unguentarii  Scc.  Tem- 
pore Prudentii,  qui  leculo  IV.  floruit,  ballamum  in  chrifmate  adhibe- 
batur, interprete  Gregorio  Turonenfi,  de  quo  paulo  ante.  Eodem  et- 
iam leculo  IV.  pulpor  irro  t»  iXettx,  id  eft  unguentum,  quod  infervic 
chrifmationi , ab  oleo  fimplici  diflinguit  Cyrillus  Hicroiblymitanus  ca- 
tecb.  3.  myflag.  Sed  pulpor  efle  materiam  Confirmationis  conflat  ex  Pa- 
tribus & auttoribus  Graecis.  Denique  eodem  feculo  conftitutiones  apo- 
flolicae  ( nec  enim  poflunt  inferius  remitti ) idem  unguentum , feu  pulpor 
ab  oleo  limplici  diflinguunt  libro  5.  cap.  17.  ubi  delcriptis  baptilmo  & 
„ chfilmate  ( quo  ) poftea  epifeopus  baptizatos  ungit , ( fubjiciunt  ) 
„ baptifmus  igitur  datur  in  mortem  Filii  Dei  \ aqua  adhibetur  pro  fe- 
„ pultura  : oleum  pro  Spiritu  fanfto  : figillum  pro  cruce  : unguentum 
„ eft  Confirmatio  confeflionis,  “ faftse  fcilicet  in  baptifmo  . Chrifma 
igitur , quo  epifeopus  baptizatos  ungebat  , pulpor  feu  unguentum  erat  , 
quod  hac  artate  aliud  praeter  oleum  complcttebacur  . Seculo  II.  narrat 
Irenarus  Itb.  1.  cap.  t8.  Valentinianos  & Gnofticos  eum  , qui  baptiza- 
tus  eft,' ungere  folitos  oleo  & ballamo;  neque  illos  reprehendit,  quod 
ungerent  oleo  .fimul  & balfamo  ; fed  quod  eorum  nonnulli  ungerent 
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folo  balfamo , alii  vero  aqua , oleo , & balfamo  una  permixtis  . Reco- 
le quae  di&a  funt,  ubi  de  au&oritate  Irenaei,  pag.  38.  & feq.  ubi  often- 
dimus  hanc  unftionem  non  fuifle  ab  illis  haereticis  inventam  , fed  ab 
iis  ex  ecdclia  defumptam,  deinde  corruptam  fuifle  . Seculo  I.  Diony- 
fius  Areopagita,  de  ecclcf.  bierarck  cap.  4.  fidem  facit  unguentum  illud  f 
feu  puipor,  ex  rebus  fuaviter  olentibus  confe&um  efle.  u Dicimus  igi- 
„ tur,  inquit  , unguenti  compofitionem  efle  quamdam  fuaviter  fpiran- 
,,  tium  materiarum  , qua:  in  le  affatim  fuave  olentes  continet  quan- 
„ titates,  cujus  qui  participes  exiflunt,  odorem  bonum  ex  fe  efflant  &c. 
Probabiliflimura  autem  videtur  balfamum,  cujus  odor  omnium  fuavifli- 
mus  eft  , ab  hujus  unguenti  confeftione  minus  reje&um  fuifle  , quod 
erat  colleftio  quzdam  fuaviter  fpirantium  materiarum  . Denique  un- 
guentum efle  commixtionem  diverlorum  odorum  addito  oleo  , ad  un- 
genda corpora,  delitiarum  caufa  inventam,  apparet  ex  ipfis  audoribus 
profanis  , Plauto  in  Moflel.  Horatio  lib.  2.  ode  7.  Cicerone  orat.  5.  in 
Verrem.  Baliamum  igitur,  cujus  odor  omnium  fuaviflimus  eft,  unguen- 
ti compolitionem  ingredi  debuit. 

Czterum  ex  utroque  Dionyfii  & Bafilii  textu  apparet,  chrifma  il- 
lud in  oriente  olim  compofitum  fuifle  non  folum  ex  oleo  & balfamo „ 
led  etiam  ex  aliis  quibufdaxn  materiis  fuaviter  olentibus  i quz  confue- 
tudo  etiamnum  viget  apud  Grzcos  . Diverfa  igitur  hzc  eft  confeci  io 
in  utraque  ecdefla  . Latini  oleum  dumtaxat  & modicum  ballami  per- 
mifcent  : Grzci  prztcr  oleum  & balfamum  admifeent  triginta  quinque 
genera  aromatum , feu  herbarum  fragrantis  odoris  , una  cum  non  exi- 
gua vini  quantitate . Qua  de  re  v id  dis  Gr acorum  eticbologtum  a Goario 
editum  , ubi  de  materia  / 'acri  unguenti , pag.  637.  Latini  chrifma  confi- 
ciunt, ftmulque  confecrant  feria  5.  majoris  hebdomadz  ; Grzci  totatm. 
fere  quadragefimam  huic  chrifmati  conficiendo  impendunt . Hujufce 
conledionis  ordo  & feries  accurate  dclcribitur  in  eucbologio  Conflanti- 
nopolitano  apud  Goatium  pag.  638.  9.  qua  de  re  infra  , ubi  de 

czrcmoniis . / 

§>  2 2.  Utrum  balfamum  ad  Confirmationis 
effentiam  pertineat . 

EA  de  re  triplex  eft  fentemia. 

Prima  docet  oleum  fojum  ad  effentialem  materiam  Confirmatio- 
nis pertinere,  balfamum  vero  neccflarium  efle  dumtaxat  neceffitate  prae- 
cepti, divini  vel  ecclefiaftici  : ita  Cajetanus  3.  parte,  quafl.  72.  art.  2. 
Dominicus  Soto  m 4.  difk  7.  art.  2.  Navarrus  m Jumma  cap.  22.  num. 
8.  Eftius  in  4.  difl.  7.  §,  8.  Valentia  3.  par.  difp.  j.  quafl.  1.  puntlo  t. 
ubi  ait  hanc  opinionem  efle  tara  illuftrium  dodorum  audoritate  fun- 
datam, us  contraria  nequaquam  communis  dici  poffit. 

Probatur  autem  hzc  opinio,  l.  Qtiia  balfamum  pretiofiffimi  li- 
quor 
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quoris  genus  eft,  cujus  copiam  apoftoli  pauperes,  & paupertatem  pro- 
felfi  , habere  non  potuerunt  ad  contignandos  omnes  fideles  , przfertim 
cum  legamus  uno  dic  tria  millia  & alio  quatuor  millia  hominum  , & 
Philippo  evangelizante  totam  Samaritanorum  civitatem  credidifie.  *. 
Quia  balfamum  non  fuit  in  ufu  primis  quinque  feculis  ecclefix;  nullus 
enim  auctor  balfami  oleo  permixti  meminit  ante  Gregorii  magni  tem- 
pora. 3.  Quia  Tertullianus,  Cyprianus  , Optatus,  Innocentius  I.  Au- 
guftinus , & alii  hoc  (aeramentum,  cjufque  materiam  appellant  oleum  , 
nulquam  balfamum.  4.  Quia  materia  facramentorum  communis  & ob- 
via elTe  debet  . Sed  baliaraum  omnino  rarum  elt.  5.  Quia  materia  fa- 
cramentorum certa  & cognitu  facilis  elfe  debet , ut  aqua,  panis,  & vinum  . 
Atqui  balfamum  multis  modis  adulterari  iolet  , ut  refert  Plinius  libro 
12.  naturalis  biflori <e  cap.  15.  ita  ut  ne  a peritis  quidem  verum  a falfo 
pollet  facile  difeerni  : atque  illud,  quod  ex  novo  orbe  occidentali  af- 
fertur , utrum  verum  fit  balfamum , a peritis  dubitabatur  .•  & priufquam 
inde  afferretur  , magna  erat  in  Latinorum  regionibus  balfami  penuria . 
6.  Quia  Innocentius  III.  de  f, aeramentis  non  iterandis  , capite  , Pajlora- 
lis,  interrogatus,  “ An  permitti  debeat  miniftrare,  qui  line  impofitio- 
,,  ne  manuum  fuerit  ad  fubdiaconatus  ordinem  aflumptus  : & utrum 
„ Confirmationis  lacramentura  in  eo  debeat  iterari  , qui  per  errorem 
,,  fuit  non  chrifmate,  fed  oleo  delinitus.  “ Refpondet,  in  talibus  non 
elfe  aliquid  iterandum,  fed  caute  fupplendum,  quod  incaute  fuerat  prz- 
termilTum . Atqui  fi  balfamum  elTet  materia  elfentialis  Confirmationis , 
non  fatis  eflfet  illud  folum  adhiberi  , fed  debuilfet  & olei  unftio  , & 
forma,  adeoque  totum  facramentum  in  eo  cafu  iterari  : quia  cum  non 
fuiflet  per  folanj  olei  un&ionem  facramentum  elfentialiter  perfcfilum  , 
iterum  debuilfet  per  utriufque  materi*  un&ionem  perfici ; nec  enim 
pars  materiae  praecedentis  poteft  componere  unum  cum  parte  materiae 
przfentis  : nec  pars  materiae  przfentis  cum  parte  materi*  praecedentis. 
Praeterea  tota  materia  elfentialis  , debet  effe  moraliter  przfens  formx  , 
iteratis  vero  integra  materia  .&  forma,  iteratur  & facramentum  . De- 
inde prztermilfa  elfentiali  materia  nullum  eft  facramentum.  Prztermif- 
fo  igitur  ballamo  , fi  illud  elfentiale  eft  , debuit  iterari  Confirmatio  . 
Atqui  ex  Innocentio  non  debuit  iterari.  Valida  igitur  erat  fine  balfa- 
mo  . Denique  eodem  modo  pontifex  ibi  refpondet  fupplendam  tantum 
dfe  manus  impofitionem  in  eo,  qui  fine  illa  fuerat  per  errorem  ad  fub- 
diaconatum  promotus  ; quo  refpondet  fupplendam  clle  tantum  balfami 
un&ionem  in  eo  , qui  fineT  ballamo  per  errorem  fuerat  confirmatus  . 
Atqui  1'upplenda  manus  impofitio , non  erat  de  elfentia  fubdiaconatus  . 
Ergo  nec  fupplendum  balfamum , erat  de  eflentia  Confirmationis . 

Verum  his  fex  argumentis  refponderi  poteft. 

Ad  primum , quod  apoftolorum  paupertas  przftare  non  poterat , ab- 
unde fupplebat  fidelium  liberalitas. 

Ad  fecundum,  negatur  balfamum  non  fuilfe  in  ufu  primis  quinque 
/f 'itaffe  de  Confirmatione.  Y 3 fecu- 
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feculis  ecclefiz.  Qua  de  re  §.  procedenti . Enim  fero  Dionyfius  Ub.  de 
ecclef.  bierarch.  cap.  4.  reflatur  initio  ejufdem  capitis  , confecrationetn 
hujufce  chrifmatis  ( quod  ipfc  deinde  a (Terit  ex  pluribus  odoriferis  ma- 
teriis confici  ) ab  apoflolis  vocatum  fuifle  unguenti  myfterium  . 

Ad  tertium,  iidem  au£lores,  qui  hoc  facramentum  in  uno  loco  ap- 
pellant oleum , in  alio  cbrifma  nominant,  ut  Cyprianus,  Optatus,  In- 
nocentius, & Auguflinus  locis  fupra  relatis  . Atqui  chrifma  przter  o- 
leum  compleflitur  balfamum  , ex  Gregorio  magno  , & Beda  relatis  §. 
fuperiori,  necnon  ex  Innocentio  III.  de  facra  unitione , cap.  Cum  venif- 
fet,  & de  J 'aeramentis  non  iterandis  cap.  Paflorahs. 

Ad  quartum,  materia  facramentorum,  quae  abfolute  neceffaria  funt, 
non  autem  czterorum  , communis  & cuilibet  obvia  effe  debet  , ex  S. 
Thoma  3.  par.  quoji.  72.  art.  2.  ad  4.  Adde  quod  balfamum  Indicum 
hodie  in  Latinorum  regionibus  commode  fatis  reperiatur. 

Ad  quintum,  refpondeo  balfamum  Indicum  facile  cognofci  poffe.  2. 
Illud  facile  reperiri.  3.  Illud  , five  perfe&um  fit  , five  imperfeftum  & 
adulterinum,  iufficere  ad  Confirmationem  adminiflrandam , ex  Pio  IV. 
qui  referente  Henriquez  , libro  3.  de  facram.  Confirm.  cap.  2.  Indiarum 
epifeopis  conceffit,  ut  Indico  balfamo  in  hoc  facramento  uterentur.  4. 
Germanum  & perfe£lum  balfamum  , antequam  Indicum  ad  noflras  re- 
giones afferretur,  non  adeo  rarum  fuiffe,  ut  apparet  ex  Gregorio  Tu- 
ronenfi  Ub.  2.  bijl.  cap.  31.  ubi  de  baptifmo  Clodovzi,  de  quo  $.  fupe- 
riori . 5.  Modicum  balfami  a Latinis  adhiberi.  6.  Nequaquam  legi  Con- 
firmationis ufutn  cefTaffe  ob  balfami  penuriam. 

Ad  fextum,  varii  varia  refpondent. 

Adrianus  VI.  Gammachzus,  & Yzambertus,  refpondent  Innocentium 
III.  licet  dixerit  facramentum  Confirmationis  non  elTe  iterandum , non 
idcirco  fupponere  illud  fuiffe  validum  i quia  non  iteratur , nifi  quod 
efl,  vel  fuit  : neque  iteratur,  quod  nullum  efl,  & nullum  fuit  . Ete- 
nim fi  ex  eodem  Innocentio,  de  facra  unihone  , cap.  Veniens  : u Non 
j>  intelligitur  iteratum,  quod  ambigitur  effe  faftumj  “ Quanto  minusy 
quod  fcitur  nullum  effe?  Atqui  Confirmatio  fine  chrifmate  nulla  eft. 

Hiquzus,  Pitigianis,  & plures  alii  .Scotiflz , refpondent  Innocentium 
negare  dumtaxat  facramentum  iterandum  efse  ritu  folemni  propter  fcan- 
da  lum  , non  autem  ritu  privato . - 

Innocentius  IV.  & Henricus,  cardinalis  Oftienfis,  refpondent,  facra- 
mentum Confirmationis  non  efse  iterandum  ratione  folemnitatis  , led 
caute  fupplendum  , quod  prztermiffum  efl  j nempe  facramenti  Aibftan- 
nam,  qua  nulla  fuit. 

Verum  illae  tres  expofitiones  violentz  funt. 

Refpondent  alii,  pontificem  refpondiise  fecundum  opinionem  proba- 
bilem , quz  negat  balfamum  Confirmationi  efsentialem  efse.  Verum  , 
*nde  fequeretur  ex  duabus  opinionibus  probabilibus  minus  tutam  ab  In- 
n°centio  delcflam  fuifsc  in  adminifiratione  facramentorum. 

Ref- 
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Refpondent  alii  Innocentium  nihil  ibi  definire  circa  materiam  con- 
troverfam , & tradere  folum  regulam  generalem  pro  omnibus  facramcn- 
tis,  fecundum  quam,  fi  quid  eflentiale  aut  accidentale  omifTum  fuerit, 
illud  fuppleri  debet.  Nec  enim  definit,  an  ballamum  fit  etfentiale,  vel 
accidentale  Confirmationi  .•  neque  ftatuitur,  utrum  manus  impofitio  fit 
efifentialis  , vel  accidentalis  ordinationi  lubdiaconi  . “ In  talibus  , in- 
„ quit , hoc  eft  in  (aeramentis  , non  eft  aliquid  iterandum , fed  caute 
„ iupplendum , quod  incaute  fuerat  prxeermiflum  . “ Sic  ex  D.  Tho- 
ma,  S.  Bonaventura,  Richardo  de  Mediavilla,  Gabriele,  & Navarroy 
in  matrimonio,  quod  ab  initio  invalidum  fuit  ex  fifito  confenfu,  luffi- 
cit  ad  illud  revalidandum  ponere  verum  confenfum  ex  parte  ejus  qui 
fifle  contraxit.  Hanc  folutionem  ample&i  videtur  Toletus  in  fumma  , 
lib.  2.  cap.  2.  “ Dici  potefi,  inquit,  quod  tunc  non  fuit  facramentum ; 

„ tamen  cum  appofitum  eft  ballamum,  perferum  fuit,  quod  ante  im- 
„ perfeftum  erat.  - , 

Refpondet  Arcudius  lib.  6.  de  [actam,  ordinis,  cap.  6.  Licet  ballamum 
fit  de  edentia  materiae  Confirmationis  , fi  tamen  illud  praetermifTum 
fuerit , non  debere  iterari  materiam  & formam  , fed  fatis  effe  , fi  fup- 
pleatur  balfamum  , quod  omiffum  eft  . Si  quis  autem  objiciat : Balla- 
mum eft  materia  efsentialis  Confirmationi.  Ergo  qon  modo  illud,  fi 
omittatur , fupplendum  eft  , fed  etiam  forma  eft  iteranda  y nec  enim 
forma  valide  fine  materia  proferri  potuit  . Refpondet  Arcudius  facra- 
menta  duplicis  generis  eflTe  ,*  in  quibufdam  enim  “ efsentialia  figularia 
„ funt  , ut  in  baptifmate,  ( cujus  unica  eft  materia  & unica  forma  ; 
„ in  aliis)  geminantur,  idque  bipartito;  vel  enim  geminantur,  ut  fint 
„ duae  materiae  & dux  formx,  ut  in  facramento  ordinis,  in  quo  apud 
„ Latinos  diftin&e  traduntur  dux  poteftates  : & in  facramento  eucha- 
„ riftix , ubi  funt  dux  formx  & dux  materix  partiales  , prxfertim  ra- 
„ tione  facrificii,  quod  fub  utraque  fpecie  necefsario  debet  offerri,  vel 
„ geminantur,  hoc  eft,  una  materia  magis  explicatur,  & dilatatur,  & 
„ quodammodo  duplex  fit  , ut  in  eodem  facramento  ordinis  , in  quo 
„ apud  Latinos  impofitio  manus  per  inftrumenta  magis  extenditur,  &expli- 
„ cite  exhibetur . “ In  prioribus  (aeramentis , fi  effentialis  materia  fup- 
pleatur,  repeti  debet  & ipfa  forma  , “ quod  fine  ulla  materia  prolata 
„ fuifTet.  “ In  pofterioribus,  fi  utraque  materia  partialis  omiffa  fuerit, 
cum  utraque  materia  repeti  debet  & ipfa  forma  . Sed  fi  pars  una  ef- 
fentialis adhibita  fuerit,  altera  vero  omifTa,  tunc  forma  non  debet  ite- 
rari ; prolata  enim  fuit  cum  debita  & convenienti  materia  .•  fed  fup- 
pleri debet  altera  pars  omifta  . Ad  propofitum  igitur  argumentum  ref- 
pondet propofitionem  veram  fore,-  (1  balfamum  efTet  fola  materia  Con- 
firmationis .*  verum  materia  hujus  facramenti  duplex  eft,  oleum  & bal- 
lamum; quare  licet  omiffum  fq^rit  balfamum,  modo  tamen  oleum  adhi- 
bitum fuerit,  forma  non  debet  iterari,  cum  prolata  fuerit  cum  aliqua 
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debita  & convenienti  materia  , id  eft  , cum  oleo  , fcd  fuppleri  debet 
balfamum,  quod  omifTum  eft. 

Vera  Innocenti»  expofitio  repeti  debet  ex  eodem  Innocentio , de  fa- 
cta unflione  cap.  Cum  venijfet , ubi  interrogatus  de  epifcopo  , “ Qui  in 
„ confecratione  fua  fanftam  non  acceperat  untlioncm,  quod  illi  defuc- 
„ rat  , mandat  in  ipfo  fuppleri  , ( nempe  ) caput  ejus  & manus  per 
„ Albanenfem  epifcopum  , affiftentibus  ei  duobus  epifcopis  , fecundum 
„ morem  ccclefiafticum  , facro  chrifraate  deliniri  . “ £t  ex  Grcgorio 
IX.  de  facramentis  non  iterandis , cap.  Presbyter  : “ Presbyter  & diaco- 
„ nus,  cum  ordinantur  , manus  impofitionem  taftu  corporali  ( ritu  ab 
„ apoftolis  introduebo  ) recipiunt  : qufid  fi  omiffum  fuerit,  non  eft  ali- 
„ quatenus  iterandum  , fcd  ftatuto  tempore  ad  hujufmodi  ordines 
„ conferendos  caute  fupplendum  , quod  per  errorem  extitit  prattermif- 
„ fum  . “ Uterque  pontifex  praecipit  , ut  caute  fuppleatur  quod  prse- 
termiffum  eft,  videlicet  in  epifcopi  confecratione  fuppleatur  un£tio,  & 
in  utraque  presbyteri  Sc  diaconi  ordinatione  fuppleatur  manus  impofi- 
tie  cum  taBu  corporati  : & tamen  defeftus  uneiionis  nullam  reddit  e- 
pifcopi  conlecrationem  : ficut  & defectus  impofmonis  manuum  cum  ta- 
Bu corporati  utramque  presbyteri  9c  diaconi  ordinationem  irritam  effi- 
cit. Ita  pariter  Innocentius  przcipit,  ut  in  Confirmatione  nihil  itere- 
tur, fed  caute  fuppleatur  chrifma  , quod  prztermiflum  fuit  : & tamen 
dcfeQus  chrifmans  irritam  Confirmationem  efficit.  Quemadmodum  igi- 
tur in  primis  duobus  exemplis  hzc  utriufque  pontificis  phrafis  , qua 
uterque  definit  , nihil  iterandum  , fed  caute  fupplendum  , qaod  fuerat 
prztermiffum , non  impedit,  quominus  epifcopi  confecratio,  3c  epifco- 
pi ac  diaconi  ordinatio  repetita  credatur  .•  ita  nec  prohibet , quomi- 
nus Confirmatio  repetita  exiflimetur. 

Poffet  etiam  idem  refponderi,  quod  Bctlarminus  lib.  de  f aeram,  ordi- 
nis cap.  9.  rcfpondet  , inde  fequi  tantum  eas  ceremonias  licet  eftentia- 
les,  pofife  dividi,  & dari  diverfo  tempore,  & efTe  efficaces  quocumque 
tempore  dentur.  “ Relpondeo,  inquit,  ea  loca  Iirnocentii  & Gregorii 
„ favere  noftrz  fententiz.  Quod  enim  pontifices  nolint  repeti  ceremo- 
,,  nias  rite  pera&as,  & tamen  fuppleri  velint  quod  eft  omifTum  , indi— 
„ cat  eas  catremoniais  pofte  dividi  , & dari  diverlo  tempore  , & efte 
„ efficaces  quocumque  tempore  dentur . 

Secunda  opinio  docet  utrumque  & oleum  & balfamum  ad  efTentia- 
lem  Confirmationis  materiam  pertinere.  Ita  Alexander  Alenfis,  S.  Tho- 
mas , S.  Bonaventura , Scotus  &c. 

■ 1.  Quia  Dionyfius  initio  capitis  4.  de  ecclef.  hierarebia  , aperte  in- 
nuit , unguentum  illud  ( grsece  pitfpor  ) quod  iple  deinde  afferit  ex 
pluribus  materiis  fuave  olentibus  componi  , ab  apoftolis  confeftutn 
& confccratum  fuifle  . Verum  Dionyfius  ibi  non  explicat  , qnz  fine 
illz  materiz  : neque  fi  ballami  fpeciatim  meminiUct  , inde  feque- 
retur  illud  Confirmationi  elTentiale  elle  . Uadc  enim  haberetur  ual- 
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famlim  potius,  quam  alias  materias  fuaveolentes  ad  efTentiam  materiae 
pertinere/  • 

2.  Quia  auctor  operum  cardinalium  , fermone  de  untlione  ehrifrnatis 
ait,  “ Mixti  oleo  balfami  unitionem  divinitus  indituram  efTe.  “ Flo- 
ruit ille  falcem  VIII.  leculo.  Verum  inde  fequitur  tantum  balfamum  re- 
quiri neceOitate  praecepti  divini.  . ) 

j.  Quia  ex  Innocentio  III.  de  facra  unBione  caf.  Cum  venifiet , & ex 
Eugenio  IV.  in  decreto  pro  Armenii  , “ Confirmationis  materia  , dici- 
„ tur  ede , chrifma  confectum  ex  oleo  & balfamo  per  epifeopum  be- 
„ nedifto  . “ Verum,  inde  non  fequitur  balfamum  ad  materiam  Con- 
„ firmationis  necellarium  ede  . Materia  enim  facramentorum  triplex 
ed,-  una  necedaria,  ut  aqua  in  baptifmo  : altera  fufiicieas- , ut  pecca- 
ta venialia  in  facramento  pcenitentiz  : tertia  neque  fufficiens  , neque 
necedaria  , ut  aqua  in  confecratione  ; aqua  enim  vino  permixta  in 
Chridi  fanguinem  convertitur  , qua  de  re  alibi  i 'Sicut  igitur  vinum 
aqua  permixtum  ed  materia  (aeramenti  eucharidiz  , non  tamen  ad 
ejus  fubdantiam  aqua  necedaria  ed  : ita  pariter  quamvis  oleum 
balfamo  mixtum  datuatur  materia  facramenti'  Confirmationis  , non 
tamen,  ex  eo  fequitur  balfamum  ad  ejus  fubdantiam  necedario  re- 
quiri . 

4.  Quia  plures  Pontifices,  Patres,  & concilia  balfamum  in  chrifma- 

te  requirunt.  Verum  inde  fequitur  dumtaxat  balfamum  necedarium  ef- 
fe  neceditate  przcepti,-  vel  ecclefiadici,  ut  vult  Cajetanus;  vel  divini, 
ut  volunt  Scotus  & Edius;  non  autem  neceditate  facramenti  : quomodo 
Cyprianus  in  epijl.  68.  ad  Czcilium , docet  aquam  ex  inditutione  Chri- 
di necedario  mifcendam  vino  in  calice  j qux  tamen  fi  omittatur,  conda- 
bic  nihilominus  fubdancia  facramenti.  .• 

5.  Quia  in  forma  hujus  facramenti  dicitur  : Confirmo  te  cbrifmate  fa - 
lutis  : quod  vere  dici  non  poterit,  fi  oleum  folum  adhibeatur:  quando- 
quidem chrifma  fignificat  unguentum  ex  oleo  & balfamo  confettum  ex 
Gregorio  Magno,  Beda,  & Innocentio  III.  Verum  , & apud  Latinos 
& apud  Grzcos  chrifma  generatim  nihil  aliud  prxter  unitionem  figni- 
ficat, five  hzc  unitio  fiat  ex  liquore  fitaplici,  vel  mixto.  Unde  Inno- 
centius I.  in  epijl.  ad  Decentium  , cap.  8.  materiam  extremz-unltionis  , 
quz  purum  ac  fimplex  oleum  ed,  vocat  oleum  cbrifmatii  ,•  & Augudi- 
nus  lib.  17.  de  civitate  Dei  , cap.  10.  “ In' veteri  tedamento  reges  chri- 
„ di  vocabantur , chrifmate  illo  mydico  confecrati  . “ Ubi  nomine 
cbrifmatis  lignificatur  oleum  merum  , quo  reges  ungebantur  . Et  Judi- 
nus  in  dialogo  contra  Tripbonem  , pag.  317.  “ Omne  chrifma  five  olei, 

„ efn  iXttiu  five  daltes,  five  aliarum  ex  unguentorum  compofitione  un-~ 

„ Itionum,  Chridi  fuifTe  odendimus  . “ Ubi  duplex  ille  chrifma  di- 
dinguit,  fimplex  quod  ed  olei,  vel  daltes  : & mixtum,  quod  ed  ex  un- 
guentorum compolitione.  * ' • 

Tertia  opinio  docet  materiam  Confirmationis  ede  , vel  oleum  , .vel  • 
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ballamum,  vel  utrumque;  ita  ut  Confirmatio  vel  in  oleo  fo!o  vel  in'" 
folo  balfamo,  vel  utrcwue  fimul  adminiftrari  polfit:  quemadmodum  eu- 
chanftica  confecrauo  fieri  poteft,  vel  in  pane,  vel  in  vino, vel  in  utro- 
que fimul.  Ita  Melchior  Canus.  Verum  h*c  dodrina,  ut  qua:  veterum 
teftimomo  careat  , merito  exploditur  ; nullus  enim  veterum  eft  nulla 
(quod  fciam)  lynodus,  quae  innuat  Confirmationem  in  folo  balfamo 
valide  collatam  fuifle. 

, Ex  his  tribus  fententiis  prima  , omnium  probabiliffima  mihi  vi- 
detur. 


§•  I3‘  De  chrifmatis  benediBione  feu  confecratione . 

C^ca  benedidionem  chrifmatis  quaeri  poteft,  i.  utnum  hsec  benedi- 
ftio  ad  chrifmatis  eflentiam  pertineat.  2.  Utrum  hsec  ita  fit  epif- 
coFo  propria,  ut  committi  non  poflit  presbytero.  3.  Quomodo  h*c 
olim  fieret,  nunc  vero  fiat  in  utraque  ecdefia  . Sed  prius  de  illa  ge- 
neratim  nonnulla  prammtamus  necelfe  eft , ad  retundendam  hxretico- 
rum  audaciam . 

Chrifmatis  enim  conlecrationem  Lutherani  & Calvinift*  vclut  incan- 
tamentum ejiciunt ; ejus  tamen  meminerunt  , eamque  approbarunt  , & 
veluti  ab  ecclefia  approbatam  retulerunt  antiqui.  Dionyfius  hb.  de  hie- 
tare. ecclef.  cap.  2.  “ Pontifex  oleo  divinitus  lirato  vinum  conlisnat." 

” f<°^eCra“onern  1 /nguenti  myfterium  praeceptores 

„ noftn  appellant  . __  Tertullianus  libro  de  baptifmo  . “ Exinde  eereffi 
„ de  lavacro, perungimur  benedida  undione.  “ Cyprianus  epifl.  70  « 
” Euchanftia,  &,  unde  baptizat»  unguntur,  oleum  in  altari  fandifica- 
” 'ur-  Cynllus  Hierofolymitanus , catecb.  3.  myflag.  « Quemadmo- 
„ dum  panis  euchariftiar  poft  fandi  Spiritus  invocationem  non  amplius 
„ eft  panis  communis,  fed  eft  corpus  Chrifti  fiQ  & fandum  hoc  un- 
„ guentum  non  amplius  eft  unguentum  nudum,  poftquam  jam  confe- 
,,  cratum  eft , fed  eft  chrilma  Chrifti  &c.  « Bafilius  lib.  de  Spiritu  fan- 
Uo  cap.  17.  « Confecramus  aquam  baptifmatis  & oleum  undionis.Ex 
” r,buSJCr,PtlS'  NoD"e  4 taClta  fecretaque  traditione?  “ Optatus 
„ “ Oleum,  antequam  a nobis  conficiatur,  (nimirum  per  benedi- 

„ etionem  & confccrationem)  tale  eft,  quale  natum  eft  : confedum 

” fUnV'»T  eXn  DOmUle  cChr'<H  < fuPer  ‘P^  invocato  ) accipere  po- 
» teft  • Auguftinus  in  fine  traSatus  118.  m Joannem  . « Quid  eft 

” quod  omnes  noverunt,  fignum  Chrifti,  nifi  crux  Chrifti?  quod  fi- 
n gnum  nili  adhibeatur,  five  frontibus  credentium  , five  ipfi  aqu*  ex 
” qua  regenerantur  , five  oleo  quo  chrifmate  unguntur  , five  fkcrificio 
,,  quo  aluntur,  nihil  eorum  rite  perficitur.  « Supervacaneum  effer  plu- 
ra hic  referre  teftimoma;  habes  enim  ex  citatis  , chrifmatis  confecra- 
tionem  approbatam  ab  antiquis -Patribus,  ufurpatam  primis  ecclefi*  ie- 
•culv  , & ab  iplis  apoftolis  traditam.  Id  unum  addam,  hanc  olim  con- 
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fecrationem  tanti  faflam  fuifle,  ut  Dionyfius  loco  'citato  eum  cucha* 
riftja»  confecrationi  affinem  crediderit,  Cyprianus  vero  & Cyrillus  Hie- 
rololymiranus  unguentum  & euchariftiam  hac  ratione  compararint. 

§.  14.  Utrum  hac  bentdiSlio  propria  fit  epifeopo. 

HAnc  chrifinatis  confecrationem  epifeopo  propriam  , facerdoti  vero 
interdi&am  elTe  docent 

Dionyfius  de  ecclefiajl.  hterarchia , cap.  5.  ubi  illam  in  tres  ordines  , 
Pontificum  , facerdotum  , & diaconorum  dividit  , & folis  Pontificibus 
hanc  facultatem  ait  ex  lege  divina,  tribui.  “Lex  divina  hierarchicorum 
,,  ordinum  fanftificationem  ( id  eft  ordinationem  ) & unguenti  divini 
„ confecrationem  , facramque  altaris  benedidlionem  perficientibus  divi* 
„ norum  Pontificum  virtutibus  attribuit . 

Concilium  II.  Carthaginenle  anno  390.  can.  3.  “ Chrifmatis  confe- 
„ £tio,  & puellarum  confecratio  a presbyteris  non  fiant;  vel  reconci- 
„ liare  quemquam  in  publica  mifia  presbytero  non  licere . “ Idem  in 
praecedentibus  conciliis  ftatutum  fuifle  aflerit  in  eodem  canone  Numi- 
dius  epifeopus  Maxulitanus ; fic  enim  habet  Holfieniana  editio . “ Nu- 
„ midius  epifeopus  Maxulitanus  dixit:  memini  praeteritis  conciliis  fuif- 
„ fe  ftatutum,  ut  chrifma,  vel  reconciliatio  pcenitentium,  nec  non  & 
„ puellarum  confecratio,  a presbyteris  non  fiant.  “ Quamvis  vulgatae 
editiones  legant.  Fortunatus  epilicopus  dixit  : memini  praecedenti  con- 
cilio fuifle  fiatutum  &c.  “ En  igitur  tria , quae  fieri  a presbyteris  non 
poterant,  chrifnaatis  confe&io,  virginum  confecratio  , & pcenitentium 
publica  reconciliatio,  quorum  duo  pofirema  a concilio  III.  Carthagi- 
nenfi,  anno  397.  temperata  funt  , primum  vero  facerdotibus  ablolu- 
te  prohibitum  permanfit  . Sic  enim  decernitur  can.  31.  “ Ut  pres- 
„ byter  inconfulto  Epifeopo  non  reconciliet  peenitentem  , nifi  , ab- 
„ fente  Epifeopo,  neceffitate  cogente.  “ Et  canon.  36.  “ Ut  presby- 
„ ter  inconfulto  epifeopo  virgines  non  confecret  : chrifma  vero  nun- 
„ quam  conficiat . 

Damafus  epift.  5.  M Chorepifcopis  non  licet  chrifma  conficere  , nec 
„ baptizatorum  frontes  confignare  &c.  “ Idem  habetur  in  utraque  Leo- 
nis I.  & Joannis  III.  epiftola  ad  epifeopos  Germaniae  & Galliae . Verum 
tres  illas  epifiolas  adulterinas  efle  multa  perfuadent . 

Concilium  Toletanum  I.  anno  400.  coaftum  can.  10.  w Quamvis  pe- 
„ ne  ubique  c^ftodiatur  , ut  abfque  epifeopo  chrifma  nemo  conficiat  i 
„ tamen  quia  in  aliquibus  locis  vel  provinciis  presbyteri  dicuntur  chrif- 
„ ma  conficere,  placuit  ex  hac  die  nullum  alium,  nifi  epifeopum  chri f- 
„ ma  facere,  & per  dicecefim  deflinare  ••  ita  ut  de  fingulis  ecclefiis  ad 
„ epifeopum  ante  diem  pafchz  diaconi  defiinentur,  aut  fubdiaconi;  Ut 
„ confeftum  chrifma  ab  epiteopo  deflinatum  ad  diem  pafchie  poffft  oc- 
„ currere . Epifeopo  Hanc  certum  efl  omni  tempore  licere  chrifma  cot>* 
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(icere  ■:  fine  conficientia  autem  epiicopi  nihil  penitus  faciendum  i 
^ Statutum  vero  eft  , diaconqm  non  chrifmare  , led  presbyterum  , 
„ abfcnte  Epifcopo  t prelente  vero  , non  nifi  ab  ipfio  fuerit  prx- 
„ ceptum. 

Innocentius  I.  in  epijiola  ad  Decentium  cap.  J.  “ Presbyteris  chrif- 
„ mate  baptizatos  ungere  licet  , fed  quod  ab  epifcopo  fuerit  conlc- 
„ cratum . . 

Concilium  Vafenfe  I.  anno  442.  can.  3.  praecipit,  ut  “ presbyteri , vel 
„ miniftri  a fuis  propriis  epifcopis  per  annos  iingulos  chrifma  petant, 
appropinquante  folemnitate  pafchali. 

Gelafius  I.  epifl.  9.  ad  epifcopes  Lycani ie,  Brutiorum,  & Siciliae,  an- 
no 494.  cap.  4.  “ Presbyteros  ultra  modum  fuum  tendere  prohibemus  , 
„ nec  epifcopali  faftigio  debita  fibimet  audafiler  aflumere  , non  confi- 
„ ciendi  chnfmatis,  non  confignaxionis  Pontificalis  adhibendae  fibimec 
„ arripere  facultatem. 

Montanus,  archiepifcopus  Toletanus,  qui  fynodo  II.  Toletanae  prae- 
fuit anno  531.  duas  epiftolas  fcripfit,  quarum  altera  eft  ad  fratres  ter- 
ritorii Palentini,  in  qua  conqueritur  , quod  praecipui  quidam  lacerdo- 
tes,  fede  vacante  ,, prsefumercnt  chrifma  conficere,  alierens  “ novam 
„ efle  prapfumptionem  : rem  deteftabilem,  quae  ab  initio  fidei  catholi- 
,i  cae  nunquam  hucufque  furrepfifle  probatur  .•  inauditam  rem,  & reli- 
„ gioni  contrariam.  “ Deinde  monet  illos  presbyteros,  ut  “ caveant, 
„ ne  fimilis  eos  poena  percellat  (qua  Ofias  2. parat.  26.  Sc  Oza  2.  Reg.' 
„ 6-  perculfi  funt ) quia  nullis  omnino  caufis,  nec  fub  occalione  humi« 
„ litatis  prxfumentibus,  divina  officia  & facramenta  coeleftia  ab  eo  , 
„ cui  non  incumbit  officium,  contingi  aliquatenus  debent.  Subjicit  ve- 
„ ro,  illud  fanflorum  Patrum  regulis  & conftitutionibus  fynodicis"  op- 
„ pofitum  efte.  Denique  ita  concludit  : “ Quifquis  poft  hanc  admoni- 
„ tionem  in  hujufmodi  rebus  aliquatenus  fuerit  deprehenfus,  fub  ana- 
,,  thematis  vinculo  1'e  noverit  dTe  damnandum  . “ Altera  vero  epifto- 
la  eft  ad  Theoribium  epifcopum  , in  qua  de  re  eadem  conqueritur  . “ 
„ Quidam  presbyteri  aufu  temerario  res  facras  non  tam  confecrare  , 
„ quam  violare  przfumunt,  & cunelis  ab  initio  fidei  catholicae  feculis 
„ inufitatum  fummis  fui  ordinis  hominibus  , nifi  tantum  Pontificibus 
„ debitum,  jus  confecrationis  chrifrr.z  , nefeio  quo  typho  , an  demen- 
,,  tia  dicam,  indubitanter  aflumunt  . Quod  quam  facrilegum  fit  , piifi- 
„ (imam  conlcientiam  tuam  latere  non  credo  &c. 

Concilium  Bracarenfe  II.  anno  563.  can.  19.  “ Si  qui^  presbyter  poft 
,,  hoc  interdi&um  aufus  fuerit  chrifma  benedicere,  aut  eccleliam  , aut 
„ altarium  confecrare,  a fuo  officio  deponatur;  nam  & antiqui  hoc  ca- 
„ nones  vetuerunt. 

Gregorius  Magnus  in  1.  cantic.  ad  hzc  verba  .•  Botrus  Cypri  &c.  ‘f. 
»,  Ballamum  cum  oleo  , Pontificali  benedi&ione  , chriima  efficitur  , 
,,  quo  &c. 
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Concilium  Hifpalenfe  II.  anno  <519.  can.  7.  “ (Presbyteri)  quaedam 
„ novellis  & ecclefiaflicis  regulis  fibi  prohibita  noverint  &c.  Siquidem 
„ nec  licere  eis  ecclefiam  vel  altarium  confecrare,  nec  per  impofitio- 
„ nem  manus  fidelibus  baptizatis,  vel  converfis  ex  harrefi  paracletum 
„ Spiritum  tradere,  nec  chrifma  conficere  , nec  chrifmatc  baptizato- 
„ rum  frontem  lignare  &c.  Quia  Pontificatus  apicem  non  habent  & c. 
„ Ut  per  hoc  , & difcretio  graduum  , & dignitatis  faftigium  fummi 
,,  Pontificis  demonllretur  . “ Verba  igitur  quas  proxime  lequuntur  : “ 
„ Sed  neque  coram  epifcopo  licere  presbyteris  in  baptifterium  introi- 
„ re , nec  pratfente  antiftite  infantem  tingere  , aut  fignare  &c.  “ De 
verticis,  non  autem  frontis,  contignatione  intelligi  debent.  Nec  enim 
in  Hifpania  presbyteris  coram  epifcopo  licebat  baptizatorum  verticem 
chrilmate  confignare , nifi  ab  i pio  praeciperetur  , ex  concilio  Toletano 
I.  cap.  20.  fupra  relato.  Concilium  VIII.  Toletanum  anno  6 53.  cap. 7. 
ait  haec  “ EfiTe  fumma  , quae  epiicopalis  eminentiae  divina  au&oritas 
„ (alii  legunt  culmen)  caeteris  iacerdotibus  exercenda  prohibuit,  fcili- 
„ cet  templorum  Dei  facrationem  , chrilmae  benedi&ionem  , facrorum- 
„ que  ordinum  inllitutionem,  quae  tam  divinaliter  ordinata  perfillunt  , 
„ quam  excellentillime  conferuntur.  Quia  & tanto  ab  eis  ( epifeopis  ) 
„ fingulariter  impenduntur  , quanto  eidem  fummo  culmini  peragenda 
„ lervancur.  (Addit)  hsec  a nullo  altero  conferri  , quam  a folis  Pon- 
„ tificibus.  “ Subjicit,  chrifmatis  fanfclificationem  auferri  non  poflie  , 
„ quia  nequaquam  aliquando  poterit  profanari,  quod  divina  juffione  , 
,,  fimulque  apollolicae  traditionis  aufloritate  facrum  nofeitur  extitiffe.“ 
„ Beda  m cap.  1.  cantic.  “ Balfamum  in  chrifmatis  confe&ione,  liquo- 
„ ri  olivae  admifeetur,  ac  Pontificali  benedictione  confecratur. 

Libro  6.  capitularium  Caroli  Magni,  cap.  284.  & lib.  7.  cap.  3 10.318. 
318.  & 329.  chrifmatis  confecratio,  Confirmatio,  ordinationes  presby- 
terorum , altarium  dedicationes,  aliaque  id  genus  , quae  Chorepifcopi 
hac  aetate  fibi  arrogabant,  irritae  & nullae  declarantur,  prohibentur  fiib 
anathematis  vinculo , atque  ut  ab  epifeopis  reformentur  , praecipitur  ; 
quia  haec  “ Omnia  fummis  Pontificibus,  id  elt,  cathedralibus' epifeopis 
„ debentur,  8c  non  Chorepifcopis . 

Concilium  Wormatienfe  , anno  868.  can.  a.  “ Chrifma  conficere 
„ nullus  praeter  Epifcopum  praefumat;  nam  illi  foli  haec  dignitas  con- 
„ ceffa  eft  .*  “ Et  can.  8.  “ Non  liceat  presbyteris  ecclefias  confecra- 
„ re  , nec  per  impofitionem  manus  paracletum  Spiritum  tradere,  nec 
„ chrifma  conficere,  nec  chrifmate  baptizatorum  frontem  fignare,  feti 
„ nec  publice  quidem  in  mifTa  quemquam  pcenitentium  reconciliare  . 
„ Hzc  enim  omnia  illicita  efife  presbyteris  cognofcuntur  , quia  ponti- 
„ ficatus  apicem  non  habent  y quae  tamen  omnia  epifeopis  auttoritate 
„ canonum  conceduntur. 

Mitto  ordinem  Romanum  , librum  de  divinis  officiis  , Amalarium, 
Lupercum  , Honorium  Auguftodunenfem  , & alios  , qui  Epifcopalem 
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benedidionem  in  confcdione  chrifmaiis  aperte  requirunt.  Mitto  etiarr»- 
catcchifmum  Romanum  , pontificale  Romanum  , Graecorum  eucholo- 
gium  , ahaque  id  genus  ritualia  y quibus  Latini  & Graeci  hodie  utun- 
tur . Sed  praetermitti  non  debec  Eugenius  IV.  in  decreta  pro  inflru- 
dione  Armenorum  : quo  afferitur  , “ Materiam  Confirmationis  effe 
„ chrifma  confedum  ex  oleo  , & baliamo  per  epifeopum  bene- 
„ dido  . 

Placuit  tot  audorum  teflimonia  deferibere  , eaque  & fimul  , & in- 
tegre , & ordine  referre  , ne  rem  eamdem  1'aepius  agamus  . His  enimt 
textibus  faepe  opus  erit  ad  difficultates  , quae  kquuntur  , diri- 
mendas . 

§•  1 5-  Quo  jttre  bac  benediSIio  eptf copis  propria  , presbyteris 
interdici  a Jit . 

HAnc  benedicendi  chrifinatis  poteflatem  epifeopis  non  modo  cons- 
venire  , fed  & propriam  ac  fpecialcm  elTe  , jure  non  1'olum  ec- 
cleliallico  , verum  etiam  divino,  ac  utroque  jure  presbyteris  interdidam 
elTe,  certum  videtur. 

i»  Ex  Dionyfio  y qui  privilegium  illud  divinae  legi  acceprum  re- 
fert . 

2.  Ex  Montano  , qui  illud  acceptum  refert  perpetuae  traditioni,  af- 
ferens fadum  illud  , quo  nonnulli  facerdotes  Placentini,  fede  vacante, 
«hrilina  conlecrabant  , “ Novam  efle  praefumptionem  j rem  dercllabi- 
„ lem:  ( rem  ) quae  ab  initio  fidei  catholicae  nufquam  huc  ufque  fub- 
„ repfifle  probatur:  inauditam  rem,  & religioni  contrariam  : ( rem  > 
„ facrilegam  - ( rem  ) eundis  ab  initio  fidei  catholicae  feculis  inufi- 
„ tatam . 

3-  Ex  concilio  II.  Hifpalcnfi  , can.  7.  quo  hanc  poteflatem  epifeo- 
pis  propriam  y presbyteris  autem  interdidam  effe  afleritur  . t.  Quod, 
illi  y non  illi  , w Pontificatus  apicem  habeant.  u Quod  autem  epiico- 
pi  r non"  vero  presbyteri  pontificatus  apicem  habeant , juris  efl  divini. 
2.  “ Ut  per  hoc  diferetio  graduum  , & dignitatis  fafligium  fummi 

„ pontificis  ( id  efl  epifeopi  ) demonflretur  . “ Atqui  haec  dilcretio  ad 
„ jus  divinum  pertinet. 

4.  Ex  concilio  VIII.  Toletano  , quo  docetur  1.  “ Divinaliter  or- 
dinatum effe  ( ut  haec  confecratio  ) a nullo  altero  conferretur  , quam 
„ a folis  pontificibus  . u 7.  Hanc  chrifinatis  landifkarionem  auferri 
non  polfe  r quia  “ Nequaquam  aliquando  poterit  profanari  , quod  di- 
„ vina  juffione  r fimulque  apoflolic*  traditionis  audoritate  facrum 
„ nofeitur  extitiffe  » “ Epifcopafis  igitur  benedidio  , qua  chrifma  ef- 
ficitur facrunt  y fit  “ divina  juffione  , fimulque  apollolicae  traditionis 
„ audoritate. 

5.  Ex  concilio  Wormaticnfi , quo  chrifinatis  confecratio  a facerdott- 
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bus  fa£ta,  nulla- declaratur , “ Quia  pontificatus  apicam  non  habent.  “ 
Atqui  juris  eft  divini,  quod  epilcopi  pontificatus  apicem  habeant,  eo  au- 
tem careant  presbyteri. 

Denique  certi ffima  eft  Auguftini  regula  iib.  r.  ac  baptifmo  cap.  24. 
ft  Quod  univerla  tenet  ecclefia  , nec  conciliis  infticutum  , fed  lemper 
„ retentum  eft  , non  nili  au&oritate  apoftolica  traditum  re&iflime 
„ creditur.  “ Atqui  univerfa  tenet  ecclefia  , chrifmatis  con  Icerat  io  nem 

firesbytcris  illicitam  , epifeopis  vero  licitam  , & propriam  ac  fpecia- 

em  elTe  : neque  ullum  concilium  affignari  poteft  , quo  illa  presbyte- 
ris ablata  fuerit  , ut  epifeopis  relervaretur  . Ha»c  igitur  conluetudo  , 
qua  Epifcopi  , non  autem  facerdotes  , ut  miniftri  ordinarii  , chril- 
tna  conficiunt  , non  nili  ex  auctoritate  apoftolorum  tradita  rectiffirae 
creditur. 

Inde  fequitur  1.  eos  decipi  theologos  , qui  licet  ultro  concedant 
hanc  benedifitionem  epifeopis  convenire  jure  divino  ; eam  tamen  epi- 
feopis refervatam  , presbyteris  vero  interdiftam  elTe  jure  duntaxat  ec- 
cleuafticQ  contendunt  ; in  qua  opinione  fuit  Sirmondus  , & fuiifie  vi. 
detur  Paludanus  in  4.  di/i.  7.  quttfl.  4.  ubi  aic  ab  ecclefia  ftatui  polle, 
ut  chrifma  a fimplici  presbytero  benedictum  , materia  fit  fufficiens 
Confirmationis  . 2.  Falli  Cajetanum  in  j.  par.  quteji.  72.  art.  4.  ubi 
aflerit,  aut  1'altem  innuit,  chrifmatis  confecrationem  a fimplici  facerdote 
faftam  , illicitam  quidem , validam  tamen  elTe  . Eam  enim  & illicitam  & 
invalidam  declarant  canones  citati  §.  procedenti . 3.  Inde  patet  quid  fen- 
tiendum  fit  de  fequenti  difficultate . 

« 

§.  16.  Utrum  facerdotes  , ecclefia  minime  repugnante  , potejiatem  habeant 
confecrandi  chrifma  : eamque  potejiatem  valide  quibufdam  in 

locis  olim  exercuerint  , eadem  Ecclefia  fuis  cano- 
nibus non  contradicente  . 

Sirmondus  in  antirrhetico  , & poft  ipfum  nonnulli  affirmant  . Quo- 
rum  opinio  his  argumentis  firmari  poteft. 

1.  Quia  Sylvefter  conftituic  chrifma  ab  epilcopo  confici,  ex  libro  pon- 
tificali Damafi  papae . Haec  igicur  coniecraiio  antea  communis  erat  epif- 
eopis & presbyteris. 

2.  Quia  concilium  I.  Toletannm  can.  10.  chrifmatis  benediCtionem  a 
presbyteris  faftam , nec  irritam  declarat  , nec  improbat  quoad  praeteri- 
tum tempus,  fed  eam  dumtaxat  prohibet  in  pofterum  : luarque  prohibi- 
tionis nullam  aliam  caulam  aftumit,  quam  ulum  praefentem  omnium  fe- 
re ecdefiarum , in  quibus  nullus  alius  przter  epiicopum  chrifma  confi- 
cic  . “ Quamvis  , inquic  pene  ubique  cuftodiatur  , ut  abfque  Epifcopo 
„ chrifma  nemo  conficiat  tamen  quia  in  aliquibus  locis  vel  provinciis 
,,  presbyteri  dicuntur  chrilma  conficere , placuit  ex  hac  die  nullum  alium, 
„ nili  epifeopum , chrifma  conficere  . M Toletani  Patres  ibi , ut  app»- 
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ret , non  declarant  irritam  chrifmatis  confecrationem  a presbyteris  far 
ftam : neque  illi  obfervant  jus  divinum  , aut  veteres  ecclefiae  Canones  , 
vel  antiquam  conluetudinem,  legi  fuae  caufam  dediffe ; fied  ufum  pnefen- 
tera  omnium  fere  ecclefiarum  : “ Quamvis  pene  ubique  , inquiunt  , cu- 
„ ftodiatur  &c.  M Praeterea  id  unum  vetant,  ne  deinceps  chnfma  nili  per 
Epifcopum  benedicatur  .••“  Placuit  ex  hac  die  &c.  Putabant  igitur  fa- 
£lum  ha&enus  valuiffe,  non  autem  illud  jure  divino  , aut  veteribus  Ec- 
clefiae canonibus,  aut  antiqua  confuetudine  prohibitum  effe. 

3.  Quia  hanc  confecrandi  chrifmatis  poteftatem  penes  presbyterum  , 
non  autem  penes  folum  Epilcopum  effe  docet  Hieronymus  in  comment.  ad 
cap.  3.  Sopbonrsr.  “ Sacerdotes  quoque,  qui  dant  baptifmum,  & danteu- 
, chariftiam  , Domini  imprecantur  adventum  , faciunt  oleum  chrifma- 
,,,  tis  &c. 

4.  Idem  tradit  in  epijiola  de  feptem  Ordinibus  Eccleftce  ad  Rufticum 
Epilcopum  Narbonenlem  , ubi  de  fexto  gradu  feu  ordine  : “ Presby- 
,,  teri  , fi  necelTe  eft' , poffunt  chrifma  conficere  : fiquidcm  hxc  re- 
„ gula  etiam  nunc  fervatur  a plurimis,  atque  in  ecdeliis  jnulti  fic  ifta 
,,  faciunt. 

5.  Quia  aetate  Hieronymi , fi  ordinationem  excipias  , nihil  faciebat 
epilcopus,  quod  non  faceret  presbyter.  “ Quid  facit,  inquit  ille  inepifi. 
,,  85  .ad  Evagrium,  excepta  ordinatione , epilcopus,  quod  presbyter  non 
„ faciat. 

6.  Quia  concilium  II.  & III.  Carthaginenfe , & concilium  II.  Braca- 
renfe  hanc  legem,  qua  chrifmatis  beneditlio  epilcopis  refervatur,  &pref- 
byteris  interdicitur^  folis  canonibus  acceptam  referunt. 

7.  Quia  concilia  virginum  velamen  , & templorum  atque  altarium 
confecrationem  eodem  modo,  quo  chrifmatis  benedi&iouem  , Epilcopis 
refervant , & presbyteris  interdicunt  . Atqui  prior  refervatio  juris  dum- 
taxat ecclefiaftici  eft. 

8.  Quia  presbyteri  jus  habent  confecrandi  corpus  & fanguinem  Chri- 

fti,  qux  quidem  conlecratio  omnium  maxima  e fi:  quanto  magis  benedi- 
cendi chrifma.  Ita  ratiocinatur  Hieronymu s epi/lola ad pujlicum . “Quae, 
,,  inquit,  ( nempe  corpus  & fanguinem  Chrifti ) cum  offerre  ( presby- 
,,  teris  ) licet  , etiam  reliqua  qux  in  eo  funt  , confecrare  . Prcsbyte- 
„ ri  ergo  , fi  neceffe  eft  , poliunt  chrifma  conficere  , quia  in  cor- 
„ pore  ejus  chrilma  eft  . “ Ita  Cajetanus  etiam  argumentatur  loco 

citato  . 

<p.  Quia  haec  chrifmatis  confecratio  , cum  alia  fit  apud  Latinos  , alia 
vero  apud  Graecos,  juris  dumtaxat  canonici  effe videtur.  Quidquid  enim 
eft  de  jure  divino,  variari  non  poteft. 

Verum  ex  §.  procedenti  certum  videtur  , chrifmatis  refervationem 
epifeopis  , ejufque  prohibitionem  farerdotibus  , ut  miniftris  ordinariis 
faflam  juris  effe  divini  . Haec  igitur  chrifmatis  beneditfio  , antequam 
ecdcliaftica  lege  refervaretur  epilcopo,  & prohiberetur  presbytero,  non 
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potuit  utrique  communis  ede  . Quamobrem  ad  objefla  fic  refpondcri 
poteft. 

Ad  primum  duplex  adhibetur  refponfio  . 1.  Decretum  illud  Sylveftri 
defumitur  ex  pontificali  pleudo-Damafi  , quod  omnes  fere  eruditi 
fatentur  o£Iavo  feculo  , mfi  inferius  , eo  faltem  fuperius  non  effe  . 
2.  Hoc  Sylveftri  decreto  non  tribuitur  novum  aliquod  privilegium 
epifeopis , ied  quod  eis  jure  divino  & apoftolica  traditione  competebat, 
adverlus  quorumdam  presbyterorum  przlumptionem  nova  conftitutione 
munitur. 

Ad  fecundum,  refpondetur  t.  Si  Toletana -fynodus  chrifmatis  bene- 
diftionem  a presbyteris  faftam  approbavit  anno  400.  quorlum  igitur 
Montanus  , archiepilcopus  Toletanus  ad  annum  530.  in  epijlola  1.  fa» 
ftum  illud  , quo  praecipui  ex  facerdotibus  Placentinis  , fede  vacante  , 
chrifma  benedicebant,  dixit,  “ Novam  elle  prsefumptionem ; rem  dete- 
,,  ftabilem  ; ( rem  ) quae  ab  initio  fidei  catholicz  nulquam  hucufque 
„ fubrepfilfc  probatur  : inauditam  rem,  & religioni  contrariam  c & “ 
in  epijlola  2.  ( rem  ) facrilegam  ; ( rem  ) cunctis  ab  initio  fidei  ca* 
tholicae  leculis  inufitatam  ? Potuit  ne  concilii  Toletani  1.  decreta  ne- 
fcire  Montanus,  ejufdera  civitatis  mctropolitanus  , qui  fynodo  Toleta- 
nae II.  prxfuit  , in  qua  “ De  inftitutis  Patrum  , canonumque  decretis 
„ commemoratio  habita  eft  ; ut  fi  qua  in  antiquis  canonibus  rninime 
„ commemorata  fune  , falubri  traftatu  , ac  diligenti  confideratione  in» 
„ ftituantur  c fi  qua  vero  in  anterioribus  conciliis  fune  decreta  , fed 
„ abulione  temporum  ha&enus  funt  neglefla,  rediviva»  ordinationis  cen- 
„ furam  obtineant  f “ 2.  Synodus  faitum  illud  non  approbat,  fed  po- 
tius reprehendit,  quia  prohibet.  3.  T^olctani  Patres  pro  caufa  fu*  pro- 
hibitionis non  aftumunt  pnefentem  ufum  omnium  fere  ecclefiarum ; nec 
enim  fic  habetur  , cum  pene  ubique  & c.  fed  quamvis  pene  ubique  & c. 
Senius  ifte  igitur  eft  : “ Quamvis  pene  ubique  cuftodiatur  , ut  abfque 
„ epilcopo  chrifma  nemo  conficiat,  ( caque  praxis  jure  divino  ftatuta 
debeat  ab  omnibus  obfervari  ) tamen  quia  in  aliquibus  locis  &c. 

Ad  tertium,  relpondeo  Hieronymum  per  laccrdotes  intelligerc  epif- 
copos,  non  autem  presbyteros;  lubjicic  enim  : “ Faciunt  oleum  chrit- 
,,  matis  , manus  imponunt . “ Atqui  ex  Hieronymo  in  dtalog.  adverf. 
iuctfer.  cap.  4.  manus  impofuio  ad  folos  epifeopos  pertinet . “ Non 
quidem  abnuo,  inquit  , hanc  efte  ecclefiarum  coniuetudinem  , ut  ad 
,,  eos,  qui  longe  in  minoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  ba- 
„ ptizati  funt  , epifeopus  ad  invocationem  fanfli  Spiritus  manum  im- 
„ politurus  excurrat  &c.  Quod  fi  hoc  loco  quxris  , quare  in  ecclcfia 
„ baptizatus,  nili  per  manus  epifeopi , non  accipiat  Spiritum  fanftum , 
„ di  Ice  & c.  “ Sequitur  : Catechumenos  erudiunt,  levitas,  aliolque  con- 
„ ftituunt  facerdotes  . “ Atqui  ex  Hieronymo  in  epijl.  85.  ad  Eva- 
grium,  ordinatio  facerdotum  & Ievitarum  fpccialis  eft  epiicopis.  “ Quid 
„ enim,  inquit  ille,  facit,  excepta  ordinatione,  epiicopus  , quod  pref- 
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tyier  non  faciat?  “ Deinde  fic  ille  proiequitur  : **  Non  tam  indignen» 
tur  tiobis  haec  exponentibus  , quam  Pomtnum  deprecentur  , & ftu- 
„ diofe  agant,  ne  de  facerdotibus , qui  violant  fanfla  Domini,  .efle  me-  • 
„ reantur.  Non  enim  dignitas  & nomina  dignitatum,  fed  -opus  digm- 
„ tatis  lacerdotes  falvare  confuevit ; Qui  epifcopatum , inquit,  defiderat , 

„ bonum  opus  defiderat . “ Haec  fane  verba  luculenter  indicant  facerdo- 
tes,  de  quibus  Hieronymus,  epifcopos  efle  . Denique  familiare  Hiero- 
nymo eft,  prselertim  cum  epiicopos  admonet,  eos  facerdotis  nomine  de- 
fignare.  Id  apparet  ex  ea  ipfa  , quam  adverfarii  nobis  objiciunt  , epi- 
ftola  de  feptem  ordinibu»,  ubi  de  ieptimo  ordine  : •“  Jubentibus  nobis 
,,  injuftiffimc  facerdotibus,  non  re£le  presbyter  Dei , bencdi&ionis  per- 
„ dit  officium. 

, Ad  quartum,  Eflius  in  4.  difl.  7.  §.  9.  Refpondet  hanc  epiftolam  non 
efle  Hieronymi , fed  incerti  aufloris  , qui  { quod  manifefte  falfum 
efl  ) omnium  facramentorum  miniflrum  facit  fimpljccm  facerdotcm , & 
pro  tonfuetudine  corruptelam  quorumdam  locorum  obtrudit.  Genuinam 
quidem  hanc  efle  epiftolam  contendit  Francifcus  a Meifana  H*erony- 
mianus  , in  notis  ad  difficilia  Hieronymi  loca , vocabulo  Confirmatio.  Ve- 
rum illam  adulterinam  efle  probat  Erafmus  , idem  fentit  Bcllarminus  , 
idem  Marianus  Vi&orius  Reatinus,  qui  illjm  cum  aliis  operibus  Hie- 
ronymo fuppofitis  in  nonum  volumen  rejecit  . Eam  certe  Hieronymi 
non  efle  vel  inde  patet  , quod  diaconum  fuprt  modum  extollat , cujus 
faftum  Hieronymus  ubique  deprimit  . Poflct  etiam  refponderi  , verba 
eitata  non  fuo  , fed  aliorum  nomine  ab  au&ore  hujus  epiftolas  refer- 
ri . Subjicit  enim  : “ Tamen  meae  hoc  fcito  efle  fententiae,  nulli  epif- 
„ copo  fuper  hoc  injuriam  efle  Taciendam.  “ Injuriam  igitur  epilcopo 
facit  presbyter,  qui  chrifma,  urgente  licet  neceffitate  conficit. 

Ad  quintum,  refpondeo  Hieronymi  textum  indigere  interpretatione . 
Etenim  fi  de  caeremoniis  agatur , epifeopi  chrifma  conficiebant  , vela- 
bant virgines,  pcenitentes  publice  reconciliabant,  templa  & alearia  con- 
fecrabant  aetate  Hieronymi  , quae  tamen  pesbyteri  minime  przftabanc 
ex  concilio  II.  Carthagincnfi  can.  3.  ex  concilio  III.  Carthaginefi  can. 
32.  & 3 6.  ex  Innocentio  J.  in  epiflola  ad  Decentium  cap.  3.  Sin  autem 
fermo  fit  de  facramentis,  epifeopi  baptizatis  manus  imponebant  ad  Spi- 
ritum fan&utn  eis  conferendum  , quod  tamen  presbyteris  pon  licebat  , 
ex  ipfo  Hieronymo  in  dialogo  adverf.  Lucifer,  cap.  4.  Refpondeo  2.  Uc 
verus  fit  fenfus  verborum  Hieronymi,  fatis  .efle,  quod  facerdos,  uc  mi- 
niftcr  extraordinarius,  chrifma  conficere  poflit. 

Ad  fextum,  refpondeo  hanc  chrifmatis  confecrationem  epifeopis  re- 
fervatam,  presbyteris  vero  interdicam  efle  utroque  jure,  divino  & hu- 
mano; quo  fit,  ut  ex  auftoribus  .citatis  alii  juris  dumtaxat  divini,  alii 
juris  canonici,  alii  utriufque  meminerint. 

_ Ad  feptimum , relpondeo  t.  retorquendo  circa  presbyterorum  & le- 
vitarum  ordinationem  , quam  fynodi  epifeopis  relervant  una  cum  ve- 
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lamine  virginum,  chrifmatis  benedi£lione , templorurfi  Sc  altarium  con- 
fccraiione . 2.  Ex  his  quacuor  officiis  quodlibet  fuo'  modo  refervari  e- 
pifcopis,  & presbyteris  interdici  , nimirum  ordinationem  & chrifmatis 
confectionem  utroque  jure,  divino'  & humano  t virginum  autem  vela- 
men, & templorum  confecrationem  jure  dumtaxat  humano’.  3.  Chrif 
matis  confeftionem  (pedaliori  modo  refervari , quam  virginum  benedi- 
fVionem  & templorum  confecrationem  , ex  concilio  111.  Carthaginenfi 
ean.  32.  & 3d.  “ Presbyter  inconfulto  epifcopo  virgines  non  conlecret  f 
„ chrilm»  vero  nunquam  perficiat . “ 4.  Virginum  velamen  , templo- 
rum conlecrationem  r & alia  id  genus , refervari  epilcopis  , & presby- 
teris prohiberi,  jure  not»  folum  ecclefiaftico,  fed  etiam  divino,-  ex  Dio- 
nyfio,  concilio  Hifpatenfi  II.  concilio  Toletano  VIII.  & concilio  Wor- 
matienfi,  fuprtf  citatis;  nempe,  ut  lervetur  debitus  ordo’  hierarchkus  , 
& debita  dependentia  presbyteri  ab  epifcopo  : five  , ut  loquuntur  Pa- 
tres Hifpalenlesy  “ Ut  per  hoc  & dilcretio'  graduum  , & dignitatis  fa- 
fligium  fummi  lacerdotis  demonftretur. 

Ad  o£Iavunl,  refpondco'  non  continuo'  fequi  , eum  qui  potcfl  quod 
majus  eft  , id  etiam  omne  polle  quod  minus  eft  ; fed-  uniufcujufque  po- 
celtas  iis  terminis  circumfcribitur  , quos  gratiarum  largitor  & diftribu- 
tor  , Spiritus  fan£tus  ei  conftituit.  Unde  quamvis  poteftas  confecrandi 
corpus  Domini  ea  fit  major  poteftate,-  qua  conteratur  altare , ordinan- 
tur facerdotes  & levitas  , & miracula  fiunt  ; inde  tamen  non  fequitur 
confecrandi , ordinandi  , & miracula  faciendi  poceftatem  cuilibet  lacet- 
doti  competere’.  Neque  folum  in  rebus  ad  religionem  pertinentibus  id 
omnino  falfurn  eft  y fed  & in  rebus  naturalibus  ; argumentum  enim  a 
majori  ad'  minus  in  diverfis  generibus  non  valere  docent  philofophi  , 
ut  fiquis  ita  ratiocinetur'  .-  horna  generare'  poteft  hominem  ,-  igitur'  & 
formicam  : non  valet  coniequentia  y quia  funt  in  diverfis  generibus,  & 
imum  non  includit  alterum  . Valet  contra  in’  eodem  genere  : ignis 
comburere  poteft  ferrum,  igitur  & lignum;-  qui»  hzc  omni»  combufti- 
fca  funt.-  . 

Ad  nonum  , refpondeo  chrifmatis  benedifilionem  a Chrifto  pratee- 
ptam  elTe  , atque  ita  ab  eodem  generatim  inftitutam  : fed  modum  & 
formam,  qu»  fieri  deberet,  in  ecclefiz  poteftate  reliftam  fuifte. 

J.  I/.  Utrum  hac  poteftas  presbyteris , tanquamt  miniftrit 
extraordinariis,  ab  ecclefia'  committi  pojfu. 

Affirmant'  ex  antiquis  Scotus  in  4.  difl.  7.  quafl.  r.  & ex  recetf-' 
tioribus  Cajetanus,-  Dominicus  Soto,  & alii  ••  eaque  opinio  apud 
theologos  communis  eft  .-  Negant  Sua  re  z.  in  3.  par.  difp : 33.  feft.  3, 
Henriquez  in  fumma  tbeol.  moral.  lib.  3.  cap,  2.  nu.  2.  Favtn tinus  in  4. 
d.  7.  q.  i.  difp.  74.  n.  18.  Arcudius  de  Confirmatione  cap.  15.  circa-  me- 
dium y Corderius  in-  nttit  ad  caput  4.  libri  Dionyfii  de  bierarcb.  etclef, 
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Opinio  affirmans  his  momentis  flatui  potefl. 

1.  Quia  concilium  Toletanum  I.  can.  20.  ratam  fupponit  presbyter»- 
iem  chrifmatis  confecrationem  ad  fua  ufque  tempora  faftam  .•  qua  de 
re  fuprj , §.  i 6.  ratione  2. 

2.  Quia  canones  eodem  modo  facerdotibus  prohibent  virginum  ve- 
lamen, & templorum  confecrationem,  quo  benedi£lionem  chrifmatis  . 
Atqui  h*c  prohibitio  non  impedit  quominus  virginum  velamen  , Sc 
templorum  atque  altarium  conlecratio  committi  poflit  presbyteris. 

3.  Quia  Confirmatio  ex  difpofuionc  ecdeii*  committi  potefl  fimpli- 
ci  facerdoti,-  quidni  chrifmatis  conlecratio ? confequentia  probatur,  tum 
quia  qui  potefl  majus  , potefl  & minus  . Atqui  minus  efl  confecrare 
chrifma  , quam  confirmare  i chrifmatis  enim  confecratio  ad  Confirma- 
tionis adminiflrationem  refertur  , velut  medium  ad  finem  : tum  quia 
poteflas  difpenfandi  circa  adminiflrationem  Confirmationis,  includit  po- 
tcflatem  difpenfandi  circa  benediclionem  chrilmatis,  ficut  poteflas  in  fi- 
nem includit  poteflatem  in  medium  : tum  quia  Confirmationis  ufus 
magis  determinatus  efl  ex  divina  inflitutione,  & ratione  forma»,  & ra- 
tione materia»,  quam  benedidlio  chrilmatis,-  h*c  enim  benediflio  gene- 
ratim  a Chriflo  quidem  infliruta  efl,  ftd  forma  & modus  eam  facien- 
di, ecdefiaj  potefiati  fubjiciuntur . Sed  quo  magis  aliquid  jure  divino 
determinatum  efl,  eo  minus  fubjacet  ecclefia»  potefiati. 

4.  Quia  potiflima  duo  fundamenta,  quibus  opinio  negans  innititur  , 
jus  nempe  divinum,  & canonum  prohibitio,  nihil  hac  in  re  adverfus 
opinionem  affirmantem  concludunt  . Non  primum  ; quia  Confirmatio- 
nis adminiflratio  divino  jure  relcrvatur  epilcopo  , & tamen  ex  difpen- 
fatione  committi  potefl  presbytero  ••  quidni  poterit  idem  affirmari  de 
chrifmatis  benedidione ? Neque  fecundum;  quia  iifdem  fere  canonibus 
presbytero  prohibetur  , ac  epilcopo  refervatur  & chrilmatis  benedi&io 
& Confirmationis  adminiflratio  . Atqui  nihil  impedientibus  hujufmodi 
canonibus  , Confirmationis  adminiflratio  committi  potefl  presbytero  i 
quidni  chrifmatis  benediflio  committi  poterit? 

Opinio  negans  his  argumentis  flabiliri  potefl. 

1.  Quia  h*c  poteflas  jure  divino  refervatur  epifeopis  , & eodem  ju- 
re presbyteris  interdicitur  , ex  §.  14.  Atqui  jus  divinum  ab  hominibus 
mutari  non  potefl. 

2.  Quia  e an.  36.  concilii  III.  Carthaginenfis  flatuitur,  “■  Ut  presby- 
>,  ter  inconfulto  epifeopo  virgines  non  confecret  : cbrilma  vero  num- 
» quam  perficiat.  “ Si  ha»c  chrifmatis  perfedio  concedi  pofTet  presby- 
teris , ibi  explicaretur  a concilio  quemadmodum  ibi  explicatur  , quod 
illis  committi  poffit  virginum  confecratio. 

3.  Quia  fynodi  fupra  citat*  hanc  poteflatem  folis  epifeopis  conce- 
dunt, camque  presbyteris  abfolute  prohibeat.  “ Chrifma  perficere  nul- 
,,  lus  pr*ter  epilcopum  pr*futnat,  “ ex  concilio  Wormatienfi,  can.  2. 

4.  Quia  Eugenius  in  decreto  pro  infkudlione  Armenorum  , refert 
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presbyteros  “ aliquando  per  apodolic*  fedis  difpenfationem , ex  ratio- 
„ nabili  & urgente  admodum  caufa,  adminidralfe  Confirmationis  facr*- 
„ mentum,  ( ea  tamen  lege,  ut  ) chrifmate  per  epifeopum  confeflo  “ 
uterentur  : quibus  verbis  fignificat  numquam  faftum  efTe,  nec  fieri  pof- 
fe , ut  hoc  1 aeramentum  alio  chrifmate  conferatur , quam  chrifmate  per 
epifeopum  benediflo. 

5.  Pro  confirmanda  hac  opinione  proferri  poted  privilegium  , cujus 
meminit  Arcudius  in  traflatu  de  Confirmatione  , cap.  15.  ubi  refert,  “ 
„ Hadrianum  VI.  anno  1521.  die  25.  Aprilis,  petentibus  fratre  Gala- 
,,  pione  & Francifco  de  Angelis,  conceffide  pro  Indiis,  & regionibus, 
„ ubi  non  fune  spifeopi,  ut  1'acerdos  regularis  ex  minoribus  pollet  cum 
„ chrifmate  ab  epifeopo  confecrato  confirmare  . Haberi  autem  authen- 
„ ticum  Hifpali  m monaderio  fanfti  Francifci.  “ Si  Hadrianus  exidi- 
madet  chrifmatis  benedictionem  presbyteris  urgente  neceditate  commit- 
ti pode  , eam  terte  Francifcanis  «eque  commihdet,  ac  Confirmationis 
adminidrationem , 

6.  Hoc  ipfum  docet  catechifraus  Tridentinus  , ubi  de  Confirmatio- 
ne. “ Neque  enim  ad  alium  ea  confeflio  , nifi  ad  epifeopum  pertine- 
„ re  poted. 

Ucraque  opinio  fua  fe  probabilitate  tuetur. 

Ad  argumenta  tamen  opinionis  affirmantis  refpondetur. 

Ad  primum  , negatur  hanc  presbyteralem  chrifmatis  benedi&ionem 
* • in  concilio  I.  Toletano  approbatam  fuide,  qua  de  re  fi*prat  §.  15.  ad 
2.  Quamvis  enim  concilium  ibi  non  dicat  exprede  faftum  illud  fuide 
irritum  : tamen  neque  etiam  affirmat  fuide  ratum. 

Ad-  fecundum,  ex  canone  32.  & j 6.  concilii  III.  Carthaginenfis  ap- 
parere , chrifmatis  benediftionem  driftius  prohibitam  fuide  quam  vir- 
ginum velamen  & alia  id  genus. 

Ad  tertium,  refpondetur  1.  incertum  ede  utrum  Confirmationis  ad- 
minidratio  committi  podit  fimplici  lacerdoti  : qua  de  re  infra,  2.  Pa- 
ritatem non  valere  : poted  enim  confe&io  materiae  propria  ede  fupe- 
riori,  cujus  tamen  ufus  etiam  inferioribus  concedatur  : fic  diaconus 
olim  adminidrabat  fanguinem  Chridi,  licet  illum  confecrare  non  pof- 
fet  ; fic  in  Eugenii  decreto  presbyter  hodie  minider  ed  ordinarius  ex- 
tremi unftioms  , cujus  tamen  materia  ibidem  dicitur  ede  oleum  olivae 
per  epifeopum  benediftum.  Et  certe  Eugenius  in  eodem  decreto  pro 
intentione  ita  loquitur  de  Confirmatione,  & quamvis  fateatur  apud  ve- 
teres aliquando  legi , quod  illa  per  difpenfationem  a fimplici  facerdote 
lit  adminidrata,  adjicit  tamen  id  faflum  adhibito  chrifmate  per  epif- 
eopum confefto,  quafi  videlicet  minus  qommitti  presbytero  pode  vi- 
deatur confecratio  chrifmatis,  quam  ipfius  facramenti  collatio. 

Ad  quartum  , refpondeo  ad  primum  fundamentum  : 1.  Incertum  ef- 
fe,  utrum  jus  divinum  non  impediat,  quominus  Confirmationis  admi- 
nidratio  committi  podit  fimplici  presbytero  . 2.  Jus  quidem  divinum 
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non  impedire  quominus  Confirmationis  adminiftratio  committi  polfir 
fimplici  presbytero , impedire  tamen , ne  cbrifmatis  confecratio  ipfi 
committi  poflit.  Sicut  jus  divinum  non  prohibet  quominus  eucharifhse 
adminiftratio  committi  poflit  diacono  : prohibet  tamen  ne  ejufdem  eu- 
chariftiae  confecratio  diacono  committatur.  Ad  fecundum  vero  funda- 
mentum. Refpondetur,  ex  antiquitate  certum  videri  Eugenio  IV.  & 
nonnullis  theologis  Confirmationis  facramentum  aliquando  commiiTum 
fuifle  fimplici  facerdoti;  verum  ex  nullo  canone  nulloque  antiquo  au- 
flore  apparet  chrifmatis  confecrationem  ei  commiflam  fuifle  ••  imo  ca- 
none 3 6.  concilii  III.  Carthaginenfis  hiec  confecratio  presbyteris  abfo- 
lute  prohibetur.  Presbyter  inconfulto  epifcopo  virgines  non  confe- 
„ cret,  chrifma  vero  nunquam  perficiat. 

Ad  argumenta  opinionis  negantis  refpondetur. 

Ad  primum  concedo  jus  divinum  ab  hominibus  immutari  non  pof- 
fe  : id  tamen  non  impedit  quominus  haec  chrifmatis  henediflio  , licet 
epifcopis  velut  miniftris  ordinariis  jure  divino  refervetur  , commicti 
poflec  presbyteris  velut  miniftris  extraordinariis  : ficut  virginum  vela- 
men & templorum  confecratio,  licet  iifdem  epifcopis  jure  divino  re- 
fervetur, presbyteris  ex  dilpenfatione  committi  poteft. 

Ad  fecundum,  refpondetur,  virginum  confecrationem,  non  autem 
chriftnatis  benediftionem  in  concilio  III.  Carthaginenfi  ex  dilpenfatio- 
ne permitti  presbyteris,  non  quod  utriufque  jus  iit  divinum  & diver- 
fa  ratio,  fed  quia  penes  legislatoris  arbitrium  eft  , ut  ex  duabus  re- 
bus, quae  committi  pofliint,  unam,  non  alteram,  pro  ut  convenientius 
exiftimabit  committat. 

Ad  tertium  refpondetur  r.  chrifmationis  benediftionem  canonibus  fu - 
pra  citatis,  (i  concilium  III.  Carthaginenfe  excipiatur,  non  videri  ab- 
folute  prohibitam  facerdotibus,  fed  ratione  minilterii  ordinarii  : cafum 
enim  luar  refervationis  & prohibitionis  repetunt  ex  apice  Pontificatus, 
quo  folo  minifterium  ordinarium  conceditur  . a.  Efto  , h*c  chrifmatis 
benedi£lio  facerdotibus  abfolute  prohibeatur  canonibus  ecclefiafticis, eo- 
dem modo  quo  prohibetur  can.  36.  concilii  Carthaginenlis  • Quid  aliud 
inde  fequitur,  nift  quod  haec  benediflio  presbyteris  abfolute  prohibita 
fuerit  jure  canonico?  Ideone  eildem  etiam  facerdotibus  abfolute  prohi- 
bita erit  jure  divino? 

Ad  quartum  relpondeo  in  Confirmationis  adminiftratione  a presby- 
tero facla,  hanc  legcm-non  apponi  ab  Eugenio  IV.  “ Ut  presbyter 
„ chrifmate  per  cpiicopum  confeflo  “ utatur  . Id  unum  refert  Euge- 
nius,  “ Legi  aliquando  per  apoftolirz  fedis  difpenfationem  ex  rationa- 
„ bili  & urgente  admodum  caufa,  fimpiicem  lactrdotcm' thrifmate  per 
,,  epifeopuni  confeflo  hoc  adir.iniflrafle  Confirmationis  facramentum.*4 
Verum  aliud  eft,  fimpiicem  facerdotcm  , cui  commifla  fuit  Confirma- 
tionis adminiftratio,  ufum  fuifle  chrifmate  per  epifeopum  benediLto  ; 
aliud  hanc  chrifmatis  benedittionem  fimplici  presbytero  ex  difpenfa- 
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tione  committi  non  pofle . Prius  refert  Eugenius  i poderius  inta&um 
omittit. 

Ad  quintum  refpondeo  privilegium  , cujus  nteminit  Arcudius  , fup- 
pofitum  videri  . i.  Quia  Hadrianus  VI.  nondum  erat  Pontifex  anno 
1521.  die  25.  Aprilis  i eleftus  enim  eft  anno  fequenti  die  9.  Januarii. 
2.  Quia  privilegium  illud  videtur  idem  ede  , quod  bulla  4.  Leonis  X. 
quz  habetur  in  nova  colle&ione  privilegiorum  mendicantium  & non 
mendicantium  Emraanuelis  Roderici  .*  qua  Pontifex  anno  ijxr.  die 
25.  Aprilis  , concedit  fratribus  Joanni  Calpion  & Francifco  de  Ange- 
lis ordinis  minorum  de  obfervantia  in  partibus  Indiarum  , ubi  nulli 
funt  epifcopi,  ut  pollent  infideles  converfos  & ad  clericatum  & ad 
minores  ordines  promovere.  Prseterea  dato,  non  concedo,  quod  illud 
privilegium  fit  verum  i refte  Leo  X.  concelTa  Francifcanis  Confirma- 
tionis adminillratione , ipfis  non  concedit  confecrationem  chrifmatis  , 
live  quia  opinio,  quz  aderit  hanc  potedatem  presbyteris  concedi  pof- 
fe,  ea  incertior  eft,  qu*  docet  Confirmationem  ipfis  committi  polle  : 
five  quia  nullo  fafto  condat  chrifmatis  benedifilionem  presbyteris  con- 
cedam fuilTe,  ficut  contra  Eugenio  IV.  in  decreto  , pluribufque  theolo- 
gis certum  videtur  , Confirmationis  adminidrationem  facerdotibus  ali- 
quando commiffam  fuide  : five  quia  difficilius  ed  ordinarium  mini- 
Itrum  feu  epifcopum  femper  & ubique  reperiri  , quam  materi*  confe- 
crationem, qu*  facilius  ex  uno  in  alium  locum  transferri 'poted. 

Ad  Sextum  refpondeo  folutionem  repetendam  ede  ex  ipfis  verbis  ca- 
techifmi . “ Neque  ad  alium  ea  confcQio  , nili  ad  epifcopum  pertine- 
* „ re  poted  , qui  ejufdem  facramenti  ordinarius  minider  conditutus 
„ ed  . “ Ea  igitur  ratione,  h*c  chrifmatis  confe&io  ad  folum  epif- 
copum pertinet,  qua  ratione'  ad  eumdem  fpeflat,  ede  minidrum  hujus 
facramenti.  Atqui  ad  folum -epifcopum  pertinet  ede  ordinarium,  non 
autem  unicum  minidrum  hujus  facramenti  . Igitur  , eadem  ratione  , 
chrifmatis  confeftio  ad  folum  epifcopum  pertinere  dicitur,  quia  hujus 
confeftionis  ordinarius  ed,  non  autem  quia  ejus  unicus  ed  minider  . 
His  quidem  & fimilibus  verborum  formulis,  minifterium  duntaxat  or. 
dinarium  excludi,  patet  ex  decreto  Eugenii,  ubi  podquam  dixit, quod 
Confirmationem  “ Non  nili  epifeopus  debet  conferre  , quia  de  folis 
„ apodolis  quorum  vicem  tenent  epifcopi,  legitur,  quod  per  manus  im- 
„ pofitionem  Spiritum  fan&um  dabant  : “ Subjicit  tamen  illam  ex  dif- 
penfatione  committi  poffc  Cmplici  facerdoti. 
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§.  1 9.  Utrum  ad  hanc  poteflatem  facerdotibus  , tanquam  mini  [Iris  extraor - 
dinariis , committendam , requiratur  aufloritas  fummi  Pontificis  , vel  fuf- 
ficiat  aufloritas  cujuslibet  epifcopi  in  fua  dicecefi  , vel  fynodi  provincia~ 
lis  in  metropoli.  • 

AUetoritatem  cujuslibet  epifcopi  in  fua  dioecefi  fufficere  ad 
hanc  facultatem  presbyteris  ex  difpenfatione  committendam,  do- 
cet Ledefma  ^.par.qu.yj.art.j.  cujus  opinio  fic  (latui  poted  : I.  quia 
ex  concilio  Toletano  I.  can.  zo.  “ Epilcopo  certum  eft  omni  tempore 
a,  licere  chrifma  conficere  : fine  confcientia  autem  epifcopi  nihil  peni- 
„ tus  faciendum . “ Eo  igitur  fciente  & confentiente , facerdotes  pote- 
runt chrifma  conferre.  Verum  omnino  incertum  e(l,  quem  fenfum  prae- 
fata concilii  verba  prae  fe  ferant,  & utrum  ad  ea  qu*  praecedunt  , vel 
quae  fequuntur,  referri  debeant,  z.  Quia  canonibus  ecclefiadicis  virgi- 
num velamen  & templorum  confecratio,  presbyteris  eodem  modo  pro- 
hibentur , quo  chrifmatis  bcnedi&io . Atqui  hujus  legis  difpenfatio  pres- 
byteris ab  epifcopo  fieri  poted  quoad  duo  priora ; igitur  & quoad  ter- 
tium. 3.  Quia  epifcopi  & fynodi  provinciales  presbyteris  olim  commi- 
ferunt  potedatem  confirmandi,  qua  de  re  infra . Igitur  & polfunt  ipfis 
committere  potedatem  confecrandi  chrifma.  4.  Quia  major  potedas  re- 
quiritur, ut  matrimonium  clandedinum  ex  rato  fiat  irritum, quam  pres- 
byteris committere  ( raro  tamen  & pro  aliquo  tempore  ac  loco ) pote- 
ilatem  benedicendi  chrifma.  Atqui  fynodi  quatdam  provinciales  matri- 
monium clandedinum  ex  rato  irritum  fecerunt,  ante  fynodum  Triden- 
tinatn,  qua  de  re  alibi.  5. Quia  epifcopi  in  iis  difpenfare  .poffiint quae 
neque  canonibus,  neque  ufu  refervata  funt  fummis  Pontificibus.  Atqui 
difpenfatio,  qua  chrifmatis  benedi£fio  presbyteris  committitur,  neque 
canonibus,  neque  ufu  refervatur  fummis  Pontificibus:  quia  nulli  cano- 
nes hac  de  re  locuti  funt;  neque  ufus  haftenus  invaluit  , ut  harc  dif- 
penfatio presbyteris  committatur.  6.  Quia  epifcopi  , fervata  proportio- 
ne & fubje&ionc  ac  reverentia  fedi  apodolicz  debita  , eamdem  in  fua 
dicecefi  potedatem  habent,  in  iis,  quse  canonibus,  eidem  fedi  minime 
refervata  funt,  quam  fummi  Pontifices  in  univerfa  ecclefia . Atqui  fum- 
mi Pontifices  hanc  chrifmatis  confecrationem  presbyteris  committere 

Eodiint  in  ecclefia.  Igitur  & epifcopi  in  fua  dicecefi  ; maxime  cum 
ujus  confecrationis  difpenfatio  nullis  canonibus  refervata  fit  fummis 
Pontificibus. 

Cajetanus  tamen,  Hiquseus,  aliique  theologi  communiter  requirunt 
auftoritatem  fummi  Pontificis,  vel  univerlalis  ecclefias  . Horum  opinio 
fic  probari  poted.  1.  Quia  canone  3 6.  concilii  III.  Carthaginenfis  da- 
tuitur  “ ut  presbyter,  inconfulto  epifcopo,  virgines  non  confecret  ; 
„ chrifma  vero  numquam  perficiat.  “ Presbyter  igitur,  jubente  epifco- 
po , poted  quidem  velare  virgines , non  autem  chrifma  confecrare  . z. 
Quia  can.  13.  feff.  7.  concilii  Tridentini  anathemate  percutitur,  qui  dU» 
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• xerit , w Receptos  & approbatos  catholicas  ecclefia  ritus  , in  folemni 
,,  facramentorum  adtniniftratione  adhiberi  confuetos , in  novos  alios  per 
„ quemcumque  ecclefiarum  paftorem  mutari  pode . “ j.  Quia  folus 
Pontifex  Romanus  , «aut  fola  ecclefia  univerfalis  presbytero  committe- 
re potell  Confirmationis  adminiftrationem  .•  igitur  & chrifmatis  con- 
fecrationem. 

Sunt  & qui  diftinguant  . Chrifma  enim  infervit  & un&ioni  verti- 
cis & unflioni  frontis  . Prior  eft  mera  catremonia , pofterior  Con- 
firmationi edentulis  eft  . Concedunt  igitur  illi  chrifma  judu  epifco- 
pi  a presbytero  confecratum  valere  ad  priorem  , non  ad  pofteriorem 
un61ionem . 

Ex  his  tribus  fententiis  ,•  prima  probabilior  mihi  videtur.  Quare 

Ad  primum  argumentum  fecundat  opinionis  Relpondeo  , legem  ( fi 
tamen  hacc  lex  etiam  nunc  vigeat  ) qua  concilium  III.  Carthaginenfe 
abfolute  prohibuit  , ne  presbyter  chriima  confecret  , refeindi  , vel  mu- 
tari, vel  modificari  pode  ab  alio  concilio  : quemadmodum  lex  , qua 
concilium  II.  Carthaginenle  can.  3.  abfolute  prohibuit  , ne  presbyter 
virgines  confecret , temperata  fiiit.  a concilio  III.  Carthaginenfi  can.  36. 
ut  id  liceret  jubente  epifeopo.  * 

Ad  fecundum  refpondeo  1.  nomine  pajlorii , de  quo  Tridentina  fy- 
nodus  intelligi  parochum  . Aliud  ede  ritus  in  folemni  facramentorum 
adtniniftratione  ubique  receptos,  mutare  in  novos  i aliud  de  ritibus  hu- 
julmodi  aliquando  dilpenfare  . Cafus  certe  occurrere  podiinc  , & reip- 
fa  eveniunt  , in  quibus  epifeopi  de  nonnullis  baptifmi  ritibus  dif- 
penfant. 

Ad  tertium  refpondeo  1.  non  decde  theologos,  qui  exiftiment  pres- 
byteros judu  folius  epifeopi  , vel  conciliorum  provincialium  , (aera- 
mentum Confirmationis  quibufdam  in  locis  olim  adminiftrade,  qua  de 
re  infra.  Certe  viget  hodie  hac  confuetudo  in  tota  fere  orientali  ec- 
clefia , qua  tamen  confuetudo  primis  ecclefia  feculis  rata  erat  , neque 
in  omnibus  ecdefiis  obferVabatur , adeoque  coepit  8c  fine  confenfu  fum- 
• mi  Pontificis,  & fine  confenfu  ecclefia  univerfalis  orientalis.  1.  Efto 
antecedens  , nego  confequentiam  .•  majus  enim  eft  confirmare  , quam 
chrifma  confecrare . Atqui  in  rebus  exclufivis  & prohibitivis , non  va- 
let confequentia  a majori  ad  minus  : v.  gr.  non  valet  .-  folus  Pontifex 
poteft  id  quod  majus  eft  : ergo  folus  Pontifex  poteft  id  quod  minus 
eft.  Solus  epifeopus  poteft  ordinare  presbyteros  : ergo  folus  epifeopus 
poteft  baptizare.  Solus  presbyter  confecrare  poteft  ianguinem  Chrifti  : 
ergo  folus  presbyter  cum  adminiftrare  poteft. 
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§.  19.  Utrum  bxc  cbrifmatu  confecratie  neceffdrta  fit  necejfitate 
praccptt , & ad  Confirmationu  effentiam  pertineat. 

• 

EA  de  re  varix  fune  opiniones,  qux  ad  quinque  revocari  podiint  . 

Prima  docet  epifcopalem  chrifmatis  benedittionem  Confirmationi 
eJTcntialem  8c  necedariam  ede  , ita  ut  ea  prxtermida  , nullum  fit  fa- 
cramentum  , neque  lummus  Pontifex  aut  ecclefia  in  eo  difpenfare  pof- 
fit.  Ita  communiter  theologi  polt  Hugonem  , Magiltrum  & S.  Tho- 
mam  3.  par.9u.y1.ar.  3.  Secunda  docet  chrifmatis  benedictionem  Con- 
firmationi edentialem  ede  , fed  utramlibet  fufficere  , epifcopalem  , vel 
presbvteralem  ,•  quo  fit  ut  Confirmatio  , e*  chrifmate  per  facerdotem 
benedicto  , fafta,  illicita  quidem,  valida  tamen  iit;  quia  presbyterwlis 
benedictio,  licet  canonibus  prohibeatur,  valida  eit,  & lufficit  ad  Con- 
firmationem valide  conferendam.  Ita  Cajetanus  in  3.  par.  qu.pi.art.j. 
Tertia  docet  chrifmatis  benedictionem,  etiam  epifcopalem,  neceflariatn 
ede  duntaxat  neceifitate  prxeepti  divini  , non  autem  Iacramenti  eo 
fere  modo  quo  aqua  vino  mixta  necedaria  elt  neceifitate  prxeepti  di- 
vini, non  autem  Iacramenti  ex  Cypriano,  ita  ( ni  fallor)  Capreolus, 
Paludanus  in  4.  d.  7.  qu.i.  & 4.  Eltius  in  4.  d.  7.  §.9.  in  fine,  Domi- 
nicus Soto  in  4.  dift.  7.  qu.  unica,  art.  3,  Quarta  docet  chrifmatis  bene- 
dictionem necedariam  ede  neceifitate  prxeepti  dumtaxat  ecclefialtici  , 
eam  tamen  ad  Confirmationis  edentiam  pertinere,  quia  Chridus  penes 
ecclefix  arbitrium  reliquit  , ut  chrifma  benediCtum  , vel  non  benedi- 
ctum pro  materia  Confirmationis  eligeret;  ecclefia  vero  fatius  exifti- 
mavit  chrifmate  benediCto  utendum  eire,  quo  fit,  ut  vigente  hoc  prae- 
cepto, licet  ecclefiaftico , Confirmatio  ex  chrifmate  minime  benediCto, 
& illicita  & irrita  edet  : qux  tamen  & rata  & licita  foret  , fi  tale  > 
prxeeptum  defineret.  Ita  nonnulli  theologi  apud  Durandum,  in  4.  dijl. 
7-qu.  3.  num.  6.  Quinta  docet  hanc  benedictionem  necedariam  ede  ne-. 
ceditate  non  facramenti,  fed  prxeepti  dumtaxac  ecclefialtici.  Ita  Fran- 
cifcus  ViCtoria,  Emmanuel  Sa,  & nonnulli  recentiores,  ubi  de  bene- 
dictione olei  infirmorum.  Eadem  autem  ratio  de  chHfmate  & oleo  in- 
firmorum benedicendo. 

Prima  opinio  probatur  auCtoritate  Patrum  , canonum  & decreto- 
rum , qux  chrifmatis  benedictionem  requirunt,  eamque  refervant  epi- 
fcopis  , Se  presbyteris  interdicunt  : ac  potidimum  auCtoritate  Euge  ni  i 
IV.  in  decreto  pro  inftruCtione  , quo  declaratur  materiam  hujus  /aera- 
menti ede  chrifma  ab  epifeopo  benediCtum  : & in  quo  prxterea  dici- 
tur, quod  licec  ex  difpenfatione  apollolica  presbyter  contulerit  facramen- 
tum  Confirmationis,  non  tamen  nifi  chrifmate  per  epifeopum  benediCto. 
Verum  ad  hxc  “ refponderi  poted,  inquit  Eltius  , ea  non  aliud  convin- 
„ cere,  quam  prxeepti  neceifitate  m . 

Secunda  opinio  probatur  hoc  axiomate  , qui  poscit  majus  , poterit 
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& minus  . Sed  euchariftiae  confecratio  major  eft  , quam  confecrario 
chrifmatis  : pneterea  confecratio  eucharifti*  a facerdoce  fafta  , rata 

e(Tc  debet  . Verum  huic  argumentationi  abunde  fafitum  eft  fatis  i 
§.  1 6.  ad  j.  Accedit  quod  facerdotalis  confecratio  chrifmatis  , & il- 
licita , & invalida  declaratur  canonibus  Ecclefiafticis  , qua  de  re  fu~ 
pra  §.  1 4. 

Tertia  opinio  , quoad  priorem  partem  fequitur  ex  diftis  §.1  5.  Quod 
enim  juris  eft  divini  , neceflarium  eft  neceffitate  praecepti  divini . Sed 
chrifmatis  confecratio  juris  eft  divini  , ex  §.  15.  Haec  igitur  necefla- 
ria  eft  neceffitate  divini  praecepti  ..  Verum  major  abfolute  falfa  eft  . 
Res  enim  juris  divini  efle  poteft  , vel  qbia  inftituta  eft  a Chrifto,  ut 
virginitas  , & cselibatus  , vel  quia  praecepta  eft  a Chrifto  , ut  aquae 
mixtio  ad  euchariftiam  perficiendam  . Quoad  pofteriorem  vero  par- 
tem , probatur  t.  ex  concilio  Toletano  I.  can.  20.  “ Quamvis  pene 
„ ubique  cuftodiatur  , ut  abfque  epifeopo  chrifma  nemo  conficiat,  ta- 
„ men  quia  in  aliquibus  locis  vel  provinciis  presbyteri  dicuntur  chrif- 
„ ma  conficere  , placuit  ex  hac  die  , nullum  alium  , nifi  epifeopum 
„ chrifma  conficere  . “ In  quibus  verbis  obfervo  : t.  fermonem  habe- 
ri non  de  adminiftratione  facramenti,  fed  de  confecratione  chrifmatis. 
2.  Ex  his  verbis  quamvis  pene  ubique  , &c.  aperte  fequi  aliquem  fuifle 
locum  , ubi  hoc  non  fervabatur  ; fed  ubi  presbyteri  fine  epifeopo 
chrifma  conficiebant  . 3.  Concilium  non  damnare  hanc  presbyteralem 
confecrationem  , ut  irritam  , fed  folum  prohibere  , ne  illa  deinceps 
fiat  . Si  autem  putaftet  confecrationem  epifcopalem  ad  validitatem  la- 
cramenti  eflentialiter  requiri  , debuiflet  providere,  ut  confirmati  chrif- 
mate  per  fimplicem  facerdotem  benedifto  , iterum  confirmarentur  , ne 
hujufce  facramenti  fru&u  perpetuo  carerent  . Verum  fynodus  Toleta- 
na non  providit  , ut  ita  confirmati  , rurfus  confirmarentur,  forte  quia 
non  exiftimavit  'illud  facramentum  neceflarium  efle  . Ut  ut  fit  , quod 
omiflum  eft  in  fynodo  Toletana  , non  fuit  praetermiflum  in  capitula- 
ribus fupra  citatis  §.  14.  Probatur  etiam  haec  pofterior  pars  decreto 
Innocentii  III.  extrav.  de  factis  iterandis  cap.  pafloralis  , ubi  pontifex 
ratum  habet  Confirmationis  facramentum  , adminiftratum  un£hone  fo- 
lius  olei  j quod  quidem  non  eft  verifimile  benedi&um  fuifle  , ea  fal- 
tem  benediaionc  , quae  chrifmati  adhibetur  , cum  fint  diverfse  , & ad 
diverfa  ordinata;  benedidiones  olei  fimplicis  & chrifmatis.  Verum  prae- 
terquam quod  plurimi  negant  hoc  facramentum  ab  Innocentio  ratum 
habitum  fuifle  , qua  de  re  fupra  §.  12.  ad  6.  poflet  etiam  refponderi 
1.  oleum  illud  , etfi  balfarrio  non  fuerit  mixtum  , five  per  negligen- 
tiam,  five  propter  inopiam  balfami,  five  quia  in  promptu  haberi  non 
poterat  , fuifle  tamen  ab  epifeopo  confccratum  ea  benediffione  quae 
chrifmati  adhiberi  folet  . 2.  Benediftionem  quidem  epifcopalem  Cbn- 

firraationi  eflentialem  efle  , non  autem  hoc  aut  illud  genus  benedi- 
ctionis : Chi  iftus  enim  inftituit  tantum  ut  materia  hujus  facramenti 
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benediceretur  : nuo  vero  benediftionis  genere  , reliquit  penes  ecclefiz 
potedatem  ; inde  fit  ut  alia  fuerit  praeteritis  , & alia  praefentibus  fe- 
culis i alia  apud  Grzcos  , & alia  apud  Latinos  . Hanc  ultimam  folu- 
tionem  tradunt. 

Quarta  opinio  fubtiliter  excogitata  ed  , fed  fundamento  caret,  eam- 
que  Durandus  uti  falfam  , & fidei  , & ecclefiae  valde  periculofam  re- 
futat . “ Uti  falfam  , quia  fecundum  omnes  fanffos  & doftores  theo- 
„ logos  & canones  facros  , Chridus  non  commifit  alicui  homini  refi- 
„ pettu  facramentorum  , nifi  fimplex  miniderium  , & non  poteflatem 
„ excellenti*  , vel  aliquid  ad  eam  pertinens.  Sed  ordinare  ae  materia 
„ facramenti  , puta  de  oleo  vel  chrifmate  quod  benedicatur  , vel  non  • 
„ benedicatur  , vel  quod  benedicatur  tali  benediftione  vel  alia  , & 

„ quod  hujufmodi  ordinatio  fit  de  neceditate  facramenti  , & non  fo- 
„ lum  de  fblemnitate  , pertinet  ad  poteflatem  excellenti*,  & non  ad 
„ fimplex  miniflcrium  , quod  confidit  folum  , & przcife  in  faciendo 
„ ea  , quz  circa  facramenra  funt  indituta  per  Chndum  . Ergo  idud 
„ non  fuit  commifTum  alicui  homini  , nec  papz  , nec  alii  . Uti 
„ fidei  , & ecclefi*  valde  periculofam  , quia  fimiliter  circa  facra- 

„ mentum  baptifmi  polfet  dici  , quod  Chridus  folum  indituit  , quod 
„ baptifmus  neret  in  aqua  , fed  commifit  papz  vel  ecclefiz  determi- 
„ nationem  aquz,  videlicet  an  edet  beneditla  vel  non  benedifta  , ca- 
„ lida  vel  frigida  . Similiter  podet  dici  , quod  Chridus  indituit  fo- 
„ lum  , quod  vinum  edet  materia  confecrationis  fanguinis  , fed  com- 
,,  mifit  determinationi  papz  vel  ecclefiz  quale  edet  illud  vinum  , al- 
„ bum  vel  rubeum  . Et  fi  papa  circa  aquam  baptifmi  determinaret  , 

„ quod  deberet  ede  calida  , & circa  vinum  , quod  deberet  ede  ru- 

„ beum  , baptifmus  non  podet  fieri  , faltem  extra  cafum  neceffitatis, 

„ nifi  in  aqua  calida,  nec  fanguis  Chridi  confecrari,  nifi  in  vino  ru- 
„ beo  , quia  ordinatio  ecclefi*  edet  de  neceditate  facramenti  ex  infii- 

tutione  Chridi  . Nec  ed  major  ratio  dicendi  illa  quz  dicunt  idi  , 

„ quam  dicendi  hzc  quz  fubjefla  funt  . Quam  periculofa  autem  fint 
„ omnia  hzc  , perpendere  poted  quilibet  prudens  ex  eo  , quod  fides, 

„ quam  habemus  de  facramentis  , dependeret  a libera  voluntate  unius 
„ hominis,  fcilicet  papz,  etiam  quantum  ad  aliqua  quz  edent  de  necef- 
„ "fitate  facramentorum  quod  non  videtur  fane  diefum  . 

Quinta  opinio,  hac  potidimum  paritate  nititur,  confecratio  materi* 
baptifmi  , & eucharidiz  non  ed  necedaria  neceditate  facramenti  , vel 
przpepti  divini,  fed  mera  czremonia  ed  ab  ecclefia  indituta  . Idem  igi- 
tur fentiendum  de  benedi£lione  materi*  Confirmationis  ; maxime  cum 
Augudinus  in  fine  traflatus  118.  iu  Joanncm  , loquatur  fimiliter  dc  bene- 
di6\ione  aquz  baptifmalis,  & materiz  eucharidiz  & chrifmatis : quafi  hzc 
tria  refpebtu  lui  lacramenti  parem  habeant  rationem  , “ Quid  ed  , jnT 
„ quit,  quod  omnes  noverunt,  lignum  Chridi,  nifi  cruxChridi?  Quod 
u agnum  nifi  adhibeatur  , five  frontibus  credentium  , five  ipfi  aquz  cx 
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„ qua  regenerantur  , five  oleo  quo  chrilmate  unguntur  , five  facrificio 
1 „ quo  aluntur ; nihil  eorum  rite  perficitur.  “ Huic  argumento  varii  va- 

„ ria  refpondent  pro  diverfis  rationibus  , quibus  hanc  chrifmatis  benedi- 
ctionem necelTariam  eflfe  theologi  contendunt. 

Refpondent  igitur  aliqui  majorem  e(Tc  benediftionis  necefiitatem  in  ma- 
teria Confirmationis,  quia  fan£ti  Patres  lludiofius  urgent  benediftionem 
chrifmatis,  quam  materiz  baptilmi  & eucharifiiz.  Verum  S.  Auguftinus 
benedictionis  necefiitatem  pari  modo  urget  in  illis  tribus  facramentis., 
quamvis  hzc  benediCtio,  mera  fit  ecclcfix  czremonia  in  materia  baptilmi 
& eucharilliz  . Si  qui  vero  Patres  vehementius  urgent  benedictionem 
chrifmatis,  idprxfiant,  ne  videantur  ardtare  viam falutis,  fi  necefiitatem 
benedictionis  aquz  vehementius  urgerent  , quamvis  utriufque  eadem  fic 
necefiitas . • 

Refpondent  alii  , majorem  efie  benedictionis  necefiitatem  in  materia 
Confirmationis,  quia  benediCtione  opus  efi  , ut  oleum  ad  Confirmatio- 
nis materiam  determinetur  . Verum  quzri  poteft  , quz  fit  hujus  de- 
terminationis necefiitas  in  hoc  facramento  magis  , quam  in  baptilmo 
& aliis  , prxfertim  cum  , & intentione  minifiri  , & applicatione 

ad  ufum  facramenti  , & ipfa  formz  prolatione  fatis  videatur  materia  de- 
terminata. 1 . 

Refpondent  alii  majorem  hujus  benedictionis  necefiitatem  repetendam 
efie  ex  eo  , quod  Chrifius  contaClu  mundifiimz  carnis  lux  fanCtificave- 
rit  , & materiam  eucharifiix,  quando  panem  in  corpus  fuum,  & vinum 
in  fanguinem  fuum  tranfmutavit,  & matsriam  baptilmi,  quando  in  Jor- 
dane lotus  efi;  ‘‘  Nunquam  enim  , inquit  Chryloftonius  ( ita  citatur  a 
Gratiano  de  confecr.  dijl.  4.  cap.  nunquam , & a S.  Thoma  3.  par.  quejl. 
72.  art.  3.  in  corp.  fed  male  , hic  enim  textus  efi  Chromatii  Epifcopi 
Aquileienfis , qui  fioruit  feculo  IV.  in  traCtatu  ad  hzc  Matthzi  verba  : 
Ego  a te  debeo  baptizari  ) aquz  baptilmi  purgare  peccata  credentium 
„ potuifient , nifi  taClu  dominici  corporis  lanClificatx  fuifient.  Et  pro- 
„ pter  hoc  ( fubjicit  S.  Thornas  ) non  efi  de  necefiitate  horum  facra- 
„ mentorum , quod  materia  prius  benedicatur  , quia  fufficit  benedi&io 
„ Chrifii.  “ At  vero  Chrifius  materiam  Confirmationis  & extremz-un- 
Ctionis  contaClu  luo  non  fanCtificavit  , quia  “ unitionibus  vifibilibus 
„ non  efi  ulus , ne  fieret  injuria  invifibili  unitioni  , qua  efi  unitus  prx 
„ participibus  fuis  . Et  ideo  tam  cbrifma  , quam  oleum  fanClum  infir- 
„ morum  prius  benedicantur  necefie  efi , quam  adhibeantur  ad  ufum  fa- 
ti cramenti . “ Ita  fere  S.  Thornas , cujus  doCtrinam  Durandus  refellit 
m 4.  dijl.  7.  quajl.  2.  num.  7.  1.  Quia  fi  Chrifius  illarum  rerum  ufu 
fanCtificavit  in  pofterum  omnem  aquam  , & panem  , & vinnm  : igitur 
in  Chrifii  injuriam  poftmodum  accedit  iifdem  rebus  benediCtio  facerdo- 
tis.  2.  Sicut  Chrifius  legitur  aqua  lotus  a Joanne  j ita  legitur&oleo  un- 
£tus  femel  & iterum  a muliere  Luca  7.  & Joan.  12.  & tertio  aNicodemoi 
']oan.  17. 
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Neque  obftat,  inquit  Durandus,  “ Si  dicatur,  quod  Chriflus  un£lio- 
,,  nibus  illis  ufusnon  eli  per  modum  facramenti,  vel  rer  facramentalis, 
,,  ficut  fuit  ufus  pane,  & vino  confccratis  & aqua  baptiimi  Joannis.  **• 
Quia  & baptifmus  Joannis  , quo  Chriflus  lotus  eli,.  neque  facramentum 
neque  facramenti  czremoniafuit , nifi  generali  quadam  facramenti  ratio- 
ne , quomodo  ,&  un&iones  illae  myfterio-  fuo-  non  caruerunc  .-  Deinde 
“ Chriflus  a (aeramentis,  vel  facramencalibus  nihil  virtutis  accepit  .•  & 
,,  aliquam  dedit  virtutem  fuo  ta£lu , dedit  omnibus  quae  tetigit  r & quae 
„ in  ufum  facramentorum  debebant  venire.. 

Rclpondet  igitur  Durandus  ibidem  nu.  8.  benedi£lionemr  in  chrifmate 
non  autem  in  aqua  pnerequiri;  quia  “ in  facramentis-  qu*  confidunt  in 

ufu  materia  debet  congruere  minillro  ,,  & minifler  materi*  In ■ quo- 

„ cumque  igitur  facramentcf  minifler  efl  determinatus  aliqua  ordinatio- 
„ ne,  materia  determinata  efl  aliqua  benedictione : & ubi  unum-  non  efl 
„ nec  alterum : ficut  patet  in  baptilmo,  cujus  minifler  non  eftdetermina- 
„ tus  certa  ordinatione,  potefl  enim  quilibet  baptizare;  unde  nec  mate— 
„ ria  indiget  aliqua  benediflione.  At  in  facramento  Confirmationis  mi- 
„ nilter  determinatus  eft  certa  ordinatione  , fcilicer  epifcopali  ; & ideo- 
„ neceflarium  eft  materiam  clle  determinatam  certa  Benediftione  . Qua- 
„ re  de  chrifmate  non  benedifto  nullus  poflec  confirmari  . “ Verum  & 
hzc  ratio  Durandi  a Dominico-  Soto  rejicitur  . Sacramentum  enim  Eu-- 
charifti*  licet  miniftrum  habeat  certa  ordinatione  determinatum  , vide- 
licet lacerdotem,  non  tamen  requirit  materiam-  prius1  benediflam  . Ne- 
que dicas- Durandi  rationem  reflringi  ad  ea  dun taxat  facramenta* , qua 
in  ufu  confiftunt  ..  Nulla  enim- ratio-  eft  cur  haec  regula  ( ratio  determi- 
nandae materi*  petenda  eft  a determinatione  miniftn  ) locum  habeat  in 
facramentis  , qu*  in  ufu  confidunt  non  autem  inEuchariftia- . Deinde 
facramentum  ordinationis  in  ufu  confidit;  fed  illud  habe  e miniftrum  de- 
terminatum, videlicet  epifeopum  r licet  materiam  non- requirat  prius  b&- 
nediflam;  nec  enim  benedicitur  manuum  impofitio,.  vel  liber  cvangelio- 
«um  cujus  porreflione  diaconus  ordinatur. 

Si  quis  igitur  primam  opinionem’,  qu*  communior  eft  , amplefti  ve- 
lit,. refponaeat  in  rebus  facramentorum  totam  rationem  petendam  ex  vo- 
luntate inftituentis  r qui  non  aliam  voluit  efte  materiam  Confirmationis, 
quam  qu*  ab  epifeopo-  benedi6la  eflet  : quam  tamen-  benediflionen»  in 
anatem,  baptiimi  non  przrequilierit  propter  fummara  hujus  facramenti* 
xcefiitatero.. 
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$.  20.  Pe  variis  ujibus  cbrifmMis  benediEli. 

POntifex,  inquit  Dionyfius  lib.  de  bterarcb.  Ecclefiafl.  cap.  4.  xt  Ad 
omnem  rei  facrse  confecrationera  divino  utitur  unguento.  “ Chrif- 
tna  igitur  ab  epifcopo  confecratum  non  Confirmationi  folum  infer- 
vit  , led  & aliis  ufibus  , videlicet  un&ioni  verticali  , qua  baptizatus 
in  vertice  ungitur  j & aquae  baptifmalis  benedidioni  : “ In  baptiftc- 
„ rium  enim  expiatorium  , inquit  Dionyfius  ibid.  unguentum  , afper- 
„ fionibus  in  crucis  formam  expreflis,  pontifex  infundit  ( ut  nobis  fpi- 
„ ritaliter  .exhibeat  ipfummet  unguentum  Ipiritale  ; videlicet  )'  Jefura 
„ ad  mortem  ulque  in  cruce  pro  divina  noftra  regeneratione  demor- 
„ fum . ■“  Siquidem  hoc  lavacrum  Chrifti  mortem,  .&  hoc  unguentum 
Chriftum  iplum  fignificat  . Chrifius  enim  ex  Dionyfio  eft  unguentum 
ipirituale  , cum  & ipfe  , ut  homo  confccratus  fuerit  a Spiritu  fan- 
do : & ita  .confeeratus  caetera  confecre:  , feu  fanflificet  . 3.  Chril- 
ma  quoque  infervit  ordinationi  epifeoporum  . Pontifex  enim  , ele- 
£li  coram  fe  genuflexi  , primum  quidem  caput  , deinde  ambas  ma- 
nus fimul  jundas  /aero  chrifmate  inungit  j “ Per  caput  autem  , 
„ inquit  Innocentius  III.  de  facra  unci  io  ne  cap.  Cum  veniffet  , mens 
„ intelligitur  juxta  illud  „ unge  caput  tuum  , Matth.  cap.  6.  per  ma- 
„ nus  vero  opera  intelliguntur  , juxta  .illud  : Manus  mea  di/lillaveruut 
„ myrrbam  , Cantic.  t.  Manus  igitur  unguntur  oleo  pietatis  , ut  Epi- 
„ fcopus  operetur  bonum  ad  omnes  , maxime  autem  ad  domefticos 
,,  fidei ..  Caput  autem  ungitur  ballamo  charitatis  , ut  Epifcopus  dili- 
„ gat  Deum  ex  toto  corde  & ex  tota  anima  8c  ex  tota  mente  fua  , 
„ & proximum  ficut  /eipfum  propter  au&oritatem , & dignicatem  , 5c 
„ manus  propter  rainiftetium  , & officium  . Caput  eniiT)  ungitur  ut 
„ oftendatur  illos  ( epifeopos  ) repraefentare  perlbnam  Chrifti  ( qui 
„ caput  eft  ecdefiae : ) Manus  inunguntur  , ut  oftendatur  accipere  po- 
„ teftatem  benedicendi  & confecrandi.  Unde  cum  eas  confecrator  inun- 
„ git  : Confecrare,  inquit,  digneris  Domine  manus  iftas  Scc.  ut  quae- 
„ cumque  conlecraverint  t conlecrentur  , qusecumque  benedixerint, 
„ benedicantur  , &c.  <“  4.  Chrifma  infervit  templorum  confecrationi  , 
eo  enim  “ pontifex  , in  modum  crucis  fignat  oftium  .ecclefi*  exterius, 
„ Sc  fingulas  ungit  duodecim  cruces  io- parietibus  ecdefiae  depiftas  . “ 
Qua  de  re  videfis  Bernardura  . Qui  enim  ecdefiam  ingrediuntur  , & 
ecdefiae  corpori  adunantur  , M Nec  /ine  .cruce  ifequi  Chriftum  pofTunt; 
„ nec  fine  undione  crucis  afperitatem  ferre  quis  pollet  . “ Sermone  1. 
de  Pedtcatione  Ecclefia  . 5.  Chrifma  infervit  altarium  confecrationi  1 
quia  pontifex  cum  eo  format  fignum  crucis  fuper  ipfam  altaris  tabu- 
lam , deinde  jn  medio  ejus  , sum  in  quatuor  angulis  , poftea  in  ejus 
fronte  , ac  tandem  “ de  illo  fundit  & fpargit  fuper  altare , “ ut  effu- 
fa  Spiritus  fandi  plenitudo  in  Chriftum  , qua  Cnriftus  , qui  naftrura 
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efl  altare  , confccratus  efl  , defignetur  . “ Jefus  enim  , inquit  Diany- 
w fius  Hb.  de  hierarch.  ecclef.  cap.  4.  fub  finem,  qui  efl  altare  noflrum, 

„ divina  efl  divinarum  mentiutn  conlecratio  , in  quo,  fecundum  fcri- 
„ pturam  , fanflificati  & myflice  in  morem  holocaufli  concremati  , • 
„ acceflum  obtinemus  apud  Patrem  . “ 6.  Infervit  conlecrationi  pate- 
nx,  quam  pontifex  facro  chrifmate  “ Ab  ora  in  oram  tingit.i“7.1n* 
fervit  calicis  confccrationi , quem  eodem  chrifmate  tingit  “ a labio  ejus 
„ in  labium  “ 8.  Benediflioni  campanae  fuper  quam  de  oleo  fanflo  in- 
firmorum feptem  cruces  exterius  facit,  & deintus  cum  chrifmate  quatuor, 
pari  diflantia. 

Agendum  fupereffet  de  antiquis  & rcccntioribus  Graecis  & Latinis  ri- 
tibus confecrationis  unguenti  facri.  Veruni  de  his  commodius  infra,  ubi 
de  caeremoniis. 


QUtESTIO  tertia. 

De  forma  [aeramenti  Confirmationis . 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  erroribus  circa  formam  hujus  /aeramenti. 

FOrma  Confirmationis  alia  Latinis  efl  , alia  Graecis  . Latinorum 
formam  irrident  Lutherani  , & Calviniflae Graecorum  formam 
evertunt  Graeci  quidam  fchifmatici  , qui  pro  forma  aflignant  preces  , 
quibus  chrifma  confecratur.  Ex  Luthcranis  igitur  Kemnitius  in  a.  par- 
te examinis  concit.  Trident.  docet  formam  illam  : “ Signo  te  figno  cru- 
„ cis  & confirmo  te  chrifmate  falutis  , in  nomine  Patris,  & Filii,  & 
„ Spiritus  fanfli  , amen : “ 1.  In  Scripturis  nullum  habere  fundamen- 
tum . 2.  Nec  a Chriflo  , nec  ab  Apoflolis  ufurpatam  fuifle  . 3.  Nec 
In  vetuflis  quidem  feriproribus  aut  canonibus  exprelfain  . 4.  Videri  a 
pofteris  fabricatam  ex  his  Ambrofii  verbis  in  libro  de  iis  tjui  initiantur 
cap.  7.  “ Serva  quod  accepifli  ; fignavit  te  Deus  Pater  , confirmavit  te 
„ Chriflus  Dominus.  “5.  Inde  fieri,  ut  haec  forma  non  eadem , led  diver- 
fa  fit  in  ipfis  pontificalibus. 

Calvinus  de  hac  forma  ita  loquitur  , lib.  4.  inflit.  cap.  19.  §.5.  “Pe- 
„ ragitur  hacc  Confirmatio  hac  verborum  formula  : Configno  te  figno 
„ crucis  &c.  pulchre  hacc  omnia  , & venufle  ; led  ubi  Dei  verbum  , 
„ quod  Spiritus  fanfli  praefentiam  hic  promittat  ? Ne  iota  quidem 
„ offendere  poliunt  . Unde  ergo  nos  certiores  facient  chrilma  fuum 
» vas  elfe  Spiritus  lantli  l Videmus  oleum  , craffuju  lcilicet,  & pin- 
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'y,  guem  liquorem  , przterea  nihil  . Accedat  , inquit  Sanffus  Augufti- 
„ nus  , verbum  ad  elementum  , & fiet  facramentum'.-  hoc.  ( inquqpi ) 

„ verbum  proferant  , fi  quidquam  nos  intueri  in  oleo  volunt  aliud  , 

„ quam  oleum  1 • • 

Idem  fentit  Dallzus  lib.  i.  de  Confirm.  cap.  ?.  “ Forma  vero  ipfa 
,,  Confirmationis  in  his  verbis  fita  , Configno  te  figno  crucis  &c.  ab 
,,  evangelii  majeftate,  gravitate,  atque  genio,  non  minus  diftat,  quam* 
„ a coel*  terra  abeft  . Nihil  in  omnibus  Dei  litteris  extar  verbis  illis 
„ conceptis  limile. 

• Antonius  de  Dominis  lib.  5.  dc  republ.  cccl.  cap.  5.  num,  44,  jlocet, 

„ Ex  feriptura  1'ac.ra  nihil  haberi  five  certum  & definitum,  quibus  ver- 
„ bis  fit  utendum,  vel  ufi  fint  apoftoli  in  danda  Confirmatione  .•  five 
incertum  & indefinitum,  puta  orandum  ede  , vel  benedicendum  , &c. 
Et  paulo  ante  aderit,  8rationem  non  polTe  efle  formam  lacramenti,  quia 
oratio  impetrat  gratiam  ex  opere,  quod  aiunt,  operantis.  At  forma:  1'a- 
cramentorum  eam  conferunt  ex  opere  operato - 

Lutherani  & Calviniftz  , nt  apparet  , quafi  omnino  certum  luppo- 
nunt  , formam  hujus  lacramenti  apud  catholicos  in  iis  duntaxat  ver- 
bis fitam  efle  •,  quibus  pontifex  in  chrifmatione  frontis  utitur  , fi 
quidem  de  aliis  verbis  , quibus  pontifex  orat  , cum  manus  impo- 
nit , omnino  filent  : qua  in  re  decipiuntur  . Tres  enim  referun- 
tur Theologorum  opiniones  circa  formam  Confirmationis  , de  quibus 
infra . 

Czterum  hanc  formam  , quzeumque  ill^fit  , habere  fundamentum 
in  feripturis  facris  , & annexam  habere  promifllonem’ gratiz , offendi- 
mus , fupra  . Hanc  quoque  formam  , licet  deprecatoriam  , nihilo  mi- 
nus agere  polTe  ex  opere  operato  , & legitimam  efle  verborum  for- 

mam , quibus  Spiritus  fanftus  invocetur  probavimus,  fupra,  pag.  1 60. 
& 1 61. 

» • 

articulus  "ii. 

, Quid  fidet  catholica  doceat  de  forma  'hujus  f aeramenti . 

• 

COncilium  Tridentinum  definit  quidem  Confirmationem  elfe  facra- 
mentum  , de  forma  vero  , 8c  materia  nihil  przfcribit  , neque 
in  aliquibus  , quod  fciam  , conciliis  oscumenicis  , aut  decretis  Roma- 
norum pontificum  hujus  facramenti  forma  przfcribitur  , przter  quam 
in  decreto  pro  inftru£tione  Armenorum  in  quo  fic  legitur  ; “ Secun- 
„ dum  facramentum  eft  Confirmatio  cujus  materia  efl  chrifma  , &c. 
„ Forma  autem  eft  -■  Signo  te  figno  crucis  , & confirmo  te  chrifmate 
,,  falutis  , in  nomine’  Patris  & Filii  & Spiritus  fandli . “ Unde  theo- 
logi vulgo  concludunt  hanc  verborum  formulam  Confirmationi  eflentia- 
lem  efle  : corumque  nonnulli  tradunt  1.  efle  de  fide  illam  non  modo 
IVitaffe  dc  Confirmatione.  A a cflen- 
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efTentialem,  fed  8c  fufficientem  efTe  . a.  Illam  a Chriflo  inflituiam  8c 
ab«apoflolis  obfervatam  fuifTe  :*ita  Scotus  m 4.  difl.  7.  art.i.  Hadria- 
nus VIII.  tratl.  de  Confirm.  art.  a.  Dominicus  Soto  , in  4. -</1/1,7.  qu. 
unica,  art.  4.  Francifcus  Petigianis  , in  4.  difl.  7.  quafl.  I.  art.  7.  in 
fine  Antonius  Hiquzus  in  4.  diflinB.  7.  quafl.  1.  num.  66.  Grego- 
rius  a Valehtia  tomo  4.  difput.  5.  qu<efl.  1.  pun&o  1.  Petrus  Aurelius 
* in-  orthodoxo  adverfus  antirrheticum  2.  Sirmondi . ' 

Verum  adverfus  illam  doftrinam  reclamant  theologi  , qui«nateriam 
Confirmationis  in  fola  manuum  impofitione  conflituunt  ; nec  enim 
praefva  formula  manuum  impofitioni  , fed  un&ioni  foli  refpondet*. 
Reclamant  etiam  Jacobus  Cardinalis  a Vitriaco  , Alexander,  S.  Bona- 
ventura  , Cardinalis  Aureolus  , Joannes  de  Bacon  , Cardinalis  Conta- 
renus  , Conradus  Clingius  , & alii  , qui  doceat  chrilma  , adeoque  & 
formam  illi  correfpondentem  , nec  a Chriflo  nec  ab  apoflolis  , fed 
ab  ecclefia  inflitutam  fuifTe  . 3.  Reclamant  quicumque  theologi  pro 

materia  Confirmationis  afifignant,  & manuum  impofitionem  ab  unftio- 
ne  diflinflam  , & ipfam  unftionem  . 4.  Gratci  reclamant  , qui  nec 

formam  cum  przfata  eamdem  , neque  fimilem  unquam  adhibuerunt  •• 
fed  prae  caeteris  reclamat  Sirmundus  in  ahtirrbetico  fecundo  , ubi  con- 
tendit praefatam  , & Confirmationi  accidentalem  , & antiquis  incogni- 
tam fuifTe. 

Quod  autem  pertinet  ad  decretum  pro  infiruflione  Armenorum  , eae- 
dem omnino  rclponfiones  gro  forma  chrifmatis  unflioni  correfpondente 
adhibefi  debent,  quae  pro  tpfa  chrifmatis  unflione  adhibitae  fuerunt  fupra 
pag. 240.  & feq.  & 309.  & feq. 

Id  unum  velim  obferves  decretum  illud  , quod  theologi  vulgo  lau- 
dant nomine  Concilii  Florentini  , editum  fuifTe  Florentiz  polt  diflo- 
lutam  fynodum  pro  unione  Latinorum  , & Grzcorym  celebratam  . 
Armenii  fiquidem  Florentiam  non  pervenerunt  , nili  pofl  finitum  to- 
tum negotium  faijftz  unionis  , & pofl  fubfcriptam  fynodum  .-  neque» 
decretum  illud  fancitum  cfl  , nifi  pofl  Grzcorum  difcefifum  , anno 
videlicet  1439.  decimo  K^lendas  Decembris  . Quare  dum  illud  fub  fi- 
nem afTeritur  ; “ Datum  Florentiz  in  publica  feffione  fynodali  folem- 
niter  in  ecclefia  majori  celebrata:  u id  intelligi  debet  de  occidentalibus 
epifeopis,  qui  Florentiz,  Eugenio  przfide  , congregati  tribus  fere  annis 
remanferunt,  donec  Bafileenfies,  quos  Romanus  pontifex  metuebat,  coe- 
tui fuo  finem  impofuifTent. 

Licet  autem  dubium  omnino  fit  , utrum  przfata  formula  a Chriflo 
inflituta  & ab  Apoflolis  obfervata  fuerit  , non  eft  tamen  dubitandum, 
inquit  Eflius  , quin  hujus  facramenti  , ficut  & aliorum  , forma  ab 
Apoflolis  ex  Chrifli  inflitutione  tradita  fit  ecclefiz  , quantum  ad  ea 
verba  , fine  quibus  facramentum  non  perficitur  . Quz  autem  fint  illa 
verba,  non  efl  ufque  adeo  clarum  propter  varietatem,  quz  in  ea  apud 
feriptores  reperitur . 
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♦ . 

ART  ICULUS  III. 

* • • 

• 

Uf  controverjiis  theologorum  circa  formam  Confirmationis 

• ‘ 

COntroverfiz  theologorum  circa  formam  Confirmationis  , aliae  for- 
mam Latinorum,  aliae  formam  Graecorum  refpiciunt. 

SECTIO  PRIMA. 

• * 

De  controverfiis  circa  formam  Latinorum. 

■n  * ♦ 

CUm  ex  theologis  nonnulli  .exifliment  materiam  «Confirmationis  efle 
folam  manuum  impofitionem , alii  folam  chrifmatis  un&ionera  , & 
alii  utramque  fimul  ; hinc  fit , ut  dubium  fit , quae  verba  formz  rationem 
habeant  .•  ^utrura  illa,  quibus  pontifex  orat,  cum  manus  imponit:  an  alia 
quae  profert  , dum  baptizati  frontem  inungit  : an  utraque- fimul  . Qui 
materiam  Confirmationis  volunt  efle  folam  manuum  impofitionem  k pro 
forma  affignant  verba  deprecatoria  , quibus  pontifex  Spiritum  /an Sium 
invocat,  dum  manus  imponit;  vulgatam  autem  formam,  Signo  te  & c. 
ajunt  Confirmationi  accidentalem  efle.  Qui  vero  materiam  volunc  el- 
fe  folam  chrifmationem , priorem  formam  ajunt  accidentalem  efTe,  po- 
fleriorem  autem , Signo  te  & c.  & eflentialem  & /ufficientem  efle  . Sed 
qui  materiam  & in  manuum  impofitione  & in  chrifmatis  unSlione  fi- 
mul conflituunt,  diverfi  funt.  Qui  enim  manuum  impofitionem  ab  un- 
Slione  non  dividunt  docent  vulgatam  formam  , Signo  te  & c.  & eflen- 
tialem & fufficientem  efTe . Qui  vero  manuum  impofitionem  ab  unflio- 
ne.  fecernunt , communiter  tradunt  duplicem  formam  pro  duplici  mate- 
ria aflignandam  efTe,  videlicet  verba  , quibus  pontifex  orat  , cum  ma- 
nus imponit , & verba  , quz  profert  dum  ungit . Eorum  tamen  non- 
nulli unicam  formam  eflentialem  affignant  , ea  fcilicet  verba  , quibus 
pontifex  orat  , cum  manus  imponit  .’  quam  formam  & manuum  im- 
pofitioni  & chrifmationi  correfpondere  exiflimant  : aliam  vero  , Signo 
te  & c.  accidentalem  ajunt  efTe,  meramque  czremoniam.  Ita  fentire  mi- 
hi videtur  Joannes  Morinus. 

Vulgatam  igitur  formam,  Signo  te  figno  crucis  , confirmo  te  cbrifmate 
f alutis  , in.  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  fandi . Amen.  Alii  acci- 
dentalem efTe  docent,  alii  cfTentialem  fed  partialem,  alii  effentialem  & 
adxquatam  efTe. 

Vix  etiam  inter  fe  conveniunt,  qui  przfatam  formam,  eflentialem 
efle  defendunt.  S.  Thomas,  Scotus,  Dominicus  Soto,  Suarez,  & alii 
communiter  putant  illam  integram  Confirmationi  eflentialem  efle.  Hinc 
Suarez,  difp.  33.  fed.  5.  negat  hanc  formam  efle  validam  .■  Con/igntr  , 
& confirmo  te  cbrifmate  falutis  quia  oportet  exprimere  fignum  crucis, . 
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Item  fi  omittatur  verbum  confirmo  , quia  non  eflet  fufficiens  forma  . 
Item  fi  verbum  confirmo  mutetur  in  verbum  nugo,  quia  non  fignificaret 
cffeclum  facramenti . Item  fi  omittantur  verba  , qu*  fcquuntur  , cbrif- 
m.rte  funus , quia  requiruntur  ad  expreffionem  materi*  remot*.  Sentit 
igitur  hanc  formam  totidem  terminis  ellentialem  eflfe  : alii  vero  eam 
ita  infinuant,  ut  vix  aliquid  efifentiale  fuperfit . Bellarminus  verba  quae- 
libet ait  cfiTemifllia  efle  praeter  haec  , cbrifmate  falutis  ; quia  in  ordine- 
Romano  legitur  : Signa  eos  , Domine  , figno  crucis  . Ac  deinde  ego  te 
confirmo  in  nomine  Patris  8cc:  Eflius  negat  priora  verba  , figno  crucis  , 
& ea  qu*  fcquuntur,  cbrifmate  flutis. ad  elfentiam  pertinere  : “ Sicut 
„ enim,  inquit,  fufficit  hsc  baptii mi  forma:  Baptizo  te,  in  nomine  Patris 
„ & FiU^ Sic.  ita  non  immerito  videri  potefl  & h*c  Confirmationi  fuffi- 
„ cere,  configno  tef  vel  confirmo  te  in  nomine  & c.  “ Idem  lentiunt,  qui 
crucis  figuram  ad  materi*  elfentiam  nihil  pertinere  opinantur.  Hiquztts 
autem'  tn  4.  tiifi.  7.  iju.eji.  1.  num.  67.  quamvis  exiftimet  crucis  figu- 
ram neceiTariam  elfe  ncceflitate  facramenti  , negat  tamen  cjys  expret- 
fionem  in  fflrtna  abiolute  requiri,  quia  in  ordine  Romano  legitur,  Con- 
firmo. 1 e in  nomine  Patris  & c.  • 

Difceptatur  etiam  de  poflremis  verbis.  In  nomine  Patris  &c.  alii  enim 
explicitam  , alii  implicitam  alii  nullam  trinitatis  invocationem  requi-, 
runt.  Quam  poflremam  opinionem  Eflius  probabilem  putat,  “ Qn*ri- 
„ tur,  inquit,  an  poflrema  verba,  qu*  trinitatis  expreifam  nomencla- 
„ turam  continent  , fmt  de  effentia  .-  quamvis  enim  fine  iis  baptifma 
„ non  perficiatur,  abfolutio  tamen  , & alia  facramenta  ablque  iis  con- 
„ fidunt,  ut  habet  recepta  multorum  fententia,  propterea  quod  folum 
„ baptifma  fit  facramentuni  profeflionis  fidei  . . , Hoc  diferiminis  fla- 
„ tuunt  inter  baptilmum  & alia  facramenta  , quod  in  baptilmo  opera- 
„ tur  invocatio  Trinitatis  , non  autem  aliqua  per  conlecrationem  ac- 
„ cepta  poteflas  miniflri,  ficut  in  aliis  qu*  necelfario  certum  ac  deter- 
„ minatum  requirunt  miniflrum,  in  quibus  proinde  Trinitatis  invoca- 
„ tionem  negant  elfe  neccffariam  , uti  in  baptifmo  / fed  fatis  eflfe  pu- 
„ tant  ad  hoc,  ut  ratum  fit  facramentum,  fi  illius  poceflatis  a£lu|  circa 
„ fufeipientem  exprimitur:  qu®  quidem  fententia  non  cft  improbabilis, 
„ tametfi  "altera  fit  magis  tuta.  “ Igitur,  Eflio  tefle  , recepta  h*c  cft 
multorum  fententia,  fatis  efTe,  ut  raca  fit  Confirmatio,  fia£lus  pote- 
flatis  miniflri  circa  fufeipientem  exprimatur,  hoc  efl  , fi  dicatur  , ego 
te  confirmo.  Amicus  tamen  focietatis  Jefu  theologus  , qui  fcripfit  anno 
1640.  ne  particulam  quidem  te  requirit  difp.  tj.  feci.  3.  num.  79.  fed 
illud  diferimen  inter  baptifmum  Bc  Confirmationem  flacuit,  quod  in  il- 
lo , non  in  iflo  facramento  perfona  fulcipicntis  exprimi  debeat  ; quia 
baptifmus , non  autem  Confirmatio  fufeipientem  emundat  a peccato  . 
Sentit  igitur  & priora  verba,  figno  te  figno  crucis  : & qu*  fequuntur, 
ter  cbrifmate  falutis':  8c  ea  quibus  forma  terminatur  , In  nomine  Patris 
Sic.  nihil  ad  vulgat*  forrn*  Latinorum  elfeutiam  attinere;  quia  defunt 
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in  formula  Graecorum  fignaculum  donationis  Spiritus  fandi  : qus  tarrrea 
ad  Confirmationis  validitatem  fufficit.  Denique  Richardus  Rodulphus, 
archiepilcopus  Armachanus , totam  hujuicc  formula  effentiara  in  poftre- 
mis  dumtaxat  verbis  fitam  effe  volebat  , In  nomine  Patris  & Filii  & 
Spiritus  fandi.  “ De  forma,  inquit  Petrus  David,  cardinalis  ab  Oftia- 
„ co,  in  4.  dijl.  7.  qua  fi.  4.  art.i.  fol.  146.  tenet  dominus  Armachanus- 
„ lib.g.  de  qu.efiionibus  Armenonm , capi ll.  quod  probabile  eft  unam  ef- 
„ fe  formam  baptifmi , & omnium  aliorum  facratnentorum  , fcilicet 
„ Confirmationis,  ordinis,  peenitentise  , & extremae  unftionis  , quatn- 
„ vis  multas  & diverfas  orationes  ecclefia  in  ipforum  collatione  exer- 
„ ceat  : nam  ipfe  tenet  lib.  8.  cap.  9.  quod  ifta  verba,  vel  eorum  lcn- 
„ fus  ( In  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  fandi  ) fint  forma  baptif- 
r,  mi  , quamvis  exigantur  alia  verba  : & ita  confequcntcr  dicit  de 
„ prxdiais  facramentis.  Sed  quia  hoc  communiter  non  tenetur  , noa 
„ affero,  licet  ille  bene  loquatur  confequenter  ad  feripturam  facram. 

§.  1.  Qua  & qualis  apud  Latinos  effet  forma  Confirmationis 
novem  primis  ecclefia  feculis A 

CErtum  eft  in  utraque  ecclefia  Graeca  & Latina  formulam  quam- 
dam inter  confirmandum  adhibitam  fuiffe  : qus  vero  , qualifve 
fuerit,  dicere  difficile  cft . Quia  primis  ecclefia:  feculis  fanet  i Patres  fa- 
cramentorum  formulas  nec  divulgabant,  nec  feriptis  mandabant.  a In- 
,,  vocationes  perfedtivas,  inquit  Dionyfius  lib.  de  ecdef.  bierar.  cap.  7. 
„ 3.  parte  §.  10.  ( id  eft,  verba  quibus  facramenta  perficiuntur  ) nefas 
„ eft  feripto  interpretari  & arcanum  fcnfum  , virtutelquc  , quas  Deus 
„ in  iis  operatur  e fecreto  in  publicum  efferre  , fed  ttt  noftra  facro- 
„ lanfta  traditio  docet,  eas  fecretioribus  ex  inftru&ionibus  hauries.  “Et 
Innocentius  I.  in  epifiola  ad  Decentium  cap.  3.  ait  , religionis  prodito- 
rem effe  qui  Confirmationis  formulam  Jcriptis  mandaverit,  “ Verba 
„ vero  , inquit  , dicere  non  poffum  ; ne  magis  prodere  videar.,  quam 
,,  ad  confultationem  relpondere  . “ Et  cap  8.  de  ftcrar. tento  extrema 
„ undionis  , “ Reliqua  vero  , qux  feribi  fas  non  erat  , cum  adfueris  , 
„ interrogati  poterimus  edicere.  •“  Apoftolicx  tamen  conflitutiones  quae 
quarto  quidem  feculo  edit*  funt  , lib.  7.  cap.  45.  hanc  formulam  refe- 
runt; “ Poftquam  vero  baptizaverit  , in  nomine  Patris  & c.  ungat  un- 
„ guento  chrifmatis  dicens  ••  Domine  Deus  ingenite  , cui  nullus  eft 
Dominus  convivificatus  ipfi  . ■“  Verum  ili*  ftatim  infinuant  hanc 
formam  non  ita  determinatam  effe,  quin  ali*  ab  aliis  fubftiwi  poffinc. 
Subjiciunt  enim  : Hac  atque  alta  his  conjentanea  dicat . Adde  illas  con- 
ftitutiones  f*pe  fxpius  interpolatas  fuiffe . Ambrofius  etiam  lib.  a.  de  fa- 
cramentis eap.  7.  aliam  formulam  refert.  “ Venifti  ad  facerdotem  , quid 
„ tibi  dixit  f Deus  Pater  omnipotens  , qui  te  regeneravit  ex  aqua  & 
,,  Spiritu  fan&o  , conceffitque  tibi  peccata  tua  , iple  te  ungat  in  vl- 
Wiiajfe  de  Confirmatione . A a 3 » taru 
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„ tacn  rternam  “ quam  quidem  formam  Ambrofu  astate  confirmato- 
riatn  fuifle  docet  Sirmondus  in  antirrbetico  2.  pag.  64.  yerum  haec  ver- 
ba fuifle  facerdotis  in  vertice  argumentis  probavimus  fupr a pag.  504. 

& 3°** 

ld  unum  .conflat  formam,  quas  primis  ecclefiae  fecuiis  in  ecclefia  La- 
tina adhibebatur,  fuiffe  deprecatoriam.  .Quod  apparet 

1.  Ex  atlis  cap.  8.  Oraverunt  pro  ipfis  ut  acciperent  Spiritum  fanffunt 
&c.  tunc  imponebant  manus  fuper  illos  & accipiebant  Spiritum  fanflum  . 
Ubi  manus  impofjtio  fatlonem  habet  materiae,  oratio  vero  formae,  vi- 
delicet deprecatoriae , quemadmodum  S.  Thomas  ex  bis  verbis  Jacpbi 
5.  Orent  fuper  eum  &c.  & oratio  fidei  falvabit  i, firmum  ; concludit  for- 
mam extremae  unitionis  deprecatoriam  ede. 

2.  Ex  Tertulliano  lib.  de  baptifmo  , Dehinc  manus  imponitur  , per 
„ benedifiionem  advocans  & invitans  Spiritum  /anitum  . M Atqui  be- 
nediitio  qua  invocatur  Spiritus  lanitus,  eft  oratio  . 

3.  Ex  Cypriano  , epifl.  73.  ad  Jnbajanum  : Qui  in  ecclefia  bapti- 

„ zantur,  inquit,  praepofitis  ecclefiae  offerantur,  & per  noflram  ora.tio- 
,,  nem  ac  .manuum  impofitionem  Spiritum  fanitum  confequantur  . M 
Confecutio  Spiritus  fanfti  orationi  tanquam  formae,  & manuum  impo- 
fttioni  tanquam  materiae  tribuitur. 

4.  Ex  Ambrofio  lib.  3.  de  facramentis  cap.  2.  poftquam  difTeruit  de 
baptifmo,  & unitione,  quae  in  eo  fit.  “ Sequitur,  inquit,  fpiritale  fi- 
„ gnaculum  quod  audiltis  hodie  legi , quia  poft  fontem  fupereft  ut  per- 
„ feitio  fiat,  quando  ad  invocationem  Jaccrdoris  Spiritus  fanitus  infun- 
,,  ditur  Spiritus  fapientiae  & intelleitus  , Spiritus  confilii  atque  yirtu- 
„ tis,  Spiritus  cogoitionis  atque  pietatis,  Spiritus  fanfti  timoris,  litae 
„ funt  feptem  virtutes  quibus  confignaris.  “Deinde  addufto  Pauli  tex- 
tu I.  ad  Corintb.  12.  multiformem  ede  Dei  fapientiam  , tranfit  ad 
communionem , ex  more  illius  temporis , quo  aftione  continuata  bap- 
tilmus,  Confirmatio,  & euchariftia  baptizandis  conferebantur.  Apparet 
igitur  Ambrofium  orationi  , qua  feptiformis  Spiritus  fanfti  gratia  in- 
vocatur, facramentalem  virtutem  tribpifle  , & nihil  przter  eam  agno- 
viffe, 

j.  Ex  Siricio  papa  epifl.  ?.  ad  Himerium  , cap.  1.  Arianos  cum 
„ Novatianis,  aliifquc  haereticis  , ficut  eft  in  fynodo  conflitutum  , per 
„ invocationem  folam  feptiformis  Spiritus  , epifcopalis  manus  impofi- 
„ tione  , catholicorum  conventui  fociamus  , quod  etiam  totus  .oriens 
„ occidenfque  cuftodit.  •“  .State  igitur  Siricii  totus  oriens  & occidens 
nullam  aliam  verborum  formulam  praeter  invocationem  folam  feptifor- 
mis Spiritus  in  Confirmatione  adhibebat. 

6.  Ex  Hieronymo,  in  dialogo  adverj.  Lucifer,  cap.  4.  f(  An  nefeis  ec- 
„ clefiarum  hunc  ede  morem,  ut  baptizatis  poftea  manus  imponantur , 
„ & ita  invocetur  Spiritus  fan£lus  ? Exigis  ubi*fcriptum  fit?  in  afti- 
n ,bus  apoftolorum . “ Quod  orthodoxus  verum  effe  concedit  : “ Non 
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„ quidem  abnuo  hanc  effe  ecclefiarum  confuetudinem  , ut  ad  eos  qui 
„ longe  in  minoribus'  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  baptizati 
„ Sunt  epiicopus  ad  invocationem  Spiritus  fandi  manum  impofiturus 
„ excurrac- 

7.  Ex  Auguftino  Iib.  15.  de  Trinitate  cap.  1 6.  “ Quomodo  Deus  non 
„ efl  qui  dat  Spirirum  fatidum  ? imo  quantus  Deus  eft  qui  dat  Deumf 
„ Neque  enim'  aliquis  difcipulorum  ejus  dedit  Spiritum  fandum.  Ora- 
„ banc  quippe  ut  veniret  in  eos  quibus  manum  imponebant  . Quem 
„ morem  in  Suis  prxpoSitis  etiam  nunc  Servat  ecdeSia.  Denique  & Si- 
„ mon  magus  offerens  apoflolis  pecuniam  ,.  non  ait ,-  Date  raihr  hanc 
„ pote  flatem  ut  dem  Spiritum  fandum  : Sed  cuicumque  y inquit,  im- 
„ potuero  manus  accipiat  Spiritum  fandum'.  Quia  neque  Scriptura  fu- 
„ perius  dixerat  r Videns  autem  Simon  quod  apoftoli  darent  Spiritum 
„ fandum, . Sed  dixerat,  Videns  autem  Simon  quod  per  impofitionem 
r,.  manuum  apoflolorum  daretur  Spiritus  fandus.  “ Et  paucis  interje- 
,r  dis  ita  collidit.  Nos  autem  accipere  quidem  hoc  donum  pofliimus 

„ pro'  modulo'  no  (Iro  ,.  effundere  autem'  Super  alios  non  utique  poffu-  • 

musy  Sed'  ut  hoc  fiat  Deum  invocamus- 

8.  Ex  Leone  magno' , epi/l.  79'  cap.  7.  Qui  baptifmum  ab  haereticis 
«ceperunt,,  fola  invocatione"  Spiritus  fandi  per  impofitionem  manuum- 
confirmandi  Sunt  . Et  epifi.  9 j.  cap.  18.  “ De  hzreticis,  qui  ex  A- 

frica  vel  Mauritania  venerunt,-  baptizandi  non  Sunt ; Sed  per  manus 
jy  impofitionem  ,,  invocata  virtute  Spiritus-  fandi  ,-  quam  ab  haereticis 

accipere  non  poruerunfy  catholicis  copulandi  funt- 

9.  Ex  Ifidoro'  Hifpalcnfi  ,.  Iib.  7.  de  offici ir  cap.  16.  “ Spiritum-  fan- 
dum accipere"  poffumus;.  dare  autem  non  poffumusi  Sed- ut  detur, Deum 
invocamus. 

Haec  quidem  teflimonia'  formulam'  Confirmationis  deprecatorianv 
tui  (Te  indicant  ; Sed  verba  , quibus  concepta  cffet  ,-  quinque"  primis 
Ecclefiae"  feculis  non-  referunt  Gregorius  Magnus-  Omnium  primus 
in  fuo  faCramentariv  verba'  retulit  , quibus-  hoc  Jacramentum  aetate  Sua 
conferretur".-  Defcripta  enim  verticis  undione  ejufque  formula,  fic  il- 
le profeq.uitur.  “ Pontifex  vero'  veniens  ad  infantes  &c.  ut  fupra , pag, 
J69.&  170. 

Ejuldem  Gregorii  facramentanum  Romae  ,-  inter  fandi  illius  opera: 
editum  nihil  prorfus  habet  pr2ter  deferiptam  orationem:  ita  nec  aliud 
a Pamelio  editum  f nec  illua  antiquiflimum  CorBejrnfis  bibliotHecz  a 
Menardo  luce  donatUm  i nec  aliud'  cujus  idem  Menardus'  mentionem1 
facit  : nec  alterum  Turonenfe  antiquiflimum  facramentarium  Roma- 
num , quod  ab  initio"  mutilatum"  eff,  licet  bis  in  eo  Confirmationis  ri-" 
tus  enarretur  .•  nec  Pontificale  vetus  Rhemenfis  ecclefise  , quod  in-  ab- 
batia S,  Theodorici  extat,-  cujus  in'  ritu'  baptifmi  , hate  verba1  funr  : “ 

„ Vellitur  infans  veftimenris  fuis;  fi  vero  epifcopus  adeff,  ffatim  con- 
„ firmari  cuma  oportet  chrifmate  , & pollea  communicari  ; & fi  epif- 
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copus  dceft,  communicetur  a presbytero  dicente  ita  .•  Corpus  Domi- 
,,  ni  noflri  Jefu  Chrtfli  cujiodiat  te  m vitam  atcrnam . Amen.  Oratio  ad 
,,  infantes  defignandos . Omnipotens  fempiterne  Deus  & c.  “ ut  fupra  ia. 
lacramemario  Grcgorii  . Denique  Pontificale  , quod  putatur  Anglica- 
num  efte,  quod  ante  fcculum  IX.  deferiptum  eft,  & in  ecclefia  Ro- 
thomagenfi  aflervatur,  nihil  in  ritu  Confirmationis  habec  praeter  iftara 
benedidionem.  “ Benedicat  vobis  omnipocens  Deus,  qui  eunda  ex  ni» 
„ hilo  creavit,  & vobis  in  baptiftnate  per  Spiritum-  landum  remiffio- 
„ nem  omnium  peccatorum  tribuit.  Amen.  Qui  eumdem  Spiritum  in 
„ igneis  linguis  difcipulis  fuis  dedit  , ipfius  illuftratione  corda  noftra 
„ perluftret,.  atque  in  fui  amoris  jugiter  accendat.  Amen.  Quatenus 
„ ejus  dono  a eundis  vitiis  emundati  , ipfiufque  opitulatione  ab  orn» 
„ nibus  adverfitatibus  dcfenli,  templum  ipfius-  effici  mereamur.  Amen. 

„ Quod  iple  prteftare  dignetur.  Amen. 

Ex  his  confiat  r.  Confirmationis  formulam  feptem  primis  Ecclefia»- 
feculis  deprecatoriam  fuifle  . a.  Illam  manuum  impofitioni  conjundam 
fuiffe.  3,  Illam  correfpondifle  non  folum  impofitioni  manuum,  fed  & 
chrifmatis  undioni , (recole  formam  Gregoriana‘m  ) licet  undionem  tan.- 
tifper  prarceceret  y ita  tamen,  ut  hasc  anteceffio  moralem  prafentiam  ,, 
qua»  inter  materiam  & formam  facramentorum  fuffidt , non  impedi- 
ret.. 4.  In  Gregoriano  aliifque  citatis  Pontificalibus  & facramentariis- 
praeter  hanc  orationem  feu  formam  jam  deprecatoriam  nihil  haberi,  . 
Sex  igitur  vel  etiam  feptem  primis  ecclefix  leculis  nulla  verborum  for- 
mula in  Confirmatione  adhibebatur,  praeter  orationem  qua  profereba- 
tur cum  fieret  manuum  impofitio. 

Dices.  Formula  deprecatoria ,.  quae  in  apoftolicis  conflitutionibus  de~ 
feribitur  foli  chrifmatis  undioni  correfpondet . 

Respondeo  i.  hic  agi  de  Latinorum  forma y de  Graeca  vero  infr<& 
fecl.z.  a.  Has  confiitutioncs  fiepe  fiepius  interpolatas  fuifie.  3.  Formu- 
lam in  illis  relatam  utrique  correfpondcre  : poft  verba  enim  fupra  re- 
lata, fiatim  fubjicitur.  “ Haec  eft  enim  vis  appolitionis  manus  in  uno- 
„ quoque  qui  baptizatur. 

Prsfata  ritualia  leculum  VIII.  praecefierint  necefic  efty  quae  enim  fo- 
quuntur,  quaeque  feculo  VII.  pofteriora  funt,  'duas  orationes  referunt,*, 
alteram,  quas  proferebatur.,  cum  fieret  manus  impofitio  , & undionis-. 
proxime  futur»  meminit  c alteram.,  quas  brevis  eft  , & proferebatur 
cum  fieret  undio.  Ordo-  Romanus,  qui  feculo  VIII.  compofitus  eft,“- 
yy  Pontifex  veniens  ad  infantes&c. u ut  fupra,  pag.iyi.&feq.  Idem  etiam 
colligi  poteft  ex  omnium  antiquiffimo  Ectaviano  codice  ut  videre  elb 
fupra , pag.  27 z.&feq.  ■■■ 
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y 2.  De  antiquitate  bujufce  formula  , Signo  te  figno 
crucis  &c.  & quomodo  invefla  fuerit. 

BEllarminijs,  ltb.  de  Confirmat,  cap.  10.  Eftius  in  4.  d.  7.  §.  r©. 

* aliique  paffim  dicunt  Ambrofium  ad  przfatam  formulam  allufifJe 
ltb.  de  initiandis  cap.  7.  cum  ait/  “ Signavit  tc  Deus  Pater  , confirma- 
„ vit  te  Chriftus  Dominus , & dedit  pignus  Spiritus  in  corde  tuo  : ‘‘ 
quafi  vero  Ambrofius  alludere  potuerit  ad  formulam  trecentis  & eo 
amplius  annis  leculo  luo  pofteriorem  : nullum  enim  procul  dubio  hu* 
jus  formula;  vefligium  extat  primis  feptem  ccclefiz  feculis.  Deinde  Am- 
brofius hifcc  verbis  tres  perlonas  Trinitatis  diftinguit,  & lingulis  pro- 
prios effeftus  tribuit  i quarum  rerum  praefata  formula  ne  meminit  qui- 
dem. Praeterea  in  verbis  Ambrofii  mentio  fit  largitionis  Spiritus  lan- 
£i i , nulla  vero  in  vulgari  formula,  licet  hzc  largitio  effeftus  proprius 
fit  Confirmationis.  Denique  Ambrofius  ipfe  teftatur  alludere  le  , non 
ad  formam  quamdam  feculo  fuo  inauditam,  fed  ad  Pauli  ledfionem  , 
quae  mox  fa£la  fuerat  . Subjicit  enim  : “ Sicut  apoftolica  leflione  di- 
dicifti . “ Pauli  vero  verba,  quibus  Ambrofius  alludit  , habentur  2. 
ad  Corinth.  c.  1.  v.  2 1 . & 22.  Qui  autem  confirmat  nos , qui  & ] ignavit  nos  & 
.dedit  pignus  Spiritus  in  cordibus  no/lris. 

. Neque  certiora  funt  quae  Bellarminus  ibidem  a!Terit,hanc  fcilicet  for- 
mulam haberi  in  ordine  Romano . “ Qui  eft  antiquillimus  liber,  cum 
„ ab  Alcuino  & Amalario  citetur,  qui  fuerunt  ante  annos  800.  ( qui- 
„ que)  in  officio  fabbati  fandli  delcribens  ritum  Confirmationis,  dicit 
„ epiiicopum  per  modum  orantis,  hzc  verba  pronunciare  : Signa  eos  , 
,,  Domine , figno  crucis , ac  deinde  cum  tangit  pollice  frontem,  dicere.* 
„ Ego  te  confirmo  in  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  fantli  . “ Nec 
enim  Amalarius  fcripfit  ante  annos  oftingentos,  fed  ante  annum  oftin- 
gentelimum  tricefimum  : neque  liber  de  divinis  officiis,  in  quo'  citatur 
ordo  Romanus,  ad  Alcuinum  pertinet  , vel  ante  annos  800.  fcriptus 
. eft  : neque  verba  hzc , Ego  te  confirmo  ztate  Amalarii  & au£toris  li* 
bri  de  divnu  offciis  habebantur  in  ordine  Romano/  qua  de  re  §.  pra- 
cedenti . 

Origo  hujus  formz  repeti  debet  ex  brevi  oratione,  quz  frontis  un- 
ftioni  in  crucis  modum  fa£lz  Grzcorum  inftar  adhiberi  coepit  ottavo 
feculo , qnzque  Amalario  tefte  diverfa  erat  pro  diverfo  Pontificum  pla- 
cito. Alii  enim  dicebant.  Signum  Cbriflt  in  vitam  aternam.  An. en : quz 
oratio  relationem  habebat  ad  Grzcorum  formam;  Signaculum  deni  Spi ’■* 
ritus  fanSh  : nt  facramentarium  Petavianum  , quod  lacramentarioruni 
omnium  manufcriptorum  antiquifllmum  exiftimatur  . Alii  , In  nomine 
Patris  & Filii  & Spiritus  fantli.  Arnen.  Pax  tecum.  Refp.  Et  cum  Spi- 
ritu tuo  : ut  ordo  Romanus  feculo  VIII.  Amalarius,  & liber  de  divi- 
tiis offciis  leculo  IX.  Alii,  Signat  te  Deus  figillo  fidet  jua , tn  confignaz 
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tione  fidei  ; ia  nomine  Patris.  & Filii  & Spiritus  fandi  . Arnen.  Pax  ti- 
bi . Refp.  Et  cum  Jpiritu  tuo  : ut  antiquiflUmurn  lacraraentarium-  Tolo- 
fanum,  quod  Morinus  ordini  Romano  coaetaneum'  putat:  vel  Signet  te- 
' Deus  figdlo,  fidei  fua  , in  nomine  Patris  & Filii  Gr  Spiritus  fanBi  ,.  in 
ttnfignauane  fidei*  Arnen.  Pax  tibi  : ut  fidei  confeffio  cdidlo  feu  dona- 
tioni Conftantini  prsefixa , quae-  integra  extac  in.  colle&ione  Ilidori  Mer- 
catoris, & cujas  major  pars-  refertur  ab-  Hadriano- 1.  in  epifiola  ad  Con- 
fiant inum.  & Irenem  , anno  787.  ut  inde  probet  imagines  in  ufu-  fuifle' 
tempore  Sylveftri  I.  Alii  denique  omnes  illas  fere  orationes  fimul  col- 
ligebant, dicentes,  cum  frontis  unftio  in  modum  crucis-  fieret,  Signum- 
Cbrifii.  in  vitam  at  emam.  Arnen.  Et  neophytum,  ira  unfhim  mox-  be- 
nedicendo , Confirmet  te  Pater  , Filius  & Spiritus  fandus > . Amen  .- 
Pax  tecum  . Es  cum  fpiritu-  tuo  . Ita  refert,  caeremoniale  recentius  qui- 
dem, fi  chara£ter  attendatur ,.  fed  ex.  aliquo  longe  antiquiori,  exferip- 
tum,  quod  eft  in  bibliotheca  collegii  Foxenfis  Tolofani-.  11  Oratio  ad 
„ infantes  confignandos  ab  epilcopo  „ Omnipotens  femptteme  Deus  ,.  qui 
regenerare  dignatus  es  & c.  Poffea  fignet  eos  epilcopus-  in-  fronte  de 
chriimate  , his  verbis,  Signum  Cbrifii  in  vitam  a ternam . Amen . Be- 
,,.  nedi&io . Confirmes  te  Pater  & Filius , & Spiritus  fandus . Amen . Pax 
„ tecum . Et.  cum  fpiritu  tuo  - 

A modo  deprecativo,.  vel  optativo , Signet  te  Deus  &c.  Confirmet  te 
&c.  tranfitus  deinde  fadlus  eft'  ad  modum-  indicativum  &.  abfolutum  ,, 
Signo  te  & c.  Confirmo  te  & c.  Menardus  duos  antiquos-  manuferiptos  re- 
fert, qui  ftc  habent.  :.  Confirmo  te  , (3^  figno  ,.  in  nomine  Patris  & Filii- 
Cr  Spiritus  fandi  . Amen  . Pax  tecum  ...  Et  cum  fpiritu:  tuo.  Ecclefise  Ro- 
thomagenfis.  codex  quem  Morinus-  feriptum  putat  ad.  annum  1150^ 
Configno  te  figno  crucis,  & confirmo-' cbrifmate.  falutir,  . in  nomine  Patrii 
& Filii, .&  Spiritus,  fandi . Amen.  Pax  tecum Et  cum  fpiritu  tuo  . Tit- 
ronenfis  ecclefiat  Pontificale  recentius ,.  vix  ante  annos  1250.-  feriptum,. 
quo  uti  folebat  archiepifcopus  in  Pontificalibus  : Signo  te  figno-  crucis ,. 
it  confirmo  cbrifmate  f, alutis,,  in  nomine  Patris  Filii  & Spiritus' fan- 
di ,.  ut  replearis  eodem-  Spiritu  fando:,  & habeat  vitam-  aternam  . Amen  - 
Eamdem  omnino,  formam  ,,  iis-  denique,  plane  verbis  exhibet'  Pontifica- 
le. aliud  .Toletanum,-  eadem  aetate,  vel  inferiore  feriptum  . In- Foxen- 
fis collegii  Tolofoni  .bibliotheca-  eft*  ritualis1  liber  inlcriptus  ,.Ordo  Ro- 
mana; ecdefias  obfervarilolitus’ tempore  Innocentii  Pap*  111.  & alio- 
rum. Pontificum ,,  cujus- feriptio*  completa  eft  anno<  1365*  “ Oratione 
completa  , faciat,  crucem  i tr  fronte  finguloruirr  cum  pollice  de  chrif- 
mate  , ita  dicendo1  : foannes  ,.  ( vel  quovis  alio>  nomine)  figno  te  fi- 
rr  gno-  crucis  . Pax.  tecum  ..Refp.  Et  cum' fpiritu  tuo  . “ Attende  qua; 
forma  tempore-  Innocentii  III.  & aliorum  Pontificum  in  Romana. 
Ecclefia-  ohfetvamur.  ..  Sedit:  Innocentius  III.  ah  anno  1198.  ad  an- 
num 12 1 6. 

Magifter  lentendarum  ait  tantum,  “ Formam  facramenti  Confirma- 

„ tio.- 


Btgttizedljy  Gcx) 


SACRAM.  CONFIRMATIONIS.  379 

tionis  apertam  effe,  fciticei  verba,  ■quas  dicit  epifcopus  , cum  bapti- 
„ zatos  in  frontibus  facro  fignat  chrifmate.  u Guiilelmus  Parifienfis  in 
fine  tra&atus  de  Confirmatione  , fcribit  , Pontificem  dicere  pingendo 
charafterem , Configno  te , & cruce  confirmo  te  . ‘Guiilelmus  Altifliodo- 
renfis,  ubi  de  'Confirmatione;  Confirmo  te  J Igne  crucu  & cbrifmate  [ alu- 
tis in  nomine  Patris , & Filii  & Spiritus  (anili.  Albertus  Magnus  in  4. 
fcribit  quoldam  -uti  hac  forma.  Confirmo  te  figno  crucis  & confirmo  te 
.cbrifmate  [alutis  .in  nomine  & c.  Sed  generaliorem  effe  , Con/tgno  te  figno 
crucis  & confirmo  te  cbrifmate  [alutis  in  nomine  '& c.  Alexander  Halenfis 
4.  par.  qu.  9.  membro  j.  4<  Hujus  lacramenti  fecundum  confuctudines  di- 
verfarum  ecclefiarum  , diverfae  funt  forma:  verborum  . Habet  enim 
,,  quaedam  ecclefia  formam  , Confirmo  te  figno  crucis  & cbrifmate  fan- 
„ Btficationis . In  nomine  Patris  &C.  S.  Thomas,  Configno  te  figno  cru- 
cis & confirmo  te  cbrifmate  [alutis , in  nomine  &c.  S.  Bonaventura  , Signo 
te  figno  crucis , & confirmo  te  cbrifmate  j, 'alutis , in  nomine  &c.  Idem  ha- 
bent caeteri  theologi  & rituales  utroque  doftore  pofteriores  , fi  tamen 
Gerfonem  excipias,  qui  fic  legit:  Firmo  te  figno  crucis  & cbrifmate  fa- 
lutis ,,  in  nomine  Patns  &C. 

Viderint  igitur  Tbomiftae  & Scotift*  , quo  fundamento  doceant  , 
hanc  formulam,  Signo  te  figno  crucis  & confirmo  te  cbrifmate  [alutis,  tn 
nomine  & c.  a Chrifto  inlUtutam , & ab  apollolis  ufurpatam  /uide.  Vi- 
derit Hadrianus  VI.  qua  ratione  dixerit “Auftoritate  ecclefia:,  qu*  in 
„ iis,  quae  funt  fidei,  nec  fallere  poteft  , nec  falli  , & tradit  di&am 
„ orationem  pro  forma,  credens  eam  rite  perficere  facramentum  Con- 
„ firmationis,  certum  effe  hanc  formam  viv*  vocis  vocabulo  ab  apo- 
„ ftolis  ■&  eorum  fuccefforibus  acceptam  fuiffe  : ficut  de  forma  confc- 
„ crationis  fanguinis  dicitur  . “ Viderit  Bellarminus  , quo  fundamento 
alferucrit,  “ Paulum  2.  ad  Corintb.  1.  alludere  ad  formam  hujus  fa- 
,,  cramenti,  cum  ait,  Qui  nos  confirmavit  Deus,  & fignavit  & c. 

3.  Utrum  hac  forma  , Signo  te  &c.  ad  Confirmationis  cflen* 
tiam  pertineat , vel  etiam  fufficiat . * 

S.  Thomas,  Scotus,  Thomift* , Scotiftae , Bellarminus , Petrus  Au- 
relius, aliique  theologi  , qui  materiam  Confirmationis  in  unitione 
fola,  vel  in  unitione  fimul  & impofitione  manuum  ab  unitione  indi- 
vila  conllituunt,  affirmant  illam  non  folum  ad  Confirmationis  effen- 
tiam  pertinere,  fed  & formam  ejus  ad*quatam  effe;  quorum -opinio  his 
rationibus  probari  poteft.  1.  Quia  F.ugenii  IV.  decretum,  hanc  for- 
# mam  unam  affignat.  2.  Quia  concilium  Bituricenfe  anno  1 5V4-  coa- 
llum,  & anno  1585.  a Sixto  V.  approbatum  , titulo  20.  de  Confirma- 
tionis / 'aeramento  can.  3.  “ Nullam  ait  , in  adminifirationc  hujus  facra- 
„ menti  formam  debitam , 6c  qua  uti  co«fuevic  ecclefia , effe , Configat 
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te  Jigno  &c.  “ 5.  Quia  rituales  omnes  hanc  folam  formulam  indicSnt.. 
4.  Quia  S.Thomas,  aliique  theologi  qui  floruerunt  feculis  13.  14.  15. 
& 1 6.  unanimi  conlenfu  docent  hanc  formulam  elTentialem  & fuffi- 
cientem  elfe . Quod  autem  integris  quatuor  feculis  ab  omnibus  theolo- 
gis unanimi  conlenfu  traditum  eft,  ad  fidem  eccleG*  pertinet.  5. Quia 
unctio  Confirmationi  eflentialis  eft  .•  igitur  & forma  unfclioni  corref- 
pondens;  nulla  vero  praeter  relatam  correfpondet  un&ioni  . Verum  ad 
nsc  refponderi  poteft. 

Ad  primum  quidem,  formulam  de  qua  Eugenius  in  juo  decreto , ac* 
cidentalem  efle,  qua  de  re  fupra. 

Ad  fecundum  refponderi  pollet  Patres  Bituricenfes  in  hoc  fecutos  cf- 
fe  theologorum  opinionem  , quas  poftremo  leculo  communior  erat . 

Ad  tertium  rclponderi  pollet,  in  Romano  aliifque  Pontificalibus  non 
prasfatam  modo  formulam  referri,  fed  & antiquam  , quas  in  facramen- 
tario  Grcgoriano,  in  ordine  Romano,  & in  libro  de  divinis  officiis  le- 
gitur. 

• Ad  quartum  refponderi  portet , fi  haec  argumentandi  ratio  valeret  , 
inde  fecutum  iri  , plures  theologi*  opiniones  efle  de  fide  , qu*  tamen 
in'  fcholis  hodie  in  utramque  partem  agitantur  . Theologi , qui  praefa- 
tam lormam  & elTentialem  & fufficientem  efle  docent  , iidem  affir- 
mant illam  a Chrifto  inftitutam  & ex  traditione  apoftolica  ad  nos  uf- 
que  pervenifle;  quod  tamen  falfum  efle  demonftravimus  §.  pnecedenti  . 
Iidem  etiam  theologi  nebant  manuum  impofitionem  ab  unclione  di- 
vuifam  Confirmationi  eflentialem  efle,-  quod  tamen  aderunt  hodie  plu- 
res  eruditi,  de  quibus  fupra , ubi  de  variis 'opinionibus  circa  materiam 
Confirmationis,  pag.1^6.  & frquent.  Theologi  quoque,  qui  feculo  13. 
14.  i$.8ci6.  floruerunt,  omnes  praster  Guillelmum  Parifienfem  & duos 
aut  eres  alios,  negaverunt  parochum  efle  miniftrum  matrimonii,  qua 
facramcnti  ,•  qu*  tamen  opinio  a multis  hodie  defenditur  . Denique 
theologi  qui  ab  initio  feculi  XIII.  ad  medium  ufque  feculum  XVI.  flo- 
ruerunt, omnes  ad  unum  affirmarunt  materias  & formas  ordinum  in 
fpecie,  necdum  ih  genere,  a Chrifto  inftittitas  fuifle,-  quod  noftro  fe- 
culo a cardinale  Bellarmino , Arcudio,  cardinale  de  Lugo,  Pr*pofito  , 
Gammachzo,  Francifco  Amico,  Francifco  Hall?rio  , Joanne  Morino  , 
& aliis  communiter  negatur. 

Portet  etiam  refponderi,  opinionem,  qu*  docet  przfatam  formulam 
Confirmationi  elTentialem  & fufficientem  efle0  communiorem  quidem 
fuifle  feculis  13. 14. 15. & 16.  non  unanimi  tamen  confcntii  receptam  . 
Aliud  enim  fentiebant  quicumque  theologi  & canonift*  dicebant  ma- 
nuum impofitionem  unaioni  przviam  ad  Confirmationis  eflentiam  per 
tinere. 

Ad  quintum  refponderi  portet,  1.  dubium  efle  apud  theologos,  utrum 
chrif matis  unffiO'  Jit  efientialis.  2.  Aliam  efle  praeter  relatam  for  mu- 
la nij 
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lam,  qua  huic  unftioni  refpondet  , nimirum  formam  deprecatoriam  , 
qua  profertur,  cum  fit  manuum  impolitio.  Illa  fiquidem  & manuum 
impofitioni  & frontis  unftioni  correfpondet , qua  de  re  fupra  §.  i .pag. 

■ ' 373- &/'<?•  . r 

Alii  igitur  theologi,  quorum  fententiam  amplefti  videtur  Sirmon- 
dus,  exiftimant,  hanc  formulam  figno  te  figno  Scc  Confirmationi  etiam 
nunc  accidentalem  effe.  Eorum  opinio  his  rationibus  probari  poteft  . 
i.  Quia  hac  formula  non  eft  deprecatoria  . Formam  autem  Confirma- 
tionis primis  novem  ecclefia  feculis  deprecatoriam  fuifle  demonftravi- 
mus  fupra  §.  i.  pag.  373.  & feq.  2.  Quia  hac  formula  unftioni  quidem, 
non* autem  manuum  impofitioni  refpondet.  Formula  autem  Confirma- 
tionis refpondiflc  manuum  impofitioni  apparet  ex  aftis  apoftolorum  , 
ex  Tertulliano,  Cypriano,  Hieronymo  Sc  Auguftino  , ibidem  citatis. 
3.  Quia  ex  rituali  recentiori , quod  in  bibliotheca  collegii  FoxenfisTo- 
lofani  alTcrvatur,  apparet  hanc  formulam  in  quibufdam  ecclefiis  non 
refpondifte  unftionr,  fcd  ipfa  pofteriorem  fuifle  . 4.  Quia  in  antiquis 
Pontificalibus,  ubi  de  ritu  adminiftranda  Confirmationis  , ne  verbum 
quidem  legitur  hujufcc  forma  figno  te  Scc.  ex  di6lis  ibidem  . Sed  in 
Pontificalibus,  ubi  ritus  lacramentorum  deferibuntur,  nemo  dicet  omit- 
ti eorum  formas  eftentiales  . 5.  Quia  forma  Confirmationi  elfentialis  , 
ab  apoftolis  adhibita,  & primis  ecclefia  feculis  ulurpata  fuit . Atqui 
forma,  figno  te  8c c.  primis  ecclefia  feculis  incognita  fuit,  ex  diftis  ibi- 
dem §.  1.  6.  Quia  forma  Confirmationi  elfentialis  eft  invocatio  Spiritus 
fanfti,  ex  aftibus  apoftolorum,  Sc  ex  Tertulliano,  Cypriano,  Ambro- 
fio , Hieronymo,  Sc  Ifidoro,  citatis  §.1.  Forma  vero  figno  te  &c.  ni- 
hil habet , quod  fanfti  Spiritus  invocationem  fonet  . 7.  Quia  utraque 
Latinorum  Sc  Gracorum  forma  Confirmationi  elfentialis  , relationem , 
fimilitudinem  , & identitatem  quo  ad  fubftantiam  habet.  Idem  enim  eft 
facramentum  in  utraque  ecclefia  : fed  forma  figno  te  figno  & c.  nullam 
rationem  Sc  identitatem  habet  cum  forma  Gracorum,  fignaculum  dona- 
tionis Spiritus  fandi:  illa  enim  abfolura  eft,  ifta  deprecatoria ; illa,  non 
ifta,  continet  expreftam  invocationem  Trinitatis;  illa,  non  ifta,  fufei- 
pientem  facramentum  exprimit,-  illa,  non  ifta,chrilmationem  defignat; 
tfta  non  illa,  fonat  donationem  Spiritus  fanfti  : tantaque  inter  utram- 
que diflimilitudo  eft,  ut  ex  iis  theologis,  qui  priorem  formam  eften- 
tialem  afferunt , nonnulli  dubitaverint , utrum  forma  Gracorum  valeat : 
ficuti  merito  quis  in  dubium  revocaret  baptifma  , quod  hifcc  verbis 
conferretur  : ablutio  regenerationis  Spiritus  fandi  : contra-,  pofito  quod 
forma  Confirmationis  deprecatoria  fit,  forma  utriulque  ecclefia  eadem 
erit  quoad  fubftantiam  , lcilicet  , oratio  , qua  invitatur  & advocatur 
Spiritus  fanftus.  8.  Eadem  eft  ratio  utriufque  forma  Confirmationis  & 
extrema  unftionis.  Sicut  enim  forma  extrema  unftionis  pro  funda- 
mento habet  hac  verba  Jacobi  c.  5.  Orent  fuper  cum  Scc.  & oratio  fidei 
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falvabit  infirmum  : ita  Confirmationis  forma  innititur  his  verbis  a£t. 
8.  Oraverunt  pro  ipfis  ut  acciperent  Spiritum  fandum  & c.  quare  ficut  S. 
Thotnas,  S.  Bonaventura  ex  Jacobi  verbis  concludunt  formam  extremz 
un&ionis,  ita  deprecatoriam  effe  , ut  abfoluta  & indicativa  effe  non' 
poflit  : ita  formam  Confirmationis  deprecatoriam  effe  ex  verbis  afto- 
rum  concludi  debet . Verum  fi  quis  in  ea  fit  opinione  , quam  Amicus 
difput.  13.  de  Confirmat.  feSl.  2.  num.  27.  & fed.  3.  num.  79.  probabilem 
exiftimat,  & Eftius  in  4.  d.  7.  §.  7.  ampleaitur,  materiam  & formam 
hujus  facramenti  immutatam  fuiffe  , quia  Chriftus  utramque  generice 
duntaxat  inftituit  ; quo  fit  ut  manuum  impofitio  & oratio  illi  correfi- 
pondens,  qua;  primum  effentiales  erant,  poftea  faftae  fuerint  acciden- 
tales : utrique  vero  veluti  partes  effentiales  fuccefferint  unftio  chrif- 
matis  & formula  , figno  te  &c.  facile  refpondebit  argumentis  pro- 
pofitis. 

Ad  primum  igitur  refpondeo  formam  Confirmationis  olim  fuiffe  qui- 
dem deprecatoriam,  fed  illam  ex  effentiali  e vafiffe -accidentalem,  eique 
fuccefliffe  vulgatam  formam  Signo  te  & c.  quemadmodum  deprecatoriis 
formulis  utriuique  facramenti  ordinis  & poenitentiae  fuccefferunt  indica- 
ti va:,  Ego  te  abfolvo  & c.  Accipe  potejlatem  &c. 

Ad  fecundum  refpondeo  formulam  Confirmationi  effentialem  refpon- 
diffe  manuum  impofitioni  , quandiu  manus  impofitio  fuit  eflentialis  ; 
fed  ex  quo  fa£la  eft  accidentalis,  formula  ipfi  correfpondens  eamdem 
fortem  obtinuit. 

Ad  tertium  refpondeo  inde  fequi  duntaxat  hanc  formulam  initio  ac- 
cidentalem fuiffe  : eamque  talem  quibufdam  in  locis  aliquandiu  perfe- 
veraffe . 

Ad  quartum  refpondeo  inde  fequi  tantum  formulam  Signo  te  &c. 
olim  non  fuiffe  in  ufu  y fed  minime  impedit , quominus  effentialis  ho- 
„ die  fit  : ficut  haec  forma,  Ego  te  abfolvo  & c.  modo  effentialis  eft  , 
quamvis  nulla  ejus  mentio  fiat  in  antiquis  ritualibus. 

Idem  refpoqderi  debet  ad  V.  argumentum  : ha?  fi  quidem  formae  , 
Ego  te  abfolvo  & c.  Accipite  potejlatem  &c.  etfi  modo  effentiales,  antiquis 
tamen  incognita;  fuerunt.  , 

Ad  Sextum  refpondeo  1.  Tertullianum  & alios  Patres,  qui  formam 
Confirmationis  ajunt  invocationem  effe  Spiritus  fanfti  , loqui  de  for- 
mula deprecatoria,  quae  tunc  effentialis  erat,  & cui  fucceffit  indicati- 
va, Signo  te  &c.  2.  Nihil  impedire  , quominus  haec  formula  , licet  in- 
dicativa, invocatio  & largitio  fit  Spiritus  fan£li.  “ Munus  enim  Con- 
„ firmationis,  inquit  Aurelius  in  orthodoxo  cap.7.  eft  in  tradendo  Spi- 
„ ritum  fanftum.  Igitur  epifeopus  dum  ait  le  confirmare  hominem  , 
„ ait  fe  Spiritum  fanftum  ei  largiri . Ac  fortitudinem  illam , quae  con- 
„ firmandi  verbo  continetur  , nemo  aliam  cogitat , nifi  robur  a Spiri- 
„ tu  fanfto,  ejufquc  plenitudine  immiffum  . Nam  Confirmatione  ideo 
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M nos  fortes  effici  credimus,  quia  Spiritum  fandum  accipimus,  ad  ro- 
borandam baptifmi  gratiam  ••  qua  ex  re  ipfum  Confirmationis  nomen 
dudum  eft. 

Ad  Septimum  refpondeo  argumentum  retorqueri  pofTe  adverfus  utram- 

?ue  formam,  quam  Latini  & CSrseci  in  utroque  ordinis  & poenitentias 
aeramento  adhibenti  nec  enim  in  eo  Latini  & Grasci  minus  quam  ia 
Confirmatione  differunt. 

Ad  Odavum  refpondeo  inde  fequi  duntaxat  formam  utriufque  facra- 
menti  primitus  deprecatoriam  fuilTc  : id  vero  diferiminis  efie  , quod 
forma  deprecatoria  extremas  undionis  in  ecclefia  perfeveraverie  i Con- 
firmationis vero  defierit,  eique  fuccefTerit  indicativa  . Nihil  vero  repu- 
gnat, quominus  forma  extremae  unitionis  fiat  indicativa.  <(  Si  quaeras, 
„ inquit  fftius  in  4.  difl.  23.  §.  10.  utrum  rata  fit  forma  enuntiativo 
„ modo  prolata,  putant  quidem  S. Thomas  & Bonaventura  non  eflfe 
„ ratam  i fed  tamen  non  apparet  certa  ratio  qua  id  doceatur,  cum  ni- 
„ hil  vetet  ejufdem  facramenti  formam  nunc  enuntiative , nunc  depre- 
„ cative  vel  optative  recitari . Sic  enim  variari  formam  baptifmatis 
„ apud  Graecos  & Latinos  certum  eft  . Quare  probabilior  fentit  Ri- 
„ chardus  ratam  fore  ejufmodi  formam  .-  cui  pro  magno  argumento 
„ accedit,  quod  ecclefiz  quaedam,  ipfo  etiam  S.Thoma  atteftante , jam 
„ olim  enuntiativa  forma  ufx  fuerint , dicedtes , Ungo  oculo t tuos  oleo 
„ ifto  fan&o  & c.  quz  forma  a plerifque  Ambrofiana  vocatur  : quam- 
„ quam  funt  qui  pro  cautela  putent  utramque  formam  conjungendam 
.,  effe , uti  fit  in  nonnullis  ecclefiis  ....  Quod  autern  quaedam  ecclefiz 
r addunt,  in  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  J anili,  rede  fit  quidem, 
„ non  tamen  cft  neceffarium . 

Czterum  hzc  Eftii  opinio  mirum  in  modum  conciliat  diverfa  Pa- 
trum & conciliorum  teftimooia  , “ Cum  enim  materia  Sc  forma  hujus 
„ facramenti  , .non  fuerit  a Chrifto  determinata  quoad  fpeciem  , fed 
„ tantum  quoad  genus  fub  ratione  figni  fenfibilis  , expreffivi  Spiritus 
„ fandi  roboris,  quod  per  hoc  facramentum  datur  ; juxtS  hanc  fen- 
„ tentiam,  potuit  Ecclefia,  in  cujus  pote  (fate  erat,  hoc  fignum  quoad 
„ fpeciem  determinare  pco  uno  tempore  uti  fola  manuum  impofitione ; 
„ pro  alio  cum  manus  impofitione  , chrifmatis  etiam  inundione  ; pro 
„ alio  vero  fola  chrifmatis  undione,  uti  utitur  nunc  , fecundum  quem 
„ modum  optime  confonant  omnia , quz  Patres  & concilia  de  hoc  fa- 
„ Cramento  docent , cujus  diverfas  pro  diverfis  temporibus  affignant 
„ materias.  “ Iu  Amicus,  difp.  2.  »«»1.27.  Idem  dici  debet  de 

forma,  quz  diverfa  eft  in  utraque  ecclefia,  & apud  Latinos  ex  depre- 
catoria fada  eft  abfoluta  . 
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SECTIO  II. 

De  controverfiis  circa  formam  Crxcortm . 

QUatuor  aut  quinque  opiniones  funt  de  forma  Confirmationis  Grae- 
corum, quarum  prima  illam  conftituit  in'  verbis  quibus  chrifma 
conlecratur  : fecunda  in  oratione,  quae  un&ioncm  immediate  praecedic : 
tertia  in  utrifque  orationibus  : quarta  in  formula  unflionem  concomi-  - 
tante , ftgnaculum  donationis  Spiritus  fandi  : quinta  in  aliis  verbis , de 
quibus  infra. 

. §.  1.  Exponitur  & expenditur  prima  opinio. 

PRima  igitur  opinio  eft  formam  Confirmationi  effcntialem  , in  his 
verbis  fi^am  efle,  quibus  chrifma  conferatur : ficut  euchariftiae  for- 
ma, in  his  verbis  lita  eft  , quibus  euchariftia  conficitur  , quo  fit  ut 
Confirmatio  fit  facramentum  permanens  , cujus  conle&io  pertinet  ad 
epifeopum,  adminiftratio  Vero  presbytero  committi  pot^l,  ficut  eucha- 
riftia eft  facramentum  permanens,  cujus  confeftio  ad  presbyterum  per- 
tinet, fed  adminiftratio  poteft  diacono  committi  . Ita  fentit  Gabriel 
Philadelphienfis  ^rchiepifcopus  , fi  fidem  habeamus  Arcudio  lib.  2.  de 
Confirmat,  cap.  6.  “ Gabriel,  inquit,  Philadelphia:  in  fuo  tra&atu  de 
„ facramentis  quaerens,  quaenam  fit  forma  lacramenti  Confirmationis  , 

„ docet  e(Te  verba,  qua:  dicuntur  a Pontifice  luper  unguentum,  quan- 
„ do  illud  confecrat  : n dJo;  t » /uiipn  *V/V  a'  pnfj.ti.tiev  Ju/Japi/i - 
„ r«  ap^iipfa»;  §V/  aivro  Xtyo/Atnt , x)  eido7rotistrct  aivto  ■ Forma  un- 
„ guenti  iunt  verba  Pontificis,  quse  dicuntur  luper  unguentum  & quas 
„ vim  habdhc  illud  informandi.  “ Verum  hae  verfio  non  eft  accurata, 
fic  enim  Latine  reddi  debet.  “ Fornia  unguenti  eft  virtus  verborum  , 

„ quae  Pontifex  fuper  ipfum  protulit,  & qu»  vim  habent  ipfum  in- 
„ formandi  : “ qui  fenfus  a priori  diverfus  eft  : nonnulli  enim  Grae- 
ci putant- verbis  confecrationis  unguento  communicari  virtutem  fan- 
ftincandi  , quae  quidem  virtus  eft  velut  forma  unguento  inhaerens  , per 
quam  unguentum  vim  habet  lanflificandi , & baptizatos,  qui  eo  intin- 
guntur, reipla  fanftificat . Eamdem  Nicolao  Cabafilae.  opinionem  tri- 
buit Arcudius.  Verum  Cabafilas  ad  auftores  tertiae  opinionis  , de  qua 
infra,  revocari  debet. 

Haec  opinio  nititur  aufloritate  Dionyfii  , qui  injjio  oapitis  4..  de 
ecclef.  bierarcb.  hanc  unguenti  confecrationem  vocat  myflerium  feu  fa- 
cramentum , eamque  ait  coordmatam  elTe  confecrationi  euchariftiae  , id 
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eft,  ejufdetn  ordinis  elfe  . “ Verumtamen  , inquit  , cft  & alia  huic 
coordinaca  coniecratio  , quam  unguenti  myfterium  prxceptores  noflri 
“ appellant  . “ Ita  vertit  Corderius  . Nititur  etiam  auftoritate  Cy- 
rilli  Hierofolymitani  , cap.  13.  myfiag.  “ Sicut  panis  Euchariftix  poft 
„ invocationem  Spiritus  lan£li  non  eft  amplius  panis  limplex  , fed 
„ corpus  Chrifti  : fic  fanfclum  hoc  unguentum  poli  invocationem  non 
„ e(I  amplius  nudum  unguentum  aut  commune  , fed  chrrima  Chrifti, 
„ quod  prxlentia  Spiritus  fandti  , & ipfius  divinitate  redditur  efficax 

„ & operativum  . “ Uterque  , ut  apparet  , fimilem  in  utraque  con- 
fecratione invocationem  Spiritus fanfli  admittit,  & uterque  unguenti  con- 
lecrationem  per  Spiritum  lanflum  faftam , cum  euchariliix  confecratione 
per  eumdem  Spiritum  fa£la  comparat. 

Refellitur,  hxc  lententia.  1.  Quia  Confirmatio  eft  facramentum, 
quod  non  eft  permanens  , fed  in  ufu  confiftit  . “ Illud  enim  ,- inquit 
„ Concilium  Tridentinum  feff.  13.  cap.  3.  in  euchariftia  , excellens  , 
„ & lingulare  reperitur,  quod  reliqua  facramenta  tunc  primum  fan£li- 
„ ficandi  vim  habent  , cum  quis  illis  utitur  : at  in  euchariftia  iple 
„ lantlitacis  au£lorante  ufum  eft:  “ eo  quod  hujufmodi  myfterium  fi- 
ruul  fit  facrificium  & facramentum  . z.  Quia  unguentum  a po  ntifice 
confecratum  tenet  fe  ex  parte  materix:  nulla  igitur  ibi  forma.  3.  Quia 
multx  & prolixx  funt  orationes  , quibus  unguentum  confecratur  , ne- 
que Philadelphienfis  innuit  , quas  iple  neceftarias  exiftimat  : Formulx 
vero  facramentorum  debent  clfe  determinatx  . 4.  Quia  Patres  & au- 

filores  tota  queftione  1.  laudati-  hoc  facramentum  in  manuum  impoli- 
tione  , vel  in  un£lione  chrifmatis  , vel  in  utraque  conftituunt  , non 
autem  in  chrifmatis  confecratione  , qux  hujus  lacramemi  adminiftra- 
tionem  prxcedit  . 5.  Quia  Grxci  presbyteri  cum  agunt  juflu  pontifi- 

cis , valide  adminiftrant  Confirmationem  , ejufque  liint  miniftri  legi- 
timi , ex  ipfo  Philadelphienli  , in  traffatu  de  J, 'aeramentis . Hxc  autem 
do£lrina  non  cohxret  cum  opinione  ejufdem  metropolitx  . Quemad- 
modum enim  ut  aliquis  valide  baptizet  ; ita  ut  valide  confirmet , de- 
bet formam  elfentialem  proferre.  Sed  presbyteri  formam  effentialem nun- 
quam proferrent.  Certum  enim  eft  apud  Grxcos  chrifma  nunquam  a pref- 
by  teris  confecratum  fuifle,  fed  a folis  patriarchis,  a quibus  metropolitx  , 
& epifeopi,  & deinde  presbyteri  illud  accipiunt. 

Neque  dicas  presbyteros  efle  legitimos  Confirmationis  miniftros  eo 
fenfu  , quod  illam  fidelibus  difpenlent  , non  autem  illam  perficiant  ; 
quare  neceffe  non  eft  , ut  formam  aliquam  proferant  : ficut  Diaconi 
cuchariftiam  difpenfare  poliunt  . Siquidem  inde  fequeretur  valere  fa- 
cramentum Confirmationis  etiam  a laicis  difpenfatum  , ficut  valet  cu- 
chariftix  adminiftratio  , “ a quocumque  illa  fiat.  Sacramentum  enim  , 
quod  jam  faftum  cft  , valet  a quocumque  illud  difpenfetur  . Sed 
hoc  , nemo  huc  ufque  afferere  aulus  eft  . Igitur  apud  Grxcos  presby4* 
IVrtaJfe  de  Confirmatione . B b tc- 


Digitized  by  Google 


,86  DE  FORMA 

teri  , fion  folum  difpenfant  , lcd  etiam  conficiunt  facramentum  Con- 
firmationis. 

Ad  au&oritatem  DionyGi  refpondeo  illum  nec  unguenti  confecra- 
tionem  vocare  facramentum , nec  atterere  illam  ejufdem  ordinis  ac  fpe- 
ciei  ette  , fed  affinem  ette  confecrationi  euchariftiz  . Sic  enim  habet 
Dionyfius  : etA-i '71  ofxomyjt;  «repet  itMtnovpyla.  , fxuny  re  At- 

mV  dvrluj  3cc.  “ Vcruntamen  eft  alia  huic  coordinata  ( id  elt  affinis, 
„ vel  eodem  modo  ordinata  ) confecratio  , quam  przceptores  noftri 
„ unguenti  perfeftionem  appellant  : “ fic  etiam  Dionyfium  interpreta- 
tur Pachymeres  : “ Veruntamen  eft,  & alia  huic  affinis  unguenti  per- 
„ feflio  ; nam  & hoc  quoque  divina  confecratione  perficitur  . “ Ob- 
ferva  , in  quo  hzc  affinitatis  ratio  confiftit  ; quia  fcilicet  utrum- 
que , & euchariftiz  facramentum  , & chrifma  divina  ordinatione  con- 
lecratur  ; chrifmatis  enim  confecrationem  juris  ette  divini  docent  vul- 
go theologi. 

Ad  Cyrilli  teftimonium  refpondeo  paritatem  omnimodam  ex  Cyril- 
li  verbis  minime  inftituendam  ette  ; nec  enim  unguentum  , cum  con- 
fecratur  rranttubftantiatur  in  aliud  , ficut  panis  vi  confecrationis  tranf- 
mutatur  in  verum  Chrifti  corpus  , concedente  vel  iplo  Gabriele  Phi- 
ladelphicnfi  , qui  tranftubftantiationem  agnolcit  . Neque  Cyrillus  , fi- 
cut dixit  panem  confecratum  ette  corpus  Chrifti  ; ita  dixit  , unguen- 
tum ette  Spiritum  fan&um,  fed  ette  chrifma  Chrifti.  Paritas  igitur  in  eo 
duntaxat  confiftit,  quod  ficut  panis  nudus  , & fimplex  vi  confecrationis 
realiter  fit  corpus  Cnrifti;  ita  nudum  & fimplex  unguentum  , vi  confe- 
erationis  fit  myfticum  & fpiritale  unguentum  Chrifti  , feu  myftice  muta- 
tur in  chrifma  Chrifti. 

Neque  dicas  , ex  Cyrillo  unguentum  vi  confecrationis  fufeipere  Spi- 
ritum fanftum  , & ejus  przfentia  fieri  efficax  & operativum,  adeoque 
inhaerentem  fibi  formam  nabere  , per  quam  facramentum  conftituitur . 
Cum  enim  aqua  baptifmalis  confecratur  , invocatur  Spiritus  fan£tus  , 
ut  in  illam  defeendat  , eam  efficiat  fcecundam,  eique  regenerandi  vir- 
tutem conferat  ; nemo  tamen  dixerit  aquam  ita  confecratam  ette  fa- 
cramentum antequam  fiat  ablutio  . Praeterea  communis  eft  theologo- 
rum opinio  chrifmatis  confecrationem  juris  ette  divini  , & chrilma 

confecratum  jnrc  divino  materiam  ette  Confirmationis  . Atqui  confe- 
cratio chrifmati  confert  virtutem  , faltem  inadxqitatam  fanfitificandi  . 
Chrifma  igitur  cum  inhaerente  fibi  virtute  fanflificandi  , eft  materia 
Confirmationis  . Denique  Cyrillus  loquitur  de  confecratione,  quz  ori- 
tur ex  invocatione  Spiritus  fan£li  . Atqui  haec  invocatio  fit  cum  ma- 
nus imponitur  , & frons  inungitur  . Confecratio  igitur  , de  qua  Cy- 
rillus , non  praecedit  ipfam  Confirmationis  adminiftrationcm  , fed  in 
jpia  fit  adminiftratione  . Duplex  enim  eft  materi*  confecratio  , altera 
quz  facramenti  adminiftrationcm  przcedit  , altera  quz  fit  in  ipfa  ad- 
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jninift  ratione  i fic  aqua  baptifmalis  pluribus  orationibus  confecratur  , 
antequam  fiat  ablutio  , & rurfus  in  ipfa  ablutione  per  formam  baptif- 
mi  confecratur. 

2.  Exponitur  & expenditur  fecunda  opinio. 

SEcunda  opinio  eft  , formam  Confirmationis,  in  hac  oratione  fitam 
effe  , ' quae  frontis  un&ionem  immediate  praecedit  , qua  facerdos 
Deum  orat  , “ Ut  flgnaculum  doni  fanStt  Sc  omnipotentis  & adoran- 
„ di  fui  Spiritus  ( baptizato  ) largiatur  . “ Ita  lentium  quicumque 

Latini  formam  elTentialem  conflituunt  , non  in  his  quidem  verbis  , 
Signo  te  ftgno  crucis  8c c.  fed  in  oratione,  quae  manuum  impofitionem  co- 
mitatur videlicet  apud  Latinos,  ftgno  te  Sc  c.  Sc  apud  Graecos,  flgnaculum 
donationis  Spiritus  fanBi.  Confacratio  confecrationi , oratio  orationi,  for- 
mula formulz  refpondet. 

In  eam  fententiam  pedibus  manibufque  lubens  irem  , nili  plura  mi- 
hi fuaderent  , & illam  Grzcorum  orationem  a Latinorum  oratione 

omnino diverfam  effe .•  Scillam  ad  Grzcorum  Confirmationem  duntaxat 
praeparatoriam  effe . Quz  quidem  ut  facilius  capiantur , orationem  illam, 
aliafque  czremonias  ex  hodierno  Grzcorum  euchologio  referamus  ne- 
ceffe  eft  . “ Poftquam  recens  baptizatus  indutus  fuerit  , adjicit  facer- 
„ dos  orationem  hanc  . Benedicius  es  Domine  Deus  , qui  & hunc  re- 
„ ccns  illuminatum  f ervum  tuum  , per  aquam  regenerare  voluifli  : ipfe  , 
„ Domine  , rex  omnium  benigne  , flgnaculum  doni  fanBi  & omnipotentis , 
,,  &•  adorandi  tui  Spiritus  , & fanBi  corporis  & pretiofl  fanguinis  Chri- 
„ fli  tui  communionem  , ei  largire  . In  fanBitate  tua  cuflodi  illum  , in 
„ vera  fide  confirma  , a maligno  & omnibus  ejus  aflutiis  illum  erue  , & 
,,  falutari  tuo  timore  in  puritate  & jufiitia  animam  illius  cuflodi  , ut  in 
„ omni  verbo  & opere  tibi  placitus  filius  & bttres  evadat  regni  coelorum , 
,,  ( quz  fequuntur  exclamando.  ) Quia  tu  es  Deus  nofler  , Deus  mife- 
„ rendi  & falvandi  , tibi  gloriam  rependimus  , Patri  , & Filio , & fan- 
„ Bo  Spiritui  ; nunc  & femper  & in  fecula  foculorum.  Arnen  . Et  ora- 
„ tione  hac  terminata  , baptizatum  fanfto  unguento  ungit  , crucis  fi- 
„ gnum  faciens  in  fronte  , Sc  in  oculis  , Sc  in  manibus  , Sc  in  utra- 
„ que  aure  , Sc  in  pedibus  dicens  Signaculum  doni  Spiritus  fanBi  . 
„ Arnen  . Deinde  cum  fufeeptore  , Sc  puero  in  circuli  modum  procedit 
„ facerdos.  Nos  vero  canimus:  Quotquot  in  Chriflo  baptizat  1 eflis  , Cbri- 
„ flum  induiflis , alleluja ; terque  dicitur. 

Ex  his  certo  colligi  poffe  mihi  videtur: 

Primo  illam  Grzcorum  orationem  ab  ea  omnino  diverfam  effe,  quam 
Latini  olim  adhibebant,  Sc  etiam  nunc  adhibent,  dum  pontifex  bapti- 
zatis manum  imponit  ; antequam  illos  ungat  , quzque  in  lacramenta- 
r 10  Gregorii  , in  ordine  Romano  , in  libro  de  divinis  officiis  , apud 
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Amalarium  , & in  pontificali  Romano  legitur.  Latinorum  enim,  non 
autem  Grxeorum  oratio  profertur  cum  manuum  impofitione  umftioni 
pr*via  . Latinorum  , non  autem  Gratcoruni  oratio  invocat  feptifor- 
inem  Spiritum  fuper  neophytum.  Grxcorum  oratio  Deum  deprecatur, 
ut  neophytis  * & unfilionem  fanftam  , & Iaeram  euchariflix  participa- 
tionem largiri  dignetur;  Latinorum  oratio  communionis  euchariftiae  non 
meminit.  • 

Secundo  orationem  illam  accidentalem  & praeparatoriam  efie  duntaxar, 
non  autem  eflentialcm  Confirmationi,  i.  Quia  facerdos  hanc  orationom 
recitaturus  , plebem  invitat  ut  fecum  depreceturr  Dominum  precetr.ur . 
Plebs  autem  non  incitabatur  ad  formulam  Confirmationis  proferendam  . 
Hoc  tamen  argumentum  parum  efficax  e(Te  agnofeo;  pontifex  enim  abfo- 
Jutionem  peenitentibus  conceflurus , fideles  invitabat  , ut  fecum  orarent. 
2.  Quia  lacerdos  hanc  orationem  , & cantando  , & exclamando  recita- 
bat; quod  recitationis  genus,  vulgatas  orationes  in  ecclelia  recitari  foli- 
tas,  non  autem  formas  facramentales  redolet  . 3.  Quia  lacerdos  Deum 
per  hanc  oratioitem  invocat,  ut  neophyto  largiatur  /ignaculum  'doni  Spi- 
ritus fan&i,  id  eft  chrifmatis  un&ionem,  qux  fignificat  donum  Spiritus 
fanfti  , & in  eodem  euchologio  /ignaculum  doni  Spiritus  fantii  appellatur. 
Atqui  facerdos  per  formulam  ellentialem  deprecatur  Deum  , non  ut  ma- 
teriam vel  facramentuiti  admininiflret , fed  ut  effefium  facramenti  con- 
ferat. 4.  Quia  facerdos  Deum  per  hanc  orationem  eodem  modo  invocat, 
ut  neophyto  largiatur,  & fignaculum  doni  Spiritus  lan£t i , & corpOris 
ac  fanguinis  Chrifti  communionem  . Hxc  igitur  oratio  eodem  modo  fe 
habet  ad  Confirmationem  , quo  ad  eucharilti*  communionem  . A'tqui 
mere  accidentalis  & preparatoria  eft  ad  participationem  cuchariftix:  igi- 
tur & ad  Confirmationis  unflionem . 5.  Quia  materia  & forma  morali- 
ter  faltem  prxfentes  efle  debent  . Licet  autem  in  hodierno  euchologio 
prxfatam  orationem  unftio  proxime  fequatur  ; inter  utramque  tamen 
olim  extitilTe  prolixam  fatis  intercapedinem  apparet  ex  antiquo  eucholo- 
gio patriarchali,  quod  Cardinalis  Be/Tarion  , Cryptae  ferratae  faftus  Ab- 
Das,  eidem  monaltcrio^poft  obitum  legavit  aftervandum  . “ Sacerdos 
„ cum  populo  illud  idem  ( nempe  pfalmum  , Beati  quorum  remiffie  funt 
,,  iniquitates  ) dicit  ter  : & fic  dicitur  : Benedicius  es  Domine  Deus  , 
„ &c.  ut  fupra  , & oratione  hac  finita  , ornatu  baptifmatis  exuitur 
„ patriarcha  , & affumit  eum  , qui  miliis  infervir  . Tum  vadit  ad 
„ lanflum  Petrum  , at  cantore  dicente  , Qjiotquot  in  Cbrijio  baptizat» 
„ ejlis  , &c.  unguento  fanfto  baptizatos  ungit  , faciens  lignum  crucis 
„ in  fronte  , oculis  , naribus  , ore  , & duabus  manibus.  , dicens  : 
,,  Signaculum  doni  Spiritus  fandi  . “ Idipfum  legere  eft  in  fecundo  feu 
recentiori  euchologio  Barberino,  “ Diaconus  cantat  , Dominum  prece- 
„ mur  . Sacerdos  orationem  , Benedicius  es  Domine  Deus  , &c.  ut  fu- 
» ^ra  -•  8c  refponfo  Arnen  , digreditur  patriarcha  , vel  pontifex  ad  ve- 
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fliarium  , & cantore  dicente  , Qeiotquot  in  Chrijlo  baptigati  ejlis  , 
„ Cbriflum  induiflis  ; baptizato»  unguento  latro  iacerdos  ungit  , fa- 
,,  ciens  fignum  crucis  .,  primo  in  fronte  , dicens  , Signaculum  doni  Spi- 
„ ritus  fenili  . “ Fragmenta  utriufque  cuchologii  reperies  apud  Goa- 

rium  in  hodierno  euchologio  pag.  3^7.  358.  361.  & 36 2.  Poft  hanc 
orationem  finitam  patriarcha  digreditur  ad  veiliarium  , ubi  quas  , ut 
baptilmum  conferret  , induerat  vertes  , exuit  . Tum  portea  mirtalcs 
induit  , ut  raiflim  faciat  . Tum  e veftiario  egreftus  vadit  ad  fanfhim 
Petrum  , ubi  , chor<?  canente  , baptizatis  frontem  inungit  , dicens  „ 
Signaculum  doni  Spiritus  [anili  . Attende  quantum  intercedat  , & tem- 
poris , & loci  fpatium  inter  illam  orationem  , & undlionem  frontis. 
Quis  , quilo  , fibi  perlualerit  , duas  afliones  , & tempore  , & lo- 
co dirtitas  atque  intermilfas  , erte  unam  eamdem  moraliter  ? 6.  Si 

hanc  orationem  feculo  decimofccundo  , quo  euchologium  Bertarionis  a 
Joanne  Morino  lib..<).  de  pcennemte  , cap.  9.  ntmi.  1 6.  antiquius  puta- 
tur , orientalis  ecclefia  ertentialem  habuit  , eam  certe  convenientiori 
tempore  , & loco  recitalfct  pontifex  , poftquam  c veftiario  egrertus 
pervenit  ad  locum  , ubi  fieri  debebat  untiio.  7.  Poft  hanc  orationem 
finitam  , pontifex  loco  recedit  , veftiarium  ingreditur  , exuit  vertes 
baptifmatis  , poftea  novas  induit  , ut  un£lionem  confirmatoriam  ba- 
ptizatis conferat  : hacc  veftimencorum  mutatio  diverfitatem  , & inter- 
•miffionem  a&ionum  , & officiorum  certe  defignat  . 8.  Pontifex , cura 
baptilrni  veftes  adhuc  indutus  dl  , przfatam  orationem  recitat  : ut 

vero  confirmatoriam  un&iortem  conferat  , eamque  conferendo  dicat  , 
Signaculum  doni  Spiritus  fenili  , novas  & folemniores  veftes  , nempe 
euflales  induat  oportet  . Priorem  igitur  non  credebat  ertentialem  ,* 
alioquin  majorem  apparatum  , & folemnkatem  adhibuirtet  , ut  mate- 
riam applicaret  , quam  ut  formam  proferret  . 9.  Pontifex  veftes  ba- 

ptifmati*  indutus  , poftquam  baptizavk  , & Deum  deprecatus  eft  , ut 
Signaculum  doni  Spiritus  fandi  , id  eft  un&ionem  confirmatoriam  , & 
corporis  ac  fanguinis  Chrifti  communionem  baptizatis  largiri  digne- 
tur, veftes  baptifmatis  exuit,  & novas  induit  , ut  lefe  dilponat  ad  illam 
unflionem,  iliamque  communionem  eis  conferendam  . Apparet  igitur 
hanc  orationem  fuifte  duntaxat  przparatoriam. 

Priufquam  huic  paragrapho  finem  imponam  , tria  velim  obferves  . 
Primum  eft  , hanc  orationem  , Benedicius  es  Domine  , &c.  quz  con- 
firmatoriam neophytorum  unftionem'  przccdir  , antiquiftimam  efle  . 
Reperitur  enim  in  euchologio  Crypto  Ferratenfi  Beffarionis  , quod  fe- 
1 culo  decimofecundo  antiquius  eft  , & in  antiquiffimo  euchologio  Bar- 
berino  , quod  a Leone  Allatio  plura  fecula  , a Joanne  Morino  fecu- 
lum  decimum  , & a quibufdam  leculum  oftavum  antiquitate  fuperare 
creditur  , ex  Goario  in  prooemio  ad  Euchologium  hodiernum  . Secundum 
eft,  antiquis  feculis  hanc  orationem  immediate  unflionem  przcelfirte  , 
Wi  taffe  de  Confirmatione . Bb  3 po- 
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poilremifqne  immediate  przcedere  : mediis  tamen  feculis  fpatium  ali- 
quod , & loci,  & temporis  inter  utramque  interceflide  . Euchologia 
enim  Crypto-Ferratenfe  BeflTarionis  , 8c  recentius  Barberinum  hanc 
orationem  , & tempore  , & loco  ab  unflione  dividunt  i e contrario 
Vuiquiflimum  Barberinum  fan£ti  Marci  , & hodiernum  conjungunt . 
Tertium  eft  ^ pontificem  iiidem  \eftibus  indutum  , antiquis  & poftre- 
mis  ecclefiz  feculis  hanc  orationem  proferre  , & un£lionem  conferre. 
Utrumque  enim  prxftabac  , hodicque  przftat  veftibus  baptifmatis  indu- 
tus , ex  euchologio  Barberino  lanfii  Marci , & hodierno  : nec  enim  ad 
veftiarium,  nifi  poft  abfolutam  undlioncjn  procedebat.  Mediis  vero  1'ecu. 
lis  velles  baptifmatis  indutus  proferebat  hanc  orationem  , undlionem  ve- 
ro conferebat  veftimentis  miflalibus  indutus , ex  euchologio  Crypto-E«r* 
/atenfi  & recentiori  Barberino . 

§.  3.  Exponitur  & expenditur  tertia  opinio. 

Tertia  opinio  eft  , formulam  verborum  fuam  efle  partitn  in  il- 
lis verbis  , quibus  chrifma  confecratur  , partim  in  oratione  , 
qux  indutum  vellis  albz  fequitur  , ,&  unflionem  przcedit  . Ita  ex 
Latinis  Joannes  Morinus  lib.  8.  de  pxmtent.  cap.  16.  num.  ia  e Grae- 
xis  vero  Nicolaus  Cabafilas  in  expofitione  liturgi*  , cap.  29.  Hiere- 
mias  , patriarcha  Conftantinopolitanus  , in  fecundo  refpenfo  ad  T*- 
bingenjes  , cap.  4.  ( qui  tamen  tn  Cenfura  fua  Orientalis  Ecclefue  , 
cap.  3.  nullam  aliam  formam  Confirmationis  affigoaverunt  , quam 
haec  verba  , ftgnaculum  donationis  Spiritus  fanSli  . ) Simeon  Thefta- 

lonicenfis  , & alii  qui  vim  hujus  facramenti  tribuunt  , & orationi- 

bus quibus  unguentum  confecratur  , & orationi  , quz  un&ionem  pra:- 
xedit. 

Chrifmati  per  confecrationem  tribui  -virtutem  aliquam  fandlifican- 
di  , non  abnuo  ; fed  verba  , quibus  fit  hzc  conlecratio  ; aut  inhae- 
rentem chrifmati  virtutem  fanflificandi  , quz  per  hanc  confecrafio- 
nem  ei  tributa  eft  , formulam  Confirmationis  elTentialem  elle  nego  ; 
qua  de  re  §.  i.  pracedenti  . Orationem  enim  , quz  frontis  unclio- 
nem  przcedit  , neophytos  przparare  ad  Confirmationem  proxime  fu- 
turam , concedo  ; led  illam  Confirmationi  accidentalem  effe  , mox 
probavi  §.  priori. 
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§.  4.  Exponitur  & expenditur  quarta  opinio. 

QUarta  opinio  eft  , formam  in  his  verbis  litam  efte,  quas  inter 
ungendum  proferuntur , Signaculum  donationis  Spiritus  fanfli  . Ita 
ex  Graecis  cardinalis  BefTarion  in' traflatu  de  facramento  euchariflite  , & 
Arcudius  in  traflatu  de  Confirm.  cap.  7.  e Latinis  vero  Jacobus  Goa- 
rius  in  notis  ad  eucbologiam ,-  pag.  368.  Amicus,  Hiquzus r aliique  com- 
muniter theologi  . Prsecipuum  hujus  opinionis  fundamentum  eft  anti- 
quitas hujulce  formula:  : “ Quz  fi  vera  Confirmationis  forma  non  eft, 
„ inquit  Goarius,  nulla  jam  in  oriente  fupereft  Confirmatio,  nullum 
„•  illius  fundamentum,'  nulla  de  illa  fides  / privabuntur  apud  ens,  quot- 
„ quot  funt  orthodoxi,'  fanfti’  Spiritus  ,•  ut  fidem-  profiteantur  ,■  dono  f 
r , imo  nec  illo'  communiter  unquam  ufos  fuille  lanftos  Patres  necefle 
„ eft  a (Terere  ; cum  lcHifma  , quo  moderni'  laborant  , abolita  facra- 
„•  menti'  alicujus  formas  ,'  aut  violati  contemptive  reos  nunquam  fe- 
„ cerit . 

Quod  autem  forma  hxc  antiquiftlma  fit  , eaque  femper  in  oriente 
velut  eftentialis  ulurp.ua  fuerit,  Arcudius  & Goarius  probant  addu&is 
pluribus  teftimoniis.  Arcudii  argumenta  referam. 

1.  Q_uia  Grzcorum  euchologia,  quorum  tamen  facramenta  cohcilium 
Florentinum  rata’  habuit , nullam  aliam  formam'  exhibent . Verum  au- 
ctores trium'  przcedentium-  opinionum-  relpondebunt,  in  iifdem  eucholo- 
giis-  etiam  exhiberi- & orationes-,,  quibus  unguentum  confecratur,  Sc  or »■ 
lionem,.  quz  frontis  unttiohem  praecedit.' 

2.  Quia  , “ Veriflimum  eft  , quod  viri  dofti  obfervarurit , concilia 
„ generalia  ,-  nunquam’  de  iacramentalibus  agere  ,-  fed  de  rebus  , quas 
„ propriiffime  ad  elTcntiam  (aeramentorum  fpc£tent  ^ Atqui  concilium 
fecundum  cecumenicUm  hanc  formulam-  przlcribit' ,-  can.  7.  ubi  modum 
refert  , quo  hasretici'  extra'  ecclefiam  baptizati  per  confirmatoriam  un- 
itionem in  eamdem'  ecclefiam  recipi  debent . Verum'  iidem  auftores 
cum  Eftio  in'  4.  diji.  7.  §.  10.  relpondebunt,.  “ Non  admodum  proba- 
bile  efte  , fynodum  primam  Conftantinopolitanam'  propalafle  formam 
„ hujus  facramenri , cum  veteres  ,.  fedulo  ac  lollicite  caverftit  , ne  hu- 
».  julmodr  myfteria  vulgarentur'. 

3.-  Quia  **■  in  inftrudiione  Clementis  VIII.  ubi  de  hoc  facramento 
yy  agitur,- habetur,  dandum'  efte'  fub  conditione,  przfertim  quando  pro- 
„ babili ter  dubitari  poteft , an  epifeopus  Grzcus  illud  contulerit.  Qui- 
„ bus  verbis  fignificatur  illa  inftruitione , fi  certo  conflaret  epifeopum 
,r  Grzcum'  adminiftrafte  Confirmationem  , tunc  nullo  modo  efte  ite-- 
„ randam.  Ergo  valida  ceniebatur  . Sed  epifeopi  Grzcorum  nulla  alia 
„ nifi  praedicta  forma  utuntur . Validam  ergo  efte  hujufmodi  formam 
„ exiftimare  necefte  eft  . “ Veium  iidem  au&ores-  refpondere  poffunt 
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epifcopos  inter  confirmandum  uti  & orationibus  quibus  chrifma  con— 
iecratur,  & oratione,  qua  unblionem  praecedit. 

Confirmat  hoc  argumentum  Arcudius  hac  parte  . “ Nam  qui  earrr 
n infbru£tiqnem  compofuerunt  (quam  tamen  confirmavit  Clemens)  cum 
„ vellent  in  quibuidam  partibus  Italiae  , ubi  epifeopi  catholici  Latini 
„ relident , prohibere  presbyteros  Grarcorum  ne  amplius  (aeramentum 
n Confirmationis  adminillrcnt , prohibuerunt  etiam  ne  illa  verba  for- 
y>  ma  Confirmationis  proferant  , fed  ante  illa  finianc  baptifmum  . Ac 
„ fi-  illa  rerba  non  ellent  vera  forma  Confirmationis  , fed  quamdam 
» a'‘arn  ceremoniam  indicarent , eam  certe  prohibera  non  eis  cur» 
n foilfct.  Nam  baptilmum  habere  varias  exremonias  in  ecclefia  Latina  & 

■»  Graeca  omnibus  profedlo  conflat:  qua  caeremoniae  nulla  ratione  negLigj, 
r. > debent  . “ Verum  iidem  audores  refpondcre  pollent  : x.  In  eadem, 
infiruilione  praecipi,  ut  baptifmus  finiatur  , antequam  proferatur  orar 
tio  , quae  unctionem  praecedit  : quamobrem  eodem  argumento  polle 
probari  hanc  orationem  eflentialem  elTe  r a.  ibidem  prohiberi , non  lo- 
lum  formulam  fignacutum  &c.  fed  & unflionem . Prohibetur  igitur  haec 
formula  , non  quod  illa  elfentialis  fit,  fed  quia  unitionem  comitatur  j 
nec  enim  unilio  prohiberi  potuit,  quin  formula  iplam  concomitans  fi- 
mul  prohibita  fuerit. 

4-  Quia  haec  forma  compleilitur  , quaecumque  fa nilus  Thorrras  re- 
quirit. “ Nam  B.  Thomas  3.  parte  quajl.  72.  art.  4.  ut  fit  vera  forma. 
„ Confirmationis  tria  neceflario  requirit  : primum  caufam  conferentem 
j,  plenitudinem  roboris  Ipirirualis,  quae  ell  landliffima  Trinitas,  & cx- 
” Prfn'*tL;r  cum  dicitur  , In  nomine  Patris  Scc.  fecundum  ipfora  robur 

lpiruuald , quod  homini  confertur  per  (aeramentum , quod  quidem 
„ tangitur,  cum  dicitur  , confirmo  te  chrifmate  [alutis  . Tertium  ell  fir 
n gnup1  quod  pugnatori  dacur,  ficur  & in  pugna  corporali  milires  m-r 
„ ligniis  ducum  infigniuntur  .•  Sc  quantum- ad  hoc  dicitur  , configno  te. 
y>  fig”*-  crucis  r fed  hae  conditiones  ad  unguem  reperiuntur  & ad  vfe 
yy  vum  exprimuntur  in  forma  Gracorum  . Ergo  nihil  deelt  forma  lar 
» cramenu.  Significatur  & exprimitur  charafler  cum  dicitur  <rq>payiq,. 
» fignacuium . Nec  filetur  gratia,  qua  confertur,  in  illo  verbo  d<*>p»a£> 
*>  dant..  Nec  defideratur  in-  ea  forma  primarius  audior  , cum  additu^ 
n 7rvtuftetT0q  ttyi »,  Spiritus  fanfli , cui  fingulariter  attribuitur  hac  fan? 
» dlificatio  , Uc  in  quo  caccra-  quoque  divina  perlbna  propter  unita- 
r>  tem  fubfiantix  comprehenduntur.  **•  Verum  in  hac  Gracorum  forr 
mula  , oec  lignum  crucis  , nec  explicitam  Trinitatis  fignificationem  , 
qua  tamen,  duo  S.  Thomas.  requirit-  , explicari  luce  meridiana  cla-r 
nus  ell-.  r 

5.  Quia  “ hac  forma  nulli  alteri  , praterquam  ftcramento  Confir- 
» matl°nis  , poreft  accommodari  . Qui-  aurem  eam  negant  efie  veram. 
■>»  formam  , qualo  periculum  faciant  , utrum  valeam  ad  aliquod  lacra^- 
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i,  mentale  , ac  non  potius  ad  verurff  myfterium  Confirmationis  appli- 
„ care  . Hinc  enim  palam  fiet  , an  ea  fit  vera  & germana  forma.  “ 
Verum  eodem  argumento  probaretur  , formulam  Signum  Cbrifli  in  vi- 
tam ttternam , vel  etiam  Signo  te,  fecnlis  8.  g.  & io.  effentialem  fmf-, 
le,  quia  illis  temporibus  adbibebatur  frontis  unctione,  qua:  ad  Confir- 
mationis clTentiam  pertinet  . Inde  patet  , quid  relpondcri  polTit  argu- 
mento fequenti  . Forma  illis  feculis  duplex  erat  materia:  Confirmatio- 
nis correlpondens,  altera  eftentialis,  altera  accidentalis. 

6.  Haec  forma  (aeramento  elTcntialis  eft,  qu*  materiae  ejnfdem  faerst- 
menti  corrtfpondet  quemadmodum  apparet»  exemplis  formulae  baptif- 
mi  , euchahltiae  , & pcenitentiae  : atqui  praefata  formula  reipondet  un- 
itioni chrifmatis. 

7.  Quia  “ quotquot  Graeci  de  hoc  facramento  verba  faciunt  , a*d 
„ hanc  verborum  formam  refpondent  . Hieremias  patriarcha  in  cenfura 
orientalis  ecdejite  cap.  3.  ubi  de  facramento  Confirmationis  , nullam  a- 
liam  formam  exhibet.  Stanislaus -Socolavius  Stephani  Poloniie  regis 
theologus  in  annotationibus  ad  illam  cenfuram,  concedit,  hanc  ipfam  el- 
lentialem  e.Te  . Eamdem  velut  eflentialem  chrifmatis  facramento  refert 
cardinalis  BeiVarion  in  tractatu  de  facramento  euchanfhjt  . Ejufdem  in 
deleri prione  rituum  Confirmationis  meminerunt  euchologium  recentius 
Barberinum  , euchologium  Crypto  Ferratenfe  Beflarionis,  & antiquilTt- 
fflum  Barbcrinum  Santti  Marci  . Mentionem  etiam  fecerunt  Simeon 
ThelValonicenfis  in  trafiatu  de  facramentis , “ Epilcopus  fic  fatur,  Signa- 
„ culum  donationis  Spiritus  fanili . Amen.  u Amphilochius  quoque  , feu 
quifquis  au£tor  fuerit  vitae  Bafilii  . Et  concilium  I.  Conftantinopolita- 
num  can.  7.  “ Eos  fignantes  dicimus , Signaculum  donationis  Spiritus  fad- 
„ Ili . “ Ad  eam  allulerunt  B.  Alterius  Amafeae  epilcopus , qui  vive- 
bat anno  400.  in  fermone  de  prodigo , quem  fuae  bibliothecae  Photius  in- 
feruit  . Datur  prodigo  poli  ftolam  , & annulus,  nempe  fymbolum  in- 
„ telligibilis  ftgnaculi  Spiritus  fanfti.  Sicut  enim  in  regeneratione  per 
„ baptifmum  & Itola  & fignaculum  donationis  Spiritus  lan£ti  : ita 
„ etiam  in  regeneratione  per  poenitentiam  . “ Cyrillus  Hicrolblymita- 
nus  catecb.  tnyjlag.  18.  circa  finem,  de  Confirmatione  ita  loquitur  : •* 
„ Quomodo  fignaculum  vobis  datum  eft  per  communicationem  Spiri- 
r,  tus  fau£ti  . “ Sanftus  Dionyfius  libro  de  ecclefiafl.  bierarcb.  cap.  2» 
„ Pontifex  unguento  divinitus  lacrato  virum  obfignat  . “ Et  cap.  4.  * 
„ Divini  Spiritus  adventum  largitur  unguenci  inun£tio  vim  habens  per- 
n ficiendi  . “ Paulus  denique  z.  Corinth.  cap.  *.  J Qui  autem  confirmat 
nos  vobifeum  &c.  qui  & fignavit  nos,  Cf  dedit  pignus  Spiritus  in  cordi- 
bus nojtris . 

Verum  ad  hanc  ultimam  rationem  refponderi  poflfet , t.  Hieremiam 
tn  2.  refponfo  , quod  cenfura  pofterius  eft  , ftare  pro  tertia  opinione  . 
Socolovium  Polonum  fuiiTe,  non  Grsecurn  . 3.  Beffarioni  opponi  polle 
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Grxcos  aliud  fentientes.  4.  Tria  4»zc  euchologia  ita  mcminille formulae 
Signaculum  donationis  & c.  ut‘&  aliarum  orationum  meminerint  ,in  qui- 
bus alii  formam  ellentialem  conftituunt.  5.  Simeonem  Thellalonicen- 
fem  flare  pro  tertia  opinione.  6..  Auttorem  vita;  Balilii quz  Amphi- 
lochii nomine  circumfertur  , hanc  quidem  referre  formulam  led  non 
aflerere  illam  ellentialem  efle  . 7.  Non  efie  verifimile  in  concilio-  II. 
cecumenico  formam  ellentialem  deferiptam  fuilfe  cum  veteres-  follicite 
caverint,  ne  hujufmodi  myfteria.  vulgarentur  quatnor  aut  quinque  pri- 
mis ecclefiz  feculis,  ex  Dionyfio  , & Innocenuo  1.  8.  Afterium  torte 
ad.  hanc  quidem  formulam  allufifTe , ex  eo  tamen  non  leve  argumen- 
tum inferri,  quo  probatur  hanc  formulam  accidentalem  fhilfe;,qua  de 
re  infra.  9.  Polle  abloluic.  negari  Cyrillum , Dionyfium.  & Paulum  ad 
hanc  formulam  allufille,  cum  hzc  non  eflet  in  ulu,  tempore  quo  apo- 
llolicx  conltuutior.cs  editz.  iunc. : in  illis  enim,  formula  omnino  difli— 
rnilis  refertur. 

Eftius  igitur  in  4.  dijl.  7.  §.  10.  Catum  Syricus  Italo  - Grzcus  in 
tlenebis  adverfus  Arcudium  , Joannes  Mortnus  libro  8.  de  poemten.  cap. 
16.  num.  10.  11.  & ia.  Sambovius  in  fcriptis  , . aliique  ,,  pauci-licet  , 
Crzci  & Latini , lentiunt  przfacam  formulam  Confirmationis  acciden- 
talem elle  ; 1.  quia  de  forma  Cnecorum  , Signaculum  donationis  Spiri- 
tus f anili  , idem  ientieudum  elt  , quod  de  forma  Latinorum  r Signum 
Cirijii  tn  vitam  a- ternam  . Utraque  enim  frontis  un&ioni- correlponde- 
bat.  litam  vero  accidentalem  funle.  nemini  dubium  elt  . Recole  , quz 
fupra  di£ta  funt  feli,  i;  §.  1.  2.  Quia  hzc  forma  facramento  cuipiam 
elientialis ,.  ei  propria  elt.  Atqui  ex  B.  Afterio  mox  citato  hzc  for- 
mula baptilmo  & poenitentiz  convenit-;  “ Sicut  enim  in  regeneratio- 
„ ne  per  baptilmum  datur  fignaculum  donationis  ( feu  doni  ) Spiritus 
„ fan£ti;  ita  etiam  in.  regeneratione  per  poenitentiam . “ Attubius  cap. 
7.  refpondet ab  Alterio  dici  quod  in  regeneratione,  per  bapt.lmum 
datur  fignaculum  doni  Spiritus  ian&i  , quod  hzc  facramcnta  , baptil- 
mus  nimirum  & Confirmatio  , multoties  fimul  fidelibus  traduntur.- Ve- 
rum v quid  ille  refpondet-  ad  poenitentiz  (aeramentum  1-  3.  Quia  antiqui 
Patres  formulas  iacramentis  elTentiales  primis  ecclefiz  feculis  non  vul- 
gabant : eaque  conluetudo  ita  recepta  erat  , ut  Innocentius  I.  in  tpi~- 
Jtola  1.  ad  Decentium  cap.  y & 8.  religioni  haberet  Confirmationis  & 
extremae  unitionis  formas  fcriptis  mandare  . Verifimile  igitur  non  elt 
formulam,  quam  Patres  Conliantinopolitani  can.  7.  referunt  Confirma- 
• tioni.  elfentialem  fuille.  4.  Quia,  hzc  formula  non  videtur  in  ufu  fuif- 
fe  primis  tribus  eccleliz  feculis.  Id  certum  Joanni  Morino  videtur  ex 
conflitutionibus  apoltolicis  , quas  ille  in  libro  de  ordinationibus  cenfet 
dilciplinam  effe  eccleliafticam  , qua  orientalis;  eccleha  ante  Conftanti- 
num  primum-  fub  ethnicis  imperatoribus  regebatur.  In.  eorum  enim 
hbro  7.  cap.  45.  tarma  refertur  omiuaa  diverla  , quam  deferipiimus 
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feltan.J.  §.  I.  "Verum  & iftis  argumentis  refpondere  difficile  non  ellet. 

Ad  primum  .enim  relponderi  polVct,  t.  Latum  efle  difcrimen  inter 
illas  duas  formas ; prior  enim  , qua  Grzcorum  efl  , frontis  undlioni 
correfpondet ; pollerior  vero , quas  Latinorum  efl  , refpondet  non  un- 
dlioni, fed  cruci,  in  cujus  modum,  hac  undlio  fiebat.  Prior  fignificat 
largitionem  Spiritus  fandti,  qui  eliedlus  Confirmationis  proprius  efl  i 
poitsrior  fignificat  cruceni  fronti  impredhm  . Prior  , ex  quo  in  ecde- 
liam  Gracorum  jnvedla  elt , quod  fcculo  IV.  contigifle  cxiftiirmveris», , 
in  Confirmatione  inter  ungendum  femper  adhibita  fuit  / poficrior  fe- 
rius introdudla,  & paucis  lcculis  , & paucis  ecclefiis  ufurpata  fuit,  ex 
didi  is  fe:l.  i.§.  i.  2.  Gracorum  forma,  Signaculum  donationis  &c. confer- 
ri non  debet  cum  hac  Latinorum  forma,  Signum  Cbrifli  in  vitam  reter- 
nam  s fed  cum  illa  ftgno  te,  figno  crucis , confirmo  tc  cbrifm.tte  &c.  Ni- 
hil vero  repugnat  affirmare  dtf-  priori  Gracorum  forma  , quod  de  po- 
fleriori  alTeruimus  feci. i.  §.  j.  illam  videlicet  ex  accidentali  eflentialem 
, fallam  fuilTe. 

Ad  fecundum  refpondeo  hanc  formulam  Confirmationi  propriam  ef- 
fe  eo  modo  quo  donatio  Spiritus  fanfli  Confirmationi  propria  dici- 
tur. Licet  enim  & in  baptifmo  , & in  poenitentia  donetur  Spiritus 
fandius,  non  eo  tamen  modo  quo  in  Confirmatione.  In  baptifmo  enim 
datur  Spiritus  fandius  ad  nativitatem  fpiritalem ; in  poenitentia  ad  re- 
furreflionem  fpiritalem  Sc  remiffionem  peccatorum  aclualium;  in  Con- 
firmatione ad  robur. 

Ad  tertium  refpondeo.  Si  hzc  confuetudo  , quatuor  Sc  quinque  pri- 
mis ecdefiz  feculis  ubique  recepra  erat,  ut  form*  facramentorum  non 
vulgarentur;  cur  igitur  Jufiinus  in  apologia  2.  formam  baptifmi  propa- 
lavit.^.cur  utramque  eucharifliz  formam  ibidem  vulgavit?  cur  audiar 
conjlitutionum  apojlplicarum  Confirmationis  formam,  apud  orientales,  le- 
tate fua  ufitatam  defcripfit  lib.  7.  cap. 45.  cur  baptifmi  formam  recen- 
fuit  Augtiflinns  lib.  3.  de  baptifmo,  e.  15.  cur  Severus  Patriarcha  utram- 

3ue  baptifmi  Sc  Confirmationis  formam  retulit  ? num  Patribus  Con- 
antinopolitanis  interdidlum  erat,  quod  licuit  Juftino  Sc  aliis.5  Primis 
illis  ecclefix  feculis  certe  libri  erant,  quibas  pallores  & facerdotes  in 
adminiltrandis  facramentis  utebantur.  St  vero  in  ritualibus  libris  deferi- 
berc  licuit  ritus  & formas  facramentorum  , cur  fynodo  cecnmeni- 
cx  non  licuit  przfcribere  modum  Confirmationis  hxreticis  adraini- 
ftrandx  ? 

, Ad  quartum  refpondeo  ,t.  illas  conllitutiones  fzpe  fxpius  immutatas 
& interpolatas  fuilTe  . 1.  Inde  fequitur  duntaxat  przfatam  formulam 
feculo  IV.  invedlam  in  locum  prioris  fubfifientis , audloritate  concilii 
cecumenici  II.  in  oriente  ubique  receptam  , 8c  ex  accidentali  effentia- 
lem  fadlatn  fuilTe,  eo  fere  modo,  quo  dc  Latinorum  formula  Signo  te 
ftgno  & c.  dilTeruimus  [upra,.[ett.  t.  $.  j. 
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§.  6.  Qiia  profatarum  opinionum  prob.il/ilijfma  Jit. 

PRafatarum  opinionum  ea  probabiliffirna  mihi  videtur  , qu*  formam 
in  his  verbis  condituit,  Signaculum  donationis  St>iritus  fancli:  cum. 
enim  Chridus  formas  tantum  facramentorum  in  genere  indituerit,  de- 
terminationem vero  verborum  eccleli*  & facris  conciliis  permilerit  , 
fufficit,  ut  forma  a Gr*cis  ufurpari  folita,  ad  efFeflum  facramenti  de- 
fignandum  aptft  fit , Sc  in  conciliis  approbata  , & Romani  Pontificis 
aufloritate  firmata.  Atqui  prtefata  Gra-corum  formula  ed  hujufmodi  . 
Effeflum  enim  Confirmationis,  videlicet  chara  flerem  & gratiam  lan- 
ftificantem  indicant  h*c  verba  , Signaculum  doni . Caufa  enim  gratia: 
Confirmationis  exprimitur  perfona  Spiritus  fandi  , cui  tribuitur  fpccia- 
liter  hominum  fanilificatio.  Illa  quoque  forma  traditur  in  concilio  II. 
oectimenico,  & in  Trullano.  Summi  etiam  Pontifices  Innocentius  III. 
?nnocentius  IV.  & Gregorius  X.  in  concilio  Lugdunenfi,  & Eugenius 
IV.  in  concilio  Florentino,  formam  illam  Gratcorura  minime  repre- 
henderunt. Primis  igitur  ecclcfiae  feculis  vari*  fuerunt  formul*  apud 
Graecos  ex  libro  confit,  apoflol.  cap.  43.  podea  in  ecclefiam  orientalem 
inveffla  ed,  & a Graecis  admifla  fuit  ida,  Signaculum  doni  &c.  appro- 
bata & praecepta  fuit  in  concilio  II.  cccumenico  can.  7.  adeoque  ex 
accidentali  fafla  ed  eflfentialis.  Fuere  tunc  duae  formae  edentiales  , an- 
tiquior, quae  correfpondebac  manuum  impofitioni  , quae  varia  erat  in 
variis  ecclefiis  & in  oratione  confidebat  : & recentior  , quae  unflio- 
nem  concomitabatur.  Definente  vero  manuum  impofitione  apud  Grae- 
cos, defiit  & antiquior  formula  edentialis  efTe,  & fola  recentior  eflfen- 
tialis  permanfit. 

Haec  autem  forma  dicitur  fignaculum  , non  quod  obfignet  promiffio- 
nem  gratiae,  feu  verbum  Dei  , uti  nugantur  haeretici  , fed  multis  de 
caufis  . 1.  Quia  neophytus  ovili  Chridi  per  baptifmum  adunatur  , <e 
„ Pecus  autem  lignata  non  facile  infidiofe  appetitur  , quae  autem  mi- 
„ nime  fignata  elt,  a furibus  facile  capi  potcd  ; ex  Gregorio  Nazian- 
zeno  oratione  in  fandum  lavacrum  “ Ovi  non  fignat*  nullo  periculo 
„ infidiae  parantur,-  “ Ex  Bafilio  Magno  , in  adhortatione  ad  baptif- 
mum. 2.  Quia  divitiae  cceledes  per  baptifmum  in  neophyti  anima  re- 
conduntur .•  “ Thefaurus  autem  non  fignatus  facile  diripitur  a furi- 
„ bus  . “ 3.  Quia  neophyti  fiunt  reges  per  baptifmum,  regium  igitur 
fignaculum  accipere  debent.  “ Signaculum,  inquit  Theodoretus  in  cap. 
„ 1.  canticorum  , quoddam  regium  fpiritualis  unguenti  chrifma  perci- 
„ piunt  . “ 4.  Quia  Chridi  milites  , regio  Chridi  fignaculo  didingui 
debent  . 5.  Quia  charaflerem  imprimit  . 6.  Quia  largitur  Spiritum 
fanftum  , qui  Dei  fignaculum  ed  , quo  velut-  annulo  Deus  fideles  fi- 
gillat  : ftgnati  e/lis  Spiritu  promiffonis  , ad  Ephef.  1.  7.  Quia  hoc  fa- 
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cramentum  oblignat  arcana  multa  , quae  infidelibus  aperiri  non  pol*’ 
funt  . Quod  enim  Gregorius  Nazianzenus  dixit  de  baptifmo  : “ Ha- 
„ bes  myfterii  pervulgata  , quibus  vulgi  aures  patent  , extera  in- 
„ tus  addifee  , Trinitate  id  largiente  , qux  etiam  apud  te  i pfura 
„ occulta  habebis  fignaculo  retenta  ••  “ Idem  dici  poteft  de  Confir- 
matione . 


F INIS  PRIMJE  PARTIS. 


( 


TRA- 


DigitizecLtjy  Qoogle 


399 


TRACTATUS 

D E 

CONFIRMATIO  NE 

PARS  SECUNDA. 

DE  CAUSIS  CONFIRMATIONIS. 

CAUSA  Confirmationis  quadruplex  eft  , efficiens  , exemplaris  , 
finalis  , & fubjefliva  . Caufa  efficiens  Confirmationis  , altera 
ejus  inflitutionem  , altera  ejus  adminiftrationem  refpicit . Cau- 
las exemplaris  nomine  , ubi  de  facramentis  agitur  , figuras  in- 
telligo  veteris  teftamenti  . Caufa  finalis  defumitur  ex  effe&u  . Caufa 
fubjeitiva  eft  perfona  quse  confirmatur. 


QUAESTIO  PRIMA. 

De  injlitutione  hujus  f 'aeramenti . 

QU^ritur,  utrum  Confirmationis  facramentum  , a Chrifto  infti- 
tutum  fuerit,  quomodo,  & quando. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  ‘variis  Theologorum  placitis  circa  injlitut  ionem 
hujus  facr  amenti. 

VAria  theologorum  placita  circa  inflitutionem  Confirmationis  ad 
quinque  opiniones  revocari  poliunt  , quarum  prima  docet  hoc 
facramentum  ratione  materiae , & formae  a Chrifto  immediate  iuftitu- 

tum. 
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tum  , & fpecifice  ac  in  individuo  determinatum  fuifle  . Ita  Sanflus 
Thomas  , & Thomiflas  , Scotus,  & Scotifta:  , Durandus  & alii.  Sed 
vulgatam  formam  , Signo  te  fsgno  crucis,  &c.  recentiorcm  cfle  probavi- 
mus ftipra . 

Secunda  eft  hoc  facramentum  a Chrifto  immediate  inftitutum  fuifle 
& ratione  formas  , Signo  te  , &c.  & ratione  materias  , chrilmatis  vi- 
delicet ex  oleo  & ballamo  permixtis  „•  “ Sed  ejus  confecrationem  & 
3,  benediflionem  ecclefia:  commilifle  ( pertinet  enim  ad  ecclefiam  >*or- 
„ dinare  de  materia  facramenti  , puta  de  oleo  vel  chrifmate  , quod 
t>  benedicatur  , vel  non  benedicatur  , vel  quod  benedicatur  tali  bene- 
„ diflione  vel  alia:  & quod  hujufraodi  ordinatio  fit  de  neceflitate  fa- 
„ cramenti  , & non  ftjlum  de  folemnitate  . « Ita  nonnulli  theolooi 
quorum  doflrinam  refert  , “ Et  veluti  fidei  ecclefia:  valde  pcriculo- 
„ lam  “ Durandus  refellit  in  4.  difiinB.  7.  quafl.  4.  num.  6.  7.  8.  & 
9.  “ Quod  fi  hasc  ordinatio  eccleliae  cflet  de  neceflitate  facramenti  ii- 
„ des  quam  habemus  de  facramentis  , dependeret  ex  libera  voluntate 
„ unius  hominis  , fcilicet  papae  , etiam  quantum  ad  aliqua  , qu*  ef- 
„ fent  de  neceflitate  facramentorum  , quod  non  videtur  fane  diftum  . 

„ Accedit  quod  ordinatio  , quas  eft  de  neceflitate  facramenti  , & non 
» lolum  de  folemnitate,  pertinet  ad  poteftatcm  excellenti z : ergo  iflud 
„ non  fuit  commilfum  alicui  homini  nec  papae,  nec  alii. 

Tertia  eft  , hoc  facramentum  a Chriflo  immediate  inftitutum  fuifle 
ratione  manuum  impofitionis  , & form®  illi  correfpondentis  .•  fed 
Chriftum  poteflatem  ecclefiae  contulifle  determinandi  in  fpeciali  certum 
fixumque  modum  , quo  fpecialius  connotetur  interior  infufio  plenitu- 
dinis Spiritus  fanfli  , quem  modum  ecclefia  immutare  , augere  , im- 
minuere pro  fu  a prudentia  poflit  . Qua  de  caufa  ecclefia  , mu  dudum 
vigente  , chrilmatis  unflionem  ad  fignifkamlam  interiorem  unflionem 
defignavit  . Hanc  opinionem  probabilem  exiftimat  Vincentius  Conten- 
fon  , & ad  illam  accedit  fententia  Gafparis  Contareni  Cardinalis,  vi- 
ri fuperiore  leculo  dotliflimi  , qui  lib.  2.  de  facramentis  , cap.  2.  poft- 
quam  hujus  facramenti  fignum  initio  ufurpatum  , in  linguis  igneis 
litam  fuifle  tradidit  , continenter  hasc  lubjicit  , “ A quo  Spiritu  do- 
„ fla  ecclefia  ex  traditione  apoflolorum  , materiam  huic  facramento 
„ accommodavit  , ( non  enim  decet  divinam  fapientiam  , ut  femper  , 

„ & ulquc  miracula  faciat  ) qua  maxime,  & igne*  lingua:  , & fonus 
„ Spiritus  fignificarentur  . “ Idem  , quod  Contarenus  .docuerant  Pa- 
» tres  Moguntini  anno  1549.  cap.  17.  & 18.  ubi  tradunt  , “ 1.  Sa- 
„ craraentum  Confirmationis  ex  inflitutione  Chrifli  , & apoflolorum. 

„ praxi  , ecclefia:  reliflum  cfle  . 2.  Inde  ecclefiam  catholicam  Spiri- 

„ tum  fanflum  per  manus  apoflolorum  fidelibus  tradendi  normam  ac- 
„ cepifle.  3.  Hoc  facramentum  ab  initio  fola  manuum  impofitione  cx- 
„ hibitum  fuilfe  . 4.  Sub  ipfis  temporibus  apoflolorum  ex  eorum  tra- 
» ditione  adhibita  chrilmatis  unftione  ccepifie  conferri  . “ Idem  quod 
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Moguntini  Patres  eodem  feculo  docuerat  Conradus  Cinglius  lib.  contra 
nendae,  cap.  39.  “ Licet  facramentum  Confirmationis  in  principio  ec- 
„ clefix  fola  impofitione  manuum  frequentatum  fuerit  , tamen  ccclefu 
„ circa  ipfa  tempora  ex  traditione  apoftolorum  incoepit  cum  externo 
„ aliquo  figno  exteriorem  unftioncm  fanfti  Spiritus  fignificare,  nempe 
„ per  chrilma , quod  adjecit  huic  facramento . 

Quarta  eft  hoc  facramentum  a Chrifto  immediate  inftitutum  fuifTe 
ratione  materix  & formae  genecatim,  non  autem  fpecifice  : fed  in  ec- 
-clefix  poteftate  reliquiiTe  , ut  pro  diverfis  temporibus  & locis  , modo 
folam  manuum  impofitionem  , modo  un&ionem  folam  , modo  utram- 
que  adhiberet  : idem  afferitur  de  foi;ma  ..Sancivit  enim  Chriftus  , ut 
loco  materix  adhiberetur  lignum  aliquod  fenfibile  ad  gratiam  facra- 
mentalem  fignificandam  idoneum  & loco  formx  verba  illa  ufurpa- 
rentur  , qux  effeflum  hujus  .facramenti» , opportune  explicarent.  Qui- 
bus autem  rebus  , quibufve  verbis  utendum  foret  , non  prxfinivit,  fed 
Ecclefiae  £ux  a Spiritu  fan&o  regendx  judicio  , Sc  prudetitix  permi- 
fit  . Ita  Francifcus  Amicus  difp.  13.  Jett.  2.  num.17.  Philippus  Gam- 
machxus  , cap.  4.  de  [aeram.  Ordinis  , Joannes  Morinu*  lib.  de  patiit, 
cap.  17.-  . 

Quinta-  eft  , hoc  facramentum  ab  apoftolis  immediate  inftitutum 
fuifTe  ratione  manuum  impolitionis  , & ab  eccleGa'  ratione  unflionis. 
Ita  Jacobus  Cardinalis  a Vitriaco  , fermone  in  vigilia  Tenteeojles  , qui 
cap.  37.  biftor.  Occident,  refertur  . “ Hoc  , inquit,  facramentum  infti- 
„ tutum  eft  , partim  ab  apoftolis  , quantum  ad  manus  impofitionem, 
„ partim  ab  ecclefia  , quantum  ad  un&ionem  chrifmaiis  , quoj  non 
,,  legimus  apoftolos  fecilTe  . “ Chrifma  vero  ad  fubftantiam  Confirma- 
„ cionis  pertinere  docet  . “ De  fubftancia  , inquit  , hujus  facramenti 
„ eft  fantlura  chrilma  , & forma  ab  ecclefia  inftituta  . “ Sic  quoque 
Petrus  Cantor  Parifienfis  , in  fumma  de  [aeramentis  , [ol.  159.  qux  in 
bibliotheca  Vi&orina  fervatur  „•  quxrens  enim  , “ unde  & quando  ille 
„ modus  confirmandi  , quem  habemus  , fumpferit  initium  ; nofl  enim 
„ legitur , quod  apoftoli  aliquos  in  fronte  fub  aliquo  charaflere  figna- 
„ verint  : nec  quod  aliquos  chrifmate  unxerint  . “ Tandem  fic  con- 
cludit 1 “ Dicamus  eroo  formam  illam  , & fubftantiam  Confirmatio- 
,,  nis  , partim  ab  apoftolis  quantum  ad  manus  impofitionem  i ab  Ec- 
„ clefia  quantum  ad  alia.  “ Ita  etiam  fentire  videtur  Eftius  in  4.  dijl. 
7.  §.  7.  nec  enim  ejus  opinio  ad  quartam  revocari  poteft  , ut  qui  illam 
improbet  §.4. 

Sexta  eft  Alexandri  de  Hales  in  [anima  tbeoltgica  , parte  4.  quxft.q. 
membro  1.  ubi  plura  dixic  de  hoc  facramento,  qux  fane  ftupenda lunt, 
& dofclrinx  in  fcholis  theologicis  jam  dudum  receptx  , minime  con- 
veniunt . Quxrens  enim  a quo  inftituta  fit  Confirmatio  , reipondec  : 
“ Dicendum  ‘quod  Dominus  neque  hoc  facramentum  , ut  eft  facra- 
„ mentum  , inftituit  ; neque  dilpenfavit  ; neque  apoftoli  . Intelligen- 
ITitaJft  de  Confirmatione.  C c „ dum 
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„ dura  eft  igitur  , quod  poft  afcenfionem  Domini  congruebat  apofto- 
„ los  confirmari  , & iliis  Spiritum  fandum  dari  ad  robur  . Unde 

„ Spiritus  fandus  nondum  erat  datus  , quia  Jeftu  nondum  erat  glonfica- 
„ tus  . Non  , inquam  in  plenitudine  vei  ad  robur  . Sed  fuit  datus 
die  pentecoftes  : unde  apoftoli  confirmati  funt  a Spiritu  fando  im- 
„ mediate  fine  miniflerio  & iacramento  : Sc  ipfi  deinde  confirmabant 
„ fine  facramento  . Sed  poftquara  apofloli  qui  erant  bafes  ecclefia;  , 
,,  qui  a Domino  erant  prolati  , & Spiritu  fando  confirmati  , defc-ce- 
„ runt  ; inftitutum  fuit  hoc  facramensum  Spiritus  fandi  inftinclu  , 
„ in  Conciiio  Meldenfi  , quantum  ad  formam  verborum  , & tnate- 
„ riam  dementarem,  cui  etjam  Spiritus  fandus  contulit  virtutem  fan- 
„ dificandi. 

ARTICULUS  II. 

Quid  fenuendum  fit  de  duabus  pofiremis  opinionibus. 

DUas  poftremas  opiniones  , & falfas  Sc  erroneas,  8c  haereticas  nunc 
elTe.,  vulgo  docent  theologi  lynodo  Tridentina  pofteriores  , qui 
in  ea  definitum  aiunt  ,-facramenta  quarque  a Chrillo  immediate  infti- 
tuta  fuiflfe.  ' -■ 

Falfas  efife  probari  poteft  hifce  argumentis,  i.  Quia  conciiium  Vau- 
renle  ex  tribus  provinciis  , Narbonenfi  , Tololana  , & Auxitana  an- 
no 1368.  congregatum  , cap.  de  fide  catholica  , fic  habet  : “ Omnia 
„ facramenta  novi  legis,  Chriilus  per  femetipfum  immediate  inftituit. 

„ Aliqua  tamen  , praecipue  Confirmationem , & extremam  undionera, 

„ per  apoflolos  promulgavit  . “ a.  Quia  in  Concilio  Scnonenfi  feu 
Parifienli  anno  1528.  cap.  de  decretis  fidei  , §.  de  [aeramento  Confirma- 
tionis i “ Sacramentum  Confirmationis  Chriflus  inftituit  cum  parvulis 
„ manus  imponeret  : “ 3.  Quia  ex  fynodo  Moguntina  anno  1549. 

ubi  de' capitulis  ad  fidem  pertinentibus  , cap.  11.  “ Septem  f unt  facra- 
menta divinitus  inftituta  : & cap.  17.  “ Sacramentum  Confirmationis 
„ ex  inflitutione  Chrifti,  & apoilolorum  praxi,  eccleliz  reliclum  efl.“ 
4..  Quia  ex  fynodo  Tridentina  feff.  7.  can.  1.  “ Si  quis  dixerit  , fa- 
„ cramenta  nov*  legis  non  fuifle  omnia  a Jefu  Chrifto  Domino  no- 
„ ftro  inftituta  , anathema  fit  . “ Accedit  quod  feff.  14.  can.  1.  de  fa- 
cramento extremae  undionis  , “ Hoc  facramentum  dicitur  a Chrifto 
„ inftitutum  & a Jacobo  apoftolo  promulgatum.  “ Non  igitur  a Chri- 
fto per  Jacobum  inftitutum  eft  . 5.  Quia  parum  firma  funt  fundamen- 
ta , quibus  Alexander  Alenfis  & Joannes  de  Bacone  innituntur  . Nul- 
lum enim  concilium  Meldenfe  vel  Aurelianenfe  affignari  poteft  , a 
quo  chrifmatis  undio  inftituta  fuerit  . 6.  Quia  undionem  illam  ab 

omni  aevo  ufurpatam  , ab  Apoftolis  adhibitam,  & a Chrifto  inftitutam 
fuifle  probavimus  fupra  par,  1,  qu.i.ar.$.fecl.6.§.y  7.  Quia  fidei  facramen- 
ta funt 
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ti  funt  velati  fundamenta  ecdefiz.  Fundamenta  vero,  quibus ecclefia in- 
nititur, Chriftus  per  ie  iple  inftituic.  Ita  differit  D.Thomas  3.  par.  qu.6q. 
ar.i.  ad  3. 

lifdem  fere  argumentis  probare  videtur  c (Te  de  fide  , Confirmatio- 
nem , & extremam-un&ionem  , adeoque  omnia  facramenta  a Chrifto 
immediate  inftituta  fuifle  . Prxfara  enim  concilia  ita  docent  : Vauren- 
l'e  eap.  de  fide  catholica  , Parifienfe  cap.de  decretis  fidei  , Moguntinum 
ubi  de  capitulis  ad  fidem  pertinentibus , & Tridentinum  in  canonibus  , & 
anathematifmis . . . 

Falfz  quidem  & tcmerariz  lunt  dux  poftremx  opiniones  , fed  illas 
hzreticas  efle  vix  crediderim.  Nec  enim  S.  Thomas  i- par.  <ju.  6 4.  art. 

3.  & qu.  7».  ar.  j.  item  in  4.  d.  1.  qu.  r.  art.  4.  qua  fi.  4.  & d.  7.  qu.  1. 
art.  1.  qu.tjliunc.  1.  & d.  23.  qu.  1.  art.  1.  qua  fi  tunc.  3.  illas  duas  opinio- 
nes rejicit  quali  haereticas;  nec  luam  defendit,  nili  ut  probabilem  opinio- 
nem. Quin  etiam  Durandus  in  4.  d.  2.  qu.  1.  rmm.7.  licet  immediatam 
facramentorum  omnium  infiitutionem  doceat , eam  tamen  non  propu- 
gnat, nifi  ut  fcntcntiam,  quz  probabiliter  tenetur  : atqui  apud  viros 
eruditos  in  confeflb  eft  quod  facra  fynodus  Tridentina  non  definivit 
controverfias  in  utramque  partem  a theologis  agitatas,  fed  eas  tantum, 
quibus  catholici  ab  hzreticis  diffidebant.  Deinde  cum  in  Patrum  con- 
ciliis propofiti  fuiflent-  quatuor  articuli  fidei  circa  Confirmationem  , 

„ iffe  , qui  iecundus  erat  , “ Confirmatio  a fandis  Patribus  inffituta  . 
„ fuit  “ prztermiffus  eft.  Quam  ob  rem?  nifi  ut  caverent  ne  Alexan- 
dri Alenfis  & Bonaventurz  dodrinam , quam  intadam  efle  volebant  , 
rejicerent.  Przterea,  cum  in  iildem  conciliis  propolitum  fniffet  defi- 
nire, utrum  facramenta  quzque  a Chrifto  immediate  inftituta  fuif- 
fent, theologi  nonnulli  monuerunt  aliquos  efle  catholicos,  quorum  alii 
cum  Magiftro  docerent;  extremam-undionem  a Jacobo  inftituum,  alii 
vero  cum  Alenfi  & Bonaventura  , Confirmationem  poft  apoftolorum 
tempora' incoeptam  : quibus,  aliifque  monitis 'attente  confideratis  , Pa- 
tres ad  decreca  fidei  conficienda  deledi,  nonnihil  immutarunt  in  cano- 
nibus de  facramentis  in  genere,  de  baptifmo  & de  Confirmatione : eof- 
que  verbis  generalibus  conceperunt , ne  ulli  theologorum  opinioni  prz- 
judicium  aliquod  fieret.  Accedit  , quod  capitula  de  dodrina  facramen- 
torum, baptifmi  & Confirmationis,  hac  una  de  caufa  prztermifla  fue- 
rint, quod  in  ifs  componendis  termini  vix  reperiri  potuerint,  qui  po- 
tius uni,  quam  alteri  theologorum  opinioni  non  faverent.’  Denique 
Dominicus  Soto,  qui  fexdecim  prioribus  concilii  feffionibus  interfuit  , 

& poft  illas  abfolutas  fcripfit  commentaria  in  libros  magiftri  fenrentia- 
rum,  quemadmodum  apparet  in  4.  d.  12.  qu.  1.  art.  4.  ubi  verba  re- 
fert fejfionis  13.cap.-7.  de  dodrina , adeoque  concilii  mentem  circa  Con- 
firmationis & extremz-undionis  facramentum  optime  noverat,  agno- 
fcit  in  4.  d.  1.  qu.  5.  ar.  2.  opinionem  , quz  negat  hzc  duo  facramenta 
a Chrifto  immediate  inftituta  fuiffe  , hzreticam  non  efle  . Quzrens 
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«nim  utrr.ro  “ prorfus  facramenta  evangelica  a Chrifto  ipfo  fuerint  in- 
„ ftituta,  & quo  firmitatis  gradu  id  credendum  eft.  Refpondet  i. quin- 
que facramenta,  baptifmum  fcilicet,  euchariftiam,  poenitentiam  , ordi- 
nem, & matrimonium,  “ Adeo  certum  effe.  a Chnfto  fuiffe  inftituta, 
„ ut  ex  catholicis  nemo  fit  , qui  neget  . “ Unde  concludit  “ hzreti- 
„ cum  effe  negare  haec  omnia  inftituta  fuifTe  a Chrifto.  “ 2.  Non  uf- 
que  adeo  conflare,  hz  re  licum  effe,  negare  facramenta  Confirmationis 
& exrremz-un&ionis  fuifle  ore  Chrifti  proprio  inftituta  ; fore  tamen 
hzreticum,  negare  effe  de  jure  divino.  Nam etiamfi admitteretur,  apo- 
ftolos  illa  inftituifTe  ; id  tamen  ex  Chrifti  commifTione  fecerunt  . Soto 
lubjicimus  Hftium  in  4.  d.  t.  § 16.  “ Czterum  , inquit,  cura  non  fit 
„ a fynodo  definitum  facramenta  novae  legis  omnia  immediate  a Chri- 
„ fto  inftituta  effe,  difputatur  adhuc  inter  catholicos  utrum  omnia  fep- 
,,  tem  Chriftus  immediate  & per  te  ipfum  inftituerit  , an  vero  quo- 
„ rumdam  inftituendorum  minifterium  apoftolis  vel  ecdeflz  commife- 
„ rit.  Dubitandi  enim  caufa  videtur,  quod  in  feriptura  nufquam  Ie- 
,1  gamus  ubi  Confirmationis  & extremz-unflionis  facramenta  Chriftus 
,,  inftituerit.  Sed  utrumque  apoftoli  poteftate  fibi  a Chrifto  commiffa 
„ videantur  ecdefiz  tradidiffe,  aBuum  8.  & Jacobi  5.  Multoque  minus 
„ exiftimant  ordinem  diaconatus  & fubdiaconatus  & quatuor  minores 
„ immediate  a Chrifto  fuiffe  inftitutos  , przfertim  quoad  finguloruoi 
„ materiam  & formam,  quarum  determinationem  ,'alterationem  atque 
„ mutationem  volunt  apoftolis,  imo  & pofteriori  ecdefiz  , pro  ut  fi- 
„ delium  faluti  expedire  judicarent,  fuiffe  concreditam.  Quam  opinio- 
„ nem  probare  conantur  verbis  Auguftini  , qui  libro  3.  dt  declnna 
,,  cbrifhana  cnp.  9.  dicit  quod  facramenta  novz  legis  Dominus  ipfe  & 

„ apoftolica  nobis  tradidit  difciplina  . Unde  confequens  putant  quz- 
„ dam  immediate  a Chrifto,  quzdam  per  apoftolos  fuiffe  inftituta.  In 
o quam  fententiam  produci  poteft  & illud  quod  legitur  apud  Cypria- 
„ num  ferm.  de  ablutione  pedum,  ubi  cum  feriptor  ille  dixiffet  : Ipfe 
„ fu m mus  facerdos  fui  eft  facramenti  inftitutor  & au£tor  ; poftea  fub- 
„ dit . Nec  minus  ratum  eft,  quod  di&ante  Spiritu  fan&o  apoftoli 
,,  tradiderunt,  quam  quod  ipfe  Dominus  tradidit  , & in  fui  comme- 
5,  morationem  neri  przcepit  Verujn  hzc  opinio  ut  aliquid  proba- 
„ bilitatis  habeat,  majori  tamen  probabilitate  diverfz  fententiz  fupe- 
„ ratur.  “ Et  infra,  “ Etfi  ferenda  fit  eorum  opinio  -qui  alicujus  fa- 
„ cramenti  inftitutionem  apoftolis  adferibunt,  minime  tamen  eis  aflfen- 
„ tiendum  qui  poft  apoftolorum  tempora  putant  aliquod  eorum  fuiffe 
„ inftitutum,  quandoquidem  commiffio  verbis  faEla  non  ultra  apofto- 
,,  los  extendere  fe  potuerit  : alioquin  enim  & hodie  poffet  aliquid  in 
„ facramentis  ecclefia  mutare  vel  inftituere  . “ Accedit  quod  opinio 
quarta  §.  fuperiori  relata,  quam  plures  viri  eruditi  hodie  tuentur  , pa- 
rum differat  a fexta.  “ Quidam  opinantur  hoc  facramentum  a Chri- 
» fto  inftitutum  effe  tantum  generali  quadam  ratione  ita  nimirum,  ut 
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„ fub  aliquo  vifibili  figno  virtutem  Spiritus  1'anfiVi  tribui  vellet  b.ipti- 
,,  zatis,  non  tamen  determinando  certam  materiam  , cujus  effiet  fiutu- 
„ rus  in  ecclefia  perpetuus  ulus  , fed  ejus  rei  determinationem  relin- 
„ quendo  & committendo  apoftolis.  Hinc  ajunc  apoftolos  initio  im- 
„ politione  manuum  ufos  fuille  pro  materia  hujus  facramenti  , deinde 
„ in  ejus  locum  ex  eorumdem  ordinatione  chrifmatis  unflionem  luc- 
„ ceflifle . Sed  h*c  opinio  revera  cum  ea  conlcntit  , qua;  tradit  non 
„ immediate  facramenta  orr.nia  nova;  legis  a Chrillo  infiituta  efie  . 
„ Nam  ad  facramenti  alicujus  infi. turionem  pertinet  materia  St  forma: 
,,  determinatio,  ut  qu*  lacramenco  fii  : cflentialia. 

Nullum  igitur  fidei  decretum  facra  lynodus  edixit  adverfus  opinio- 
nes Hugonis,  Magillri,  Alenfis  & Bonavcntur*.  Tres  vero  ali*  fyno- 
<li,  cum  fine  provinciales,  nullum  fidei  articulum  efficere  poflunt.  De- 
inde fynodus  Vaurenlis  in  hoc  ipfo  capite  ile  fide  cafiolica  , & facra- 
menta difiinguit  ab  articulis  fidei,  & plura  tradit  , qua’  ad  fidem  ca- 
tholicam nihil  attinent,  quemadmodum  apparet  tum  ex  lemmate  ca- 
pitis : cap.t.  “ De  fide  catholica,  & ut  laici  de  articulis  fidei  , Sc 
„ aliis  ad  capellcndam  sternam  falutem  neccllariis,  cum  diligentia  in- 
„ formentur.  “ Tum  ex  ipfo  capite,  in  quo  Patres  primum  quidem 
diiicrunt  de  fidei  articulis,  deinde  de  (aeramentis,  pollca  de  virtutibus 
theologicis,  denique  de  virtutibus  moralibus. 

Synodus  quoque  Parifienfis  in  eodem  capite  de  decretis  fidei  , plura 
docet,  qu*  non  fiunt  de  fide.  Ne  vero  qu*ramus  exempla  , in  ipfo 
textu  relato  ait  “ Sacramentum  Confirmationis  Chriflum  infiituifle  , 
,,  cum  parvulis  manus  imponeret  : “ quamvis  eruditi  theologi  doceant 
illud  die  coen*,  vel  poft  relui reftionem  infiitutum  fuille. 

Synodus  etiam  Moguntina,  ubi  de  capitulis  ad  fident  pertinentibus  , 
plura  dilTerit  qu*  ad  fidem  nihil  omnino  pertinent  . Capite  18.  afie- 
„ rit  “ hoc  facramentum  ab  initio,  fiola  manuum  impolitione  exhibi- 
„ tum  fuilTe.  “ Subjicit  un£lionem  non  ab  iplis  apollolis  , “ Sed  fub 
„ iplis  temporibus  apofiolorum  coepiffe  adhiberi  . “ Aflerit  ibidem  il- 
lam adhibitam  fuifle  . “ ln  locum  vifibilis  figni  , “ quo  Spiritus  fan- 
„ £fus  fub  ignis  & lingu*  fpecie  defeendebat  : qu*  tria  tamen  ab  eru- 
ditis theologis  etiam  nunc  in  dubium  revocantur  .-  videfis  8c  cap.  25. 
ubi  praecipit , “ Ut  audiendis  confeffionibus , facerdotes  viri  integri  & 
„ periti  prafficiancur.  “ Ec  cap.  17.  ubi  religiofis  prohibet  , “ ne  cui- 
„ quam  laico  facro  fan£t*  eucharifti*  communinonem , fine  fpeciali  con- 
„ lenfu  parochi  , ad  cujus  curam  ille  pertinet  , porrigant  . Quemadmo- 
,,  dum  & parochis  omnibus  inhibet  , ne  quemquam  alienum  parochia- 
„ nura , fine  confcnfu  fui  parochi  extra  necelTuatem  , live  ad  confeflio- 
,,  nem,  five  ad  illius  facramenti  perceptionem  recipiant. 
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ARTICULUS  III. 

Quo  tempore  J, 'aeramentum  illud  a Cbrtflo  enflitutum  fuerit . 

VAriae  funt  opiniones.  Prima  docet  Confirmationem  a Chrifto  in- 
ftitutam  fuille,  quando  manus  parvulis  impofuit  Mattb.iq.  Ita  S. 
Thomas  in  4.  d.  7.  qu.  1.  are.  1.  qutejtiunc.  1.  ad  1.  Aureolus  in  4.  d.  7. 
qu.  1.  & fynodus  Senonenfis  , feu  Parificnfis  anno  1528.  cap.  de  decretis 
fidei  : “ Sacramentum,  inquit,  Confirmationis  Chriftus  inflituit  , cum 
„ parvulis  manus  imponeret.  “ Verum  multiplex  eft  manuum  impofi- 
tio,  nec  omnis  eft  confirmatoria , fed  alia  eft  reconciliatoria,  qua  poe- 
nitentes  , excommunicati  , & haeretici  ecclefiat  reconciliabantur  . Alia 
ordinatoria,  qua  miniftri  ecdefia:  ordinantur.  Alia  fanativa  , qua  in- 
firmis fanitas  reftituitur  . Impofitio  autem  fuper  parvulos  a Chrifto  ad- 
hibita , ex  Hieronymo  & Anfelmo  , erat  curatio  a languoribus  , vel 
fpecialis  benedidio.  Adde,  quod  ifti  parvuli,  ut  qui  non  eflent  bapti- 
zati , nondum  erant  apti  ad  Confirmationem. 

Secunda  docet  illam  a Chrifto  inftitutam  fuiflie:  “ Non  exhibendo  , 
fed  promittendo  , fecundum  illud  Joannis  1 6.  “ Se  non  abjero  , para- 
„ c!e tus  non  veniet  ad  vos  : ft  autem  abjero  , mittam  eum  ad  vos  . “ 
Ita  S.  Thomas  j.  par.  qti<eft.  72.  art.  1.  ad  1.  Dominicus  Soto  in  4. 
d.  7.  qu.  t.  ar.  1.  Verum  hifce  verbis  Chrifti,  nihil  aliud  promittitur, 
auam  defcenfus  vifibiLis  Spiritus  fandi  luper  apoftolos  dic  Penteco- 
ftes. Neque  fimplex  promiflio  Spiritus  iandi  cenferi  poteft  inftitutio  hu- 
jus facra  menti. 

Tertia  docet  illam  a Chrifto  inftitutam  fuilTe  die  caena;  .Ita  pfeudo- 
Fabianus  epiflol.  2.  & audor  operum  cardinalium  apud  Cyprianum  fertn. 
de  undione  cbrefmatis  , & ex  illis  catechilmus  Romanus , Suarez  ,&  alii  . 
Verum  haec  opinio  nullum  firmum  habet  fundamentum  : teftimonia 
enim  quibus  illa  innititur  , neque  Fabiani,  neque  Cypriani  funt. 

Quarta  docet  illam  a Chrifto  inftitutam  fuiftfe  , cum  infufHavit  & 
infuffiando  dixit  apoftolis  ; jiccipite  Spiritum  fandum  , Joan.  20.  Haec 
opinio  a Soto  & Suarez  tribuitur  Scoto  »14.  d.  2.  qu.  1.  objed.  1.  Ve- 
rum eo  loci  Spiritus  landus  datur  ad  remiflionem  peccatorum  , non 
autem  ad  robur  ••  quare  hic  infufflatio  magis  ad  ordinem  quam  ad 
Confirmationem  pertinet. 

Quinta  docet  illam  a Chrifto  inftitutam  fuifte  die  Pentecoftes  , quo 
apoftoli  defcenfu  Spiritu  landi  confirmati  funt:  quae  opinio  Scoto  tri- 
buitur ibidem.  Verum  Chriftus  facramenta  inflituit,  cum  in  terris  ad- 
huc verfaretur  , non  autem  cum  in  coelos  alfumptus  eflet  . Praete- 
rea apoftoli  die  Pentecoftes  effedum  Confirmationis  fine  facramento 
fufeeperunt . 

Sexta  eft  illam  a Chrifto  inftitutam  , cum  a mortuis  fufeitatus  per 
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dies  quadraginta  cum  difcipulis  converfaretur  , & de  regno  Dei  collo- 
queretur ati.  1.  id  eft  de  ecclefia  aedificanda  & adminillranda  , ad  cu- 
jus ( ex  Gregorio  Magno  , qui  per  regnum  Dei  intelligit  ecclefiam  > 
a’dificationem  & adminifirationem  in  primis  pertinent  facramenta.  Ta- 
le quid  innuit  Leo  Magnus  ferm.  1.  de  afcenfione  Domini  , cum  ait  i “ 
„ Hi  dies  , qui  inter  refurreftionem  Domini  , alcenfionemque  fluxe- 
„ runt,  non  otiofe  tranfiere , fed  magna  in  eis  confirmata  facramenta , 
„ magna  funt  revelata  myftcria  . “ Quas  opinio  omnium  probabiliflG- 
iua  eft.  Ita  Eftius  in  +.d.  i.§.  16.  &difl.  7. 


QUAESTIO  SECUNDA* 

De  minijlro  hujus  facramenti . 

IN  hac  qusftione  lis  nobis  erit  primum  quidem  cum  haereticis  , de- 
inde cum  theologis  catholicis. 

ARTICULUS  I. 

Referantur  errores  bareticorum  circa  minijlrurrt  Confirmationis . 

TRidentinom  concilium  feff.y.  can.  3.  de  Confirmat,  definit  ordi- 
narium hujus  facramenti  miniftrum  effe  antiftitem  , non  autem 
quemvis  presbyterum.  Oppofitam  huic  canoni  doftrinam  , tradiderunt, 
Waldcnfes,  Wideffitse  & Huftitas,  qui  ut  ex  parte  \.qu.  1.  art.  i.feB.  2. 
apparet,  pati  non  poterant  Confirmationis  adminifirationem  folis  epif- 
copis  refervari  : hoc  nixi  fundamento  , quod  epifeopus  a facerdote  ni- 
hil differat  fecundum  poteftatem  facramentalem  , quo  fit , ut  quicum- 
que Aerii  errores  amplexati  funt , jure  ac  merito  numerentur  inter  hae- 
reticos, qui  Tridentinae  definitioni  repugnant. 

Lutherus  lib.  de  captivitate  Babylonica  , perftringit  epifeopos  , quod 
neglefftis  facramentis  negotiofis  , fpretaque  verbi  divini  pr*dicatione  , 
Confirmationis  adminifirationem  , ut  pote  facilem  & honorificam  , 
fibi  folis  refervaverint,  “Ne  penitus  elfent  fine  opere  in  ecclefia . Poft- 
„ quam  enim  facramenta  illa  negotiofa  una  cum  verbo  aliis  inferio- 
„ ribus  miniftris  ut  vilia  reliquerunt,  ( nimirum  quod  quidquid  divi- 
„ na  inftituit  majeftas  , hominibus  oportet  effe  contemptum  ) juftum 
» fuit,  ut  facile  aliquod,  quod  tam  delicatis  & magis  heroibus  non  ef- 
„ fet  moleftum,  inveniremus,  & nequaquam  Ceu  vile  inferioribus  com- 
„ mitteremus.  Nam  quod  humana  ftatuit  fapientia  , oportet  ut  homi- 
* nibus.  fit  honoratum,  & ita  quales  funt  facerdotes,  tale  habeant  mi» 
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„ nifteriirtn  & officium  . “ Ita  Lutherus  cpifcopos  de  fe  ipfis  ironicei 
loqucntes  inducit  .•  ftatimque  ex  fuo  fubjicit  : “ Ac  epifcopus  non  e- 
„ vangclizans  , nec  animas  curans  , quid  eft  , nift  idolum  in  mundo  r 
„ habens  nomen  & figuram  epilcopi. 

Kcmnitius  Luthcri  verba  dclcriplic  in  examine  concil.  T rident.  & fun- 
damentum a Waldenfibus  ex  identitate  epifeopi  & presbyteri  petitum 
refert  farte  2.  pag.  324.  fubjicit  pag.  325.  concilium  contra  S.  Tho- 
mam,  & quofdam  alios  doflores,  imo  & contra  ipfum  Gregorium  ma- 
gnum defini vilTe  , folum  epilcopum  elfe  miniftrum  ordinarium  Confir- 
mationis . 

Calvinus  autem  , poftquam  libro  4.  injlit.  cap.  19.  §.  10.  orthodoxos 
traduxit  quafi  “Donatiftas,  qui  vim  lacramenti  Confirmationis  a miniftri 
v dignitate  asftimant : “ eorum  doftrinam  fic  ille  impugnat..  “ Si  quis  ab 
„ illis  feifeitetur,  unde  tanta  praerogativa  epilcopis  delata  fuerit  ,•  quam 
,,  rationem  afferent  praeter  luam  libidinem  ? Soli  apoftoli  eo  jure  ufi 
„ liint,  qui  foli  Spiritum  ian&um  diftribuerunt.  An  1'oli  epifeopi?  imo 
„ an  omnino  apoftoli  ? demus  tamen  & iftud  . Cur  non  eodem  argu- 
„ mento  contendunt  , folis  epilcopis  facramentum  fanguinis  in  ccena 
„ Domini  attingendum  elfe?  quod  laicis  ideo  denegant,  quia  lolis  ape- 
„ Holis,  a Domino  datum  fuerit  : fi  lolis  apoftolis;  cur  non  inferunt, 

„ ergo  folis  epifeopis  ? Sed  apoffolos  eo  loco  fimplices  presbyteros  fa- 
j,  ciunt;  nunc  vertigo  capitis  eos  alio  rapit  , ut  fubito  epifeopos  cre- 
„ ent  . Poftremo  non  *rat  apoltolus  Ananias  , ad  quem  tamen  Paulus 
„ miffiis  eft,  ut  vifum  reciperet  , baptizaretur,  & impleretur  Spiritu 
„ 1'anflo  . Addam  & hoc  ad  cumulum  , fi  jure  divino  proprium  hoc 
„ munus  eft  epilcoporum,  cur  aufi  iunt  ad  plebeios  presbyteros  traaf- 

ferre,  quemadmodum  in  quadam  epiflola  Gregorii  legitur. 

Et  in  antidoto  canonis  3.  poftquam  cpifcopos  impudenter  appellavic 
cornutos  infulatofque  afinos,  fubjicit  ••  “ Unde,  qu<d'o  , probabunt  e- 
„ pifeopis  magis  quam  reliquis  facerdotibus  convenire  has  partes  , nili 
„ quia  incertis  auctoribus  ita  placuit?  at  fi  ex  feriptura  petatur  ratio, 
„ nullum  illic  eft  , omnium  confelfione  , presbyteri  & epifeopi  di  feri— 
„ men.  Deinde  manuum  impofitione  jubetur  Paulus  ab  Anania  recipc- 
„ re,  qui  unus  erat  ex  dilcipulis  . “ Et  poftea  : “ Vel  Dei  lege  1'an- 
„ citum  eft,  quod  volunt,  vel  humano  placito.  Si  Dei  lex  eft,  cur 
„ eam  violare  non  verentur  , dum  presbyteris  extra  ordinent  conc«- 
„ dun.t  jus  confirmandi  ? pro  humano  autem  placito  ita  fulminantes  , 
„ cur  formidinem  incutient  i 

Dallxus  hb.  1.  de  Cenfirm.  cap.  2.  feribit  “ Potius  epifeoporum  ho- 
„ nori  atque  dignitati,  quam  plebis  faluti,  atque  ufui  inveniam  fuiile 
„ Confirmationem  ; ( cum  videamus  ) interdum  totas  gentes  , v.  g. 
„ Angi  os , Scotos , Hybernos  line  ullis  epilcopis  agere , ( adeoque  ) co 
„ omni  fpirituali  prxliJio,  quod  huic  facramento  tribuitur  , necclVari» 
» carere  > ( quod  ) a Chrifti  bonitate  alienum  eft , fi  facramentum  iftud 
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fit  alicujus  necellitatis.  “ Et  alibi  , pluribus  argumentis  ex  ucroque 
Sirmundi  ancirthetico  petitis  probare  conatur,  ecclefiallici , non  divini 
juris  e(Te,  quod  frontis  unftio , adeoque  & ipfa  Confirmatio  a folis  e- 
pilcopis,  non  autem  a presbyteris  & a diaconis  , ut  a miniftris  ordi- 
nariis adhibeatur. 

Ecclefiam  ille  dividit  in  occidentalem  & orientalem . De  occidenta- 
li ica  fentit  , videlicet  un£liojiem  & manus  impoficionem  caeremonias 
baptifmi  fuilTe  poft  annum  ibo.  inventas  & ufurpari  coeptas  : ita  Dal- 
laeus  . lio . 2.  cap.  3.  utriufque  vero  adminiftrationem  non  lolum  epifco- 
pis,  led  etiam  “ presbyteris  , diaconis,  imo  & laicis  “ in  ecdefia  oc- 
cidentali concedit  eodem  libro  cap»  9.  ufque  ad  fcbifma  Novacianorum , 

„ quo  tempore  datum  clt  ordinis  honori  , ut  folis  presbyteris  unge- 
„ re  baptizatos  , ac  manum  iis  imponere  liceret  ; laicis  non  liceret/ 

,,  tametfi  eis  fas  eflet  in  neceffitate  politum  baptifmo  abluere.  Inde  , 

„ inquit  , inflitutum  , quod  habet  Eliberitanus  canon  38.  ut  fi  quos 
„ laici  in  hujufmodi  rerum  articulo  baptizaflfent , eos  , fi  fuperelTent, 

„ ad  epilcopum  perducerent  manus  impoficione  perficiendos.  “ Sibi  ve- 
,,  ro  non  conflans,  fub  finem  ejufdem  capitis  ait  : “ Sed  non  folis  pref- 
„ byteris  , verum  quod  multo  mirabilius  e(l  , etiam  diaconis  manus 
„ imponenda:  jus  tribuere  videntur  boni  illi  Eliberitantefynodi  patres  “ 

„ canone  77.  Quibus  ille  a Sirmundo  difientit  , qui  in  antirrhetic 0 2. 
cap.  5.  pag.  2 6.  & 27.  docet  folos  epifcopos  primis  ecclcfix  tcmpori.- 
bus  ad  Conllantini  principatum,  tum  chnfmationem , tum  manus  im.- 
poiitionem  obire  lolitos  : illo  vero  primum  tempore  “ confignationem 
„ permitti  coeptam  etiam  presbyteris  .•  “ manus  autem  impofitioncm 
penes  folos  epifcopos,  uc  antea,  manlilTe. 

Quam  vero  , inquit  ille  lio.  2.  cap.  2 “ Eliberitani  Patres  presbyte- 
„ ris  conlignandi  , manufquc  imponendi  potellatem  integram  relique-  •- 
„ rant , Sylvelter  viginti  non  amplius  poltea  fynodum  ( llliberitanasn , 
j,  quam  ille  anno  305  habitam  exiflimatj  annis  epifcopis  detulit  : hoc 
„ privilegium  epifcopis  conferens,  “ ut  etiam  a presbyteris  linitos  ob- 
„ lignent , uno  excepto  cali»  , fi  baptizacum  presbyter  in  mortis  peri- 
„ culo  elfe  videat  / qua  occalione  ei  concedit  , ut  baptizatum  chrif- 
„ met.  “ Sic  ille  interpretatur  hatc  verba  pontificalis  pfeudo- Damali 
in  vita  Sylvejlri  : “ Privilegium  epifcopis  contulit , ut  baptizatum  con- 
>,  fignent  propter  hxreticam  fuafionem  : hic  & hoc  conllituit  , ut  li- 
„ niat  presbyter  chrifmate  levatum  Se  aqua  propter  occafionem  tranli- 
„ tus  mortis.  “ Hoc  tamen  Sylvellri  decretum  extra  Romam  vix  ali- 
quid obtinuifTe  initio-  feculi  V.  probat  ille  fa£to  Decentii  Eugubini  e- 
pifcopi  , qui  anno  41 6.  Innocentium  I.  confuluit  , utrum  confignatio 
frontis  infantium  ‘‘  ab  alio  , quam  ab  cpilcopo  fieri  liceret.  “ Inno- 
centius accepta  hac  occalione  , frontis  chrifmationem  folis  epifcopis 
fimpliciter  Sc  abfolute  refervavit  .-  ejufque  loco  finxit  & fubllituit  a- 
liam  un£lioncm  , quam  presbyteris  conceflit  , ne  illi  fuo  jure  antiquo 
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confignandi  frontes  baptizatorum  omnino  defticuti  conquererentur  «- 
Non  definivit  Innocentius  , qua  pars  deberet  confignari  : frontem  fo- 
lam  excepit . Gregor  i us  magnus  anno  593.  presbyteris  Sardinienfibus 
permilit  ut  baptizatorum  pefctus  chrifmate  ungerent,  “ Quod  diu  obti- 
„ nuit  , jubentibus  ita  Romanis  pontificibus  : denique  & dimiflo  pe- 
„ ftore  & verticem  ipfurn  fcandere  presbyterorum  chrifma  decreve- 
„ runt;  quod  hodieque  apud  Latinos  viget.  Ita  Dallaeus  lib.  3.  cap.  t. 
O"  alibi.  Innocentii  vero  decretum  in  Gallia,  Hifpanix,  imo  & Italiae 
provinciis  vim  ferius  obeinuifle,  Dallxus  offendit  pluribus  canonibus  , 
qui  presbyteris  vel  diaconis  vel  utrifque  confignandi  jus  concedunt  , 
& quos  ille  de  frontis  un&ione  interpretatur.  Pro  Galliis  adducit  ca- 
nonem  1.  & 2.  concilii  Arauficani  anno  4;!.  canonem  3.  concilii  Va- 
lenfis  1.  anno  442.  canonem  27.  concilii  Arelatenfis  II.  anno  442.  ca- 
nonem 16.  concilii  Epaonenfis  ad  annum  517.  ita  ille  lib.  3.  cap.  2.  3. 
4.  & 5.  Pro  Hifpania  adducit  canonem  20.  concilii  Toletani  I.  anno 
400.  Martinum  Bracarenlem  ad  annum  470.  & canonem  2.  concilii 
Barcinonenfis  anno  59  '.  ita  ille  lib.  2.  cap.  23.  & lib.  3.  cap.  5.  & 7. 
Pro  Italia  exemplum  adducit  presbyterorum  Sardinienfium  qui  baptizato- 
rum frontes  adhuc  ungebant  definente  feculo  VI.  & antiquum  ufutn,  re- 
clamante licet  Gregorio  papa  , retinuerunt  ; Ita  ille  Itb.  3.  cap.  1.  & 
6.  P Confiat  igitur,  inquit  ille  lib.  3.  cap.  1.  in  fine,  hanc  Innocentii 
„ tam  abfurde,  tamque  nulla  ratione  feriptam,  atque  demonftratam  le- 
„ gem , duplicem  illam  frontis  & verticis  chrifmationem  diu  poftea  in 
„ occidente  peperifTe;  cum  noflri  homines  variis  artibus  fub  Romanf 
„ epifeopi  jugum  pene  mifll,  quidquid  ab  illa  fede  exierat,  pro  apofto- 
„ lico  dogmate  venerarentur  . Tum  enim  in  hoc  Innocentii  decretum 
„ incidentes,  id  quod  una  decernit,  ipfi  pro  vero  certoquc  confirma- 
„ runt . Sed  haec  diu  poftea  contigerunt  ducentis  ( enim  ) infra  annis , 

„ in  occidente,  vel  ignota,  vel  contempta  fic  jacuit  illa  Innocentii  lex  r 
„ ut  rarae  in  illo  temporum  decurlu  ecclcliae  occurrant , ubi  ea  bona  fide* 
„ fervaretur  : “ ita  ille  pefiime  quidem  de  Innocentii  epiftola  quae  fuae 
fabellae  feriem  omnino  perturbat  . De  orientali  autem  ecclefia  tria  ille 
docet  primum  eft  , manuum  impofitionem  confirmatoriam  in  ea  nun- 
quam obfervatam  fuiflc.  Secundum  eft  lolam  chrifmationem  in  ea  adhi- 
bitam fuiffe  . Tertium  eft  , hanc  chrifmationem  , non  folum  ab  epifi- 
copis  , fed  etiam  a psesbyteris  ex  officio  neophytis  adminiftrataru 
fuiiTe. 
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ARTICULUS  II. 

Refertur  a finio  Phatii  , & quarumdam  Crecorum 
fcbifinaticorum . 

PH  o t i u s pro  more  patriarcharum  Conftantinopolitanorum , qui 
chrifma  folemni  ritu  a fe  confectum  , ad  varias  orientis  partes  c- 
pilcopis  mittere  folebant,  mifit  presbyteros,  qui  Bulgaros  ad  fidem  ca- 
tholicam converfos  hoc  unguento  confignarent . Illud  vero,  & Confir- 
mationem ex  eo  confe&am  legati  Nicolai  I.  cum  Bulgariam  venilTent, 
reprobarunt  & Bulgaros  iterum  chrifmarunt  , five  unguentum  illud  a 
Photio  pfeudo-patriarcha  Conftantinopolitano  , coque  fufpenfo  & ex- 
communicato confe&um  effet , five  quia  hujus  chrilmatis  unftio  a pref- 
byteris,  a presbyteris  Photianis  feu  fchilmaticis  , a presbyteris  fulpcn- 
fis,  & in  diceceii  a Latinis  conquifita,  adminifirata  fuiflet.  Quod  cum 
didicifTet  Photius , furore  quodam  percitus , cecumenicam  fynodum  fin- 
xit adverfus  Nicolaum  I.  & encyclicam  epiflolam  fcripfit  ad  fedes  pa- 
triarchales  orientis  , qua  in  Latinos  acrius  invehitur  , quod  dicerent  , 
■“  Non  licere  facerdotibus  eos,  qui  facro  baptifmo  initiantur,  unguen- 
„ to  fan&ificare.  Solis  enim  pontificibus  hoc  datum  elfe  . “ 1.  Quia 
lex  nulla  hoc  munus  epifeopis  refervat  . “ Unde  , inquit  , venit  ha>c 
,,  lex,  & quinam  legis  conditor?  apofiolorumne  unus  aliquis,  an  vero 
„ Petrus?  num  etiam  aliqua  ex  fynodis  ? fed  ubi  & quando  congrega- 
„ ta  eft  hujufmodi  fynoaus  ? & quorumnam  calculis  confirmata  ? “ a. 
Quia  , licet  facerdotibus  baptizare  : quidni  confirmare  ? Confirmatio 
enim,  eft  cuftodia  baptifmatis  fanilificationis ; “ Quomodo  vero  aufe- 
„ res  a facerdote  cuftodiam  & figillum  illius  puritatis,  cujus  ipfe  eft 
,,  au&or?  “ 3.  Quia  licet  facerdotibus  facra  facere  & euebariftiam  ad- 
miniftrare  : quidni  unguentum  conferre?  praefertim  cum  euchariftia  no- 
bilior fit  Confirmatione.  “ Qui  autem  magis  aliis  impertit;  nonne  & 
„ minus  impertire  poterit?  “inquit  Joannes  Nathanael.  Photii  doftri- 
,nam  fecuti  funt  Grseci  quidam  fchifmatici,  quos  inter  Joannes  Natha- 
nael presbyter , & magnus  oeconomus  Cretenfis,  qui  objit  fub  initium 
hujus  feculi  XVII.  Docet  ifte  chrifmatis  confecrationcm  a folis  epifeo- 
pis confici , unitionem  vero  a fimplicibus  presbyteris  tanquam  ordinariis 
miniftris  conferri  polle.  Grseci  tamen  lchifmatici  non  omnes  ita  fentiunt. 
Chrifmatis  enim  & confecrationem  & unitionem  folis  cpilcoprs  tribuit 
Simeon  Theftalonicenfis  in  libro  de  f 'aeramentis . Matthseus  Blaftarius  i» 
fue  nomocanone , negat  chorepifcopos  , “ Quamvis  plura  privilegia  quam 
„ presbyteri  fortiti  elTent,  ( baptizatis  ) gratiam  Spiritus  faniti  pratbere' 
„ polfe.  “ Et  Gabriel  Philadclphienfis  in  traHatu  de  facramentis  “ quae- 
j,  rens  quibufnam  proprie  conceffum  fit  munus  ungendi  .•  “ ita  relpon- 
det  ••  “ Quamvis  hoc  in  canonibus  conciliorum  determinate  reperire  non 
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i,  potui;  tenicn  videtur  mihi  merito  pontificibus  antecedenter  hoc  datum 
„ e!lc  , quibus  & ledis  hoc  licet  conficere  fecundum  fextum  canonem 
„ concilii  Carthagirienfis . Ecclelia  vero  orientalis  non  tantum  pontifici- 
„ bus,  fed  etiam  per  ipfos  presbyteris  poft  facram  baptifmatis  ciremo- 
„ niam  benigne  annuit  atque  concedit  citra  ullam  culpam  un&ionem 
„ chrifmatis  : idque  propterea  ne  quis  baptizatorum  ejulmodi  gratia  pri- 
y,  vetur,  fi  eum  contingat,  ut  fune  humana;  res,  repentina  atque  itnma- 
„ tura  morte  ex  hac  vita  migrare . 

ARTICULUS  III. 

Refertur  opinio  Armachani , Sirmondi  & Rigaltii . 

RIchardus  Radulphus  , feu  Rodolphus  , Hibernus  doSlor  & can- 
cellarius academiae  Oxonienfis  , deinde  arrhidiaconus  Lichfolden- 
lis,  ac  tandem  archiepifcopus  Armachanus,  floruit  fidentibus  in  cathe- 
dra Petri  , Clemente  VI.  8c  Innocentio  VI.  & ob;ic  ad  annum  1359. 
hunc  theologi  Armachanum  vulgo  appellant;  eunti, ue  qUali  Impettura  , 
& de  haerefi  notatum  traducit  Joannes  de  Ragtiiio  , Dominicanus  , in 
oratione  , quam  de  communione  iub  utraque  lpecie  habuit  in  concilio 
Eafileenli  : & quafi  impudentem  & impium  Dominicus  Soto  in  4.  difl. 
7,  qutejl.  1.  art.  1 ;.  Illius  tamen  honorifice  meminit  Petrus  ab  Allia- 
co  , cardinalis  & epifeopus  Cameracenlis  tn  4.  qutefl.  4.  art.  i.  nec  im- 
merito. Vir  enim  fuit  dottrina  & pietate  inlignis  , qui  fato  funftus, 
plura  edidit  miracula  , qua:  Bonifacius  IX.  diplomate  ad  id  conceflfo  , 
tn  a£la  referri  voluit,  ut  ad  ejus  ( ut  ajunt  ) beatificationem  procede- 
ret : ex  Harpsfeldio  in  biftoria  eccleftee  Anglicanar  , fcculo  14.  cap.  28. 
Walfinghamo  in  Eduardo  III.  anno  Chrifli  1358.  & tj<5o.  Wadingho 
annat,  min.  ad  annum  1357.  & Spondano  ad  ann.  1357.  fcripfit  ille 
definitionem  curatorum  adverfus  mendicantes ; Jermones  aliquot  de  cruce  & 
laudibus  B ■ Virginis ; commentarios  in  libros  4.  fentent. , & libros  1 9.  adner- 
fus  errores  Armenorum , quorum  libro  1 1.  cap.  4.  docet  commune  efle  epif- 
copis  & presbyteris,  munus  confirmandi,  fi  poteftas  ordinis  attendatur  : 
unde  Thomas  Waldenfis  lib.  2.  de  /aeramentis  , cap.  114.  exiftimat  Wi- 
cleffum  haufifle  fuam  hierefim  ( fuit  enim  Radulphus  paulo  antiquior 
WiclefTo  , quamvis  eodem  leculo  XIV.  vixerint . ) Quo  fit  ut  theolo- 
gi vulgo  doceant  illum  idem  omnino  fenfilTe,  quod  WicleflTus  circa  mi- 
niflrum  ' Confirmationis  : jure  , an  injuria  , judicet  *qui(fimus  rerum 
arbiter  . Wicleffus  enim  ablolute  negabat  , “ Collationem  facramenti 
„ Confirmationis  epifeopis  refervatam  efle  t “ qua  de  re  , fupra , par. 
1.  quafl.  1.  art.  1.  fe(l.  3.  Radulphus  contra  , licet  exiftimet  munus 
Confirmationis  epifeopo  & presbytero  , fi  utriufque  charatter  feu  po- 
teftas ordinis  in  fe  & fecundum  le  confideretur  , efle  commune  , nihi- 
lominus agnofeit  munus  illud,  ecclefia:  decretis  epifeopis  refervatum  ef- 

fe  , 


' 


CONFIRMATIONIS.  4,? 

fe , eamque  refervationem  approbat , adeo  ut  peccent , graviterque  punien- 
di fint  presbyteri  , qui  renuentibus  epifcopis  confirmant  : wlidam  ta- 
men eorum  ede  Confirmationem.  Ita  Radulphus%/oro  citato,  & ex  eo 
cardinalis  Oftiacenfis  ibidem. 

Idem,  quod  Radulphus , fentire  videtur  Jacobus  Sirmondus,  Nicolaus  - 
Rigaltius:  ille  quidem  in  utroque  antirrbetico , ubi  docet  i.  frontis  chrif- 
mationem  , quam  facramento  Confirmationis  effentialem  effe  probavi- 
mus fuprrty  commifTam  olim  vulgo  presbyteris  a quibuslibet  epifcopis  ; 
tx  antirrbetico  2.  pag.64.  & 66.  & ex  antirrbetico  2.  pag.  27.  28.  29. -&c. 

2.  Non  folum  presbyteris,  fed  etiam  diaconis  paffim  , & fine  neceffitate 
commifTam  i & ab  illis  ordinariis  minidris,  non  ab  epifcopis  tradi  con- 
fuetam , ex  antirrbetico  1 . pag.  69.  & ex  antirrbetico  2.  pag.  3 8.  Ide  vero 
in  notis  ad  epijlolam  59.  Cypriani  docet  1.  undionem,  quam  Tertullianus 
“ aetate  jam  fua  baptifmo  adhibitam  fuilTe  tedatur  , neque  mandatam  a 
„ Domino  , neque  ab  apodolis  faditatam  fuiffe  , fed  paulo  pod  ex- 
„ ceffum  apodolorum  ulurpatam  . “ a.  Undionem  quam  Patres  fy- 

nodi  primae  Arauficanx  can.  2.  ab  omnibus  minidris  , qui  baptizandi 
receperunt  officium  , presbyteris  videlicet,  & diaconis  adminidrari  ju- 
bent , undionem  ede  confirmatoriam  . 3.  “ Hujufce  unclionis  admi- 
„ nidrationem  pro  variorum  Epifcoporum  ingenio  variaffe  . Nam  & 

„ invedx  funt  plures  undiones  , & didingui  coepit  ea  qux  in  fron- 
„ te  fiebat  , ab  alia  quam  in  vertice  fieri  placuit.  Haec  permida  pref- 
„ byteris  ; alia  epifcopis  refervata  ^ perficientibus  , & confumman- 
,>  tibus  myderia  inchoata  . ‘‘  4.  Undiones  illas  “ ad  baptifmi  difci- 
„ plinara  pertinere  “ Ita  in  obfervationibus  ad  Cypriani  Epidolas  , 
quas  Antonius  de  Breda,  & Martinus  Grandin , dodores  Sorbonici  ap- 
probarunt anno  1648.  Fatendum  tamen  ed  Sirmondum  & Rigaltium 
a Radulpho  reipfa  differre.  Illi  enim  exidimant  in  ea  chrilmatione fitum 
non  ede  facramentum  Confirmationis,  fed  in  fola  manuum  impafitione, 
quam  folis  epifcopis  concedunt . • 

Ut  ut  fit  , Radulphi  opinionem  probabilem' cenfet  Scotus  in  4.  difl. 

7.  qua  fi.  1.  ad  3.  ubi  refutatis  duabus  primis  folutionibus  , duas  ille 
alias  refert,  quas  quidem  probabiles  exidimat.  “ Alii  poffunt  ede  duo 
„ modi  dicendi  probabiles  .•  unus  quod  in  primitiva  ecdefia  non  erae 
n differentia  inter  facerdotes  , & epifeopos  .-  quod  probatur  per  duas 
„ audoritates  Hiernoymi  , &c.  Et  fi  idud  ed  verum  , tunc  lacerdoti 
„ ex  officio  potuit  competere  confirmare  , ficut  , & Epifcopo  , quia 
„ ex  prima  inditutione  , non  erat  alius  gradus  in  Ecclefia  , tamen 
„ propter  neceffuatem  podea  multiplicati  fiunt  facerdotes  , St  redri- 
„ da  ed  potedas  ab  eis  , quantum  ad  aliqua  , qux  refervata  funt  fo- 
„ lis  facerdotibus  majoribus  , qui  didi  funt  Epifcopi  , . & talis  adus 
,>  edet  confirmare. 

Idem  , quod  Scotus  , aderit  Gabriel  in  4.  difl.  7.  quafl.  unica,  con- 
ci. 3.  “ Tertia  conclufio  , quam  non  pono  afferendo  , fed  occafionem 
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„ profundius  inquirentibus  dando.  Stante  opinione  , quod  Epiicopatus 
„ femper  Tuit  inftitutione  Chrifti  a facerdotio  diftinffus  , tenentes  fo- 
„ los  epifcopos  poir*  confirmare  , videntur  veritati  magis  appropin- 
„ quare  . Dixi  ••  flante  opinione  quod  epifeopatus  , Scc.  quia  fi-  tene- 
„ retur  quod  in  primitiva  Ecclefia  nulla  fuerit  diftinfbio  epifeoporum 
„ a facerdotibus  , tunc  opinio  contraria  non  habet  dubium  , quin:  fjc 
„ omni  facerdoti  ex  officio  potuit  competere. confirmare  , & quidquid 
„ convenit  Epifcopo  , cum  non  fuerit  diftin&io  qua»  pofhea  mulci- 
„ plicatis  facerdotibus  , dum  ad  confufionem  in'  Ecclefia  vitandam  , 
„ quorumdam  poteflas  reftri&a  eft  quantum  ad  aliqua  , qua  refervata 
„ funt  folis  majoribus  facerdotibus , qui  di&i  funt  Epifcopi  , inter  qua 
„ eft  Confirmatio. 

Eamdem  opinionem  defendebant  theologi  , quorum  meminit  Aureo- 
lus m 4.  dijl.  7.  qu<efl.  2.  “ Sciendum  , qutfd  fecundum  aliquos  facer- 
„ dos  & epifeopus  non  differunt,-  unde  epiicopus  non  eft  nili  fimp/ex 
„ facerdos  , habens  tamen  majorem  parochiam,  & au&oritatem.  Mo- 
,,‘dus  ifte  dicendi  habet  pro  lc  Hieronymum,  &c.  “ addu&ifquc  Hie- 
ronymi Sc  Pauli  aufforitatibus  , fubjicit  ille  : “ Quod'  fr  verum  effer, 
„ quaftio  non  haberet  difficultatem  , quia  tunc  papa  libere  potuit  mi- 
„ nifterium  Confirmationis  committere  aliis  quam  epiteopis  . M Ejuf- 
dem  opinionis  velut  inter  problemata  theologica  recepta?  meminie  Du- 
randus in  4.  difl.  7.  Licec  enim  qn.tft.  3.  num.  4.  fiipponac  “■  tanquam 
„ conceffum  ab  omnibus  fidelibus  , quod  folis  Epifcopi»  competit  ex 
„ officio  confirmare  “ ille  tamen  quxjiione  fequtnti,  inqnirens  utrum 
presbyter  ex  commiffione  papae  confirmare  polfit  , relatis  theologorum 
opinionibus,  tandem  difficultatem  propofitam  ita  folvir  »»»>.  9.  & 10. 
“ Advertendqm  eft  quod  luppofito  quod  Confirmatio  fit  verum  /acra- 
„ mentum  a Chrifto  inftitutum,  & minifter  ejus  fit  omnis  facerdos  quan- 
,»  tum  eft  ex  inftitmione,  licet  ex  prohibitione  ecclefiae  refervata  fit  ejus 
„ collatio  folum  Epifcopis , tunc  facile  eft  dicere  quod  ex  commiffione 
„ papae  fimplex  facerdos  polfic  confirmare,  quia  prohibitio  Ecclefiae  fo- 
„ Ium  facit,  quod  non  liceat  fimplici  facerdoti  confirmare  , cui  tamen 
„ liceret  , fi  non  effet  prohibitio  ecclefiae  . Commiffio  autem  papa»  , fi 

eam  faceret  fimplici  facerdoti,  tolleret  prohibitionem  quantum  ad  il- 
„ lum  cui  fieret  commiffio.  Si  tamen  facerdos  fine  tali commiffionecon- 
*.  firmaret,  verum  (aeramentum  effet  , fed  ipftf  peccaret  , quia  gradus 
„ Epifcopalis  non  elTet  de  neceffitatc  facramcnti,  fed  de  neceffitate  prae- 
„ cepti.  Et  in  hoc  cafu  poteft  exculari  Gregorius  , qui  conceffit  quod 
„ fimplices  facerdotes  poffent  confirmare.  Si  autem  ex  inftitutionc  Chri- 
„ fti  folus  epifeopus  fit  minifter  Confirmationis  , nullo  modo  fimplex 
„ facerdos  ex  ■ commiffione  papas  poteft  hoc  facramentum  conferre  . “ 
Pluribufque  rationibus  id  ftatuit.  Ex  his  apparet  hanc  doftrinam  Radul- 
pho  antiquiorem  efife,  floruerunt  enim  Scotus  ad  annum  1300.  Durandus 
& Aureolus  ad  annum  1313. 
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Denique  Arcudius  ipfe  in  opere  de  concordia  , quod  Roma:  fcriptum 
ad  annum  16 20.  & a Romanis  Parifinilque  docloribus  approbatum  eft  , 
itb.  a.  cap.  10.  hanc  Radulphi  opinionem  inter  theologorum  problema- 
ta recenfet,  eamque  ab  errore  Wicleffi  diftinguit  . Doftorum  fententia; 
„ ( de  miniftro  Confirmationis)  varia:  funt:  nonnulli  fentiunt  adeo  fin- 
„ gulari  munere  hanc  fhn&ionem  chrifmatis  ad  Epifcopum  l'pe£bre,  ut 

„ eam  presbyteris  impertire ne  extraordinarie  quidem  iummus 

„ pontifex  poflk.  Alii  contra  facultatem  hanc  non  excedere  vires  facer- 
„ dotii  autumant  : quocirca  valere  facramentum  a presbyteris  admini- 
„ Aratum  ; fed  peccare  presbyteros  non  impetrata  venia  .•  qua  inter- 
„ pretatione  adhibita  ab  errore  Wicleffi  in  Concilio  Conftantienfi 
„ damnate  longe  abeffe  videntur  : quse  funt  duo  extrema  opinionum  . 
„ Alii  denique  media  , ac  regia  «ia  incedentes  Epifcopum  ordinarium 
„ miniftrum  fecundum  canones  conciliorum  flatuunt  j extraordinarium  , 
„ presbyterum.  * 

AR  TICULUS  IV. 

Quid  fides  catholica  doceat  de  minijlro  Confirmationis. 

FIdes  catholica  traditur  in  Concilio  Tridentino /^7,  can,  ^.Je  Con- 
firm.  “ Si  quis  dixerit  , fanfiae  Confirmationis  ordinarium  mini- 
„ ftrum,  non  effe  folum  epifcopum , fed  quemvis  fimplicem  facerdotem, 
„ anathema  fit.  “ E t feff.  ij.  can.  7.  ■“  Si  quis  dixerit,  Epilcopos  non 
„ effe  presbyteris  fuperiores , vel  non  habere  poteflatem  confirmandi , & 
„ ordinandi , vel  eam  quam  habent , illis  effe  cum  presbyteris  commu- 
„ nem,  anathema  fit.  “ Et  in  eadem  feff.  aj.  cap. 4.  ae  do£lrina  , “ Sa- 
„ crofan£la  fynodus  declarat,  prseter  cteteros  Ecclefiafticos  gradus,  Epi- 
,,  fcopos  , qui  in  locum  apoftolorum  fuccefferunt , ad  hunc  hierarchi- 
„ cum  ordinem  pra?cipue  pertinere  , eofque  presbyteris  fuperiores  effe, 
„ ac  facramentum  Confirmationis  conferre,  miniftros  ecclefi*  ordinare, 
„ atque  alia  pleraque  peragere  ipfos  poffe  , quarum  fun&ionum  potefta- 
„ tem  reliqui  inferioris  ordinis  nullam  habent. 

Hsec  autem  fidei  do&rina  , qua  folus  Epifcopus  Confirmationis  or- 
dinarius  minifter  afferitur  confirmandi  poteflas  negatur  Epilcopis, 
& presbyteris  communis  effe  , probatur  1.  ex  affis  cap.  8.  & 19.  ubi 
non  alii,  quam  apoftoli  baptizatis  Spiritum  fan&um  per  manuum  im- 
pofitionem  conferebant.  Sed  epifeopi'  apoftolis  fuccefferunt. 

Durandus  in  4.  dift.  7.  qu<ejl.  3.  num.  1 1.  refpondct  ex  hoc  rextu  , 
nihil  concludi  poffe  . “ Quia  apoftoli  erant  facerdotes  , & Epifeopi  . 
„ Quare  ex  illo  textu  non  effe  clarum  , an  Apoftoli  confirmaverint 
„ tanquanr  facerdotes  , vel  tanquam  Epifeopi  . “ Verum  quod  Apo- 
„ ftoli  manus  impofuerunt  ut  Epifeopi  , non  ut  fimplices  facerdotes  , 
inde  conflat  . 1.  Quia  feriptura  nunquam  tribuit  hoc  officium  , nifi 
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ipfis  Apoftolis  , cum  alia  officia  , ut  praedicandi  , & baptizandi  tri- 
buat etiam  aliis  inferioribus  miniftris.  z.  Quia  nulla  videtur  pofle  fin- 
gi caufa  , cur  foli  Epifcopi  manus  imponant  , & cur  ad  hoc  ipfum 
veniant  ex  uno  loco  ad  alium  , nifi  quia  hoc  munus  proprie  pertinet 
ad  primum  gradum  Eccleftafticum  , qui  certe  Epifcopalis  eft  . Quid 
enim  opus  erat  , ut  ex  Jerufalem  venirent-  , fi  presbyteri  , & diaconi 
potuiffent  manus  imponere  ? non  poterant  fignificare  per  litteras,  aut 
mittere  , qui  Samaritanos  confirmarent  ? 3.  quia  Cyprianus  , Chry- 

fuftomus  , Innocentius  I.  Hieronymus  , Auguftinus  , Ifidorus  Hilpa- 
lenfis  , Beda  , Thcodulfus  Aurelianenfis  , Jonas  Aurelianenfis  , Patres 
Concilii  Pariftenfis  & alii  fupra  citati  par.  1.  que  fi.  t.  moxquc  citan- 
di probatione  a.  ex  hoc  textu  inferunt  confirmandi  poteftatem  refide- 
re  penes  folos  Epifcopos  . Supponunt  igitur  Apoftoios  confirmalfe  ut 
Epifcopos . 

Calvinus  refpondet  1.  apofiolos  id  egiffe  per  extraordinariam,  non 
autem  ordinariam  poteftarem  . Verum  hanc  poteftatem  fuifie  ordina- 
riam & fucceffivam  , intclligitur  1.  ex  eo  quod  ad  Hebraeos  cap.  6. 
numeratur  hzc  manus  impofitio  cum  aliis  ordinariis  Ecclcfiz  riti- 
bus . 2.  Ex  eo  quod  iemper  in  Ecclefia  viguit  hzc  con  luet  udo  , 
ut  Epilcopi  neophytis  manus  imponerent  . Qua  de  re  Jupra  parte  t. 
que  fi.  t. 

Refpondet  2.  quod  fecerunt  apoftoli,  non  pofle  tribui  epifcopis ; quia 
epifcopi  non  funt  apoftoli.  Refellitur  t-  quia  Cyprianus,  Chrylofto- 
mus,  Innocentius  I.  Hieronymus,  Auguftinus  , Ifidorus,  Beda  & ali 
parte  1.  qu.  1.  citati,  ex  hoc  apoftolorum  fa£!o  colligunt . facultatemi 
Confirmandi  refidere  penes  epifoopos.  2.  Quia  licet  epifcopi  non  ftnt 
apoftoli , eos  tamen  apoftolis  fucceflilfe  affirmant  concilium  Neoczfa- 
rienfe,  can.  13.  Hieronymus  in  epiftola  ad  Marccllam  de  erroribus  Mon- 
tani, Auguftinus  in  pfalm.  44.  ad  hzc  verba,  Pto  patribus  tuis  nati  jura 
filii  &c.  ' * 

Refpondet  3.  ficut  epifcopos  , ita  & presbyteros  apoftolis  fucceffii- 
fe ; alioquin  non  liceret  presbyteris  , led  folis  epifcopis  communicare 
fub  utraque  fpecie,  quia  foli  apoftoli  utramque  Ipeciem  in  ccena  Do- 
mini acceperunt.  Refellitur  1.  quia  apoftoli  in  ultima  ccena  presbyte- 
ri fa£Ii  funt,-  epifcopi  vero  non  nifi  poft.  rcfurre&ionem  creati  lunt  , 
cum  eis  di&um  fuit  Joan.  20.  Ecce  ego  mitto  vos  &c.  2.  Licet  presbyte- 
ri in  aliqua  re  apoftolis  fuccefferint  ; non  tamen  in  omnibus!,  neque 
abiolute  : fed  foli  epifcopi  apoftolis  fimpliciter  & abfolute  fucceffilfe 
dicuntur,  idque  patet,  tum  ex  praxi  : fi  quis  enim  petat  , Quis  fuc- 
ceffit  Petro  apoftolo?  omnes  relpondent  , epifcopus  Romanus  : Quii 
apoftolo  Jacobo?  epifcopus  Hieroiolymitanus  : Quis  apoftolo  Joanni? 
epifcopus  Epheftnus  : tum  ex  teftimonio  veterum,  qui  ajunt  epifcopos 
apoftolis  fuccedere  : nihil  autem  hujulmodi  afferunt  de  presbyteris  : 
tum  ex  ipfa  poteftate  ordinaria,  ratione  cujus  fuccedunt  apoftolis.  Au- 

florl- 


CONFIRMATIONIS.  417 

floritas  apoflolica  omnem  ecclefiaflicam  poteflatem  compkflebatuc  . 
Erant  enim  apofloli  primum  quidem  chrifliani,  deinde  facerdotes , prae- 
terca  fummi  facerdotes  , denique  fummi  facerdotes  non  uno  in  loco  , 
fed  in  toto  orbe  terrarum  ; poterant  enim  ubique  prxdicare  baptiza- 
re, ordinare  & c.  ex  his  quatuor  hoc  poflremum  fuit  ordinarium  in  Pe- 
tro, extraordinarium  in  exteris  apoflolis;  quo  fit,  utPerri,  non  autem 
Jacobi  & Joannis  fucceflores  poteflatem  in  univerlum  orbem  habeant  : 
extera  tria  erant  in  omnibus  ordinaria  quare,  inquit  Bellarminus,  li- 
cet omnes  chrifliani  aliquomodo  fuccedant  apoflolis , quatenus  -illi  fue- 
runt primi  chrifliani  : & omnes  facerdotes  eifdem  apoflolis  fuccedant, 
quatenus  illi  fuerunt  primi  facerdotes  : & omnes  epifeopi  eifdem  fuc- 
cedant, quatenus  ifli  fuerunt  primi  fummi  facerdotes  i tamen  foli  ifli 
fimpliciter  illis  fuccedunt,  quia  fuccedunt  in  tota  eorum  ordinaria  au- 
floritate,  in  qua  fola  fuccedi  potefl. 

Refpondet  4.  Ananiam  , qui  tamen  epifeopus  non  erat , manum  im- 
pofuilfe  fuper  Paulum  ut  impleretur'  Spiritu  fantlo  . Sic  enim  habetur 
aci.  9.  Et  imponens  ei  manus , dixit  : Situle  frater  , Dominus  mifit  me  Je- 
J. iis  &c.  ut  videas,  & implearis  Spiritu  fanllo  : falfum  igitur  efl  , folos 
apoflolos  per  manuum  impofitionem  contulilfe  Spiritum  fanflum  . Re- 
fellitur t.  quia  hxc  manuum  impofuio  prxccfTu  baptifmuni  Pauli;  non 
fuit  igitur  Confirmatio  : nullum  enim  lacramentum  baprifma  prxcedit. 
a. Quia  probabiliffimum  efl,  Paulum  ut  exteros  apoflolos ,( nihil  enim 
ipfis  minus  accepit)  immediate  a Deo  fine  humana  manuum  impofitio- 
ne  confirmatum  fuiffe.  3.  Quia  hxc  manuum  impofitio  fuit  fanatio  ex- 
citatis,- fubjicitur  enim  ; Et  ctmfrflm  ceciderunt  ab  oculis  ejus  tanquam 
fquamte , & vifum  recepit  , & J, urgens  baptigatus  efl . Unde  quod  ait  ( ut 
videas)  refertur  ad  vifum  corporalem  . & illud,  ( replearis  Spiritu  fan- 
ilo) refertur  ad  baptifmuni,  quem  fubinde  recepturus  erat.  Ita  expo- 
nere videtur  Hieronymus  in  dialogo  adverfus  Luciferianos  cap.  3.  4.  Fa- 
miliare fuit  apoflolis  ut  difcipulis  , ut  propter  falutem  corporis  rna-  ' 
num  imponerent,  juxta  illud  Marci  1 6.  Super  agros  manus  imponent  & 
bene  habebunt.  5.  Manus  olim  imponebatur  fuper  catechumenos,  ut  il- 
li fanftificarentur,  & per  hanc  fanilificationem  prxpararentur  ad  baptif- 
mum,  ex  Auguflino  lib.  t.  de  peccat,  merdis  cap.  16.  6.  Sacerdos  in  ex- 
orcifmis  manum  catechumenis  imponebat  ex  rituali  Severi  Patriarch*  : 
7.  Ex  eodem  rituali  facerdos  catechumenum  proxime  baptizaturus  , 
manum  ei  imponebat.  8.  Si  quis  dicat  Ananiam  fuiffe  epifeopum  , quo 
argumento  Calvinus  oppofitum  evincet?  prxfertim  cum  Auguflinus  lib. 
z.  qwefl.  evang  cap.  40.  innuat  illum  fuiffe  epifeopum.  “ Paulus  ad 
„ Ananiam  miffus  efl,  ut  illo  lacerdotio  , quod  in  ccclefia  conflitu- 
„ tum  efl,  facramentum  doflrin®  fidei  perciperet  . “ Ubi  epifcopale 
lacerdotium  infinuat. 

Probatur  2.  ex  traditione.  Cornelius  Papa  in  epiflola  ad  Fabia- 
num : “ Neque  ab  epifeopo  confignatus  efl.  “ Cyprianus  epi/l.71.  ad 
/Vitaffe  de  Confirmatione . Dd  /«* 


Digitized  by  Google 


4iS  * DE  MINISTRO 

„ Juba/anum  : “ Ut  qui  in  ecclefia  baptizantur,  prspofitis  ecdefiae  of- 
feramur. “ Firmilianus  tn  epiflola  ad  Cyprianum:  “ Ubi  pratfident  ma- 
„ jorcs  natu , qui  & baptizandi  & manum  imponendi  , & ordinandi 
„ poffident  potedatem.  “ Audor  anonymus,  qui  fcripfit  adverfus  Cy- 
prianum, ait  “ per  manus  impofitionem  epifcopi  Spiritum  fandum  con- 
luefle  praedari  .•  “ neque  patitur,  ut  aliquis  dicat,  non  epifcopum  podc 
extra  baptiimum  largiri  Spiritum  fandum  . Concilium  Illiberitanum 
can.  38.  “ Ad  epifcopum  eum  perducat  , ut  per  manus  impofitionem 
„ perfici  pollit . “ Et  can.  77.  “ Epilcopus  eos  per  benedidionem  per- 
„ ncere  debebit.  “ Pacianus  hujus  1’acramenti  aaminidrationem  tribuic 
foli  epifeopo  . Chryfodomus  in  cap.  8.  aflorum  ■ “ Hoc  erat  in  apodo- 
„ lis  fingulare  : unde  & praecipuos  & non  alios  videmus  hoc  facere. “ 
„ Hieronymus  adverfus  Luciferianos  feribit , hanc  ede  ccclelue  confue- 
„ tudinem,  “ Ut  in  ecclefia  baptizatus,  nifi  per  manus  epifcopi  non 
„ accipiat  Spiritum  fandum.  “ Innocentius  1.  ad  Decentium  : “ Pon- 
„ tificibus  folis  deberi , ut  vel  configncnt  , vel  Spiritum  fandum  tra 
„ dant,  non  folum  confuetudo  eccleli.idica  demouilrat  , verum  & illa 
„ ledio  aduum  apodolorum.  “Augudinus  Itb.  1 5.  de  Trinitate  cap.  26.“ 

„ Quem  morem  in  fuis  pra:pofitis  etiamnum  fervat.  “Concilium  Are- 
latenfe  III.  fancivit  ut  monachi  Lerinenfes  , “ Non  nifi  ab  epifeopo 
„ Forojulienfi , neophyti  fi  fuerint,  confirmentur.  “ Geiafius  I.  in  epifl. 
9.  ad  epifeopos  Lucania,  “ Nec  minus  etiam  presbyteros  ultra  modum 
„ fuum  tendere  prohibemus , nec  epifcopali  fadigio  debita  fibimet  au- 
„ dader  affumere  .•  non  conficiendi  chrifinatis,  non  confignationis  Pon- 
„ tificalis  adhibendae  fibimet  arripere  facultatem  . “ Concilium  Hiipa- 
lenfe  II.  cap.  7.  prohibet  presbyteris,  ne  confirment  , “ Quia  Pontifi- 
catus apicem  non  habent.  “ Ilidorus  Hifpalenfis  lib.  2.  de  ojjiciis  c.  i6.u 
„ Pod  baptifmum  per  epifeopos  datur  Spiritus  fandus  cum  manuum 
„ impofitione  ...  quod  folis  debetur  epilcopis.  “Beda»»wp. i.a^luumci 
„ Hoc  enim  folis  Pontificibus  debetur  . “ Concilium  Germanicum  I. 
can.  3.  decrevit  ut  “ epilcopus  circumeat  parochiam  ad  confirmandos 
„ populos.  “Ordo  Romanus,  hanc  facultatem  folis  Pontificibus  adferi- 
bit . Idem  pratdant  Alcuinus  in  epiflola  ad  Oduinttm , & Magnus  Seno- 
neniis  in  epiflola  ad  Canium  Magnum.  Jefle  Ambianenfis,  Theodulphus 
Aurelianenfis,  lib.de  ordine  baptifmi  cap.  16.  ‘«-Quod  ergo  presbyteris 
„ Spiritum  fandum  per  manus  impofitionem  tradere  non  licet,  anti- 
„ quus  ide  mos  ab  apodolis  ecclefiae  ed  traditus.  Fadas  a eborepifeo- 
„ pis  Confirmationes  irritas  declarant  capitularia  ccdefiadica  Caroli 
Magni.  Rabanus  Maurus  lib.  1.  cap.  18.  “ Solus  epifeopus  baptizatum 
„ per  manus  impofitionem  cum  ipfo  chrifmate  confignat.  “ Jonas  Au- 
rehanenfis  lib.  I.  de  inflitutione  laicorum  cap.  7.  “ Quod  folius  epifcopi 
„ fit  per  manus  impofitionem  fidelibus  tradere  Spiritum  fandum  ada 
„ docent  apodolorum.  “ Concilium  VI.  Parifienfe,  lib.  1.  cap.  27.  fa- 
» eultatem  conferendi  donum  Spiritus  landi  per  impofitionem  ma- 
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„ nuum  convenire  folis  apodolis,  & folis  Pontificibus  “ eorum  fuccef- 
loribus , non  autem  difcipulis  , eorumque  fuccedoribus  Chorepifcopis  , 
probat  ex  ablis  cap.  8.  & 19.  Annales  Bertiniani,  & ex  iis  Flodoar- 
dus,  ad  annum  8 67.  narrant  Photium  , ejufque  adedas  “ calumniatos 
„ ede  Romanam  ccclefiam , imo  omnem  eccfefiam,  quz  latina  utitur 
„ lingua  , quoniam  presbyteros  chrifmate  linire  baptizatorum  frontes 
„ inhibemus.  “ Supervacaneum  edet  hic  plura  defcribere  ••  videfis  quz 
parte  1.  qu.  1.  relata  funt  ex  Amalario,  Walafrido,  lib.  de  divinis  offi- 
ciis, Petro  Damiani,  Goffrido  Vindocinenli,  Ruperto,  Stephano  Edu- 
enfi,  Honorio  Augultodunenfi , Hugone  Vibio  l ino  , & Magriftro  fen- 
tcntiarum.  Videfis  etiam  Dionyfium  , Clementem  , aliofque  aublores  , 
quos,  ubi  de  dubiis  nonnullorum  operum  aubloribus,  proponimus.  Ve- 
rum quia  Dallxus  lib  2.  cap.  2.  fubindicat  Ratramnum  lu a»  opinioni  fa* 
vere  , juvat  plura  ex  illo  defcribere  . Sic  igitur  ille  lib.  4.  contra  Gra- 
corum  oppofita  : “ Nunc  ad  illud  veniamus,  quod  a Grzcis  objicitur  , 

„ quia  penes  Romanos  baptizatorum  frontes  presbyteri  chrifmate  non 
,,  liniunt  ....  Ut  hoc  fiat  , & apud  Romanos  & apud  omnes  occiden- 
,,  tales,  tam  ex  evangelio , quam  ex  apodolorum  abdis  condat  aflump- 
„ tum  ede  . Condat  namque  Spiritus  fandi  gratiam  per  unblioncm 
„ frontis  ex  chrifmate  ab  epifeopis  donari  : quod  nulli  praeter  epifeo- 
„ pos  ede  conceflum  evangelica  tedatur  auttoritas.  “ Et  infra  u Om- 
„ nes  occidentales  epifeopi , majorum  fcqucntcs  inditutionem , fumpfc- 
„ re  confuetudinem  , ut  frontes  baptizatorum  chrifmate  liniendi  , non 
,,  presbyteris  concedant,  fed  privilegium  fibi  refervent  . “ Jure  igitur 
divino  facultatem  conlignandi  frontes  baptizatorum  folis  epifeopis  vin- 
dicat. Haec  tamen  nihil  impediunt,  quominus  eamdem  ipfis  potedatem  < 
vindicet  etiam  jure  eccleliadico  . “ Ecclefiadici  viri  , inquit  , datuc- 
,,  runt,  ut  frontes  baptizatorum  , non  a presbyteris,  fed  ab  epifeo- 
„ pis  chrifmate  fanbto  linirentur,  ut  per  eos  Spiritus  fan&i  gratia  con- 
„ ferretur. 

Probatur  3.  ex  perpetua  cccleflse , praefertim  occidentalis,  con- 
fuetudine,  qua  condat  fotos  epifeopos,  nunquam  presbyteros  , ex  offi- 
cio confirmade. 

Probatur  4.  variis  rationibus.  1.  Ut  ait  Hieronymus  in  dialogo 
odv.  Lttcif.  cap.  4.  id  conditutum  ed  “ ad  honorem  faccrdotii  : ecclc- 
„ fiz  enim  falus  in  fummi  facerdotis  dignitate  pendet  .'  cui  fi  non 
„ exors  fjuatdam,  & ab  hominibus  eminens  dttur  potedas  , tot  in  ec- 
„ clefiis  efficientur  fchifmata,  quot  facerdotes.  “Qu*  tamen  ratio  pa- 
„ rum  efficax  mihi  videtur  . Subjicic  enim  Hieronymus  : Inde  venit  , 

„ ut  fine  chrifmate  & epifeopi  judione , neque  presbyter  , neque  dia- 
„ conus  jus  habeant  baptizandi  . “ Licet  igitur  presbyter  ex  officio 
baptizec  , nihilominus  falva  & integra  perfeverat  hzc  omnium  apodo- 
lorum potedas,  quia  presbyter  hoc  jure  non  utitur  , nifi  dependenter 
ab  epifeopo . z.  Quia  Patres  ajunt  fideles  hoc  facramenio  perfici . De- 
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cebat  igitur,  ut  non  ab  aliis  conferretur,  quam  ab  eo  > qui  in  ordine 
perficientium  conftitutus  eft.  Atqui  ex  Dionyfio  in  lib.  de  ecclef.  hie- 
rarck  cap.  5.  epilcopatus  eft  ordo  perficientium  , ficut  presbyteratus  eft 
ordo  illuminantium,  & diaconatus  eft  ordo  purgantium  . 3.  Quia  in 
quolibet  opere,  “ Ultima  confummatio  fupremx  virtuti  refervatur  . 
„ Fideles  autem  Chrifti  funt  quoddam  divinum  opus  , fecundum  illud 
„ 1.  ad  Corinth.  3.  Dei  adificatio  e/lis.  “ Qu*  quidem  zdificatio  per 
baptifmum  inchoatur,  & per  Confirmationem  confummatur  . Confir- 
mationis igitur  “ adminiftratio  epilcopis  refervatur,  qui  obtinent  fum- 
„ mim  poteftatem  in  ecdefia.  “ Ita  S.Thomas  3. par.  qu.  7 a.  art.  r 1.  1» 
cap.  40.  Quia  epiftola  feribitur  quidem  “ a notario,  fed  a Domino  fi - 
„ gnatur . Fideles  autem  funt  quafi  quxdam  epiftola  Spiritu  Dei  ferip- 
„ ta  ficut  dicitur  2.  ad  Corinth.  3.  “ qua*  quidem  epiftola  Confirma- 
tione velut  figillo  & figno  crucis  in  ea  adhiberi  folito  lignatur  . Hzc 
igitur  confignatio  refervatur  epifeopis,  qui  fummam  in  ecciefia  poter 
ftatem  obtinent. 


ObjeBiones  Phocii  & Calvini . 

OBjicit  i.  Photius  nullam  efte  legem  live  divinam  , live  ecclc- 
fiafticam , quz  Confirmationem  folis  epifeopis  , ut  miniftris  ordi- 
nariis, refervet. 

Respondeo  legem  illam  repetendam  efte  t.  ex  aftis  apoftolorum  . 
Unde  Cyprianus,  Chryloftomus,  Hieronymus,  Innocentius  I.  Sc  Aur 
guftinus,  collegerunt  Confirmationis  adrtriniftrationem  epifeopis  refer- 
vari : 2.  ex  traditione.*}.  ex  conciliis  fupra  citatis. 

Objicit  2.  Licet  facerdotibus  ex  officio  baptizare  .•  quidni  confir- 
mare? baptilmus,  ut  qui  peccatum  remittit,  majoris  eft  efficacias  : “■ 
„ praeterea  Confirmatio  eft  cuftodia  fanflificationis  in  baptifmo  com- 
„ parat*.  “ Quomodo  vero  auferes  a faccrdote  cuftodiam  & figillurn 
illius  fan&itatis,  cujus  ipfe  eft  au&or.. 

Respondeo  1.  quod  baptiixnus,  non  autem  Confirmatio  facramen» 
tum  eft  neceffitatis,  quo  fit  ut  non  folum  a presbyteris  , fed  etiam  a 
laicis  conferri  poffit  : in  minifterio  autem  baptifmi  non  attenditur  ef- 
ficacia, led  neceftitas.  Ita  S.Thomas  in  comment.  pojleriori  in  5.  d.  7.  qu. 
1. art.  5.  ad  3.  2.  Baptifmus  efficacior  quidem  eft  quantum  ad  remotio- 
nem mali  &c.  fed  Confifmatio  efficacior  eft  ad  proficiendum  in  bono 
&c.  ita  S.Thomas  3.  par.  qu.  7 2.  art.  11  .ad  2.  3.  Confirmatio  neophyti 
virtutem  corroborat  : efficacior  igitur  eft  baptifmo  : non  valet  autem 
confequentia  a minori  ad  majus  : nec  enim  fequitur  , quod  ille  , qui 
poteft  minus,  poftit  & majus. 

Objicit  3»  Simplex  facerdos  ex  officio  panem  confecrare  po- 
teft , igitur  & Confirmare  1 qui  enim  poteft  minus  , poteft  & 
majus. 

Res- 
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Respondet  S. Thomas  in  eodem  commentario  id  verum  efTe  dun- 
taxat,  quando  majus  includic  minus  : fed  fic  non  eft  in  propofito  . 
Chrifmacio  enim  non  includitur  in  euchariftiae  confe&ione. 

Objicit  i.  Calvinus,  “ probari  non  poflfe,  epifcopis  magis,  quam 
„ reliquis  facerdotibus  convenire  has  partes,  nili  quia  incertis  auclori- 
,,  bus  ita  placuit. 

Respondeo  id  probari  au&oritate  Cornelii  Papae  , Cypriani  , Fir- 
miliani , Chryfoftomi , Hieronymi , lnnocentii  I.  Auguftini  & aliorum 
probatione  2.  citatorum,  quos  nemo  dixerit  au&ores  incertos. 

Objicit  2.  id  probari  non  poflfe  ex  fcripturis  facris , quia  “ 
„ nullum  illic  eft  , omnium  confeftione,  presbyteri  , & epifcopi  dif- 
,,  crimen. 

Respondeo  Cyprianum  , Chryfoftomum  , Hieronymum  , Innocen- 
tium 1.  Auguftinum,  & alios  probatione  1.  citatos,  qui  ex  aftis  apo- 
ftolorum  colligunt  epifcopos,  non  autem  presbyteros  habere,  vim  con- 
firmandi, ftatuere  quoque  difcrimen. 

Objicit  3.  Ananiam  qui  unus  erat  ex  difcipulis  , adeoque  non 
erat  epilcopus  , Paulo  dedilTe  Spiritum  fan&um  per  manuum  impofitio- 
nem. 

Respondeo  buic  argumento  plene  fatisfa&um  fuiflfe  fupra  , pro- 
batione r. 

Objicit  4.  “ Si  jure  divino  proprium  hoc  munus  eft  epifcoporum , 
„ cur  aufi  funt  illud  ad  plebejos  presbyteros  transferre , quemadmodum 
„ in  quadam  epiftola  Gregorii  legitur? 

Respondeo  i.  Gregorii  mens  a theologis  in  dubium  revoca- 
tur . 2.  Argumentum  nihil  concludit  advfcrfus  illos  , qui  chrifma- 
tionem  Confirmationi  accidentalem  elTe  contendunt  . 3.  Argumentum 
nihil  concludit  adverfus  illos , qui  abfolute  negant  presbyteros  , ut 
miniftros  extraordinarios  , poflfe  confirmare  . 4.  Nihil  etiam  conclu- 
dit adverfus  alios  , qui  concedunt  presbyteros  ut  miniftros  extraordi- 
narios confignare  polle  . Illi  fiquidem  id  unum  docent  , jure  divi- 
no proprium  hoc  munus  elTe  epifcoporum  , ut  velut  miniftri  ordinarii 
confirment. 

Objicit  5.  Sequeretur  hoc  facramentum  pendere  a folo  epif- 
copo.  Atqui  error  eft  Donatiftarum,  quod  facramentum  pendeat  a mi- 
niftri dignitate. 

Respondeo  aliud  eflfe  facramentum  pendere  a fan&itate  miniftri  , 
aliud  ab  ejus  dignitate  : prius,  non  pofterius,  eft  haereticum  i alioquin 
eflfet  etiam  error  Donatiftarum  , quod  foli  epifcopi  presbyteros  ordi- 
nent, & quod  foli  presbyteri  euchariftiam  confecrent,  imo  & baptif- 
mum  adminiftrcnt,  fecundum  Calvinum . 
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Solvuntur  objeflionct  Dallai . 

PLura  atque  difficiliora  Dallams  objicit , qua*  quidem  omnia  ille 
excerpfic  ex  utroque  antirrhetico,  quo  Sirmondus  adverfus  Aure- 
lium probare  conatus  eft  chrifmafle  olim  in  fronte  presbyteros  & dia- 
conos, camque  chrifmationem  ab  illis  ut  a miniftris  ordinariis  adhi- 
bitam fu  ille  . Ut  vero  objcftiones’  Dallaei  diluas  , quinque  velim  ob- 
ferves  . Primum  eft  , illas  fere  omnes  petitas  e(Te  , non  ex  manuum 
impofitione  , quam  certum  mihi  videtur  & elTentialem  cfle  , & neo- 
phytis olim  non  fuifle  a presbyteris  vel  a diaconis  adhibitam  , fed  ex 
unitione  chrifmatis  , quam  Sirmondus  , aliique  plures  theologi  negant 
pertinere  ad  Confirmationis  elftntiam  . Quare  fi  quis  hanc  poflre- 
mam  opinionem  fequatur , omnibus  Dalhei  objeflis  , ut  qu*  fuppo- 
nant  frontis  chrifmationem  elTentialem  e(Te,  unica  refponfione  nega- 
tiva fatisfaciet  . Secundum  eft  fieri  polle,  ut  aliquid  jure  divino 
& humano  prscipiatur  , vel  prohibeatur  ; fic  ordinare  presbyteros 
utroque  jure  praecipitur  epifeopis  , & utroque  jure  presbyteris  pro- 
hibetur. Sic  etiam  baptizatorum  frontes  ungere,  utroque  jure  epif- 
eopis refervari  docet  Innocentius  I.  in  epijlola  ad  Decentium 
Tertium  eft  fieri  pofle  , ut  poteftas  refervandi  fibi  nonnulla  , fit 
de  jure  divino  , & ipfa  refervatio  fit  de  jure  ecclefiaftico  ; fic 
in  pontifice  poteftas  relervandi  fibi  abfolutionem  graviurm  quorum- 
dam criminum,  juris  eft  divini;  & ipfa  eorumdem  refervatio  ;uris  «ft 
ecclefiaftici  : fic  etiam  i*  epifeopis  facultas  refervandi  fibi  abfolute  Con- 
firmationis adminiftrationem  , vel  eam  permittendi  presbyteris  , juris 
eft  divini;  & ipfa  ejufdem  refervatio,  vel  permiffio,  juris  eft  eccfe/Ia- 
ftici,  ut  docet  Dominicus  Soto  in  4.  difl.  7.  art.  11.  Quartum  eft  aliud 
efle  Confirmationem  epifeopis  ut  miniftris  ordinariis  refervatam  elTc  ; 
aliud  ipfis  refervatam  elTe  fimpliciter  & abfolute.  Prius  eonccdunt  om- 
nes catholici,  pofterius  in  dubium  revocant.  Plures  enim  theologi  do- 
cent presbyteros,  ut  miniftros  extraordinarios  confirmare  polTe.  Quin- 
tum eft  per  miniflrum  ordinarium  & extraordinarium  hic  non  intelli* 
gi  miniftrum , qui  frequens,  vel  qui  raro  Confirmationem  adminiftrat  .• 
vel  qui  ex  commiflione  leu  dependenter  ab  alio  illam  exhibet . Graeco- 
rum enim  epifeopi  raro,  presbyteri  frcquciw  confirmant  , licet  illi  fint 
ordinarii , ilii  vero  extraordinarii  miniftri . 

His  przmiiCs  veniamus  ad  obje&a  Dallati,  eaque,  licet  pluribus  ca- 
pitibus dilperla  , fimul  in  unum  colligamus  , quibus  ille  contendit  u- 
tramque  ecclefiam  ab  omni  a*vo  in  ea  fuifle  lententia  , presbyteros  cx 
officio  confirmare  polle  , quamvis  hoc  munus  epifeopis  identidem  rc- 
fervatum  , presbyteris  vero  prohibitum  fuerit  canonibus  ecclefiafticis  . 
Qiiin  etiam  hoc  munus  diaconis  , imo  & laicis  aliquando  concclTum 
fuifle  docet  Ut.  *.  cap.  9.  Dividit  ille  ecclefiam  in  occidentalem  & o- 
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rientalem  : rationes  vero  quibus  ille  utitur  , aliae  pugnant  pro  ecclefia 
occidentali,  ali*  pro  eccleua  orientali,  ali*  pro  utraque. 

Objicit  itaque  1.  pro  ecdefia  occidentali  Tertullianum,  qui,  “ Ubi 
„ de  baptifmi  miniftris  agit,  nullum  hujufmodi  dilcrimen  inter  eos  Ra- 
„ tuic  ut  fint,  quibus  abluere  catechumenum  liceat  , eumdem  ungere  , 
„ vel  manus  impolitione  munire  non  liceat;  fed  totius  baptilinalis  mi- 
„ niflerii  adminiRrationem  presbyteris  , diaconis  , imo  & laicis  , pali 
,,  epifcopos  concedit . “ Ita  Dalixus  lib.  1.  cap.  9.  unde  inde  coifclu- 
dit , & chrifmatis  & manuum  impolitionis  adminiRrationem  , non  fo- 
lum  epifeopis,  fed  etiam  presbyteris,  diaconis,  imo  & laicis,  in  eccle- 
fia occidentali  conceflam  fuiRe  ufque  ad  fchifma  Novatianorum  & Cy- 


priani tempora. 

Rf.spondeo  in  hoc  ratiocinio  plura  doceri  aut  fupponi  , qu*  cer- 
te falfa  funt.  1.  Falfum  eR  totius  baptifmalis  miniRerii  adminiffratio- 
nem,  quibus  verbis  Dallzus  folemnes  quotcumque  ritus  baptifmi  com- 
pletlitur,  a laicis  aliquando  ufurpatam  fuiRe.  Laici  quidem  baptizabant 
aliquando,  urgente  fcilicet  neccflitate;  at  illos,  cum  baptizarent,  quof- 
libet  folemnes  ritus  baptifmi  adhibuiRe  , inauditum  eR  apud  Patres  & 
antiquos  feriptores.  2. Laicis  baptizare  non  licebat,  nifi  cum  lalus  pe- 
riclitaretur , five  ut  loquitur  Tertullianus  libro  de  baptifmo  cap.  17.  “ 
,,  Nifi  cum  urgeret  circumflantia  periclitantis;  quoniam  reus  erit  per- 
„ diti  hominis  , fi  fuperfederit  prxRare  , quod  libere  potuit.  “ Cum 
autem  falus  periclitaretur,  nec  ritus  quicumque  folemnes,  nec  ipfa  un- 
£lio,  aut  manuum  impofitio  adhibebantur  ztate  Tertulliani  , quemad- 
modum apparet  ex  Cornelii  epiflola  ad  Fabium  , in  qua  deferibit  mo- 
dum quo  Novatianus  in  lefto  decumbens  baptizacus  fuerat.  3.  Si  un- 
tlionis  & manuum  impofitionis  adminiflratio  non  folum  ad  epifcopos, 
fed  etiam  ad  presbyteros  , diaconos  , imo  & laicos  pertinuit  ad  fchif- 
ma ufque  Novatianorum,  id  eR  ad  annum  ufque  254.  quo  Cyprianus 
jam  ienex  tribu*  aut  quatuor  ab  hinc  annis  creatus  fuerat  cpilcopus  : 
quomodo  idem  Cyprianus  in  epijlola  73.  ad  Juba/anum  afleruit , morem 
efle  ecclcfiarum  , ut  qui  a presbyteris  , vel  diaconis  baptizari  eflenc  , 
offerrentur  przpofitis  ecclefia!  , id  eR  epifeopis  , ut  per  eorum  oratio- 
nem & impofitionem  manuum  Spiritum  fanblum  confequerentur  i qua 
fronte  morem  illum  in  eadem  epiflola  repetiit  ex  fa£to  Petri  & Jo- 
annis  in  a£lis  apoflolorum  relato’  Mitto  Chryfoftomum , Innocentium 
I.  Hieronymum,  Auguflinum  , lfidorum  Hilpalenfem  , Bedam,  Theo- 
dulphum  Aureliancnlem , Jonam  Aurelianenlem , Patres  concilii  Parifien- 
fis  & alios  , qui  ex  eodem  faflo  Petri  & Joannis  inferunt  jus  confir- 
mandi refidere  penes  folos  epifcopos.  4.  Tertullianus  lib.  de  baptifmo 
cap.  17.  baptifmi  quidem  adminiRrationem  tribuit  primum  epifeopis  i 
“ Dehinc  presbyteris  & diaconis  , non  tamen  fine  epilcopi  auttorita- 
„ te;  “ denique  laicis,  “ Cum  urget  circumflantia  periclitantis.  “ Me- 
rum a quo  ztate  fua  conferretur  un&io  manuumque  impofitio  , nulli- 
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bi  tradit.  Quod  autem  tacuit  Tertullianus,  docuit  Cornelius  in  epiflo- 
la  ad  Fabium,  docuit  Cyprianus  in  epijiola  73.  ad  Jubajanum , qui  hoc 
munus  folis  epilcopis  tribuunt  . Recole  qua;  fupra  diQa  funt  , ubi  do 
mente  Tertulliani,  objetl.  5.  pag.  31. 

Objicit  2.  DalLeus  canones  38.  & 77.  Illiberitanos , ex  quibus 
lib.  2.  cap.  9.  clarum  cft  presbyceris  , imo  & diaconis  jus  etiam  tum 
fuifle,  ut  quos  tingerent  , iis  inanus  imponerent  . “ Si  quis  diaconus 
„ rt-gens  plebem  line  epilcopo  vel  presbytero,  aliquos  baptizaverit,  hi, 
,,  inquit  can.  77.  per  benedifHonem  perficiantur.  “ Ergo,  inquit,  ubi 
epifcopus  vel  presbyter  erat,  nulla  fuit  hujufmodi  necelfitas , Quidni  ? 
quia  lc ilicee  , qui  vel  ab  epilcopo  , vel  a presbytero  , baptizabantur  , 
iildem  manus  imponebatur  ; non  fuiffet  autem  impofica  , fi  presbyter 
imponendae  jus  nullum  habuit  . Et  lub  finem  capitis,  “ Si  quis,  in- 
„ quiunt,  diaconus  regens  plebem  fine  epifeopo  vel  presbytero,  aliquos 
„ baptizaverit,  eos  per  beneditiionem  perficere  debebit.  “ Jubent,  in- 
quit , diaconum  , quos  baptizat  , per  benediftionem  perficere  . Perfici 
autem  per  manus  impofitionem  in  fuperiori  canone  38.  docuerunt  . 
Ergo  & manus  baptizatis  impofuit  diaconus. 

Respondeo.  Legitimum  utriufque  canonis  fenfum  expofuimus  /»• 
pra,  ubi  de  fynodo  llliberitana.  Oblervare  modo  fatis  erit,  miram  ef- 
ie  & fidem  & fubtilitatem  Daltaei  , qui  eumdem  canoncm  in  eodem 
capite  diverfimode  refert  , eique  lenius  oppofitos  affingit  : in  priori 
enim  ratiocinio  fupponit  diaconos  non  habere  jus  imponendi  manum  , 
in  pofteriori  hoc  eis  officium  concedit.  Prseterea  canonem  ille  utrobi- 
que  depravat  : fic  enim  habetur  . “ Si  quis  , diaconus  &c.  epifeopus 
„ eos  per  benediffionem  perficere  debebit  . “ Ita  legunt  Garcias  & 
Mendoza  ad  bunc  canonem  : & Burchardus  , lib.  4.  decret.  cap.  92.  qui 
hunc  canonem  concilio  Turonico  can.  3.  tribuit. 

Objicit  3.  Sylveftrum  primum,  hoc  privilegium  epifeopis  contulif- 
fe  , “ Ut  etiam  a presbyteris  tinilos  obfignarent  , unb  excepto  cafu  , 
„ fi  baptizatum  presbyter  in  mortis  periculo  e(Te  videat  , qua  occafio- 
„ ne  ei  concedit  , ut  baptizatum  chrifmet  . “ Sic  ille  lib.  2.  cap.  ?o. 
interpretatur  haec  verba  pontificalis  pfeudo-Damafi  in  vita  Sylveflri  I.  “ 
„ Sylvefter  privilegium  epifeopis  contulit  , ut  baptizatum  confignent 
„ propter  hatreticam  fuafionem.  Hic  & hoc  conftituit  , ut  liniat  pref- 
„ byter  chrifmate  levatum  de  aqua  propter  occafionem  tranfitus  mor- 
„ tis  t ( vel,  ut  legit  Ratramnus  lib.  4.  contra  Gratorum  objecliones  ) 
„ conftituit  ut  privilegium  fit  epifeopis  , ut  baptizatos  chrifmate  fan- 
„ fto  confignent  propter  haereticam  infimulationem . “ Quibus  Dallxus 
fubjicit  : “ Si  hoc  fua  conftitutione  privilegium  epifeopis  contulit  ut 
„ baptizatos  confignent;  ergo  ante  hoc  ejus  decretum  presbyteris  cum 
„ epifeopo  communis  fuit  poteftas  baptizatos  confignandi. 

Huic  objeftioni  plura  reiponderi  poliunt.  1.  Ab  hac  difficultate  fa-. 
cilo  fcfe  expediunt , qui  frontis  chrifinationem  Confirmationi  aceidnt- 
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I talem  ede  contendunt  ••  nec  enim  illam  epifcopis  jure  divino  , fed  ec- 

1 clefiaftico  rcfervari  volunt,  a.  Hujus  libri  au&oritas  exigua  eft,  ut  vi- 

I ri  eruditi  confentiunt  , pr*  1'ertim  Baronius,  a quo  paflim  in  annalibus 

vapulat  & gravis  airiropnrlxs  convincitur.  3.  Hic  liber  recentior  eft  . 
Baronius  & Bellarininus  icriptum  ajunt  ab  Anaftafio  bibliothecario  , 
qui  anno  858.  vel  etiam  paulo  ferius  fcribere  & innotelcere  coepit. 
Alii  Anaftafio  fupcriorcm  faciunt  , quia  citatur  a Walafrido  , libro  cie 
exordiis  & incrementis  rerum  ecclef.  c.  16.  ab  Amalario  lib.  1.  de  oficiis 
. ecclef.  c.  17.  & a Rabano  lib.  1.  de  injiit.  cleric.  c.  28.  quorum  primus 
vivere  delierat  anno  849.  alter  fcriplic  annum  830.  poftremus  anno 
819.  Blondcllus  priorem  facit  Hadriano  I.  Bcda  Sc  Ilidoro  Hifpalenli, 
qui  hujus  libri  teftimoniis  uft  videntur  ; Hadrianus  quidem  in  epiflola 
pro  VII.  fyr.odo  , Beda  in  lib.  de  fex  cet. itibus  & hora,  tn  feria  3.  palnt. 
& Ifidorus  , quem  anno  6 ’ 6.  mortuum  ede  conftat  , in  epifl.  ad  Re- 
dempt.  diacon.  Ut  ut  fit , hic  liber  recentior  eft  , quam  ut  fidem  face- 
re podu  de  re  quadam  initio  feculi  IV.  conftituta  , cujus  nullus  au- 
£tor  ipfo  prior  meminit.  4.  Hujus  auftoris  teftimonio  repugnat  Inno- 
centius I.  qui  fcriplit  ineunte  feculo  V.  iuaque  ledis  ftatuta  melius  no- 
verat, quam  auftor  pontificalis.  Ille  (iquidera  in  epijlola  ad  Decentium, 
inorem,  quo  foli  epilcopi  neophytis  frontes  conlignant,  repetit  ex  tra- 
ditione apoftolica,  non  ex  fi&itio  Sylveftri  decreto.  5.  Cornelius  papa 
qui  floruit  medio  feculo'  111.  aperte  innuit  manus  confignandi  neophytos 
pertinere  ad  folos  epifcopos.  Hoc  igitur  munus  in  ecclefia  Romana  non 
erat  commune  epifcopis  & presbyteris,  antequam  Sylvefter  ad  pontifica- 
tum eveheretur.  6,  Si  confignandi  munus  ante  Sylveftri  pontificatum  , 
commune  fuit  epilcopis  & presbyteris  , quomodo  Cornelius  , Cypria- 
nus & Firmilianus,  Sylveftro  fuperiores  illud  folis  epilcopis  tribuunt  ? 
7.  Si  Sylvefter  omnium  primus,  hoc  munus,  quali  privilegium,  epif- 
copis concellit  , quorfum  Innocentius  hanc  cpilcoporum  auftoritatem 
lus  fedi  acceptam  minime  refert,-  fed  illam  ab  apoftolis  defeendide  fa- 
tetur, in  epijlola  ad  Decentium,  in  qua  tamen  primatum  aliaque  jura 
fu*  ledis  acerrime  vindicat  ? 8.  Si  iolo  Sylveftri  decreto  confirmandi 
munus  refervatur  epifcopis,  quorfum  Cyprianus,  Chrylbftomus,  Hiero- 
nymus, Auguftinus,  aliique  fupra  citati  ex  aftis  apoftolorum  illud  re- 
petunt? 9.  Hodiernus  hujus  libri  textus  videtur  diverfus  ab  eo  , quo 
Rabanus  ufus  eft.  Legimus,  inquit  lib.  1.  de  injlitut.  clericorum  cap.  28.  “ 
„ & in  geftis  Patrum,  quod  Sylvefter  Papa  in  ecclefia  Romana  con- 
„ ftituerit , ut  ficut  poteftas  & privilegium  apud  iolum  epifeopum  con- 
„ ftat,  quod  facrum  chrifma  ipfe  conficiat,  & baptizatura  per  manus 
„ impolitionem  cum  ipfo  chrilmate  confignet  propter  hzreticam  fua- 
„ lionem  ; ita  presbyter  eodem  chrifmate  liniat  baptizatum  levatum  ex 
„ aqua  propter  occationem  tranfitus  mortis.  “ Quz  quidem  verba  alium 
omnino  fenfum  generant.  10.  Pr*fatus  Pontificalis  textus  duas  confti- 
tgtiones  complectitur,  qu*  de  unCtione r non  cadera,  ut  fupponit  Dal- 
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Lrus , fcd  duplici  & diverfa  loquitur,  frontali  fcilicet  & verticali,  ue 
Walafridus  loco  citato , Amalanus  loco  etiam  citato  , Rabanus  lib.  i.  de 
injlitut.  cap.  28.  & }o.  Rupertus  lib.  5.  de  divinis  officiis  cap.  16.  & Hu- 
go  Viflorinus  lib.  2.  de  [aeramentis  parte  7.  cap.  3.  optime  obfervarunt. 
11.  Walafridus,  Amalarius,  Rabanus,  & Rupertus  addu&um  Pontifi- 
calis textum  ita  interpretantur  ut  verticalis  quidem  unffio  Sylveftri 
decreto  inftituta  & presbyteris  concefTa  fuerit  , ut  Confirmationis  de- 
fc£lum  utcumque  fupplerent  : fcd  frontalis  ab  omni  aevo  fuerit  epifeo- 
pis  refervata.  11.  Hugo  Vitlorinus  lib.  2.  de  [aeramentis  , parte  7.  cap. 
3.  praefatum  Sylveftri  decretum  interpretans , ait  frontis  un6l  ion  em  epif- 
copis  refervari , non  quod  antea  communis  eftet  epifeopis  & presbyte- 
ris, fed  quia  cum  omnis  unflio  primis  ecclcfiae  feculis  fieret  per  folos 
epifeopos,  Sylvefter  frontalem  epifeopis  refervans  , verticalem  permifit 
presbyteris.  “ Primis,  inquic,  temporibus  omnis  unftio  chrilmatis  per 
„ folos  epifeopos  fiebat,  led  poftea  conftitutum  eft,  ut  baptizatum  fa- 
„ cerdos  in  vertice  liniat,  confignatio  tamen  frontis  folis  Pontificibus 
refervaretur  . “ 13.  Textus  ille  Pontificalis  duo  decreta  complefclitur  , 
non  quae  eodem  collineent,  & de  eadem  unftione  loquantur  , ut  Dal- 
lajus  lupponit,  fed  qua:  difparata  fint.  Prius  intclligi  debet  de  unftio- 
ne  frontis,  pofterius  de  unitione  verticis  : prioris  ienfus,  mea  quidem 
fententia,  repeti  debet,  ex  his  verbis  Romani  concilii  fub  Sylveftro 
habiti  feu  potius  fuppofiti,  “ Sylvefter  conftituit  &c.  ut  in  fequenti 
„ objeitione  : pofterioris  interpretatio  repeti  debet  ex  his  Ruperti  & 
Hugonis  verbis:  “Conftituit,  ut  baptizatum  presbyter  in  vertice  chrif- 
„ mate  liniat,  propter  occalionem  quidem  tranfitus  mortis  ; ne  forte 
,,  per  abfentiam  epifeopi,  & difficultatem  eum  confequendi  , fine  ma- 
„ nus  impofitione  baptizatum  ab  hac  vita  migrare  contingeret  . “ Ita 
Hugo  .•  paulo  aliter  Rupertus,  eodem  tamen  fenfu. 

Objicit  4.  quae  in  brevi  epilogo  concilii  Roma*  anno  325.  fub  Syl- 
veftro habiti  leguntur  : “ Conftituit  ( Sylvefter  y ut  presbyterum  Aria- 
„ num  refipilccntcm  nemo  fufeiperet  , nifi  epilcopus  ejufdem  loci  eum 
,,  reconciliaret,  & facro-fan£lo  chrifmate  per  epilcopalsen  manuum  im- 
„ pofitionem  fanfli  Spiritus  gratia,  quae  ab  haereticis  dari  non  poteft, 
„ confirmaret.  Juris  eft  igitur  humani,  quod  Confirmatio  epifeopis  (e- 
„ fervetur.  “ Ita  Dallseus  Itb.t.  cap.  20. 

Tria  refponderi  polfunt;  haec  enim  objeftio  petitur  ex  chrifmatione 
& manuum  impofitione  fafta  fuper  haereticos  ad  ecclefiain  redeuntes  : 
quae  quidem  utrum  fuerit  facramentum  in  dubium  revocatur  . Deinde 
nihil  repugnat  unam  eanidemque  rem  utroque  jure  , divino  & huma- 
no, praecipi  vel  prohiberi  : imo,  inquit  Major  in  4.  difl.  7.  “ Moris 
„ eft  Pontificum  crebro  praecipere  illa,  quas  juris  divini  funt.  Sic  Pla- 
„ tina  dicit,  Sylveftrum  inftituifte  , quod  unius  viri  unica  eftet  uxore* 
„ & tamen  hoc  liquet  eflfe  de  jure  divino  [.  ‘‘  Prieterea  poteftas  refer- 
vandi  abfoluce  epifeopis  adminiftrationem  Confirmationis  juris  eft  di- 
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vini,  licet  abfoluta  ejufidem  refervatio  juris  fit  ecclefiaftici  . Denique 
canonem  illum,  & ipfum  epilogutn  , & concilium  ipfum  cui  prafigi- 
tur,  fuppofita  efle  pluribus  argumentis  oflendi  potelt  : canonem  qui- 
dem, quia  liate  fuit  antiqua  & conflans  ecclefia  Romanae  confuetudo  , 
ut  Ariani  , aliique  haretici  per  folam  manuum  impofitionem  admit- 
terentur: qua  de  re  infra.  Epilogum  vero  fuppofitum  efle  hac  docent, 
i.  In  eo  afleritur,  quod  Nicaena  fynodus  a Sylveflro  convocata  fuerit, 
quam  tamen  a Conitar; tino  convocatam  fuifle  , tradit  Ruffinus  lib  i. 
cap.  i.  2.  In  eo  afleritur,  quod  in  Nicena  fynodo  & in  Romana  eo- 
dem tempore  habita,  damnatus  fuerit  Ihotinus;  cum  exartis  Sirmien- 
fis  concilii  longo  poft  tempore  , damnatum  fuifle  conflet.  3.  In  eo 
epifeopi  dicuntur  fimplicitcr  pr&fules  ; Romanus  vero  epifeopus  vo- 
catur profui  fttmmus , quae  tamen  appellatio  hifce  temporibus  nondum 
erat  propria  Romanis  Pontificibus  : illam  enim  adhuc  lcculo  VII.  cui- 
libet epifeopo  cOnceflam  fuifle,  conflat  ex  canone  7.  concilii  II.  Hif- 
palenfis  anno  619.  habiti.  4.  In  eo  definitur  prxfulem  fummum  ,idefi  Roma- 
num pontificem  , ab  aliis  epifeopis  judicari  non  pofle  , “ Quoniam 

„ feriptum  eft  , non  eft  dilcipulus  fuper  magiflrum  . M Qua  quidem 
ratio  , & inepta  , & injuriofa  epifeopis  eft  i nec  enim  Rqmani  pon- 
tifices cateros  Epifcopos  unquam  ut  difcipulos  , led  ut  fratres  ftmper 
habuerunt.  5.  In  eo  nt  mentio  presbyterorum  & diaconorum  cardina- 
lium . 6.  Quia  in  eo  rationes  & inepta  & pueriles  , & falfa  afferun- 
tur: ut  cum  prohibetur  , “ Ne  clericus  propter  quamlibet  caufam  in- 
„ tret  in  curiam  , quoniam  omnis  curia  a cruore  dicitur,-  “ quali  ve- 
ro curia  a cruore , non  a cura  derivetur  . 7.  Quia  in  eo  refertur  conci- 
lium Romanum,  cui  prafixus  eft  hic  epilogus,  13.  Kalendas  Julii  , eo- 
dem tempore,  quo  Nicanum  celebratum  fuifle  cum  concilio  Conflami- 
ni , qui  eidem  Romano  concilio  adfuifle  dicitur  . Atqui  Conftantinus 
tunc  aderat  Nicaa.  Ipfam  etiam  fynodum  Romanam,  cui  prafigitur  hic 
epilogus  , adulterinam  efle  probatur  . 1.  Quia  farta  dicitur  a Sylve- 

flro & Conftantino  . 2.  Quia  farta  dicitur  a domino  Conftantino  , 
pratermiflis  quibufeumque  aliis  titulis  honorificis  , quibus  imperatores 
nominari  lolebant.  5 . Quia  cap.  1.  Conftantinus  dicitur  a Sylveflro  ba- 
ptizaius  & a lepra  mundatus.  4.  Huic  fynodo  inttrfuific  dicuntur  ducen- 
ti feptuaginta  & unus  epifeopi,  quorum  nomina  delcribuntur  , videlicet 
centum  triginta,  & novem  “ ex  urbe  Roma  , vel  non  longe  ab  illa;  & 
ex  Gracia  “ centum  triginta  & duo.  Quis  vero  crediderit  Romanam  le- 
dem  habuifle  139.  fedes  immediate  fibi  lubjtrtas  ? quis  libi  pcrluaferit 
Sylveftrum  Roma  collegifle  132.  ex  Gracia  epilcopos,  ectiem  prafertim 
tempore,  quo  Nicana  iynodus  habebatur  ? 5.  In  foc  contilio  loli  epif- 
copi  letiifle,  presbyteri  autem  Romani  omnes,  & diaconi  a tergo  ft den- 
tium Epilcoporum  ftetifle  narrantur  : cum  tamen  presbyteri  olim  lede- 
rent  coram  Epifeopo,  ex  concilio  Cartbaginenfi  can.  34.  eaque  conlue- 
tudo etiam  Roma  obfervaretur  , cx  Hieronymo  in  eptji.  85.  ad  Eva- 
< grium: 
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grittm : “ Citerum,  inquit  , etiam  Rom*  presbyteri  fedent  , & flant 
„ diaconi,  licet  paulatim  increbrelcentibus  vitiis,  inrer  presbyteros,  ab- 
,,  fente  Epilcopo  ledere  diaconum  viderim.  “ 6.  Capite  i.  Sylvefter  fi- 
lios 1'uos  nuncupat  Couftantinum  , & Helenam  .•  “ Filiorum  noflrorum 
„ auguftorum.  “ 7.  Capite  3.  Romanus  Epifcopus  dicitur  pr,eful  f, 'nimius : 
csetcri  epifcopi  dicuntur  prefulcs  fimpliciter.  8.  Rationes  , in  hoc  conci- 
lio & ineptz,  & pueriles,  & fallat  referuntur  ; Sic  cap.  3.  definitur  Ro- 
manum  pontificem  non  efle  judicandum  ab  aliis  Epilcopis  “ Quoniam 
„ feriptum  eft  : non  ejl  difcipulus  fnper  magi/Irum  . “ Sic  cap.  5.  pro- 
hibetur ne  presbyter  chrilma  conficiat  , “ Quoniam  Chriflus  a chrif- 
„ mate  vocatur  . “ Sic  cap.  1 6.  interdicitur  , “ Ne  clericus  propter 
,,  fuam  caufam  quamlibet  , intret  in  curiam  , quoniam  omnis  curia  a 
„ cruore  dicitur.  “ 9.  Capite  4.  Ecclefiaftici  reditus  in  quatuor  partet 
dividuntur  : quas  diftributio  Sylveftro  pofterior  eft.  10.  Capite  6.  &y. 
mentio  fit  presbyterorum  & diaconorum  cardinalium  . 1 1.  Capite  tz. 
flatuitur  baptilmum  quidem  omnibus  concedendum  ; poenitentiam  ve- 
ro iis  duntaxat  , qui  quadraginta  annos  attigiflent  . 12.  Capite  20.  de- 
finitur primam  fedem  a nemine  judicari  polle , u Quoniam  omnes  fe- 
„ des  a prima  fede  juftitiam  defiderant  temperari  . “ 13.  Capite  20. 
decernitur  ledis  ecdefias  judicem  , “ Neque  ab  augufto,  neque  a regi- 
bus & c.  judicandum  efle  . Atqui  fub  Conftantino  nullos  in  imperio 
Romano  fuille  reges  certum  eft  . Monet  quidem  Labbzus  a regibus 
defiderari  in  epiflola  Nicolai  1.  ad  Micbaelem  imperatorem  . Verum  in 
ea  totidem  terminis  legitur  hujulce  concilii  decretum  , ut  patebit  le- 
genti epiftolam  8.  cjufdem  pontificis  ab  ipfomet  Labbzo  relatam,  tomo 
8.  pag.  305.  14.  Capite  10.  & 20.  utrique  feflioni  ( duabus  enim  il- 
lud concilium  abfolutum  fingitur  ) fubfcribit  Conftantinus  , menfe  Ju- 
nio , qui  tamen  anno  323.  Nicaena;  fynodo  intererat  . 13.  Subfcribunt 
Conftantinus  & mater  ejus  Helena  : atqui  inauditum  eft  mulieres  fub- 
>.  fcripfifle  conciliis  . 1 6.  Hoc  concilium  dicitur  abfolutum  , M Domno 
„ Conftantino  confule  .*  “ vox  domnus  nec  Latina  eft  , nec  Sylveftri 
attate  erat  in  ufu  . 17.  Haec  fy nodus  abfoluta  dicitur  domno  ,Conftan- 
tino  ( juniore  fcilicet  ) & Prifco  conlulibus  . Prifcus  autem  a patre 
occilus  eft  initio  anni  324.  Hanc  igitur  fynodum  , & brevem  epilo- 
gum  ei  praefixam,  jure  lulpicantur  eruditi,  mercem  efle  lfidori  Merca- 
toris fuppofititiam . 

Objicit  3.  Hieronymum  m dialogo  adverjus  Luciferianos  , cap.  4. 
cujus  textum  licet  prolixum  deferibamus  necefle  eft,  ut  inde  appareat, 
cujus  parti  faveat  Hieronymus  . “ An  nefeis  , inquit  Luciferianus  , 

„ ecclefiarum  hunc  efle  morem  , ut  baptizatis  poftea  manus  imponan- 
„ tur  , & ita  invocetur  Spiritus  fandus  ? Exigis  ubi  feriptum  fit  ? 
„ in  Aftibus  apoftolorum  &c.  “ Quibus  orthodoxus  : “ Non  quidem 
„ abnuo,  inquit  , hanc  efle  ecdefiae  confuetudinem  , ut  ad  eos  , qui 
„ longe  in  minoribus  urbibu*  per  presbyteros  , & diaconos  baptizati 

* funt, 


Digitized-by-Google 


CONFIRMATIONIS.  429 

„ funt  , Eplfcopus  ad  invocationem  fan£li  Spiritus  manum  impofitu- 
„ rus  excurrat  . Sed  quale  ed  , ut  leges  EccleG*  ad  haerefim  transfe- 
„ ras  &c.  Quod  fi  hoc  loco  quaeris,  quare  in  ecdefia  baptizatus  , nili 
„ per  manus  Epifcopi  , non  accipiat  Spiritum  fandum  , quem  nos 
„ aderimus  in  vero  baptifmate  tribui  , dilce  hanc  obfervationem  ex 
„ ea  audoritate  defcendere  , quod  poft  afcenfum  Domini  Spiricus  fan- 
„ dus  ad  apodolos  defcendit  . Et  multis  in  locis  idem  faditatum  re- 
„ perimus  , ad  honorem  potius  facerdotii  , quam  ad  legis  ncceflita- 
„ tem  . Alioqui  fi  ad  Epiicopi  tantum  imprecationem  Spiritus  fandus 
„ defluit  , lugendi  funt  , qui  in  remotioribus  locis  per  presbyteros 
„ baptizati  ante  dormierunt  , quam  ab  epifcopis  invilerentur.  “ Dal- 
laeus  ibi  doceri  contendit  juris  ede  duntaxat  ecclefiadici  , quod  “ in 
„ ecdefia  baptizatus  , nifi  per  manus  epifcopi  , non  accipiat  Spiritum 
„ fiandlum  . “ i.  Quia  Hieronymus  id  repetit  ex  ecclefiarum  confue- 
tudine  “ Non  quidem  abnuo  hanc  ede  ecclefiarum  confuetudinem  , 
„ &c.  2.  Quia  id  repetit  ex  legibus  ecclefiae  : “ Sed  quale  ed,  ut  le- 
ges ecclefiae  &c.  3.  Quia  aic  multis  in  locis  id  faditatum  . Atqui  hoc 
ipfum  quod  in  multis  non  in  omnibus  locis  id  fleret  , arguit  non  id 
fuifle  a Chriflo  traditum  , a quo  quaecumque  prxeepta  funt  , & infti- 
tuta  , ea  ubique  valere  debent  . 4.  Quia  ait  , u multis  in  locis  id  fa- 
„ flitatum  ede  ad  honorem  potius  facerdotii,  quam  ad  legis  necedita- 
„ tem.  “ Quia  “ fi  ad  Epiicopi  tantum  imprecationem  Spiritus  lan- 
,,  dus  defluit  , lugendi  funt  qui  in  remotioribus  locis  per  presbyteros 
„ baptizati  , ante  dormierunt  , quam  ab  cpilcopis  invilerentur  . “ Ita 
pluribus  Dallaeus  lib. 2.  cap. 22. 

Huic  argumento  plura  rcfponderi  poflunt  , Juxta  mentem  Dominici 
Soto  ( qui  docet  juris  quidem  ede  divini  , quod  epifeopus  jus  ha- 
beat fibi  relervandi  -Confirmationem  , vel  eam  permittendi  presbyte- 
ris : quod  autem  illam  fibi  refervet  , adeoque  (olus  ipfe  confir- 

met , juris  ede  dumtaxat  Ecckfiadici  ) totum  argumentum  conce- 
di debet. 

Baronius  ad  annum  594.  num.  15.  ait  ex  hoc  loco  fequi  duntaxat  , 
epifeopum  ita  ede  miniflrum  Confirmationis  ordinarium  ut  hxc  ad- 
miniftratio  edentialiter  ad  ipfum  non  pertineat  , fed  presbyteris  com- 
mitti podit  . “ Ut  autem  , inquit  , retundamus  eorum  lentendam  , 
„ qui  miniderium  epifcopale  condituunt  ede  de  edentia  facramenti 
„ Confirmationis  , accipC  quid  dicat  S.  Hieronymus  feribens  adverfus 
i,  Luciferianos  . Quod  Ji  , inquit  , boc  loco  quieris  , &c.  cur  igitur  di- 
„ cat  S.  Hieronymus  potius  ad  honorem  , quam  ad  necejjitatem  , eam 
„ epifcopi  in  facramento  Confirmationis  funftionem  pertinere  , intel- 
,,  ligere  potes  non  adeo  ede  de  facramenti  edentia  , ut  jubente  pon- 
„ tince  non  podit  impleri  per  presbyterum  , “ Quamobrcm  juxta  Ba- 
ronium  fic  interpretari  debent  verba  Hieronymi  : Multis  in  locis  fa- 
tuitatum repetimus,  ut  ad  eos,  qui  in  minoribus  urbibus  baptizati  lutu, 

epilco- 
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epifcopus  eis  folus  manum  impofiturus  excurrat;  quod  quidem  fit  ob  hono- 
rem facerdotii  , non  autem  ob  legis  necejfitatem  , quafi  hoc  facramenturo 
ah  epilcopo  abfolute  conferri  oporteac  i ejus  enim  adminiftratio  presby- 
teris committi  poteft . 

Bellarminus  cap.  t*.  refpondet  hsec  verba  , non  ad  legis  necejjitatem f 
non  referri  ad  legem  miniftrandi  Confirmationem  ( quse  Baronii  len- 
tentia eft  ) , fed  ad  legem  conlequend*  lalutis  y ut  fenfus  fit  r folis 
Epifcopis  tributum  efle  , quod  confirment  : non  ob  legis  neceffitatem  , 
quafi  Confirmationis  adminiftratio  ablolute  necellaria  lit  ad  ialotem  v 
led  ob  honorem  potius  facerdotii  , quod  Chriftus  hujus  facramenti  admi- 
niftratione  honorare  voluit  . Si  cui  vero  h*c  folutio  non  placeat  ,, 
aliam  fubjicit  . “ Dici  poteft  , inquit  ,.  loqui  Hieronymum  de  lege 
,,  quat  fumatur  ex  natura  rei,  ut  fenlus  fit:  id  efle  trihutum  lolis  epifeo- 
,,  pis,  non  ob  legis  neceflitatem,  id  eft,  non  quod  idneceflario  requi- 
„ rat  natura  rei,  quali  aliter  fieri  non  pollet  j fed  quia  voluit  Dominus 
„ hac  re  honorare  epifcopalem  dignitatem. 

Restondeo  ad  primum,  & lecundum.  argumentum  nihil  repugnare 
quominus  idem  utroque  jure  refervetur  epilcopis  : fic  oblatum  pro 

mortuis  lacrificium  utroque  jure  ftatuitur  , ex  Auguffino  , lib.  dc  ctr 
ta  pro  mortuis  , cap.  i*  lic  frontis  confignatio  utroque  jure  Jolis  ponti- 
ficibus debetur  , ex  Innoccntio  in  epijlola  ad  Decentium  : fic  in  pratfa- 
to  Hieronymi  textu  , “ Ectiefiarum  mos  , quo  baptizatis  poftea  ma- 
„ nus  imponuntur  , & ita  invocatur  Spiritus  fanclus,  originem  ducit 
„ ex  a&ibus  apoftolorum  . Sic  in  eodem  textu  , oblervatio  , qua  in 
„ ecclefia  baptizatus,  nifi  per  manus  epifeopi , non  accipitSpiritumfan- 
„ 6lum  , delcendit  ex  ea  au£loritatc  , quod  poft  afcenfionem  Domini  Spi- 
„ ritus  fanfhis  ad  apoftolos  defccndit. 

Ad  tertium  vero,  quartum  & quintum  argumentum  refpondeo  Hie- 
ronymi fenfum-  hunc  cfle.  Multis  in  locis  id  faftitauim  reperimus,  ut 
ad  eos  qui  in  minoribus  urbibus  baptizari  funt  epilcopus  eis  manus 
impofiturus  excurrat  ; quod  quidem  fit  ad  honorent  potius  facerdotii  r 
quia  Chriftus  illud  hujus  facramenti  adminiftratione  honorare  voluit  : 
vel  ad  honorem  potius  facerdotii  ,.  id  eft  , ut  epifcopus.  fuo  munere  fun- 
gatur : quam  ad  legis  necejfitatem  ,.  quafi  Confirmatio  neceflaria  fit  ad 
ialutem  alioqui  lugendi  funt  , qui  in  remotioribus,  locis  per  presby- 
teros baptizari  , ante  dormierunt  , quam  ab  epilcopis  inviferentur , & 
ab  ipfis  confirmarentur  . Recole  quar  fupra  difta  lunt  de  mente  Hie- 
ronymi. 

Urget  Dallaeus  haec  verba-  “■  Si  ad  Epifeopi  tantum  imprecationem) 
* Spiritus  fan&us  defluit  r lugendi  funt  ,.  qui  in  remotioribus,  locis 
„ per  presbyteros  & diaconos  baptizari  &c.  “ Igitur  ex  Hieronymo  non 
lolum  epifeopi  , fed  & presbyteri  , ima  & diaconi  Spiritum  fanftum 
conferunt. 

Respondeo  aliud  cfte  Spiritum  fanflum  conferri  per  baptifmum  ,, 

aliud. 
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Priori  modo  confer- 
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aliud  illud  conferri  per  manuum  impofuiouem  , 
tur  ad  remiffionern  peccacorum,  polteriori  ad  robur,  & grati*  baptil- 
malis  cuftodiam.  Prius  in  textu  pradato  Hieronymus  presbyteris,  & dia- 
conis concedit:  pofterius  folis  epifcopis,  qua  de  re  fupra , ubi  de  mente 
Hieronymi. 

Urget  & alia  verba  , quas  Ilatim  fequuntur  . “ Inde  venit  , ut  fine 
„ chrifmate,  & epilcopi  juflfione  neque  presbyter  , neque  diaconus  jus 
„ habeant  baptizandi.  u Presbyteri  igitur  & diaconi  baptizare  non  pote- 
rant, nifi  baptizati  frontem  Ilatim  ungerent. 

Verum  chrilmationem , de  qua  Hieronymus , non  efle  unfilioncm 
frontis,  led  verticis,  aut  aliam  quam  volueris,  baptifmo  priorem  vel 
pofteriorem,  multa  fuadent.  Primum  quidem  ex  Dalla-o  hb.  2.  cap.  20. 
5ylvefter  frontis  unflionem  folis  epifcopis  refervavit.  Ha:c  igitur  Hie- 
ronymi artate  communis  non  erat  epifcopis  , presbyteris  & diaconis  . 
Deinde  chrifmatio,  de  qua  Hieronymus,  ea  eft  fine  qua  presbyteris 
vel  diaconis  non  licet  baptizare.  Atqui  ex  Dallaro  hb.  2.  cap.  23.  fron- 
tis chrifmatio  diaconis  interdicitur  can.  20.  concilii  Toletani  anno  400. 
celebrati,  adeoque  arqualis  Hieronymo.  Praeterea  Hieronymus  Romte 
fcripfit  dialogum  contra  Luciferianos  . Atqui  presbyteros  , multo  minus 
diaconos,  Romae  frontem  baptizatorum  conlignafle  negat  Innocentius 
I.  Hieronymo  aequalis , in  epiflola  ad  Decentium.  Adde  quod  in  eadem 
epi/lola  Innocentius  aflerit  consuetudinem  o ccleftafticam  effe,  ut  ioli  Pon- 
tifices in  fronte  chrifment,  eumque  ufum  repetit,  “ Et  ex  illa  lefitio- 
„ ne  afiluum  apollolorura,  qua  aflerit  Petrum  & Joannem  efle  dire- 
„ filos,  qui  jam  baptizatis  traderent  Spiritum  fanfitum  , “ & ex  hac 
„ fidei  regula,  nimirum  quia  “ presbyteri  licet  line  facerdotes,  Ponti- 
ficatus tamen  apicem  non  habent.  “ Chryfoflomus  & Auguftinus  Hie- 
ronymo aquales,  ille  quidem  in  oriente,  ille  vero  in  Africa,  manuum 
impofitionem  & confirmatoriam  unfilionem  folis  epifcopis  tribuunt  ;id- 
que  colligunt  ex  fafilo  Petri  & Joannis  ai 'Horum  8.  Ambrofiafler  etiam 
qui  fedente  Damafo  Pontifice  , iicripfit  in  Paulinas  Cpiflolas,  adeoque 
fuit  aqualis  Hieronymo.,  cum  varias  ccdefiarum  confuetudines  feruta- 
retur  , hujufce  , qua  presbyteri,  abfente  epilcopo,  frontem  confignant , 
exemplum  in  occidente  nullum  reperit , fcd  a fcmotilfimis  iEgypti  ec- 
clcfiis  petiit . Qua  de  re  pluribus  §.  [equenti.  Gelafiusl.  frontis  unfilio- 
nem  vocat  con/ignationem  Pontificalem  } eamque  , ficut  “ & chrilmatis 
„ conficiendi  poteflatem,  epifcopali,  faftigio  deberi,  nec  a presbyteris, 
„ nifi  temere  ufurpari  pofle , qui  ultra  fuum  modum  tendunt  , “ dum 
„ illum  fibimet  audafiler  aflumunt,  teftatur  anno  494.  in  epijlola  ad  epif- 
copos  Lucanite , cap.  6.  Concilium  Arelatenfe  III.  anno  circiter  45  5.  fan- 
civit  ut  monachi  Lerincnfes*,  “ Non  nifi  ab  epifeopo  Forojulienli , neo- 
„ phyti  fi  fuerint,  confirmentur.  “ Concilium  HUpalenfe  II.  cui  Ili- 
dorus  Hifpalenfis  anuo  619.  prafuit , frontis  confignationem  inter  ca 
recenfy , quas  refervata  fuat  epifcopis , presbyteris  vero  interdicis  , “ 

Quia 
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Quia  Pontificatus  apicem  non  habent.  “ Itidorus  Hifpalenfis  lib.  i.  de 
officiis,  cap. 26.  uti  manuum  impofitionem,  ita  frontis  chriiimtionem  , 
ait  folis  Pontificatus  deberi,  eamque  reiervationem  repetit  ex  ecclefiarum 
con/uetudine , ex  atlis  apojlolorum , & fidei  dottrina , qua  confiat  “ pres- 
„ byteros  licet  fint  iacerdotes,  non  habere  Pontificatus  apicem.  “ Po- 
ltremo  omnes  ecclefias  occidentales,  Romanam  ea  in  re  femper  fecutas 
efie, teftatur  Ratramnus  in  textu  fupra  addufto  ex  libro  4.  contra  Gr*- 
corum  oppofita  ; teftatur  Nicolaus  I.  in  eptjl.  70.  ad  Htncmarum  &c.  “ 
„ Hefperis  regiones,  inquit,  nunquam  a lede  beati  Petri  in  hujufmo- 
„ di  quatftionibus  difionantes  inventa:  lunt  . “ Teftatur  & Innocentius 
III.  extra  de  confuetudine  , cap.  quanto  : contrariam  enim  Gracorum 
presbyterorum  coniuetudinem  damnans:”  Et  facramenta,  inquit,  pra:- 
„ fumunt  fidelibus  exhibere  , quae  ab  apoftolorum  tempore  fuerunt  lo- 
„ lis  Pontificibus  relervata.  “ Si  qua  igitur  fynodi  leculo  IV.  vel  V. 
celebrata  presbyteris  aut  'diaconis  contignare  |permittunc  , de  verticis 
confignatione  (quam  Innocentius  in  eadem  epijlola  ;jam  pridem  in  ufu 
fuiflfe  teftatur)  intelligi  debent;  non  autem  de  frontis  in  ecclefta  bap- 
tizatorum  un£lione,  qu*  in  occidente  ab  omni  avo  epifeopis  referva- 
ta,  presbyteris  nunquam  permitia  reperitur  ad  Gregorii  1.  Pontifica- 
tum. Frontes  eorum  excepi,  qui  in  ecclefta  baptizaci  lunt;  quia  de 
confignatione  frontis  hareticorum  ad  ecclefiam  redeuntium  , major  eft 
difficultas.  Verum  quocumque  modo  le  res  habuerit  , presbyteris  id 
non  licuit , nift  permittentibus  & committentibus  epifeopis  , vel  cano- 
nibus : adeoque  presbyteri  non  erant  miniftri  ordinarii  . Propofitio- 
nem  quoque  ad  occidentalem  ecclefiam  reftrinxi,  quia  de  orientali  me- 
rito dubitatur,  num  in  ea  presbyteri,  feculis  IV.  V.  & retro  fequen- 
tibus  ex  praefulum  commiffione  contignaverint  . Qua  de  re  pluribus 
infra . 

Objicit  6.  fynodum  II.  Carthaginenfcm  , quae  anno  390.  congre- 
gata , fic  habet  canone  3.  “ Chriimatis  confeftio  a presbyteris  non 
„ fiat.  w Igitur  presbyteri  chrilma  in  Africa  ante  annum  3S9.  confi- 
ciebant : quanto  magis  eo  utebantur  , id  eft  chrifmabant  : ita  Dallaeus 
lib.  2.  cap.  23. 

Respondeo  ex  hac  interdi&ione  fequi  tantum  presbyteros  nonnul- 
los in  Africa  chrifmatis  confeflionem  ulurpafie  . Quorfum  ) incertum 
eft  : chrifmatis  enim  plures  erant  ulus,  quorum  alii  presbyteris  erant 
permiffi,  ut  aqu*  baptiimalis  per  chriimatis  infufionem  confecratio,  & 
verticis  unflio  : alii  prohibiti  erant,  ut  confignatio  frontis  neophyti, 
& epifeoporum  , altarium,  & templorum  confecratio. 

Instat.  Synodus  III. Carthaginenfis  anno  3^7.  interdiflam  ante  an- 
nos feptem  presbyteris  chrifmatis  confefHonem,  iteravit  canone  36.  Prio- 
ri igitur  “ interdiftioni  male  paruerant  presbyteri . Quare  ? niti  quia 
„ grave  iis  erat  eo  abftinere,  quod  antea  licuerat.  “ 

Quasi  vero  presbyterorum  inobedientia  , li  qua  fuerit  , ex  eorum 
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contumacia  oriri  non  potuerit.  Sed  revera  canon  ille  minime  1'uppo- 
nic  presbyteros  male  paruifle,  fed  mera  cft  modificatio  canonis  3.  1 'y- 
nodi  II.  Carthaginenfis , quo  tbrifmatis  confeBio , & puellarum  confecra- 
th , presbyteris  abfolute  interdicitur.  Cui  quidem  canoni  fynodus  III. 
temperamentum  aliquod  adhibens,  permittit,  ut  presbyteris,  jubente 
epilcopo  virgines  confecrent,  non  autem  ut  chrifma  conficianr.“Pres- 
„ hyter  inconfulto  epilcopo  virgines  non  conlecret  , chrifma  vero  nun- 
„ quam  conficiat. 

Urcet.  Utraque  “ haec  fynodus  conficere  quidem  chrifma  pro- 
„ hibet  , eo  uti  non  prohibet.  Id  igitur  clarilEme  demonftrac  pres- 
„ byteris  utendi , id  eft  chrifmandi  , jus  integrum  etiam  pofthac  in 
„ Africa  fuiffe . 

Respondeo  Dallaeum  id  fupponere,  quod  ipfi  probandum  incum- 
bit  : fcilicet  presbyteros  ante  utramque  fynodum  habuilTe  jus  confi- 
gnandi  frontes  baptizatorum  . Nec  enim  jus  illud  poft  utramque  fy- 
nodum fuperftes  efte  potuit , fi  nullum  fuit  ante  utramque  fynodum . 

Objicit  7.  canonem  20.  concilii  I.  Toletani  anno  400.  habiti  , 
quo  Patres  illi  chrilmatis  confe£lionem  a nonnullis  presbyteris  faftam 
non  refcindunt;  fed  tantum  edicunt,  ne  in  pofterum  ita  fiat.  “ Pla- 
„ cuit  ex  hac  die  nullum  alium  , nili  epilcopum  , chrifma  facere  . “ 
Quod  fi  in  quibufdam  locis  Hifpaniz  licuic  presbyteris  chrifma  confice- 
re , quanto  magis  eo  uti  ad  frontes  confignandns. 

Respondeo  i.  chrifma  a presbyteris  confebtum  ab  hac  fynodo  im- 
probari, qua  de  re  fupra,  parte  1.  qu tfi.  2.  art.  3.  feft.  6.  §.  15.  ntt  2. 
ubi  de  mente  Montani  archiepifcopi  Toletani  , qui  floruit  ad  annum 
530.  quique  fynodi  Toletanae  lenfum  , luaeque  fedis  & contrariam  Hif- 
paniz  ecclefiarum  confuetudinem  melius  noverat  quam  Sirmondus  , & 
qui  ex  ipfo  haec  argumenta  mutuatus  cft  , D%tlxus. 

Respondeo  2.  non  deefte  theologos  , qui  concedant  chrifma- 
tis  confeftionem  , non  autem  Confirmationem  presbyteris  committi 
pofte . 

Respondeo  3.  non  deefte  theologos  , qui  exiftiment  chrif- 
ma , jubente  epifcopo  a presbyteris  confici  poife  , quamvis  omnes 
unanimi  confenlu  negent  epilcopos  ex  eo  confccrari  pofte  a pres- 
byteris . 

Respondeo  4.  hanc  propofitionem  aliquando  falfam  efte,  Qui  potcfl 
majus , potcfl  & minus,  in  iis  przfertim  quz  ad  religionem  attinent  .- 
qua  de  re  fupra. 

Respondeo  5.  conficere  chrifma,  non  efte  quid  majus,  quam  Con- 
firmationem ex  eo  adminiftrare,  aut  epilcopos  ex  eo  conlecrare  . Ma- 
teria enim,  etiam  in  facramentis,  minus  perfefta  eft  , minulque  virtutis 
habet,  quam  ferma.  Atqui  lacramentum  przter  materiam  includit  virtu- 
tem forms  ejulque  perfeftionem. 

Objicit  8.  Innocentium  I.  in  fua  eptJUta  ad  Decentium  presbyteris 
IVttaffe  de  Confirmatione . E e oir.- 
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omnium  primum  prohibuiflTe  frontem  baptizatorum  chrifmate  . Ita  ille 
lib.  3. cap.  i.  ' 

Verum  fi  ex  Dallseo  lib.  a.  cap.io.  Sylvcfter  anno  31  j.  frontis  chriP 
mationcm  presbyteris  abllulit  , ut  illum  epilcopis  relervaret  ; qui  fieri 
potcft,  ut  Innocentius  anno  416.  omnium  primus  illam  epifcopis  rc- 
fervaverit  i Deinde  Innocentius  in  hac  ipfa  epiftola  frontis  chrilmatio- 
nem  non  interdicit  presbyteris,  fed  hanc  interdictionem  repetit  ex  ec- 
cleliaftica  confuetudine  , & ex  apoftolorum  aftis  : qua  igitur  fronte 
Dallzus  fcripfit ; “ Innocentii  Pontificis  Romani  decretalis  anno  41 6. 
„ quinti  ieculi  data,  presbyceris  frontem  baptizatorum  chrilmare  pri- 
mo prohibitum  elle,  diierte  reperitur. 

Dallaeus  lib.  3.  cap.  6.  urget  caput  6.  ejufdem  epiflolae  , quo  concedi- 
tur, ut  “ baptizati,  qui  pollea  a dsmonio,  vitio  aliquo,  aut  peccato 
„ interveniente,  corripiuntur,  a presbytero  poliunt  confignari,  & ma- 
,,  nus  eis  a presbytero  imponatur. 

Respondeo  t.  id  non  concedi  presbytero,  nili  ea  lege,  ut  epifeopus 
imperet  ut  ua  fiat  , & auBoritatem  dedent  id  efficiendi  . a.  In  hoc  ca- 
pite 6.  non  indicari  hanc  confignationem  in  fronte  faciendam  elTe  . 3. 
Hanc  confignationem  non  videri  confirmatoriam  elTe  ; tum  quia  non 
folum  presbytero  conceditur,  fed  etiam  cateris  clericis  j tum  quia  capi- 
te 3.  ejuldem  epiflolae  confirmatoria  neophytorum  confignatio , utroque 
jure  divino  & ecclefiallico  epifcopis  refervatur  . Hanc  confignationem 
eamdem  videri,  de  qua  Gregorius  Turonenfis  lib.  7.  cap  44.  ubi  Age- 
ricus,  Virodunenfis  epifeopus  refertur  “ exorcilmum  fuper  puellam  (e- 
„ nergumenam)  dixilfe,  ac  frontem  oleo  fanCto  perunxiffe. 

Objicit  9.  canonem  2.  concilii  I.  Araulicani  anno  441.  coa£ii.  “ 
„ Nullus  minillrorum  qui  baptizandi  recepit  officium,  fine  chrifmate  uf- 
„ quam  progredi  &c.  “ Ita  Dallaeus  lib.  3.  cap.  1. 

Sed  canonem  illum  de  verticis,  unitione  interpretandum  effe  proba- 
vimus Jupra  pag.33 4.  Sane  in  ffatutis  Bonifacii  archiepifcopi  Mogunti- 
ni  torno  9.  fpictlegiorum  Dacberii  relatis,  cap.  4.  decernitur,  “ Ut  pres- 
„ byteri  fine  lacro  chrilmate  ‘alicubi  non  proficilcantur  : “ quamvis 
idem  Bonifacius  exiftimaverit  confirmatoriam  unitionem  ad  folum  epif- 
copum  pertinere,  quemadmodum  apparet  ex  relponfis  Gregorii  II.  & 
II.  ad  eumdem  Bonifacium . Videlk  pag.  185.  Eodem  lcnfu  intelligi  de- 
bet canon.  17.  fynodi  Arelatenfis  II.  anno  213  qui  ex  2.  'Arauficano 
exferiptus  eft. 

Objicit  10.  canonem  3.  Vafenfis  prima:  lynodi , anno  442.  habi- 
tae, quo  praecipitur  , “ Ut  presbyteri  , vel  miniftri  ( id  eft  diaconi  ) a 
,,  luis  propriis  epifcopis  per  annos  fingulos  chrilma  petant  , appropin- 
,,  quante  1'olemnitate  pafchali ; quia  optimum  eft  ut  ipfe  fufeipiat,  qui 
„ eo  in  tradendo  ufurus  eft  . Si  quid  obftat  , faltem  is  , cujus  officii 
„ eft  facrarium  difponere,  mittatur  . “ Presbyteri  autem  & diaconi  , 
eo  in  tradendo  utuntur, dum  frontem  chrifmant.  Iu  Dallaeus  lib. 3.  e. 3. 

Vc- 
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Verum  chrifmatio  , de  qua  ille  canon  , a frontis  unftione  differt  . 
Laudatur  enim  hic  canon  a Montano  archiepilcopo  Toletano  in  epiftola 
quam  ille  ad  fratres  territorii  Palentini  anno  circiter  530.  fcripfit;  qui 
tamen  in  eadem  epijiota  chrifmatis  confe&ionem  presbyteris  jure  divino 
prohibitam,  quanto  magis  frontis  chrifmationem  eodem  jure  vetitam  , 
afferit  . Eadem  etiam  conflitutio  verbo  ad  verbum  refertur  in  canone 
60.  concilii  Wormatienfis  , anno  86 8.  habiti , quamvis  ex  canone  34. 
ejufdem  concilii,  & au&oritate  eorum  omnium  , qui  feculo  IX.  fcrip- 
ferunt,  confiet  frontis  chrifmationem  praefulibus  relervatam  elle . Chrif- 
matio igitur,  de  qua  Vafenfis  canon,  non  refpicit  frontem,  led  peftus 
aut  verticem  baptizatorum , vel  aqua»  baptifmalis  confecrationem ; chrif- 
ma  enim  per  ecclefias  difiribui  folebat,  ut  presbyteri  eo  uterentur,  3c 
in  un£tionibus  baptifmi , & in  aquae  baptifmalis  fan&ificatione . “ Pia* 
„ cuit  , inquit  canon  4.  concilii  III.  Bracarenfis  anno  572.  celebrati  , 
„ ut  modicum  balfami,  quod  benedi&um  pro  baptifmi  facramento  per 
„ ecclefias  datur  , quia  a lingulis  tremilfes  pro  iplo  exigi  folent  , nihil 
„ ulterius  exigatur  : ne  forte  quod  pro  falute  animarum  per  invoca- 
„ tienem  fanfti  Spiritus  confecratur  , nos  venumdare  damnabiliter  vi- 
„ deamur. 

Objicit  ii.  canonem  1.  fynodi  I.  Arauficanae  , quo  decernitur,  “ 
„ Hsereticos  in  mortis  difcrimine  pofitos,  fi  defit  epifcopus,  a presby- 
„ teris  cum  chrifmate  & benedi&ione  confignari , fi  ii  catholici  effe 
,,  defiderarent  . “ Et  canone  17.  concilii  Epaonenfis  , ad  annum  517. 
convocati  , “ Presbyteros  propter  falutem  animarum  , quam  in  cunilis 
„ optamus , defperatis  & decumbentibus  hatreticis  , fi  converfionem  fu- 
„ bitam  petant,  chrifmate  petimus  fubvenire,  quod  omnes  converfuri , 
,,  fi  fani  1'unt,  ab  epilcopo  noverint  expetendum.  “ Presbyteris  igiiur 
licebat  ex  haerefi  converfos  in  mortis  difcrimine  chrifmare  , multoque 
adeo  magis  neophytos  ; fuilfe  enim  illorum  receptionem  quam  horum 
Confirmationem  operofiorcm  ex  eodem  canone  apparet  , qui  ex  hae* 
refi  converfos  chrifmate  & benedittione  confignare,  non  nili  presbyte- 
ris, & quidem  urgente  morbi  neceflitate,  concedit.  Ita  Dallzus  lib.  3. 
cap.  3.  & 5. 

Respondeo  i.  dubium  eflTe  , utrum  hzc  hzreticorum  contignatio 
fuerit  Confirmationis  facramentum,  qua  de  re  infra.  2.  Haec  chrifma- 
tio iifdem  canonibus  committitur  & praecipitur  presbyteris  urgente  mor- 
tis periculo  . Presbyteri  igitur  hujufce  chrilmationis  miniftri  funt  ex- 
traordinarii. 

Objicit  12.  Martinum  , Dumienfem  primo  abbatem,  poftea  Bra- 
carenlem  epifcopum  , qui  przfuit  fynodo  III.  Bracarenfi  anno  J72.  & 
pervenit  ad  annum  580.  ex  Gregorio  Turonico  lib.  5.  bijlor.  cap.  38. 

„ Presbyter,  inquit,  prsefente  epilcopo,  non  fignet  infantes,  nili  forte 
„ ab  epilcopo  fuerit  illi  pneceptum.  “ Eos  igitur  ex  officio  fignabant, 
abfente  epilcopo.  Ita  ille  lib.  3.  cap.  J. 
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Respondeo  t.  confequentiam  apud  Dallaeum  nullam  effc  . Ille  fi- 
quidcm  lib.  3.  cap.  9.  docet  frontis  chrilmationem  canone  7.  concilii 
Hiipalenfis  II.  presbyteris  pratfente  cpifcopo  licitam  non  elfe  fine  pra- 
ctpto  fu 1 eptfcopi  ,•  quamvis  concedat  illam  eodem  canone  presbyteris 

firohiberi  abfente  epilcopo.  2.  Canonem  illum  ex  canone  2.  Toletanae 
ynodi  I.  excerptum  effc;  adeoque  eodem  fenfu  intelligendum  effe,  ni- 
mirum  de  verticis,  non  autem  de  frontis  conlignatione. 

Objicit  13.  Gregorium  magnum,  qui  anno  593.  ad  Januarium 
Calaritanum  apud  Sardos  epifcopum  feribens  lib.  3.  epijl.  9.  & 2 6.  ita 
decernit,  “ Presbyteri  bapttzatos  infantes  lignare  facro  in  fronte  chrif- 
„ mate  non  praefumant.  Sed  presbyteri  bapttzatos  tangant  in  peftore, 
„ ut  cpilcopi  poftniodum  tangere  debeant  in  fronte  . Quod  decretum 
anno  lequenti  refigens  in  alia  epiflola  ad  eumdem  Januarium,  ita  feri- 
bit  : “ Pervenit  quoque  ad  nos  quofdam  fcandalizatos  fuiffe  , quod 
„ presbyteros  chrilmatc  tangere  in  fronte  cos , qui  baptizari  funt , pro- 
„ nibuimus  . Et  nos  quidem  fecundum  ulum  veterem  ecclefiae  noflra: 
„ fecimus.  Sed  fi  omnino  hac  de  re  aliqui  contriflantur  , ubi  epicopi 
„ defunt,  ut  presbyteri  etiam  in  frontibus  baptizatos  chrifmate  tange- 
,,  re  debeant,  concedimus. 

Huic  aufloritati  variis  modis  a theologis  refpondetur.  Sunt,  qui  di- 
cant Gregorium  in  hoc  deliqtttffe , ut  Major  : vel  ut  hominem  errare  po- 
tuiffe  , ut  Durandus  & Hadrianus  VI.  Alii,  ut  EAius  , Aurelius,  8c 
Petrus  de  Marea,  eam  frontis  chrifmationem , quam  Gregorius  Sardo- 
rum presbyteris  concedit  , non  facramentum  Confirmationis  , led  me- 
ram baptifmi  caeremoniam  contendunt . Communis  fententia  docet  il- 
lam unttionem  fuiffe  facramentum , fed  presbyteris  Sardorum  , ut  mi- 
niftris  extraordinariis  commilfam  fuiffe  : quae,  quidem  pofirema  opinio 
i pfius  Gregorii  verbis,  innititur  ; quibus  hsec  poteflas  non  propria  de- 
claratur presbyteris,  fed  ipfis  a Gregorio  conceditur  : non  femper,  fed 
ubi  epifeopi  defunt  . De  his  iterum  infra,  ubi  de  tniniflro  extraordina- 
rio. Sed  age,  dato  , non  conceffo  , quod  Gregorius  ibi  agat  de  Con- 
firmationis lacramento,  illudquc  Sardinienfibus  presbyteris  concefferit  ,• 
quid  inde? 

Instat  Dallaeus  lib.  3.  cap.  6 Gregorius  ait  fe  presbyteris  frontis 
chrilmationem  prohibuiffe  fecundum  ulum  veterem  ecclefiae  Roma. .2  . 
Haec  igitur  prohibitio  juris  eft  ecclefiaflici. 

Respondeo  ufum  illum  juris  effe  divini  & ecclefiaflici,  quia  utroque 
jure  prohibetur;  hinc  Innocentius  I.  Ifidorus  Hiipalenfis,  Patres  concilii 
II.  Hiipalenfis  & alii  hanc  prohibitionem  ex  utroque  jure  repetunt. 

Urget.  “ Romanae  ecclefiae  conluetudinem  dum  memorat  Gregorius, 
„ ecclefiarum  omnium  conluetudinem  non  fuifle  fignificac  : erant  ergo 
„ apud  quas  presbyteri  baptizatos  chrifmarcnt  in  fronte ; atque  in  ha- 
„ rum  numero  Calaritana  . “ Ita  Dallaeus  lib.  3.  cap.  6.  ex  Sirmundo 
>n  anttrrhetico . 
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Respondet  Aurelius  in  antirrbetico  pag.  443.  quod  Gregorius  “ non 
,,  ecclefi*  confuecudincm  opponit  , ut  alias  ecclelias  contraria  confue- 
„ tudine  uti  lignificet  , fed  tum  quia  frequentiflima  c(l  humilitas  Pa- 
„ trum  in  loquendo,  ut  minus  dicant  quam  dicere  poflinc  ; tum  quia 
n revera  ab  ecclelia  Romana  ut  fonte  manavit  conluetudo  baptifmalis 
„ chrifmationis,  quae,  a miniltris  alibi  quam  in  fronte  prxbcri  debeat, 
„ ab  eaque  hunc  ritum  paulatim  excepere  ecclefi*  occidentis  . Unde 
„ rede  Calaritanos  revocavit  ad  veterem  illius  ecclefi*  confuetudinem 
„ Gregorius,  ad  quam  ut  ad  primariam  originem  nccefle  erat  aliarum 
„ in  hac  re  ulus  rccenfcri.  Cur  enim  minus  ecdefiarum  omnium  con- 
„ luetudinetn  commemorare  potuit  Gregorius,  quam  tot  alii  ipfius  de- 
n ceflores  Romani  pontifices,  qui  chrifmationem  frontis  ab  aliis  quam 
„ ab  epifeopis  fadam  , ut  improbam  & canonibus  adverfimtem  damna- 
„ runt  , in  primis  Innocentius  , qui  eam  tanto  ante  ecclefi*  moribus 
„ & feripturis  alienam  diferte  afcripfit  ? Pontificibus  folis  deberi , in- 
„ quit,  ut  vd  Confignent  , vel  paracletum  Spiritum  tradant  , non  fo- 
„ lum  canfuetutfo  eccle/iaflka  demonftrat,  verum  & ledio  aduurn  apo- 
„ dolorum  &ct  nam  presbyteris  chrifmate  baptizatos  ungere  licet,  non 
„ tamen  frontem  ex  eodem  oleo  (ignare,  quod  folis  debetur  epilcopis, 
„ cum  tradunt  Spiritum  paracletum.  Audis  ergo  ab  Innocentio,  quod 
„ a Grcgorio  quxrebas  . Ne  dubites  quin  & lpfe  idem  exprimere  po- 
„ luerit.  Atque  ut  magis  videas  colledionis  tu*  vitium;  cedo,  fi  quam 
„ habes  occidentis  ecclefiam,  in  qua  perfpicuc  docere  poflfis  baptizato- 
„ rum  frontes  chrifmari  confueviflc  a miniftris.  Cura  nullam  habeas  , 
„ quam  proferas,  deline  coniminifci  rem  inauditam  ; & Gregorii  ver- 
„ ba  ad  certos  & notos  ecclefi*  fenfus  accommoda . “ PofTct  etiam  re- 
(ponderi,  inde  fequi  tantum  nonnullas  fuifle  ecdefias , in  quibus  presbyte- 
ri , concedentibus  fummis  vel  aliis  forte  pontificibus  , baptizatorum 
frontem  chrifraarent,  ubi  epifeapi  deeffent . 

Urget  iterum.  Inde  clarum  eft  Sardinienfem , hoc  eft,  Italicam  , ac 
pene  iuburbanam  ecclefiam,  quanto  magis  exteras  occidentales  remotio- 
res, in  eo  fuifle  ufu,  ut  baptizatorum  frontes  chrifmarent. 

Respondet  Aurelius  ibidem  pag.  441.  1.  Perperam  addud  ufura  ec- 
clefi* Calaritan*  , ut  exterarum  ecdefiarum  ulus  oftendatur  , “ cum 
„ lancfi  Gregorii  *vo  habeamus,  prxter  ipfura  Gregorium  10  facramen- 
„ tario , Hifpalenfis  II.  concilii  Patres  cap.  7.  & fanclum  llidortim  hb. 
„ z.  de  affictis  cap.  26.  univerfe  declarantes  interdidam  eile  canonibus 
„ Patrum  & feripturis , non  folum  quibufvis  presbyteris  , fed  etiam 
„ chorepifcopis  illam  frontis  chrifmationem  -•  quin  & Joannem  III. 
„ pontificem , in  eptjlola  ad  eptjcopot  G alitarum  & Germanarum  ( fuppo- 
„ fica  ea  efl  ) hoc  ipfum  paulo  ante  fandi  Gregorii  xtatem  confir- 
„ mantem;  an  minoris  ponderis  efle  dices  audoritatem  Joannis  ponti- 
„ ficis,  landi  Ifidori  & concilii  Hifpalenfis  ( afferentium  id  juris  efle 
„ divini , adeoque  vigere  ubique  terrarum  ) quam  ufus  ecclefi*  Calari- 
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„ tan*?  2.  Quid  perlpicaci  homine  minus  dignum,  quam  ut  exuniusec- 
„ cjefi*  Calaritan*  abufu , quem  fandus  Gregorius  tolerare  fingulari  in- 
„ dulgencia  cogitur , imo  vero  ex  eo  quod  fcribat  eum  veteri  eedefi*  fu* 

„ confuetudini  repugnare  , quis  colligat  fimiles  abufu*  per  alias  cccle- 
„ lias  extitifie?  3.  Gregorius  aperte  oftendit,  fe  rem  minime  ulitatara 
„ per  indulgentiam  concedere  ecclefiz  Calaritan*  , fugiendi  tantum 
„ 1’candali  caufa , adeoque  hunc  morem  non  fuilTe  aliis  eccleliis  com- 
„ munem . 4.  Rem  pluribus  eccleliis  probatam  nec  primo  vetuilTec 
„ ( Gregorius  ) nec  deinde  veni*  caufa  indulgere  fe  declaralTcc , ( ma- 
„ xime  > cum  aliarum  eccleliarum  privatos  mores,  qui  a canonibus  & 

„ fcripturis  nihil  abhorrerent  , a Romanis  pontificibus  non  interdici  , 

„ fed  probari  conluevifie  confiet  , & a fando  Gregorio  nominarim  , 

„ qui  Auguftino  Anglorum  epifcopo  , ecclcfi*  Gallican*  ritus  a Ro- 
„ manis  diverfos  , qui  modo  pii  & probabiles  viderentur  , amplcdi 
„ fuadet,  & in  recentem  Anglorum  ecclefiam  transferre.  Non  enim  pro 
„ locis  res,  inquit  lib.  12.  epift.  31.  ad  Auguftinum  , indidione  7.  fed 

„ pro  bonis  rebus  loca  nobis  amanda  funt  . “ 5.  Relponderi  poteft  , mi- 

rum non  efie,  quod  ille  abulus  in  ecclefiam  potius  Sardinienfem , quam 
in  alias  Itali*  provincias  irrepferit,  cum  hujus  ecclefi*  facerdotcs  prs- 
fulibus  male  parerent  ; clerici  & laici  ignorantia  , erroribus,  ac  vitiis 
morum  plurimis  laborarent  i ecclefiaftic*  difciplin*  ordo  in  ea  pertur- 
batus efier;  arufpicium  , magia  , idololatria  , & judaifmus  in  ea  vige- 
ret ; epifcopi  luo  muneri  fegnius  fatisfacerent ; quin  & ipfe  Januarius  , 
epilcopus  Calaritanus  adeoque  totius  infui*  metropolita  , cujus  fimpli- 
citatem  , morefque  redarguit  Gregorius,  frequentibus  ejus  monitis  & 
objurgationibus  indigeret,  quibus  ad  fuum  officium  excitaretur,  ut  vi- 
dere eft  in  epiftolis  ejufdem  Gregorii  lib.  1.  epijl.  81.  lib.  2.  epijl.  34. 

lib.  3.  epijl.  9.  24.  25.  26.  27.  29.  & lib.  7.  parte  2.  epijl.  1.  5.  7.  5 6. 

67.  lib.  8.  epijl.  38.  ac  non  immerito  excufandus  fit  Gregorius  , fi  hu- 
jufmodi  hominum  imbecillitati,  quibus  ecclefiafiic*  difciplin*  vigorem 
fcandalo  efie  videbat , aliquid  concedendum  efie  cenfuerit . Vir  enim 
erat  manfuetus  , & fidelium  , ut  eos  Chrifio  lucraretur  , affe&ibus  , 
quantum  fieri  poterat,  fefe  proclivius  accomodans ; adeo  ut  ab  Augu- 
ftino Anglorum  apoftolo  interrogatus,  quid  fado  opus  efiet,  cum  quis 
Anglus  , cum  uxore  fratris  fui  conjundus  , petit  baptizari,  refponde- 
rit,  “ Cum  cognata  mifceri  prohibitum  efie,  quia  per  jundionem  prio- 
„ rem  caro  fratris  fuerit  fada  . Subjecerit  tamen  : Quia  vero  funt 
„ multi  in  Anglorum  gente,  qui  dum  adhuc  in  infidelitate  efient,  huic 
„ nefando  conjugio  dicuntur  admixti  , ad  fidem  venientes  admonendi 
„ funt,  ut  fe  abftineant,  & grave  hoc  efie  peccatum  cognolcant.  Tre- 
,,  mendum  Dei  judicium  timeant,  ne  pro  carnali  dilcdione  tormenta 
„ sterni  cruciatus  incurrant.  Non  tamen  pro  hac  re  corporis  & fangui-  . 
„ nis  Domini  communione  privandi  funt,  ne  in  eis  illa  ulcifci  videan- 
„ tur,  in  quibus  fe  per  ignorantiam  ante  lavacrum  baptiftnatis  aftrinxe- 

„ runtw  • 
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„ runt . In  hoc  enim  tempore  fanfta  ecclefia  quaedam  per  fervorem  cor- 
„ rigit,  quaedam  per  manfuetudinem  tolerat,  quasdam  per  confideratio- 
„ nem  dimmulat,  atque  ita  portat  & diflimulat,  ut  fzpe  malum,  quod 
„ adverfatur,  portando  & diffimulando  compefcat . “ Ita  refert  Bcda 
biji.  Anglic.  lib.  1.  cap.  27. 

Objicit  14.  canonem  2.  concilii  Barcinonenfis  anno  599.  celebra- 
ti. “Simili  llatutum  conditione  eft  , ut  cum  chrifma  presbyteris  dice- 
„ cefanis  pro  neophytis  confirmandis  datur,  nihil  pro  liquoris  pretio  ac- 
„ cipiatur&c.  jam  hinc  liquet,  inquit  Dallaeus  lib.  7.  cap.  7.  presbyteros 
„ in  Hifpania  tum  quoque  neophytos  chrifmate  ab  epifcopis  fuis,  gratis 
„ accepto  confirmafle. 

Verum  hac  aetate  alium  fuifle  Hifpaniarum  ufum  apparet  ex  Mon- 
tano archiepifcopo  Toletano  ad  annum  530.  ex  Ifidoro  Hifpalenfi  , 
qui  tum  florebat  anno  $99.  & ex  patribus  fynodi  II.  Hifpalenfis;  qui 
omnes  frontis  chrifmationem  interdicunc  presbyteris  , refervant  epifco- 

8 is,  eamque  refervationem  repetunt  ex  confuetudine  ecdefiaftica,  apo- 
olica  traditione  , fideique  do&rina  , quae  presbyteris  pontificatus  api- 
cem denegat  . Alius  igitur  fit  praefati  decreti  fenfus  , necefle  eft  . Au- 
relius in  orthodoxo  adverfus  Sirmondum  ita  interpretatur  ••  “ Statutum 
„ eft,  ut  cum  chrifma  presbyteris  dicecefanis  datur  pro  neophytis  con- 
„ firmandis  , id  eft  , ut  illud  paratum  habeant  , cum  epilcopus  ad 
„ neophytos  confirmandos  de  more  excurret  , nihil  pro  liquore  & c.  “ 
Videntur  enim  epifcopi  paroeciam  adeuntes  non  chrifma  ipfi  lecum  tulif- 
fe,  quo  neophytos  confirmarent,  fed  eo  ufi  in  confirmandis  neophytis' 
quocf  presbyteri  ab  epifcopis  acceptum  in  ecclefia  cuftodiebant , ut  eo  in' 
ter  baptizandum  uterentur. 

Objicit  15.  canoncm  7.  concilii  II.  Hifpalenfis  , quem  integrum 
defcribit  lib.  3.  cap.  3.  “ Septimo  examine  relacum  eft  oec.  tomo  $.pag. 
1665.  ad  quz  verba  Dallaeus  o£lo  obfervat  , unde  totidem  argumenta 
colligit. 

Obfervat  igitur  1.  “ Ante  hunc  Hifpalenfium  Patrum  canonem  nul- 
„ lam  fuifle  antea  de  iis  , quz  ab  iftis  decernuntur  , difertam  Hifpa- 
„ nicz  ecclefiz  legem  , quam  , fi  qua  fuiflet  , non  erant  hoc  lo- 
„ co  prztermififuri  , quo  fuum  hoc  decretum  ftudiofe  etiam  peti- 
„ tis  ex  veteri  teftamenro  rationibus  confirmant  . “ Chrifmatis  igi- 
„ tur  confeftio,  & unflio  in  Hifpaniis  prius  interdida  non  erat  prcfi- 
by  teris . 

Respondeo  in  hac  oblervatione  plura  dici  vel  fupponi  , quz  om- 
nino falfa  funt  . Ecdefiarum  enim  , & altarium  confecrario  , de  qua 
canon  Hifpalenfis,  dilerte  prohibetur  presbyteris  canone  19.  concilii  II. 
Bracarenfis  anno  j 6 3.  Chrifmatis  eciam  confeftio  , de  qua  hic  canon, 
conceptis  terminis  interdicitur  presbyteris  canone  20.  concilii  I.  Tole- 
tani , anno  400.  a Montano  archiepifcopo  Toletano,  ad  annum  530. 
in  epiflola  ad  fratres  territorii  Palent int , & canone  19.  concilii  II.  Bra- 
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carenfis  anno  5^3.  Pra;terea,  “ Non  licere  presbyteris  in  baptifterium 
„ introire  coram  cpiicopo  , “ totidem  terminis  traditur  a Martino 
Bracarenli  ad  annum  572.  m fua  canonum  colteElione , canone  53.  “Non 
„ licere  itidem  presbyteris  , praefente  antiftite  , infantem  ( baptiza- 
„ tum  ) lignare  , fine  przcepto  fui  epifeopi  , “ alferitur  in  eadem 
Martin i colletlione  canone  52.  & in  Concilio  I Toletano  , canone  20. 
Denique  Patres  Hilpalenfes  folam  Altaris  inllitutionem  , & confecra- 
tionem  non  autem  chrifmatis  unftionem  repetuDt  ex  Veteri  Tefta- 
mento. 

Obfervat  2.  “ Varium  & ab  iis  (quae  circa  chrifmationcm  in  hdc 
„ canone  ftaruuntur  ) diverfum  fuifle  antea  in  Hifpania  ufum,  Agapii 
„ fafto  demonftrari. 

Respondeo  i.  Ex  hoc  Agapii  fafto  , ut  quod  a patribus  Hifpa- 
lenfibus  , quafi  Ecclefiafticis  difciplinis  contrarium  rejiciatur  , nihil 
concludi  poffe.  2.  Hoc  Agapii  fa£tum  refpicere  duntaxac  altarium  con- 
ftitutionem,  & balilicarum  confecrationem , non  autem  unffionem  chrif- 
matis. 

Obfervat  3.  Praecipuam  rationem,  qua  Patres  Hilpalenfes  hsec  fua  de- 
creta fecerunt , ex  lege  Mofaica  petitam  elTe . ‘‘  Haec  autem  ratio  quam 
„ vim  habeat,  vel  pauci  vident. 

Respondeo  i.  Rationem  ex  lege  Mofaica  , non  efle  praecipuam  , 
fed  illam  , quat  petitur  ex  regulis  ecclefiafticis  , & ex  fide  divina  , qu* 
pontificatus  apicem  folis  epilcopis  concedit . 2.  Rationem  ex  lege  Molai- 
ca  petitam  refpicere  duntaxat  ecclefiarum  , & altarium  conlecrationem  , 
non  autem  chrifmatis  unffionem  . 

Obfervat  4.  Caeteras  rationes  , quibus  & chrifmatis  confcfilio  , & 

eadem  frontis  unflio  prohibetur  presbyteris  , repeti  “ ex  novellis  , & 
„ ecclefiafticis  regulis  . Apparet  igitur  , non  jure  ullo  divino  , neque 
„ dominicae  dilpofitionis  veritate  , fed  novella  ecclefiae  regula  , 6c 
„ ( ut  olim  loquebatur  Cornelius  ) canone  ecclefiaftico  utruraque  irt- 
,,  ftitutum  fuifle. 

Respondeo  i.  Hic  & in  quaeftione,  & in  praefato  canone  agi  de  mi.- 
niftro  chrifmationis , non  autem  dc  ejus  inftitutione. 

2.  Dubium  elfe  utrum  chrifmatis  confe&io  & ejus  unftio  jure  divino 
folis  epilcopis  refervetur. 

3.  Nihil  impedire  quominus  utrumque  utroque  jure  divino  & ecclefia- 
ftico ad  folos  epifeopos  pertineat . 

4.  In  hoc  canone  argumenta  triplicis  generis  elfe  : qusedanr  enim 

fumuntur  ex  veteri  teftamento  , quasdam  ex  novellis  & ecclefiafticis  re- 
gulis , quardam  ex  fidei  dodrina  , quae  pontificatus  apicem  folis  epilco- 
pis concedit. 

5.  Theologos  elfe  , qui  per  novellas  & eccleftaflicas  regulas  non  in- 
telligunt  ecclefiafticas  ponftitutiones  novas  & recens  inftitutas,  fed  di- 
vina novi  teftamenti  & ecclefiaftica  placita  : haec  enim  verba  in  prae- 
fato 
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fato  canone  opponuntur  quibufdam  placitis  veteris  teftamemi  . Illu- 
ftracur  hxc  relponfio  1.  ex  tota  ferie  canonis  , in  quo  arguitur  Agar 
pius  , Cordubenfis  epifcopus  , qui  ecclefiafticas  difciplinas  ignarus  , eo 
quod  a feculari  militia  in  facerdotale  minifterium  aflumptus  effet  , 
presbyteros  frequenter  deftinabat  altaribus  erigendis  , bafiltcifque  con- 
iecrandis  , abfcnce  epifcopo  , quod  fynodus  prohibet  .•  fuamque  prohi- 
bitionem confirmat  , primum  quidem  ex  veteri  teftamento  , tura  ex 
«ovo  , & ex  regulis  eccleliafticis  . a.-Illuftratur  haK  relponfio  ex  ve- 
teri leftione’.'  Garlias  quidem  ita  legit  : “ Quaedam  novellis  & eccle- 
„ fiafticis  regulis  fibi  prohibita  noverint  . “ Sed  vulgata  editio  fic  ha- 
„ bet  , “ Quxdam  tamen  au&oritate  veteris  legis  , quaedam  novellis  , 
„ & eccleliafticis  regulis  & c.  “ ubi  novellae  regulae  iis  opponuntur  , 
quae  fuperius  ex  veteri  teftamento  relata  fune  ; adeo  ut  ifte  fit  fenilis: 
quamvis  altarium  confecratio  ex  veteri  teftamento  refervetur  pontifi- 
cibus , & licet  in  novo  teftamento  plura  epifeopis  & presbyteris  com- 
munia fint  , tamen  ex  ipio  novo  teftamento  , & ex  canonibus  ecclc* 
fiafticis  , multa  conceduntur  epifeopis  quae  presbyteris  prohibentur  . 
3.  llluftratur  hxc  refponfio  ex  eo  quod  inter  prohibita  fimplicibus  fa- 
cerdotibus  primum  quidem  ibi  recenfeatur  presbyterorum  confecratio  , 
qux  jure  non  folum  humano,  fed  etiam  divino  ipfis  interdicitur.  4.  Quia 
lfidorus  Hilpalenfis,  qui  praefatae  fynodo  praefuit , Confirmationem  refervat 
Epifeopis,  eamque  refervationem,  & ex  a£lis  apoftolorum , & ex  regulis 
eccleliafticis  repetit. 

6.  Cornelium  a Dallaeo  perperam  adduci  ; nec  enim  ille  ia  fua  epi- 
Jlola  ad  Fabium  ait  canone  ecclefiaftico  inftitutum  e(fe  , ut  chrifma 
conficeretur  , vel  frons  chrifmate  ungeretur,  vel  frontis  chrifmatio  poft 
baptifmum  adhiberetur.  Id  unum  innuit  ecclefiaftico  canone  ftatutum elfo 
ut  qui  in  letto  baptizatus  eifet , fanus  deinde  fa&us  omiflas  baptifmi  cae- 
remonias reciperet . 

Obfervat  5.  “ Finem  ob  quem  foli  epifcopo  chrifmate  frontem  con- 
„ venire  decernitur  , elfe  , uc  per  hoc  & diferetio  graduum  & digni- 
„ tatis  faftigium  fummi  pontificis  demonftretur;  “ quae  diferetio  ibidem 
ex  auftoritate  canonum  repetitur  , adeoque  juris  eft  ecclefiaftici  : neque 
enim  primis  ecclefic  temporibus  epilcopi  a presbyteris  difeernebantur,  fed 
iidem  erant  epifcopi,  qui  presbyteri. 

Respondeo  hanc  diicretionem  utroque  jure,  divino,  & ecclefiaftico, 
ftatui,  qua  de  re  alibi.  .t 

Obfervat  6.  Presbyteris  prohibetur  infantes  baptizatos  J Ignare  , non 
fimpliciter  & abfolute  , fed  prxlente  & non  jubente  Epifcopo.  “ Ergo 
“ presbyteris  , ablente  antiftite  , infantem  fignare  licebat  . “ Pratterea 
eodem  modo  prohibetur  presbyteris,  tingere,  lignare,  fac  ramentum  cor- 
poris 3c  fanguinis  Chrifti  conficere &c.  Atqui  presbyceri  , licet  prxlente, 
nec  jubente  epifcopo,  non  tingerent;  eo  tamen  ablente  tingebant  ex  offi- 
cio. Igitur  & fignabant. 

Res- 
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Respondeo  praefatum  canonem  Hifpalenfera  in  tres  partes  dividi 
pofte  , quarum  prima  continetur  Agapii  faftum  , quod  abufivum  , & 
ecclefiafticis  regulis  contrarium  ibi  declaratur  : altera  vero  referuntur, 
quae  presbyteris  prohibentur  fimpliciter  & abfolute  , ut  ecclefiarum  & 
altarium  coniecratio  , manuum  impofitio  fuper  fideles  baptizatos  , pu- 
blica haereticorum  vel  pcpnitentium  reconciliatio  , & chrifmatio  fron- 
tis baptizatorum  : tertia  denique  narrantur,  quae  presbyteris  prohiben- 
tur , non  fimpliciter  & abfolute  , fed  prsefente  nec  jubente  epifeopo  , 
ut  baptizare  , fignare  , reconciliare  pcenitentes  , privatos  lcilicec,  non 
publicos;  conficere  corpus  & fanguinem  Chrifti,  &c.  Signaculum  , de 
quo  in  tertia  parte  canonis  , non  eft  fignaculum  frontis  , quod  pref- 
byteris  abfolute  prohibetur  in  fecunda  parte  ; fed  fignaculum  pe&oris, 
de  quo  Gregorius  magnus  i vel  fignaculum  verticis  , de  quo  fupra  , 

pag.^6. 

Obfervat  7.  Presbyteris  eodem  modo  prohibetur  “ baptizatorum 
„ frontem  fignare  , quo  Ecclefiam  vel  altare  confecrare  , imponere 
„ manus  fidelibus  baptizatis  , haereticos  vel  paenitentes  publice  re- 
,,  conciliare  , & formatas  cuilibet  Epillolas  mittere  . “ Sed  illa  fo- 

lo  jure  Ecclefiaftico  prohibentur  presbyteris  . Igitur  & frontem  chrifi- 
mare. 

Respondeo  ex  illis  , alia  dubia  efie  , alia  certa  efife  apud  theolo- 
gos . Dubium  eft  utrum  ecclefiae  vel  altaris  confecratio  jure  non  lo» 
Ium  Ecclefiaftico  , led  etiam  divino  epifeopis  velut  ordinariis  miniftris 
refervetur  . Dionyfius  enim  de  ecclejlaft.  hierarcb.  cap.  5.  num.  5.  alta- 
ris confecrationem  jure  divino  epifeopis  abfolute  refervat  . Certum  eft 
h*reticos  publice  reconciliare  , & formatas  dare  epillolas  , quorum 

ufus  erat  ad  probandam  fidem  & communicationem  catholicam  , utro- 
que jure  epifeopis  , ut  qui  fint  centrum  communionis  catholicas  , vc- 
lut  miniftris  relervari  . Certum  item  eft  pcenitentes  publicos  publice 
reconciliare  utroque  jure  ad  epiicopos  pertinere  , velut  ad  rainiftros 
ordinarios  ; quia  jurifdidlio  ,'adeoque  peccatorum  & cenfurarum  abfo- 
tio  ad  iplos  ex  officio  pertinet.  Denique  certum  eft  manuum  impofitio- 
nem & chrifmatis  unftionem,  ex  hypothefi,  quod  ad  Confirmationis  cf- 
lentiam  attineant , utroque  jure  ad  epifeopos  pertinere  , velut  ad  mini- 
ftros  ordinarios. 

Obfervat  8.  Quod  hi  Patres  per  manus  impofitionem  , tam  ex  hse- 
reft  convcrfos  , quam  fideles  baptizatos  , in  ecclefiam  receptos  fuifte  , 
tamque  illis  , quam  his  per  eum  ritum  Spiritum  paracletum  tradi- 
tum fuifte  , nos  docent  . Unde  videre  eft  nullum  eos  ftatuifle  inter 
neophytorum  , & ex  haerefi  converforum  manus  impofitionem  diferi- 

men  , ut  fi  horum  manus  impofitionem  pro  vero  ac  legitimo  facra- 
mento  minime  habuerint  ( quod  confitentur  adverfarii  ) nulla  ra- 
tio dici  pofik  , cur  de  altera  , quae  neophytorum  erat  , aliter  fen- 
ferint . 
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» Respondeo  dubium  elfe,  utrum  manuum  impofnio,  quae  fuper  con- 
verlos  ex  hxrefi  fieri  folebat , confirmatoria  elfet  . Qui  affirmant  , hac 
Dallxi  paritate  utuntur  : qui  negant  , ab  hoc  Dallari  argumento  facile 
fefe  expediunt. 

Objicit  9.  Bedam  in  pfalmum  2 6.  ad  hxc  tituli  verba:  Priufquam 
liniretur  David  &c.  “ Sciendum  eft,  inquit,  quod  illa  unftio , qu*  per 
„ manuum  impofitionem  ab  epifeopis  , quafi  alia  a duabus  pratdiftis 
(olei  nimirum  & chrifmatis,  quarum  prior  baptifraura  prseccdit  , po- 
fterior  lubfequitur ) & vulgo  Confirmatio  dicitur  , eadem  eft  cum  fe- 
f,  eunda , nempe  verticali  i propter  arrogantiam  tamen  non  conceffa  eft 
„ lingulis  facerdotibus,  ficut  & multa  alia.  “ Ex  arrogantia  igitur  fa- 
ftum  eft,  quod  frontis  unftio,  qux  Confirmatio  dicitur  , presbyteris 
conceffa  non  fuerit,  fcd  epifeopis  refervata.  I[a  Dallaeus  lib.  cap.  ia 
Eodem  loco  ufus  eft  Sirmondus  i»  antirrbetico  2.  cap.  7.  ut  probaret 
frontis  chrifmationem  Confirmationi  accidentalem  elfc.  Igitur, qui  Sir- 
mondi  opinionem  fequuntur,  refpondcnt  inde  fequi  tantum  hanc  un&io- 
nem  ad  Confirmationis  efTentiam  nihil  attinere. 

Aurelius  autem  in  crtb odoxo , parte  1 . cap.  7.  refpondet  locum  Bcd* 
elfe  corruptum,  manifefteque  vitiofum  ; nec  immerito.  Locus  enim  dua- 
bus partibus  conftat,  quarum  prior  , ut  apparet  , fenfum  imperfeftum 

f;enerat,  adeoque  mutila  eft;  pofterior  fenfum  do&rinz,  a Beda  in  aliis 
ocis  expofitz,  omnino  contrarium  efficit.  Enim  vero,  fi  Beda  frontis 
un&ionem  exiftimavit  meram  elfe  baptifmi  czremoniam  , ecdefiaftico 
duntaxat  jure  introdudam,  eodemque  & non  alio  jure  epifeopis  refer- 
vatam  elfe ; cur  eam  alibi  repetit  ex  capite  8.  aftuum  ? cur  ex  iifdem 
adis  illam  fotis  Pontificibus  deberi  colligit?  cur  per  illam  , nuper  a fa- 
cerdote  baptizatis,  ait  gratiam  Spiritus  fandi  deinde  conferri, cum  epif- 
copus  paroecias  viliians  , facramentum  Confirmationis  adminiftrat?  Ci- 
tato Bedz  textui  fenfus  ifte  forte  accommodari  pollet  : Frontis  undio, 
qua»  eadem  eft  cum  verticali,  quod  utraque  ex  eodem  chrifmate  fiat  , 
a Chrifto  8c  apoftolis  conceffa  non  eft  lingulis  facerdotibus  , ficut  & 
multa  alia , propter  arrogantiam , id  eft  , ne  presbyteri  inde  fuperbirent , 
& epifeopis  fefe  aequandi  occafioncm  arriperent. 

Objicit  io.  Ratramnum  lib. 4.  contra  Grecorum  oppoftta  : “ Eccle- 
fiaftici  viri  , inquit,  ftatuerunt  ut  frontes  baptizatorum  non  a presby- 
„ teris,  fed  ab  epifeopis  chrifmate  lando  linirentur  . “ Ita  Dallzus 
„ lib.  2.  cap.  2. 

Respondeo  ex  mente  R atramni  frontis  chrifmationem  epifeo- 
pis utroque  jure  , divino  & ecdefiaftico  , refervari  : qua  de  re  /«- 
pra  pag.  419. 

Objici  etiam  polfet  11.  Auguftinus  qui  ferm.  5.  inter  Carthuftanos  , 
ait  quod  Samaritanis  ‘‘  manus  imponeret  Philippus, unus  e feptem  dia- 
„ conibus  .•  & eis  manus  imponendo  impetraret  Spiritum  fandum  : “ 
& paucis  interjedis  fubjicit  , quod  idem  Philippus  eunuchum  reginas 
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Candacis  baptizaverlt , manum  ei  impofuerit,  & Spiritui  fan£lus  fuper 
cum  defcenderit  . “ Scriptum  (enim  eft  ) quia  mox  ut  afeenderet  de 
„ aqua,  venit  Spiritu*  fanflus  fuper  fpadonem.  (Atqui)  in  primos  il- 
„ los  centum  viginti  (ccenaculo  incluios ) revera  , quia  tunc  primum 
„ veniebat  Spiritus  fanflus,  fine  impofitione  manus  advenit  : ex  illo  au- 
„ tem  jam  in  neminem  venit,  nifi  fuilTet  manus  impofita. 

Verum  legenti  apparebit  vitia  plurima  in  hunc  fermonem  irrepfifle. 
Priorem  igitur  locum  vitiatum  fuifle  conflat,  i.  Ex  iplis  verbis  quae 
fenfum  imperfeilum  generant , “ Ut  autem  manus  imponeret  Philip- 
„ pus,  & eis  manus  imponendo  impetraret  Spiritum  fanctum  invocan- 
„ tem.  “ Ita  periodus  definit.  2.  Ex  verbis  proxime  lequentibus , qui- 
bus Auguflinus  ait  Philippum  baptizafte  quidem  Samaritanos  , manus 
tamen  eis  non  impoluiife.  3.  Id  repugnat  aftis  apoftolorum  cap.  8.  Cer- 
tum etiam  videtur  poflenorem  locum  depravatum  fuifTe  , 1.  quia  Au- 
guflinus ibidem  negat.,  Philippum  eunucho  manum  impofuiffe  , “ Bap- 
„ tizavit,  nec  manus  impoluit.  “ 2.  Quia  in  a£lis  non  legitur  Spiri- 
tum fan£lum  delcendilfe  fuper  eunuchum  jam  baptizatum.  Hsec  tamen 
poflrema  ratio  non  videtur  efficax .-portet  enim  aliquis  reponere,  idem 
ab  Hieronymo  referri  in  dialogo  contra  Lucifer,  cap, 4.  De  quo,  inquit, 
„ feriptura  ita  loquitur  : Et  defeenderunt  ambo  in  aquam  , & baptiza- 
„ vit  eum  Philippus , & cum  afeenderent  de  aqua  , Spiritus  J antius  venit 
„ fuper  eunuchum . 

Instabis.  Si  ex  Auguflino  Spiritus  fan£lus  fuper  eunuchum  defeen- 
dit,  ei  igitur  Philippus  manum  impofuit,  quia  “ ex  illo  (tempore,  quo 
„ Spiritus  fanflus  fuper  apoflolos  & difcipulos  defeendit)  jam  in  nemi- 
„ nem  venit,  nifi  fuerit  manus  impofita  . 

Respondeo  id  verum  efTe,  quando  Spiritus  fanf-lus  venit  de  necef- 
fttate,  non  de  poteffate,  id  eft,  quando  venit  vi  facramenti  & virtu- 
te padi  facramento  annexi,  non  autem  quando  venit  extra  facramen- 
tum  Spiritus  enim  non  eft  alligatus  facramcntis  . Cum  enim  Augu- 
ftinus  fibi  objcciftet,  non  folum  ante  impofitas  manus,  fed  etiam  ante 
baptifmum  fuper  Cornelium  veniffe  Spiritum  fanclum  , refpondet  ita 
facium  efTe  de  poteftate,  non  de  neceffitate,  id  eft  voluntate  Spiritus 
ian£li,  cujus  poteflas  non  eft  alligata  lacramentis  , non  autem  vi  & 
paflo  facramenti. 

Objici  denique  pollet  caput  8.  concilii  Toletani  XI.  anno  6 7 5. ha- 
biti. “ Quicumque  in  ecclefiaftico  ordine  conftiiutus  , aut  pro  bapti- 
„ zandis  confignandifque  fidelibus,  aut  pro  collatione  chrifmatis  , vel 
„ promotionibus  graduum,  pretia  quatlibet  lulceperit .- equidem  fi  fcien- 
„ te  loci  epilcopo  tale  quidquam  a fubditis  perpetratur  , idem  epifeo- 
,,  pus  duobus  menfibus  excommunicationi  fubiaceat  ; pro  eo  quia  & 
„ fciens  mala  contexic,  & corre£honem  neceliariam  non  adhibuit.-  fin 
„ autem  fuorum  quifpiam,  eodem  nefeiente  , pro  fupra  diftis  capiti- 
„ bus  accipiendum  efTe  fibi  crediderit  i fi  presbyter  eft,  trium  menlium 
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„ excommunicatione  ple&atur  ,■  fi  diaconus,  quatuor  ; fubdiaconus  ve- 
„ ro  vel  clericus,  his  cupidicatibus  ferviens,  & competenti  verbere  & 
„ debita  excommunicatione  pleftendus  eft  . “ Presbyteri  igitur  & diaco* 
„ ni  baptizabant  fideles,  eofque  confignabant. 

Respondeo  i.  textum  exponi  pofife  de  confignatione  presbyteris 
ab  epifcopo  commifla.  a.  Argumentum  nimis  probare;  confequens  enim 
eflet  presbyterum  & diaconum  poflfe  ordinare  , quia  de  tribus  facra- 
mentis  ibi  agitur,  puta  baptifmo  , Confirmatione,  & ordine.  3.  Ne 

Suis  in  hoc  incommodum  incidat,  textum  fenfu  accommodo  exponen- 
um  cfle. 

Urgebis.  Synodus  hac  duo  conjungens  ( pro  baptizandis  conflgnandif- 
que  fidelibus)  aperte  indicat  eumdem  fu  i Xe  , qui  baptizaret  & configna* 
ret.  Cur  enim  baptifmum  & confignationem  conjungeret  , & a «te- 
ris divideret  , nili  quia  ab  eodem  mtniftro  fimuj  & femel  adhibe- 
rentur? 

Respondeo  id  minime  fequi  . Gelafius  enim  I.  epiflol.  9.  ad  epif- 
copes  Lucania  cap.  5.  idem  , iildemque  fere  terminis  prohibet  : “ Bap- 
„ tizandis  confignandifque  fidelibus  , facerdotes  pretia  nulla  prafiganc 
&c.  qui  tamen  cap:  6.  hac  duo  fejungit  , & non  licere  “ presby- 
„ teris  ait  contignationis  Pontificalis  adhibenda  fibimet  arripere  fa- 
„ cultatem. 

Ha&enus  de  occidentali , nunc  de  orientali  ecclefia  , in  qua  Dallaus 
presbyteros  fuifie  ordinarios  Confirmationis  miniftros  pluribus  argu- 
mentis contendit.  * 

Objicit  igitur  t.  Firmilianum,  qui  in  epiflola  75.  ad  Cyprianum , “ 
„ In  genere  affirmat,  nullo  epilcopi  a presbytero  diicrimine,  majores  na- 
„ tu  ( id  eft  presbyteros  ) baptizandi  & manum  imponendi  pajfidere  pote- 
n flatem  . “ Ita  Dallaus  lib.  1.  cap.  X*. 

Respondeo  Firmilianum  fic  habere  . “ In  Ecclefia  prafident  ma- 
„ jores  natu  , qui  & baptizandi  & manum  imponendi  , & ordinandi 
„ pofiident  potefiatem  . “ Sed  majores  natu  , qui  in  ecclefia  prafident, 
quique  ordinandi  poffident  potefiatem  lolos  efle  epifeopos  omnino  cer- 
tum eft. 

Objicit  a.  Ambrofiaftrum,  (quem  ille  putat  fuifie  Hilarium  Lur 
ciferianum,  qui  vixit  iedente  Damalo  Pontifice.  ) “ Is  vero  de  ecde- 
„ fia  Alexandrina  ita  feribit  in  cap.  4.  ad  Epbef.  Denique  apud  Aegyp- 
tum presbyteri  confignant,  fi  prarlens  non  fit  epifeopus  . “ ln  Asgyrto 
,,  igitur,  ablente  epifcopo,  presbyteri  ex  officio  confirmabant:  qua  Con- 
firmatio etiam  oum  impofitione  manuum  celebrabatur  . Ita  Daliaus  ibi- 
dem ex  Salmafio  Blondello  &c. 

Huic  argumento  latisfecerunt  , ex  Anglicanis  epifeopaiibus  , Henri- 
cus  Hammondus  , de  jure  epifeopatus  , differtas.  3.  pag.  1 61.  Q_ui  confi- 
pn, itionis  nomine  folam  ait  eucharifiia  confecrationem  fignificari  ; idque 
fatis  conflare  ex  alio  ejufdcm  feriptoris  loco,  qu afltonibus  icilicet  ve- 
teris 
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ieris  & novi  Tejlamenti  , qurjl  101.  Utrumque  enim  opus  ex  eodem 
calamo  fluxilfe  ille  exillimat , qua  de  re  in  abjeti  tone  fequenti . Verum, 
inquit  Dallxus  ibidem , “ Euchariftiz  confedlionem  dici  fimpliciter  con- 
„ Jignat  lonem , nemo,  ut  opinor,  audierit.  “ Deinde  audior  commcnta- 
,,  norunt  “ presbytcralem  confignandi , abfente  epifeopo  , potellatem  , 
„ hic  ut  rem  commemorat  jEgypto  peculiarem  . At  poteftas  eucharilliam, 
„ ablente  epifeopo,  conlecrandi  presbyterorum  jEgypti  peculiaris,  Da- 
„ mafi  certe  temporibus  non  fuit. 

Ex  catholicis  Pctavius  lib.  2.  de  ecdef.  bierarch.  cap.  6.  num.  12.  diflin- 
guit  inter  Confirmationem,  quam  in  manuum  impofitione  (latuit,  & 
frontis  confignationem , quam  Confirmationi  accidentalem  fupponit  . “ 
„ Confignafle,  inquit,  presbyteros  in  jEgypto,  abfente  epifeopo  , ferip- 
„ fit  fuppofititius  Ambrofius  . Impofitionem  vero  manuum  , quse  confi- 
,,  gnationi  adjundla  lzne  fuit  , ad  dandum  Spiritum  fandlum  ab  alio  , 
„ quam  ab  epifeopo  collatam  effe,  nec  ille  dicit,  nec  alius  quifquam. 

Thomafinus  tomo  1.  ecclef.  difcipl.  parte  1.  lib.  1.  cap.  17.  concedit 
hanc  quidem  undlionem  Confirmationi  eficntialem  , fed  illam  a pres- 
byteris /Egyptiacis  , non  nifi  Pontificum  audloritate  ,'  adminiflratam 
fuifle . 

Aurelius  in  orthodoxo  fidei,  parte  1.  cap.^. pag.^33.  Refpondet  t.hinc 
fequi , “ Eo  adhuc  tempore  iftud  nufquam  fadlum  in  occidentis  eccle- 
„ fiis,  quandoquidem  Latinus  feriptor,  cum  varias  ccclefiarum  confue- 
„ tudines  fcrutarctur,  hujufce  exemplum  in  occidente  nullum  repere- 
„ rit,  fed  a remotiffitr.is  .Egypti  ecclefiis  petierit. An  enim  nofiet  quid 
„ in  ultimis  orientis  ecclefiis  neret,-  quid  in  ecclefiis  occidentis  vulgo 
„ fieret  non  nollet  ? Hoc  ergo  tefle  agnolcendum  eft  occidentis  eccle- 
„ fias  etiafti  tum  Romanz  ac  principis  morem  fecutas,  nec  earum  pres- 
,,  byteros,  nedum  diaconos,  neophytorum  frontes  unxifie.  Eadem  ope- 
„ ra  refellitur,  quod  opinaris  (Sirmondum  alloquitur) hujus  novz  pre$- 
„ byterorum  poteftatis  initium  Conftantini  principatu  ortum  .-cum  Hi- 
„ larium  diaconum,  qui  multo  poli  vixit,  audias  declarantem  id  fua 
„ ztate  in  occidentis  ecclcfias  nondum  invcdlum.  Habeas  ergo  tibi  JE- 
„ gypti  ecdefias  illo  tefle,  dum  modo  eodem  audlore  ecclefias  occi- 
„ dentis  omhes  nobis  relinquas. 

Refpondet  2.  “ De  /Egypti  quoque  ecclefiis  merito  dubitari  pofle  . 
„ Primum  quia  fumma  res  omnibus  Grzcis  orienrifque  feriptorious  fi- 
„ lentibus,  ne  repugnantibus  dicam,  Latini  unius  lcriptoris  fide  niti- 
„ tur.  Nemo  alius,  nec  Grzcus,  nec  Latinus  eam  confirmat,  ne  Grx- 
„ ci  illi  quidem,  qui  Photii  temporibus  tanta  contwtione  hac  ipla 
„ de  re  cum  Romana  ecclelia  certarunt  . Quare  minime  obfcurum  e(l 
„ narrationem  ellc  leviorem,  quam  ut  fidei  faciendz  fit  fatis.  Accedit 
„ feriptorem  iftunj,  quilquis  fic,  fexcentis  erroribus  ac  fabulis  lcatere . 
„ Nam  ut  alia  przteream  , narrat  fub  ecclefiz  initia  omnibus  promif- 
„ cue  baptizandi  & condonandi  jus  fuifife,  etiam  laicis-  Quis  miretur 
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„ chrifmandi  potedatem  ab  epifcopis  ad  presbyteros,  in  /Egypti  ecde- 
„ Cis  ab  eo  traduftam,  qui  per  omnes  ecclefias  baptizandi  docendique 
„ potedatem  a clericis  ad  laicos  traduxerit? 

Refpondet  $.  au&orem  ejufmodi  commentariorum  non  efle  Hilarium 
diaconum,  qui  Luciferi  partibus  adhzfit,“  Cum  librorum  illorum  ferip- 
„ tor  praeter  innumeras  mendas  certus  fit  Pelagianus  , catholicamque 
„ do&rinam  paffim  ac  dedita  opera  fic  petat  ut  ab  iplo  Pelagio  faitus 
„ inditutufquc  videatur.  Pelagium  vero  ac  Pelagianos  perdiu  poli  Lu- 
„ ciferi  fchifma  & poft  Hilarium  illum  Romanz  ecclefi*  diaconum 
„ natos  nemo  ignorat . 

Refponderi  etiam  pollet,  conlignationem  illam,  non  fuirte  confirma- 
toriam,  led  pure  caeremonialem , qualem  plures  exidimant  Gregorium 
Magnum  presbyteris  Calaritanis  concelfilTe.  Denique  refponderi  portet 
commentatorem  illum,  dato,  non  concerto,  quod  de  confirraatoria  un- 
ftione  fermonem  habeat  , referre  quidem  quid  fieret  apud  rtagyptum , 
nec  improbare.  Quod  autem  referat,  inde  non  fequitur  id  elfe  refle 
faflum  ; fiebat  enim  abufive  . Quod  vero  non  improbet , parum  inter- 
clf , quia  nullius  ed  nominis,  imo  male  audit  apud  plures, quibus  cre- 
ditur erte  ineptus  quidem  confarcinator  , Aeriana  8c  Pelagiana  tin&us 
fuligine.  De  Aeriana  id  ex  eodem  loco  condat  , ubi  auttor  ille  epif- 
coposj  presbyteros  , & diaconos  jure  duntaxat  eccleliartico  didinguif  : 
de  Pelagiana  major  ert  difficultas  : “ Augudinus  enim  , inquit  Dallzus 
„ lib.  2.  cap.  1 8.  quaedam  ejus  feriptoris  verba  S.  Hilarii  nomine  non  fe- 
„ mei  recitat  ••  “ contra  Julianum  lib.  2.  operis  perfefti  cap.  i(54.  & con- 
tra Pelagium  lib.  4.  egntra  duas  eptftolas  Pelagi  anorum  cap.  4. 

Sed  Hilarium,  de  quo  Augudinus  lib.  2.  operit  perfefti  cap.  164.  non 
fuirte  diaconum  Luciferianum  , fed  Hilarium  Piitavorum  antiditem  , 
apparet  ex  eodem  opere  lib.  1.  cap.  9.  5 2.  & 70.  Alius  vero  locus  nihil 
concludit,  fi  quis  Aurelio  credat  .•  nam  ut  alia  prseceream,  inquic  ille 
in  orthodoxo  parte  1.  cap.pag.  5j4.  “ Augudinus  lan&itatis  titulo  eum 
„ diaconum  non  ornaret,  quem  Hieronymus  Deucalionem  orbis  appel- 
„ lartet  . Etfi  enim  fanftitatis  nomen  eis  temporibus  latius  pateret  , 
„ quam  nunc , nunquam  tamen  ufque  eo  patuit  , ut  hatrefum  ac  fchif- 
„ matum  ducibus  ab  ecclefia  damnatis  tribueretur.  Alium  igitur  S.  Hi- 
„ larium  fuirte  oportet,  cujus  verba  retulerit  Augudinus  , & ex  quo 
„ ea  defcripferit  Ambrofianus  commentator.  Illum  fortaffis,  cujus  pro- 
„ lixior  alter  locus  in  priorem  ad  Timotheum  citatur  a patribus  fy- 
„ nodi  II.  Hifpalenfis  S.  Hilarii  nomine  in  explicatione  epMolte  ad  Ti- 
„ motbeum,  qui  locus,  cum  in  commentario  Ambrofiano  non  legatur, 
,,  facile  intelligitur  extitirte  olim  alium  commentarium  in  epidolas  Pau- 
„ li  a S. Hilano  feriptum,  Piftavienfi,  an  alio,  non  temere  id  dixe- 
„ rim  .•  quamquam  Pitlavicnfis  charailerem  admodum  refert  locus  a 
„ fynodo  Hifpalcnfi  allatus.  Nec  obed  quod  Ambrofianus  commenta- 
„ tor  dicat  fe  fub  Damafo  fcripfiflc  : quia  cum  hzrecicum  & impo- 
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„ ftoretn  fuiffc  liquear , non  minus  in  eo  fallere  potuit  ad  captandam 
,,  antiquitatis  laudem,  fugiendamque  fufpicionem  , quam  in  altis  refel- 
,,  lit.  Quare  habeatur  non  minus  Hilarii  nomine  , quod  illi  offers  , 
„ quam  Ambrofii , fub  quo  diu  latuit  alienus , & ad  larvatorum  fcrip- 
„ torum  tenebras  rejiciatur.  “ Ut  ut  (it,  fi  non  Pelagianus,  Aerianus 
certe  fuit;  nullum  inter  gradus  ecclefiafticos  difcrimen  jure  divino  fta- 
tuens , fed  illis  munia  quascumque  primis  ecclefias  feculis  communia  fuif- 
fe  definiens. 

Objicit  3.  auftorem  qu/eflionum  in  vetus  & novum  T e [lamentum  , 
ui  ftve  idem  fit,  five  diverfus  fuerit,  idem  teftatur  quod  Ambrofta- 
ter  : “ In  Alexandria,  inquit,  & per  totam  £gyptum  , fi  defit  epif- 
„ copus,  confecrat  presbyter.  “ Ita  ille  quteflione  10 1.  apud  Augufti- 
num  tomo  4.  in  appendice.  Antiquus  hic  au&or  eft  : fcripfit  fedente  Da- 
mafo,  & Auguftini  nomine  laudatur  anno  814.  a pfeudo-lynodo  Pari- 
fienfi  de  imaginibus , can.  4. & 6. 

Ex  haereticis  refpondet  Hammondus  loco  citato  textum  de  fola  eucha- 
rifliae  confecratione  intelligendum  effe. 

Ex  catholicis  Sirmondus  in  antirrbetico  2.  legit  conftgnat  : editiones 
tamen  omnes  habent  confecrat.  Thomaffinus  , loco  citato  , intelligit  de 
frontis  un&ione,  qua  veluti  figillo  baptizati , jubentibus  & abfentibus 
epilcopis,  in  £gvpto  a presbyteris,  ut  reges  & facerdotes  confecraban- 
tur  . Aurelius  eodem  loco  refpondet  . “ Hunc  feriptorem  effe  prorfus 
„ cumdem  (cum  Ambrofiaftro  ) quod  arguunt  non  modo  errata  & fen- 
„ tentis  etedem  , fed  etiam  oratio  multis  locis  iifdem  pene  verbis 
„ concepta  . Quare  , inquit , quod  de  priore  refpanfum  eft , huic  ac- 
„ commoda . 

Exiftimo  hunc  auftorem  loqui  de  ordinatione,  feu  ordinandorum  con- 
fecratione j fed  illum  in  hoc',  licut  & in  aliis  , qua;  ibi  refert  , decipi  . 
Chryloftomus  enim  in  epifl.  ad  Timotb.  bomil.  1 . presbyteris  abfolute 
negat  ordinationem  .•  8c  Hieronymus  in  epi/iola  85.  ad  Evagrium  , ut 
diaconorum  elationem  deprimeret  , presbyterorum  munia  recenfens  , 
ordinationem  excipit  . Praeterea  hic  auftor  , ut  dixi  , plura  eo  loci 
refert  , qua;  & falfa  & haeretica  funt  . Ait  enim  , diaconorum  effe  , 
“ Et  altare  portare  , & vafa  ejus  , & aquam  in  manus  fundere  facer- 
„ doti  , & omnia  minifleria  obfequiorum  per  ordinem  agere  , Jicec 
„ multitudo  clericorum  faciat  , “ ut  ea  non  agant.  Deinde  , quamvis 
ille  diaconos  presbyteris  jure  divino  inferiores  agnofeat,  presbyteros  tamen 
jure  divino  pares  , & jure  ecdefiaflico  inferiores  facit  epifeopis  Quin 
etiam  eos  ada»quat  apodolis  Petro  & Joanni,  qui  ad  Samaritanos  con- 
firmandos miffi  funt  . Denique  , ut  diaconis  presbyteros  dignitate  fu- 
periores  effe  offendat  , refert  , quod  epifeopus  presbyteros  non  aliter 
quam  compresbyteros  'vocet  , & confacerdotes  fuos  , diaconos  vero  con- 
diaconos  fuos  numquam  appellet  , quod  falfum  effe  apparet  ex  epiflolis 
59.  & 138,  Auguftini  , ubi  diaconoS  & clericos  condiaconorm  & con~ 
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clericorum  Fratrum  nominibus  cohoneftat  . Fulgentius  etiam  Ferrand/ 
condiacono  Icripfit  . Czterum  fi  quid  valet  aufloris  hujus  teftiujo- 
nium  , adverfus  Dallasum  diferte  concludit  i in  eadem  enim  qua /lie- 
ne ioi.  probat  ille  ex  A florum  cap.  8.  presbyteros  non  diaconos  ha- 
bere poteftatem  conferendi  Spiritum  fanflum  per  manus  impofitio- 
nem  . 

Objicit  4.  cap.  23.  lib.  7.  conftitutionum  apoftolicarum  , quas  il- 
le ad  feculum  quartum  revocat  , Nicaenae  tamen  fynodo  priores  facit. 
“ De  baptifmo  , epifeopus  , aut  presbyter  , jam  ante  conftituimus  , 
„ ac  nunc  rurfus  dicimus  . Unges  autem  prius  oleo  1'anflo  , deinde  ba- 
„ ptizabis  aqua  , pofiremo  fignabis  unguento  chrifmatis.  “ Sicut  igitur 
epifeopus,  ita  presbyter  baptizatos  chrifmate  ungebat.  ItaDallzus  lib. 2. 
cap.  1 1.  & 18. 

Respondeo  , Tria  hic  recenferi  , olei  unflionem  , baptifmum  , & 
chrifmationem  , quz  hic  quidem  Epifcopo  , & presbytero  indetermi- 
nate tribuuntur  , non  quod  ea  uti  cuilibet  epifcopo,  ita  cuilibet  pref- 
bytero  conveniant  , fed  quia  eorum  nonnulla  epifeopis  propria  funt  , 
alia  vero  ipfis  , & presbyteris  communia  , Qusenam  autem  epifeopis 
propria  , quz  vero  ipfis  , & presbyteris  communia  fint  , colligi  debet 
ex  loco  , ad  quem  verba  praefata  remittunt  , videlicet  ex  lib.  3.  cap. 
26.  ubi  unftio  capitis  ex  oleo  epifeopis,  baptifmus  epifeopis  vel  presby- 
teris, & chrifmatio  folis  epifeopis  conceditur. 

Objicit  5.  S.  Chryfoftomum  bomil.  it.  in  1.  ad  Timoth.  “ Inter 
n epifeopum  & presbyterum  interell  ferme  nihil  . Quippe  & presby- 
„ teris  ecclefizcuracommiflVeft,-  & quz  de  epifeopis  dixit , ea&presby- 
,,  teris  congruunt  ; fola  quippe  ordinatione  fuperiores  illis  funt  -•  atque 
,,  .hoc  tantum  plufquam  presbyteri  habere  videntur.  8 Thcophilaftum 
in  epijl.  ad  Timoth.  cap.  3.  verf.  8.  “ Cur  autem  presbyteros  przter- 
j,  mifit  ? quia  qu*  de  epifeopis  dixit  , ea  presbyteris  etiam  conve- 
t,  niunt  ••  nam  & ipfis  docendi  munus,  & przfe&ura  ecdefiz  commif- 
„ fa  eft  , ut  pote  fota  ordinatione  , ptdyti  rS  ^(tporopif.  , inferioribus.  “ 
Eadem  habet  in  eumdem  Pauli  locum  Oecumenius  . Ita  Dallzus  lib.  i. 
cap.  18.  qui  citatis  auftoribus  addere  potuilTet  Hieronymum  in  epijl. 
85.  ad  Evagrium  : “ Quid  facit  excepta  ordinatione  epifeopus  , quod 
„ presbyter  non  facit  ? “ Sicut  igitur  epifeopi,  ita  & presbyteri  con- 
firmabant. 

■ Respondeo  i.  non  deeflfe  theologos  qui  Chryfoftomum , & Theo- 
philaclum  explicent  de  ordinatione  pailiva  , qua  confecrantur  epifeo- 

Jii  ; hinc  Montanus  vertit  , fola  eletlione  inferioribus  : fola  enim  con- 
ecratione  , adeoque  Confirmatione  , presbyteri  ordinatione  , aliifque 
id  genus  muniis  ex  confecratione  epifeopi  defeendentibus,  presbyter  epi- 
feopis inferior  eft. 

Respondeo  2.  dato  , non  concefto  , quod  Chryfoftomus  & Theo- 
philaflus  legantur  de  ordinatione  , qua  epifeopi  miniftros  ordinant  , 
IVrtajfc  de  Confirmatione . Ff  refpon- 
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refpondeo  presbyteros  in  oriente,  non  ex  officio,  fed  juffiu  pontificum 
confirmaffie  : folos  enim  epilcopos  ex  officio  eonfirmare  folitos  , attate 
fua  reflatur  Chryloftomus,  cum  ex  fafto  Petri  ■&  Joannis,  qui  ad  con- 
firmandos Samaritanos  miffi  funt  , ita  concludit  homit.  18.  in  a8a  : 
“ Unde  & coryphsos  , non  alios  ullos,  hoc  facientes  vidimus.  “ Te- 
flatur  Hieronymus  in  dialogo  adverfiis  Lucifer.  “ Si  quatris  , quare  in 
„ ccclefla  baptizatus  , nili  per  manus  cpifcopi  non  accipit  Spiritum 
„ fanftum  , difce  hanc  obfervationem  ex  ea  au&oritate  defcendere  , 
„ quod  poft  aicenfum  Domini  Spiritus  fanftus  ad  apoftolos  defcendit.“ 
Thcophilaftus  vero  Chryloftomi  veftigiis  ubique  adhaeret  . Oecume- 
nius  denique  , non  ait  Epilcopos  fola  ordinandi  poteftate  fuperio- 
res  effie  presbyteris  ; fed  epifcopis  presbyteros  a Paulo  permilceri  ; 
qua  de  re  alibi  , ubi  fcilicct  de  diftin&ionc  Epifcopi  , & Pref- 
byteri . 

Objicit  6.  Palladium,  qui  in  vita  Cbryfoflomi  cap.  9.  narrat,  cum 
Joannes  ex  ecclelia  fua  , inimicorum  fa&ione  pulfus  , a pontificalibus 
omnibus  abflinere  julTus  effiet  , presbyteros  & diaconos  , qui  ab  ejus 
partibus  flabant  , competentium  tria  millia  tinxiflc  , & verte  candida 
mduiffe,  adeoque  & confignaffie : tinfti  enim  albis  ftatim  induebantur,  & 
chrifmabantur.  Ita  Dallaeus  ibidem  . 

Quafi  vero  Hieronymus  in  dialogo  contra  Lucifer,  quem  definente  fo- 
culo quarto  , adeoque  Chryfoftomi  tempore  fcripfit,  referens  hanc  effie 
ecclefiarum  confuetudinem  , ut  ad  eos  , qui  longe  in  minoribus  urbi- 
bus per  presbyteros  & diaconos  baptizati  erant  , cpifcopus  ad  invoca- 
tionem lanfti  Spiritus  manum  impofiturus  excurreret  , aperte  non  in- 
nuat baptilmum  per  presbyteros  & diaconos  1'sepe  collatum  fuiffie,  Con- 
firmatione ipfum  minime  comitante,  cum  epifcopus  abeffict  aut  impeditus 
effiet?  id  ita  fa&itatum  fiepe  fuiffie  apparet  ex  ipfo  canone  2.  Arauficano, 
quem  Sirmondus  & Dallaeus  tanti  venditant. 

Objicit  7.  Dionyfium  Cap.  5.  de  ecclef.  hierarcb.  docentem,  “Prcf- 
„ byterum  fine  chrifmate  nunquam  baptifmum  perficere  ; adeoque 
„ ( quod  ex  hoc  neceffario  & evidenter  fequitur  ) cum  chrifmate  ba- 

ptifmum  perficere.  “ Ita  Dallseus /Mew  qui  Dionyfii  opera  ad  initium 
feculi  fexti  revocat . 

Dionyfius  cap.  5.  ecclefiarticam  hierarchiam  in  tres  ordines  diftin- 
guit  , pontificum  , facerdotum  & diaconorum  . Ordinem  vero  ponti- 
ficum effie  primum  & ultimum  , docet  ille  num.  5.  primum  quidem  , 
quia  facra  omnis  poteflas  ab  eo  ad  inferiores  derivatur  .*  ultimum  , 
quia  in  ipfum  omnis  ecclefiafticus  ordo  definit  . Pontifex  enim  divina 
quatque  facerdotum  my/lrna  perficit.  Nec  enim  facerdos  baptifmum  per- 
ficiet , fine  unguento  ; nec  eucharirtiam  confccrabit  line  altari  , nec  iple 
facerdos  erit  fine  ordinatione  . Unguenti  autem  fan&ificatio  , & altaris 
confecratio  , & facerdotum  ac  diaconorum  ordinatio  ad  epifeopos  jure 
divino  pertinent  . “ Nunquam  facerdos  divinam  illam  regenerationem 

„ fine 
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„ fine  divino  unguento  confummabit  ; neque  divina:  communionis  niy- 
,,  fteria  confecribit  , nili  , &c.  “ Quzritur  ergo  ad  quem  priora  hzc 
verba  „ fine  divino  unguento  , referri  debeant  , ad  presbyterum  bapti- 
zantem , an  ad  epifcopum  , qui  baptizatum  deinde  confignct  . Geor- 
gius  Pachimeres  , celeberrimus  Dionyfii  paraphraftes,  qui  fub  Michac- 
le  Palzologo  circa  annum  Domini  1280.  floruit  , haec  verba  refert 
ad  pontificem,  hoc  fenfu  ; Sacerdos  baptifmum  nunquam  perficiet  fine 
„ chrifmatisun&ionc  , qua  epifeopus  baptizatum  confignet  : ‘‘  Baptif- 
„ mum,  inquit,  perfeCic  per  fe  facerdos  non  abfolvet  , quippe  opus 
„ erit  antillite  , qui  unguento  baptizatum  inungat  “ i iq  75'  xplrut 
tu  rof  ffitTtTHrSivTot.  Maximus  vero  , qui  eumdem  Dionyfium 

feculo  leptimo  commentatus  efl  , verba  quidem  hzc  refert  ad  baptif- 
matis  miniflrum  , led  unguenti  illius  ufqm  , fine  quo  baptifmus  per- 
fefle  non  abfolvitur  , non  explicat  ■ “ Nota  , inquit  , & lanftinca- 
„ re  , & perficere  unguentum  , non  eflfe  presbyterorum  : quin  nec 

„ altare  confecrare  , nec  ordinare  ; hzc  enim  folus  pontifex  perficit, 
„ extra  quz  presbyter  nec  baptizabit  , nec  offeret  . “ Arcudius  verba 
hzc  refert  ad  presbyterum  baptizantem  , eaque  ad  confirmatoriam  un- 
ctionem hoc  fenfu  determinat:  Presbyter  perfefle  baptifmum  nunquam 
perficiet  fine  unguento  , quo  ipfe  baptizatum  inungat  . Qua  quidem 
interpretatione  presbyter  , cum  abeft  epifeopus  , minifter  extraordina- 
rius hujus  facramenti  fubftituitur  , fed  ordinarius  ejus  minifter  ab  eo- 
dem Dionyfio  alibi  definitur  epifeopus  . “ Sacerdotes  , inquit  cap.  t. 
„ parte  2.  num.  7.  baptizatum.  indutum  alba  vefle  ad  pontificem  du- 
„ eunt  , qui  divinitus  facrato  oleo  virum  conflgnat  . “ Eadem  etiam 
verba  Arcudius  alio  fenfu  refert  ad  presbyterum  baptizantem  , ita  fcili- 
cet  ut  chrifmatis  ufus  , quo  facerdos  baptifmum  perficit  , ad  aquz  ba- 
ptifmalis  confecrationem  pertineat  : hoc  pa£to  : Presbyter  perfc£te  ba- 
ptifmum nunquam  peragat  fine  unguenco  , quo  ipfe  baptifmalem  aquam 
confecret  . Hujus  enim  confecratio  , “ Trina  unguenti  per  modum 
„ crucis  efFufione  perficitur  : “ Ex  Dionyfio  cap.  2.  parte  fecunda 

numer.  7.  licet  hodierni  Grzci  catechumenorum  duntaxac  oleum  adhi- 
beant . 

Objtcit  8.  Photium  in  epiftolu.  tncycHea , qua  in  Nicolaum  primum 
& epifeopos  in  Bulgariam  ab  eo  mifTos  ita  invehitur.  “ Chrifmate  inun- 
„ Cios  per  facerdotes  denuo  chrifmate  inungere  non  cohorruerunt,  cum 
„ fe  presbyteros  przdicarent  , & presbyterorum  chrifma  inutile  quid- 
n dam,  ac  fruflra  faClum  comminifcerentur . An  talem  quis  infaniam 
„ fan‘do  unquam  audivit , quam  non  cohorruere  infani  ifti  fa£f  itare  f ut 
u femel  unguento  facro  delibutos  rurfus  inungerent,  & auguffa  illa divi- 
„ naque  chriftianorum  myfleria  in  bene  longas  nugas , & rifum  luben- 
„ tiamque  converfa  proculcarent?  porro  fapiens  & egregium  eorum  ref- 
,,  ponfum  ....  Non  enim,  inquiunt,  licet  facerdotibus,  eos  qui  facro 
ji  baptifmate  initiantur,  unguento  fan£lificare>  folis  enim  pontificibus 
a...  • Ff  : »:hoc 
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j,  hoc  lege  datum  eft.  Unde  hsec  lex?  quis  aufilor?  quis  apoftolorum  ? 
„ an  patrum  > an  ex  fynodis  aliqua?  fed  ubi  & quando'  habita?  & quo- 
„ rumnam  confirmata  fententiis?  “ Haec  igitur  erat  in  oriente  recepta 
’ & univerfalis  conluetudo,  ut  presbyteri  baptizatos  ex  officio  configna- 

rent . 

Plura  huic  argumento  refponderi  poliunt  . Primum  quidem  Photius 
hanc  frontis  conlignationem  , live  fiat  ab  epifeopis  , five  a presbyteris 
fieri  poffit , ait  eile  aagujia  divinaque  cbrijhanorum  my/lrria  , quas  nun- 
quam iterata  funt  , neque  a Latinis  in  Bulgariam  miliis  fine  crimine 
iterari  potuerunt.  “ Talem  (enim)  quis  infaniam  fando  unquam  audi- 
„ vit,  ut  iemel  unguento  facro  delibutos  rurfus  inungerent?  “ quas  reCte 
de  mera  fimplicique  caeremonia  nemo  dixerit.  2.  Photius  quidem,  hanc 
efiTc  totius  orientis  confuetudinem,  ut  presbyteri  baptizatos  chrifmate  con- 
fignent,  in  illa  epillola  fupponit  : fed  ejus  teftimonium  hac 'in  re  merito 
fulpeflum  eft;  in  eadem  enim  epiftola  plura  refert  vel  fupponit,  quae  certe 
falla  funt,  v.g.  quod  Latini  “abominentur  nuptias,  quia  presbyteros  lortiri 
„ conjuges  prohibent  .-quod  chrifma  ex  aqua  fluminis  conficiant  : quod 
„ agnum  in  pafcha  more  Judaeorum  fuper  altare  pariter  cum  domini- 
,,  co  corpore  benedicant  8c  offerant.  “ Videlis  epijlolam  70.  Nicolai  I. 
ad  Hincmartcm  & c.  3.  Photius  Latinis  objicit  , quod  “ Spiritum  fan- 
„ ftum  ex  Patre  Filioque  procedere  dicant  . “ Ideone  hzc  erat  fides 
totius  orientis  ut  Spiritus  fanflus  ex  folo  Patre  procedat  ? 4.  Photius 
Latinis  objicit,  “ Quod  diaconus,  nondum  fufeepto  presbyteratus  offi- 
„ cio  , in  epifeopum  ordinatur  ; qui  mos  erat  aliquando  Romanis,  “ 
inquit  ,®neas  Parilienfis.  Ideone  haec  erat  totius  orientis  conluetudo  , 
ut  diaconus  nunquam  ordinaretur  epifeopus  , nili  presbyteratus  officio 
ante  funftus  fuiffet?  Enimvero  ipfemet  Photius,  ut  Nicolaus  pontifex 
in  fua  epiflola  re£Ie  arguit  , “ Ex  laico  fubito  tonfuratus  , ac  mona- 
„ chus  faftus  , faltu  ad  epifeopatus  apicem  imperiali  favore  proveidus 
„ eft.  “ Quemadmodum  igitur  Photius  Latinis  objiciens,  quod  ipfi  di- 
cerent Spiritum  fanftum  ex  Patre  Filioque  procedere;  & quod  Roma- 
ni diaconos  aliquando  in  epifeopos  ordinalfent  ; fallo  fuppofuic  hanc 
fuilfe  totius  orientis  fidem  , [ut  Spiritus  fanftus  ex  folo  Patre  proce- 
dat i eamque  confuetudinem  toto  oriente  femper  receptam  fuilfe  , ut 
diaconus  nunquam  eligeretur  epifeopus  t,  ita  nihil  repugnat , quominus 
iifdem  Latinis  objiciens  , quod  apud  ipfos  foli  epifeopi  confignarent  , 
falfo  fuppoluerit  hunc  fuilfe  ufum  toto  oriente  aetate  lua  receptum,  ut 
presbyteri,  qui  tingerent,  ipfi  etiam  ungerent.  5.  Hunc  illarun\ orien- 
talium eccleuarum , in  quibus  presbyteri  confignabant,  ufum,  velut  a- 
bufum  rejecerunt  Nicolaus  I.  & omnes  Latini,  eumque  feriptis  refuta- 
runt Hincmarus  Rhemenfis,  ffineas  epifeopus  Parifienfis,  Odo  Bellova- 
cenfis  epifeopus  & Racramnus,  monachus  Corbejenfis.  6.  Nicolaus  ref- 
pondet,  his  & aliis  Photii  objc£Iis,  non  Romanam  modo,  fed  & om- 
nem generaliter,  quz  lingua  latina  utitur,  ecdefiam  reprehendi  ••  haec 
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erat  igitur  confuettido  toio  occidence  recepta  , ut  foli  epifcopi  ex  of- 
ficio frontem  ungerent.  7.  Niaolaus  his  Photii  objeflis  opponit,  om-. 
nes  “ Helperias  regiones  ( id  eft  occidentales  ecclefias  ) quz  nunquam 
,,  a fede  beati  Petri , in  hujulmodi  quzftionibus  diftonantes  inventa; 
„ funt  . “ 8.  Nicolaus  ait  le  Photii  objedis  plures  alias  regiones  op- 
ponere poffe,  “ Ut  de  aliis,  inquit,  mundi  plagis  interim  taceamus.  “ 
9.  Nicolaus  hzc  Photii  objeda  veluti  “ communes  eccleliz  contume- 
„ lias  repulfat  ( quibus  Phocius  & ejus  affecta  ) traditionibus  paternis, 
„ divinis  teftimoniis  roboratis,  detrahere  curaverunt. 

Objicit  9.  ex  Niceta  latis  fuperque  conftare  fyuodum  illam,  de 

Sua  cogitaverat  Photius  in  encycltca  fua  eptflola  , habitam  fuiffe  Con- 
antinopoli;  & in  ea  Latinorum  tum  hoc  de  chrifmatis  miniftro  dog- 
ma , tum  alia  non  pauca  de  capitibus  a Photio  memoratis  dogmata 
damnata  fuilTe  : & ipfum  Nicolaum  Romanum  pontificem  ob  intolera- 
bilem in  omnes  tum  orientis,  uim  occidentis  chriuianos  tyrranidem  ana- 
themate perculfium. 

Respondetur  i.  Hzc  fynodus  ex  parte  a Photio  fida  & fuppofit* 
fuit;  “ Ille  enim  falfarius,  inquit  Anaftafius  in  prafatiene  ad  concilium 
„ acumenicum  VIII.  , falfos  homines  quafi  vicarios  orientalium  fcdium 
„ formavit , fallorum  exceffuum  adverlus  Nicolaum  mendacem  codicem 
„ compilavit,  mille  “ circiter  antiftitum  fubicriptiones  fallas  interferuit, 
libi  nemine  prorfus  confentiente  vel  confcribente  ex  illa  numerola  cpil- 
coporum  multitudine  , nifi  uno  & viginti  przfulibus  . 2.  Ada  hujus 
pfeudo-lynodi  ab  odava  fynodo  generali  refciiTa  fiunt  $ quae  conciliabulum 
illud  , Epbefino  latrocinio  comparat , illudque  rejicit  quafi  veritatis  inimi- 
cum, & omni  falfitate  repletum.  3.  Anaftafius,  quae  in  hac  pfeudo-fynodo 
ada  funt  referens,  folius  anathematis  meminit , quo  Nicolaus  pontifex 
perculfus  eft,  neque  ab  Anaftalio  Nicetas  diilenti t . 

Objicit  i.  Gabrielem  archiepifcopum  Philadelphienfem. 

Verum  ille  quamvis  fchifmaticus,  in  tra&atu  de  [aeramentis  docet,  ba- 
ptizatorum  chrifmationem  ad  epilcopos  primario  ac  praecipue  pertinere  ; 
„ Ecclcfiam  tamen  orientalem  luis  presbyteris  chrifmandi  jus  concefiffe  , 
„ ne  quis  baptizatorum  ejufmodi  gratia  privaretur.  “ Gabrieli  confentic 
Matthzus  Blaftarius,  & alter  fchifmaticus  cap.  31.  Iit  ter.  t , fui  Nomo- 
canonis , ubi  docet  primum  quidem  ex  i 5.  canone  concilii  Neoczlarien- 
fis  , “ Chorepifcopos  figuram  gerere  feptuaginta  difcipulorum,  licut  c- 
„ pifeopos  duodecim  apoftolorum.  “ 2.  Apoftolis,  non  difcipulis  Chri- 
ftum  dixiffc,  Accipite  Spiritum  fandum  quorum  remi feritis  &c.  3.  Apo- 
ftolos,  non  difcipulos  , habuiffe  poteftatem  largiendi  Spiritum  fandum 
per  manus  impoutionem  , “ Ut  manifeftum  eft  , inquit  , ex  his  qu* 
„ nobis  apoftolorum  a&a  prodiderunt  : Philippum  fcilicet , unum  e fep- 
„ tem  diaconis  , in  Samariam  defcendiffe  , ibique  multos  baptizaffe  ; 
„ nullos  tamen  Spiritus  fandi  participes  effecilTe  . Qua  de  caufa  apo- 
„ ftoli  milerunt  Petrum  & Joannem  , qui  manus  imponentes  baptiza- 
lirnaffe  de  Confirmatione . F f 3 4)  tis , 
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„ tis  , Spiritum  fanflum  nondum  in  eos  illapfum  elargiebantur.  “ 4. 
Apodolis  , non  difcipulis  , datam  potedatem  ordinandi  presbyteros  St 
diaconos.  Apodolis  epifeopos  , & difcipulis  chorepifcopos  fuccedif- 
fe.  Ex  quibus  ita  concludit.  “ Si  ergo  chorepifcopi  , neque  remidio- 
„ nem  peccatorum , neque  Spiritum  fan£l uni  impertire  poterant , quam- 
„ vis  plura  privilegia  , quam  presbyteri  , edent  fortiti  ,•  multo  minus 
„ hi  a confeflionibus  ede  poterunt,  & peccata  folvere,  ac  ligare,  nifi 
„ hanc  potedatem  ab  epilcopis  acceperint . “ Ex  hac  Bladarii  doftri- 
na  , aperte  lequitur  , chorepifcopos  Sc  presbyteros  non  ede  ordinarios 
minidros  utriufque  facramenti,  Confirmationis,  & pcenitentise . 

Objicit  ii.  hodiernam  orientalis  ecclcfiz  praxim  .•  Grzcorum  enim 
epifeopi  raro,  presbyteri  frequenter  confignant . 

Respondet  Arcudius  , id  fieri  epilcoporum  aufloritate  , adeoque 
presbyteros  non  ede  minidros  ordinarios,  fed  extraordinarios.  Arcudii 
didin&ionem,  quafi  futilem  & ridiculam  Dallzus  irridet  Itb.  1.  cap.  19. 
Verum  Arcudio  przierunt  plures  Grxci  , licet  fchifmatici  , quos  inter 
Gabriel  Philadclphienfis  & Matthzus  Bladarius  , qui  certe  gentis  lux 
placita  reftius,  quam  Dallzus  iple  noverunt.  Reponit  Dallxus,  Arcu- 
dium  “ Ludibrium  omnibus  debere  , qui  quod  padim  ac  fere  femper 
„ in  tota  grzcanica  ecclcfia  fit,  id  extraordinarium  dicit  .•  ordinarium , 

,,  quod  raro  ac  fere  nunquam.  “ Sed  iple  Dallxus  ridiculus  ed,  qui  , 
ut  Arcudium  ridiculum  exhibeat , ei  tribuic , quod  ide  minime  dixit  i 
aliud  enim  ed  opera  quzdam  ordinaria  vel  extraordinaria  ede  : aliud 
quempiam  operum  hujufcemodi  minidrum  ede  ordinarium  vel  extraor- 
dinarium : fic  antidites  funt  minidri  ordinarii  : fimplices  vero  facer- 
dotes  funt  minidri  poenitentix  extraordinarii  ; quamvis  in  occidente  , 
illi  quidem  raro,  idi  frequens  peccatores  ablolvant.  Opera  dicuntur  or- 
dinaria, vel  extraordinaria,  quz  frequens  vel  raro  fiunt  : fed  minider  - 
dicitur  ordinarius,  vel  extraordinarius,  qui  ex  odicio,  vel  ex  delegata 
fibi  potedate  aliquid  operatur. 

Ut  ut  fit  de  Grzcorum  mente  circa  baptizatorum  chrifmationem  a 
presbyteris  faflam,.  ufum  illum  improbarunt  feculo  IX.  Nicolaus  I.  & 
univerfa  occidentalis  ecdefia;  feculo  XII.  Innocentius  III.  & Innocen- 
tius IV.  &c.  neque  defunt  theologi , qui  nullam  hodie  Confirmationem 
apud  Grzcos  ede  exidiment,  ii  icilicet,  qui  manuum  impofitionem  a 
chrifmate  fejunftam  huic  facramento  edentialem  faciunt  : vel  qui  hoc 
iacramentum  fimplici  presbytero  negant  committi  pode.  Czterum  hzc 
prava  conluetudo  , toto  licet  oriente  recepta,  non  impedit,  quominus 
Grxci  omnes  veluti  fidei  dogma  perfuafum  habeant  Confirmationem 
verum  ac  legitimum  novx  legis  facramemum  ede  , quod  a diaconis  a- 
liifve  clericis  inferioribus  adminidratum  minime  valeac  . Viderit  Dal- 
lxus, qui  Grzcos  objicit,  quomodo  doftrina  hzc  cum  fua  cohzreat. 

Objectiones  tertii  generis  ratiocinia  funt,  quibus  Dallzus  uti- 
tur. 

. ' Pri- 
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Primum  refertur  lib.  2.  cap.  2.  num.  3.  “ Confirmationis  facramentura 
„ epifcopi  fupra  presbyterum  in  ecclefiaftico  minifterio  eminentiam  ne- 
„ ceffario  fuppomt . Sed  illam  nefciviflTe  apollolos  liquet  ex  divinis  lit- 
„ teris,  quae  eumdem  fuifle  presbyterum  & epifcopum  docent,  & ex 
„ Hieronymo,  * Auguftino,  Chryfoftomo,  & omnibus  patribus  qui  ea- 
„ dem  cum  Hieronymo  docuerunt  , quos  ad  44.  recenlet  & vindicat 
„ Blondellus  in  fua  Hieronymi  apologia. 

Utrum  primis  ecdefiae  temporibus,  idem  elTet  epifeopus,  qui  presby- 
ter; vel  inter  utrumque  aliquod  diferimen  elTet,  gravis  eft  difficultas, 
de  qua  alibi.  In  praelcntiarum  obfervaffe  fatis  erit,  1.  Ignatium  agno- 
fcere  epilcopi  fupra  presbyteros  diferimen  & eminentiam  in  fuis  epi- 
ftolis.  genuinis,  non  interpolatis,  z.  Duobus  modis  intelligi  polTe,  quod 
idem  fuerit  epifeopus,  qui  presbyter  : prior  eft  epifcopacum  deprimen- 
do ad  presbyteratum  , ut  fi  quis  dicat  primis  ecclefiz  temporibus  epif- 
copos  non  fuiflfe  fuperiores  presbyteris , fed  eos  inter  fe  aequales  fuille : 
pofterior  eft  presbyteratum  evehendo  ad  epifeopatum , ut  fi  quis  dicat , 
quod  primis  illis  temporibus,  quicumque  ordinarentur  presbyteri,  fta- 
tim  confecrarentur  epifcopi.  Priorem  modum  fequuntur  haeretici;  po- 
fteriorem  plurcs  orthodoxi.  Prior  modus  ordinationis  facrarnentum  de- 
flruitj  pofterior  aftruit. 

Secundum  habetur  lib.  2.  cap.  9.  “ Tempus  fuit  , cum  faepe  fiepiu* 
,,  contingeret  ut  ipfe  baptizaret  epifeopus,  rarius  baptizarent  presbyteri 
,,  & diaconi.  Ut  ergo  eo  tempore  , quod  fere  fempef  baptizaret  epif- 
„ copus  , id  presbyterum  /ure  baptizandi  minime  excludebat  , fed  per 
,,  accidens  fiebat,  quod  cum  presbytero  major  edet  epifeopus,  indcco- 
„ rum  fuiflet,  ipfo  przfente,  presbyterum  communes  alioqui  facri  mi- 
» nifterii  aflus  invadere  ; ita  & de  manus  impofitione  res  fe  habuit 
„ per  accidens  fiebat  , ut  eam  raro  exercerent  presbyteri  ; non  quod 
„ jus  non  elTet  i fed  quod  epifeopis  przfentibus  eam  deferrent. 

Respondeo  Dallzum  tria  fupponere,  quae  falfa  funt  .-primum  eft, 
presbyterum,  abfente  epifeopo,  baptizatis  manum  impofuifle,  ut  Spiri- 
tum fanftum  eis  conferret,  cujus  rei  nullum  in  antiquis  canonibus  ve- 
ftigium  extat ; quin  imo  contrarium  apparet  , ex  ipfo  Hieronymo  , 
quem  Dallaeus  pro  fua  opinione  faepe  laudat  , referente  in  dialogo  con- 
tra Lucifer,  cap.  4.  “ Hanc  efle  ecclefiarum  confuetudinem , ut  ad  eos, 
„ qui  longe  in  minoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  bapti- 
„ zati  funt  , epifeopus  ad  invocationem  fanfti  Spiritus  manum  impo- 
„ fiturus  excurrat.  “ 2.  Presbyteros,  abfente  epifeopo,  in  ecclefia  ba* 
ptizatos  olim  confirmafle.  3.  Presbyteros,  abfente  epifeopo,  ficur  bap- 
tizandi , ita  confirmandi  jus  olim  habuifte  ; ex  illis  enim  patribus  oc 
canonibus  , qui  confirmandi  jus  presbyteris  denegant  , nullus  eft  , qui 
baptizandi  poteftatem  eis  auferat  : neque  canones,  qui  fattas  a presby- 

p f 4 teris 
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teris  Confirmationes  irritas  deolarant,  collata  ab  iifdem  baptifmata  re- 
icindunt. 

Tertium  argumentum  ibidem  proponitur  . “ Ex  Cypriano  confiat 
„ ( citat  epiftolam  io.  vel  ex  Rigaltio  9.  ) poenitentibus  non  folum  e- 
„ pifcopum  , ied  etiam  clerum  manus  impofuifie  . Dubitandum  ergo 
„ non  videtur  , quin  & neophytis  pariter  presbyteri  quoque  , prartcr 
„ cpifcopum  manus  impofuerint . Eamdem  enim  propemodum  fuifie  a- 
„ pud  veteres,  & initiandorum  neophytorum,  & reconciliandorum  poe- 
„ nitentium  , & admittendorum  ex  hxrefi  converlorum  rationem  ex 
,,  prifcis  canonibus  fatis  fuperque  manifeftum  cfi . 

Respondeo  i.  Cyprianum  in  hac  epifiola  loqui  duntaxat  de  ma- 
nuum impofitione,  ab  epifcopo  & clero  fimul  fupra  publicos  poeniten- 
tcs  fieri  lolita  : “ Per  manus,  inquit  , impofuionem  epifcopi  & cleri 
„ jus  communicationis  accipiunt  &c.  “ manu  cis  ab  cpilcopo  & clero 
impofita  . Quare  , fi  quid  valet  hxc  paritas  , id  unum  inde  fequitur  , 
epilcopum  permittere  polfe,  ut  presbyteri  neophytis  manum  lecum  im- 
ponant : epifcopus  certe  limplicibus  lacerdotibus  permittit , ut  ordinan- 
dis manum  cum  iplo  imponant  , quamvis  illi  leorlum  ab  epifcopo  id 
minime  poflint. 

REsroNDEO  2.  diverfam  , non  eamdem  fuifie  apud  veteres  & ini- 
tiandorum neophytorum  , & reconciliandorum  poenitentium  rationem 
cx  prifcis  canonibus  manifeftum  ellc  , licet  eadem  propemodum  fuerit 
admittendorum  , non  omnium  , ied  quorumdam  haereticorum  , eorum 
fcilicet  qui  per  manuum  impofuionem  Sc  frontis  confignationem  fufei- 
piebantur  , de  quibus  fupra  pluribus  in  locis,  & de  quibus  iterum  in- 
fra , ubi  de  Confirmatione  haereticorum  . Qui  enim  , quzfo  , canones 
eamdem  propemodum  in  publicis  pernitentibus  reconciliandis , quam  ia 
neophytis  confirmandis  rationem  praelcribunt  ? ubi  frontis  chrilmatio  , 
ubi  confirmatorix  formulx  deprecatio  , alixque  id  genus  exremonix  , 
huic  facramento  feu  edentulos  , feu  accidentales  in  publicorum  paepi- 
tentium  reconciliatione  deliderantur. 

Quartum  argumentum  eft.  Qui  ordinarium  dicit  miniftrum,  dicit  & 
extraordinarium  . Sed  non  eft  de  fide  lacerdotem  pofie  miniftrum  cfle 
extraordinarium  Confirmationis.  Ergo  nec  de  fide  folum  epilcopum  el- 
fe  ordinarium  ejus  miniftrum. 

Respondeo  r.  meram  efie  xquivocationcm  . Aliquis  enim  -minifter 
ordinarius  aut  extraordinarius  dici  poteft,  vel  quia  frequens,  aut  raro 
agit,  vel  quia  ex  officio,  aut  ex  potcftate  fibi  delegata  munere  quodam 
fungitur.  Pofteriori  , non  priori  modo  hic  accipitur;  Priori,  non  po- 
ftertori  modo  ordinarius  minifter  extraordinarium  prxiupponit  : epil1 
copus  enim  ex  officio  , feu  ( ut  loquitur  Eugenius  IV.  t»  decreto  pro 
wJhuSlione  Armenorum  ) ut  minifter  ordinarius,  presbyteros  &.  diaconos 
ordinat,  licet  ipfe  lolus  hoc  munere  fungi  pofiit. 

Respondeo  z non  deefie  theologos,  qui  contendant  cfie  de  fide  , 
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quod  presbyter  ede  poJTit  minifter  Confirmationis  extraordinarius  . Ita 
Dominicus  Soto,  in  4.  difl.  7.  4rr.11.  Francifcus  a MelTana  in  locis 
Hieronymi  difficilibus,  vocabulo  Confirmatio  , Gregorius  a Valentia  to- 
mo 4.  difput.  5.  qutefl.  2.  punt i.  t.  & Cardinalis  Baronius  ad  annum  394. 
nunt.  1 5. 

Ut  quibufdam  aliis  DalUei  objedis  occurras  , hxc  velim  obferves  , 
fcilicet  ecdefiadicam  fundionem  canonibus  prohiberi  polle  , vel  defis- 
du  potedatis  e fpeciali  & interiori  charadere  dependentis  ; Cc  ordi- 
natio prohibetur  presbyteris  ••  vel  defedu  jurifdidionis  ; fic  interior 
peccatorum  abfolutio  presbyteris  interdicitur,  epilcopo  minime  permit- 
tente : ve!  defedu  utriufquei  fic  ecdeliadic*  cenfurae  a laico  ferri  aut 
relaxari  non  poliunt  ••  vel  defedu  juris  fibi  commififi,  feu  mandati  E- 
pifcopi , aut  alterius  fuperioris ; fic  virgines  a presbyteris  velari  non 
potiunt,  nec  altaria  ab  ipfis  confecrari  , epilcopo  minime  committen- 
te : vel  propter  decentiam  & reverentiam  fuperiori  exhibendam  ; fic 
presbyteris  olim,  praefcnte  epifcopo,  baptizare  aut  eucharidiam  confe- 
crare  minime  licebat.  Ex  his  defedibus  poliremus  rem  illicitam,  non 
invalidam;  quaruor  vero  priores  rem  illicitam  & invalidam  efficiunt  . 
Quo  defedu  collata  a presbyteris  Confirmatio  nulla  fit,  epifcopo  con- 
tradicente, non  fatis  condat  apud  theologos  : Divo  Thomas  nulla  edje 
videtur  defedu  jurifdidionis , non  autem  ordinis  i putat  enim  ille  po- 
derioribus  commentariis  in  4 d.  7.  art.  5.  ad  2.  hoc  facramentum  epif; 
copis  refervari  ratione  ordinis  & jurifdidionis  conjunftim  , non  autem 
diviflm.  Cum  autem  presbyter  epiicopi  vel  lummi  Pontificis  audorita- 
te  baptizatos  confirmat,  nulla  tunc  ordinis  potedas  ei  communicatur. 
Cur  autem  jurildidionis  defedus  facramentum  Confirmationis  , non 
autem  baptifmi  nullum  efficiat,  tota  ratio  ed  voluntas  Chridi  fic  in- 
dituentis,  cui  quidem  probabile  ed  ita  placuidc  propter  fummam  bap- 
tifmi neceffitatem. 

ARTICULUS  V. 

De  variis  theologorum  placitis  circa  miniflrum  Confirmationi* 
extraordinarium . 

Quaeritur  utrum  presbyter  , tanquam  minider  extraordinarius  , 
hoc  facramentum  valide  conferre  poffit.  Sunt  qui  affirment ; funt 
qui  negent  .•  utrique,  & multi,  & celebres. 

Negant  Robertus  Pullus  cardinalis,  parte  5.  fentent.  cap.  23.  Hugo 
Vidorinus  lib.i.  de  [aeramentis,  parte  7.  cap.  2.  Petrus  Lombar  Jus , lib. 
4.  fentent.  difl.  7.  Guillelmus  Altiffiodorenfis,  lib.\.  cap.  3.  Amertus  Ma- 
gnus in  4.  d.  7.  art.  4.  Durandus  in  4.  d.  7.  qutefl.  3.  & 4-  Gabriel  Biel 
tn  4.  d.  7.  art.  2.  conci.  3.  }oannes  Major  in  4.  d.-j.  Hadrianus  VI.  i»  4. 
d.  7.  Alphonfus  a Cadro  Yw.  4.  adverfus  h are  [es , vocabulo  , cbarjcler , bc 
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vocabulo  Confirmatio , & Itb.  2.  de  jufl a hxreticorum  punitione , cap.  21.  & 
32.  Marianus  Viftorius  Reatinus,  qui  Tridentinis  tertiae  convocationis 
feffionibus  interfuit,  fcboliit  in  epifl.  85.  Hieronymi  ad  Evagrium,  Eftius 
m 4.  d.  7.  §.  21.  & 22.  Petrus  Aurelius  tn  anarettco , pag.  45 3.  in  or- 
thodoxo pag.  53 1.  In  eamdem  opinionem  inclinant  Petrus  a Soto  , qui 
Tridenti,  cum  poflremae  fefliones  haberentur,  obiit,  lethone  2.  de  Con- 
firmat. & Covarruvias  lib.  1.  variarum  refolutionum  , cap.  8.  Pro  eadem 
lententia  laudari  folet  S.Bonaventura  in  4 . d.  7.  art.  t.  quafl.  3.  verum 
ibi  loquitur  tantum  de  miniftro  ordinario  , ut  patebit  illum  conferenti 
cum  Alexandro  Alenfi  parte  4.  quafl.  9.  membro  5.  art.  1.  §.  3.  e sedem 
enim  fere  funt  utrobique  rationes,  eademque  fere  objefta  .•  Alenfis  au- 
tem lcrmonem  eo  loci  habet  de  ordinario  miniftro.  Accedit  quod  Bo- 
naventura  ibidem  in  expofittone  textus  Magtjlri  , dubio  1.  doceat,  “ Pro 
,,  caula  neccflaria  fummum  Pontificem,  in  quo  eft  plenitudo  potefta- 
„ tis,  potfe  alii,  quam  epifcopo  , committere  “ adminiftrationem  hu- 
„ jus  facramenti. 

Affirmant  Jacobus  a Vitriaco,  Cardinalis,  qui  ait  fermone  in  vigilia 
Pentecofies , “ Hoc  facramentum  aliquando  propter  defeftum,  vel  pau- 
„ citatem  epifeoporum,  minoribus  facerdotibus  difpenlative  eft  concel- 
„ fum,-  “ Alenfis,  parte  4.  qua  fi.  9.  membr.  5.  art.  1.  §.  3.  S.  Thomas  , 
S.Bonaventura,  Scotus,  Aureolus  &c.  Eaque  opinio  in  fcholis  hodie 
communior  eft.  Pro  eadem  fententia  a Durando  , aliilqiie  nonnullis 
theologis  citatur  etiam  Magifler  fententiarum  Itb.  4.  d.  7.  quafi  Grego- 
rii  Magni  faftum  ibi  referat  & approbet . Verum  obfervationem , qust 
illud  Gregorii  faftum  refert  & approbat,  ad  marginem  primum  appo- 
fitam  apparet  ex  antiqua  editione  Nicolai  Keslcrs  i deinde  infra  tex- 
tum per  modum  notulse  additam  , apparet  ex  ipfo  Magiftri  textu  apud 
Bonavcnturam  deferipto  ; denique  in  ipfum  textum  irrepGffe  , appa- 
ret ex  Durando  , qui  Gregorii  faftum  , quaft  in  textu  Magiftri 
relatum  & approbatMpi  , citat  lib.  4.  d.  7.  quxfk  3.  num.  11 . (7  quafl. 
4.  num.  2. 

Affirmantium  multiplex  eft  differentia.  Alii  enim  contendunt,  fuam 
iententiam  certam  efte,  imo  haberi  jam  tamquam  de  fide;  ita  Domi- 
nicus Soto  in  4.  d.  7.  art.  11.  Gregorius  a Valentia  , tomo  4.  difput.  5. 
quafl.  2.  punflo  t.  & Baronius  ad  ann.  594.  num.  1 5.  Alii  contra  faten- 
tur illam  non  efte  de  fide . Abi  a folo  Papa  committi  presbyteris  hoc 
minifterium  poffe  volunt,  ut  Alenfis,  S.Tnomas,  S.Bonaventura.  Alii 
etiam  quemvis  epifeopum  idem  poffe,  fi  libeat,  in  fua  dicecefi  ; ut  Le- 
defina  parte  4.  quafi.  13.  art.  3.  & apud  Valentiam  loco  laudato.  Rurfum 
eorum,  qui  foli  Papae  hujus  poteftatis  conferendae  jus  vendicanc  , alii 
ajunt  etiam  diaconis  conferri  eam  poffe,  ut  glolfator  capituli  pervenit, 
difputat.  95.  alii  ipfis  quoque  fubdiaconis  & clericis  inferioribus,  ut  Pa- 
normitanus in  cap.  quanto  , extra  de  confuetudine  ; & utraque  1’umma, 
Rofclla  & Angelica,  vocabulo,  Confirmatio  : alii  vel  ipfis  laicis,  mo- 
do 
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do  confirmati  fuerint,  ut  gloflfa  in  cap.  manus  , de  cenfecrat.  difl.$.  qua- 
rum quidem  opinionum  meminerunt  Alenfis,  S.  Thomas,  Durandus  6t 
Aureolus  : alii  folis  presbyteris  jus  eflfe  eam  accipere  docent,  ut  Alen- 
fis, S. Thomas,  Aureolus,  Paludanus,  Richardus  de  Mediavilla,  Arcu- 
dius  &c.  Ex  his  jus  illud  folis  presbyteris  aliqui  concedunt  ex  rationa- 
bili & urgente  admodum  caufa , ut  Alenfis,  S.  Thomas,  S.  Bonaventura 
&c.  alii  nulla  etiam  urgente  caufa,  ut  Arcudius‘&  Goarius,  qui  Grae- 
corum presbyterorum  frequens  , & nulla  urgente  ratione  confirman- 
tium fafcfa  defendunt  . Denique  funt  , qui  dilpenfationem  requirunt  , 
ut  licite  quidem  presbyteri  , non  autem  ut  valide  confirment  : ita  au- 
&orcs  illi  , de  quibus  Francifcus  Pitigionis  in  4.  d.  7.  quiefl.  i.art.io. 
qui  docent  folum  quidem  epifeopum  eflfe  miniflrum  ordinarium,  & ne- 
celTarium  hujus  faevamenti  neceflitate  praecepti  , non  autem  1'acramen- 
ti  . Inter  illos  enim  au&ores,  inquit  Eftius  in  4.  d.  7.  §.  2t.  qui  “ hanc 
„ Divi  Thomae  fententiam  1'ecuti  lunt  , haec  diverfiras  repentur , quod 
„ nonnulli  exiftiment  presbyteros  , fi  tentent  hoc  facramentut»  confer- 
„ re,  etiam  abfque  commifiione  apoftolica  , verum  conferre  lacramen- 
„ tum,  tametfi  graviter  peccent  , ficut  vere  ordinat  epifeopus  homi- 
„ nem  non  fibi  lubditum  : alii  vero  corqplures  fentiant  nihil  cum  pror- 
„ fus  efficere,  non  magis  quam  fi  tentaret  abfolvere  quempiam  fibi  non 
,,  fubje&um. 

SECTIO  I. 

Utrum  ftt  de  fide  presbyterum  ab  apojlolica  fede  committi 
pojfe  , ut  bapt iratos  confirmet. 

AFfirmant  Dominicus  Soto,  Francifcus  a Meflfana  , Baronius  , 
& Gregorius  a Valentia  locis  fupra  citatis  , Dominicus  quidem 
& Francifcus  propter  Eugenii  IV.  decretum  in  Armenorum  infiruBione  ; 
Baronius  autem  & Gregorius  propter  utramque  fynodum , Florentinam 
in  profato  decreto  , & Tridcntmam  fejf.  7.  can.  3.  de  Confirmat,  priori 
loco  fic  habetur  : “ Confirmationis  ordinarius  minifter  eft  epifeopus.- “ 
„ & paucis  interjeftis  “ Legitur  tamen  aliquando  per  fedis  apoftoli- 
„ cz  difpenfationem  ex  rationabili  & urgente  admodum  caufa  , fimpli- 
„ cem  facerdotem  ex  chrifmate  per  epifeopum  confeclo  , hoc  admini- 
„ ftraflTe  Confirmationis  facramentum . “ Pofleriori  loco  ita  definitur 
„ Si  quis  dixerit , fanftz  Confirmationis  ordinarium  miniftrum,  non 
„ eflfe  folum  epifeopum  , fed  quemvis  fimplicitcr  facerdotem  , anathe- 
„ ma  fit. 

Hzc  tamen  non  impediunt  , quominus  theologi  quidam  catholici 
& eruditi,  quorum  alii  poft  fynodum  Florentinam  , fed  ante  Triden- 
tinam  fcripferunt,  ut  Gabriel  Biel,  Joannes  Major,  Hadrianus  VI.  & 
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Alphonfus  a Caftro  : alii  poft  feflionem  7.  Tridentinam  typis  manda- 
runt, ut  Marianus  Viftorius,  qui  fynodo  interfuit  : Petrus  a Soto  , 

firimus  theologus  Pontificius  in  eadem  fynodo,  Guillelmus  Eftius,  in- 
ignis  theologus  ',  & Petrus  Aurelius  cujus  opera  a clero  Gallicano  ap- 
probata funt  : confirmandi  poteftatem  presbyteris  ab  apoftolica  fede 
committi  non  pofie  docuerint;  quin  etiam  ex  adverfariis  , hanc  opi- 
nionem inter  theologica  , quae  in  utramque  partem  ablque  fidei  diferi- 
mlne  defendi  poilunt , problemata  recenlent  Thomiftae  & Scotifta-  fere 
omnes.  Non  igitur  videtur  effc  de  fide,  quod  presbyter  per  fcdis  apo- 
flolic®  difpenfationera  confirmare  pofiit. 

Objicitur  Eugenii  decretum,  & Concilium  Tridentinum  , quibus 
epifeopus  afleritur  ordinarius  Confirmationis  minifier  . Epifcopus  vero 
dicitur  ordinarius  minifier,  ( inquit  Joannes  Nicolai  ) ut  extraordina- 
rius alius  indicetur. 

Respondeo  i.  meram  efie  xquivocationem  , qua  de  re  fupra  . 
*.  In  eodem  Eugenii  decreto  Epifcopum  afteri  ordinarium  confe- 
crationis  minifirum  , qua  presbyteri  & diaconi  ordinantur  . ldeo- 
ne  extraordinarius  alius  minifier  indicatur  5 3.  Aliud  efie  veritatem 
aliquam  indicari  , aliud  eam  definiri  . Quaecumque  in  conciliis  de- 
finiuntur , non  autem  quaecumque  in  iis  indicantur  , ad  fidem  at- 
tinent. 

Instat  Dominicus  Soto.  “ Synodus  Florentina  ( in  hoc  decreto  ) 
„ approbat,  au&oritate  apoftolicae  fedis  pofie  lacramentum  hoc  fimpli- 
„ ci  facerdoti  committi  : “ fic  enim  ait  : “ Legitur  tamen  aliquando 
„ per  apoftolic®  fedis  difpenlationem  ex  rationabili  & urgente  admo- 
„ dum  caula,  fimplicem  lacerdotem  chrifmate  per  epifcopum  confeflo 
„ hoc  adminiftrafie  Confirmationis  facramcntum . 

Responderi  poteft  , quod  in  alia  caufa  Beltarminus  lib.  de  Confir- 
mat. cap.  9.  ad  1.  objeB.  Kemnitii , quxeumque  in  hoc  decreto  haben- 
tur , non  pertinere  ad  fidem  ; “ Nec  enim  omnia  , qu®  habentur  in 
„ decretis  , aut  conciliis  , ad  fidem  pertinent  , fed  folum  ea  quae  de- 
„ finiuntur  . Hoc  autem  ,'  de  quo  aeimus  , non  definitur  , fed  tan- 
„ tum  obiter  dicitur  . “ 2.  Refponaeri  pofiet  , quod  Sirmondus  in 

caufa  difiimili  , hoc  decretum  poft  ablolutam  fynodum  Florentinam, 
editum  fuifie  . 3.  Refportderi  pofiet  cum  Eftio  in  4.  dift.  7.  §.22.  ad 
“ Concilium  non  afhrmare  id  aliquando  fa£Ium  efie  ( nam  revera  fa- 
,,  fium  efie  probari  non  poteft  ) ; fed  id  legi  vel  in  decreto  Gratia- 
„ ni , vel  apud  lcholafticos  doftores  , qui  fattum  Grcgorii  juxta  fuam 
„ opinionem  funr  interpretati.*  eamque  ob  caufam  fe  addidifie  ordina- 
„ rium  , quod  ita  opinantibus  prxjudicarc  nollet  . “ 4.  RxTponderi. 

Sofict  cum  hodiernis  quibuldam  theologis  Parifienfibus  , Eiigcmum  in 
oc  decreto  , non  tam  ex  fuo  fenfu  , quam  ex  communiori  lcholafti- 
corum  lui  temporis  opinione  locutum  efie  : dabat  enim  inftruftionem 
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Armenis  , non  definiebat  . Enimvero  in  hac  inftru&ione  plura  lar.e 
traduntur  , quae  in  fcholis  in  utramque  partem  hodie  agitantur  . Sic 

Ero  materia  Confirmationis  aflignatur  cbrifma  , quamvis  plures  theo- 
>gi  eam  in  lola  manuum  impofitione  conftituant  • Sic  in  eo  pro  ma- 
teria przlcribitur  cbrifma  ex  oleo  & balfamo  , . quamvis  nonnulli  theo- 
logi baliamum  Confirmationi  accidentale  e(Te  contendant  . Sic  in  eo 
pro  eadem  materia  praefcribitur  balfamtm  per  cpifcoptsm  benedictum  , 

Suamvis  aliqui  beneditlionem  efTentialem  effe  negent  , alii  vero  illam 
eri  polle  velint  a firaplici  facerdote  . Sic  in  eo  pro  forma  przfcribi- 
tur  : Signo  te  &c.  quamvis  Graeci  , Romanz  etiam  ecclefiae  adhaeren- 
tes , aliam  formam  adhibeant  . Sic  in  eo  dicitur  , quod  “ loco  ma- 
,,  nus  impofitionis  , datur  in  eccleiia  Confirmatio  . “ Quibus  verbis, 
,,  inquit  Meratius  trallatu  de  Confirm.  dtfp.  2.  feti.  2.  concedendum  eft 
„ Eugenium  favere  ei  fentenciae  , qua:  ailerit  apoftolos  aliquando  fine 
„ chrilmatis  unitione  per  manus  impofitionem  Confirmationis  facraraen- 
„ tum  adminiftrafle : quo  non  obfiante  , licet  contrariae  fententiae  tau- 
,,  quam  probabiliori  adhzrere  ; cum  quod  ab  illo  ditium  eft  , non  fue- 
„ rit  ab  eo  tanquam  dogma  fidei  definitum  , fed  ad  uberiorem  doitri- 
„ nx  , quam  de  (aeramento  Confirmationis  tenebat  , explicationem 
„ obiter  & ex  occafione  infertum  . “ Sic  etiam  in  eodem  decreto  pro 
materia- eucharifiiae  aflignatur  panis  triticeus  , quamvis  Cajetanus  , Sir- 
mondus  & alii  panem  minime  triticeum  ad  validitatem  fufficere  doceant. 
Sic  in  eodem  aquam  vino  admilcendam  effe  probatur  ex  fuppofititiis  Ale- 
xandri , & Julii  pontificum  epiftolis  . Sic  ibidem  pro  forma  poenitentiae 
affignantur  hzc  verba  : Ego  te  abfolvo  &c.  quae  tamen  a Graecis  non  ad- 
hibentur. Sic  ibidem  pro  materia  ordinis  ea  duntaxat  affignantur  inftru- 
fnenta,  quae  tanguntur:  quamvis  ex  theologis  hodiernis  alii  folam  ma- 
nuum impofitionem , alii  manuum  impofitionem  cum  infirumentis  requi- 
rant . Sic  ibidem  pro  caufa  efficiente  lacramenti  matrimonii  aflignatur 
mutuus  conlenfus,  quamvis  Toletus,  Petrus  de  Marea,  & theologi  Gal- 
licanis 4ibertatibus  adhaerentes,  folum  presbyterum  hujus  facramenti  mi- 
nifirum  infiituant. 

Aliam  praetermitto  folutionem  , quam  nonnulli  theologi  Gallicani 
repetunt  ex  cardinale  Carolo  a Lotharingia,  qui  cum  Tridentini  concilio 
interefTet  ad  Brittonem  Romae  tunc  fuo  nomine  agentem  ita  fcripfit  . 
“ Si  fummus  pontifex  , quid  ego  de  Florentina  lynodo  fentiam  a te 
„ requifierit  , fanftitatem  ejus  velim  , moneas  , me  Parifienfis  acade- 
„ miz  alumnum  effe  , quz  una  cum  Gallicano  Clero  przfatam  fy- 
,»  nodum  cecumenicam  effe  negat  , & Bafileenfe  Concilium  admit- 

„ tit  . “ Extat  hzc  epifiola  in  libro  cui  titulus  eft,  Memoires  du  con- 
cite de  Treme. 

Quod  autem  ad  Tridentinara  fynodum  attinet , nihil  in  ea  definitum 
fuiffe  , quod  utrique  parti  faveat  aut  noceat  , certum  videtur  ex  Suavi 
Polano  , & ex  Cardinale  Palavicigo  . “ Magna  ( inquit  Petrus  Suavis 

lib.  a. 
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lib.i.  pag.  241-  & 242.  apud  DalUum  pag.  1 9.  & 20.  ) fuit  circa  tertium 
articulum  difficultas  propter  Gregorii  Romani  epifcopi  fa£I um , quem 
,,  condat  confirmandi  miniderium  fimplicibus  presbyteris  commififle  . 
„ Theologi  vero  Francifcani , qui  cum  Joanne  Scoto  totoque  fere  Fran- 
„ cifci  ordine,  Bonaventur*  doffrinam  fequebantur  , foli  epifcopo  hu- 
„ jus  miniderii  jus  attribuentis  , & fi  quid  presbyter  hujus  generis  au- 
„ deat,  id  pro  nullo  habentis,  qua  in  fentcntia  Hadrianum  quoque  pa- 
„ pam  VI.  habent  confentientem  ; illi,  inquam  , refpondebant  Grego- 
„ rium  id  propria  quadam  neceffitate  compulfum  , praster  fuam  ipfius 
,,  mentem  atque  voluntatem  , fed  femel  tantum  ad  vitandum  gentis  il- 
„ lius  fcandalum  invitum  conceffiflTe ; vel  certe  negabant  illam  a Grego- 
„ rio  concefiam  unftionem , veri  nominis  Confirmationem  , hoc  ed  la- 
„ cramentum  fuide : fed  Thomas  qui  videret  ea  ratione  minime  papam 
,,  purgari  ab  omni  omnino  errore , illa  folutione  repudiata  , alio  confu- 
„ gerat,  rem  ita  temperans,  ut  Confirmationem  quidem  epilcopi  , ve- 
„ luti  veri  ac  genuini  minidri  propriam  ede  concederet  * czterum  illud 
„ quoque  tueretur,  nihil  obdare  quin  ea  interdum  ex  pontificis  Roma- 
,,  ni  commiffione  ac  mandato  etiam  a presbytero  minidraretur  . Sed  & 
„ huic  a diverfa  parte  objiciebatur  abfoluta  ecclefiae  Romanz  fcntentia 
,,  docentis,  a Chrido  ita  inditutos  facramentorum  minidros  , ut  papa 
,,  tametfi,  quod  ad  miniderii  exercitium  pertinet,  iis  pro  fuo  jure  Im- 
,,  per  et  , nulla  tamen  ratione  efficere  poffit  , ut  vel  validum  fit  facra- 
„ mentum,  quod  ab  alio  minidratum  fuerit  , vel  nullum  atque  invali- 
„ dum  id  quod  minider  a Chrido  inditutus  , etiam  contra  ipfius  papa: 
„ prseceptum  ac  voluntatem  contulerit.  Quo  fit  ut  papa  neque  presbyte- 
„ ro  conficiendi  hujus  facramenti  jus  dare  podet , fi  ejus  a Chrido  mi- 
„ nider  ed  inditutus  epifcopus,  neque  presbyterum,  quominus  id  confi- 
,,  ciat,  prohibere,  ii  conficiendi  jus  ei  fuit  a Chrido  datum  . Illud  cer- 
„ te  merito  mirum  videri , Chridum  in  aliis  quidem  facramentis  , quo- 
„ rum  multo  major  ed  neceffitas  , ita  indituide  , ut  proprios  fingulo- 
„ rum  minidros  certo  ipfe  prxfcripferit , nulla  penitus  hominibus  reh£la 
,,  de  idis  fecus  datuendi  libertate,  in  hoc  vero  uno  , quod  omnium  fa- 
„ cillime  poted  in  aliud  commodius  tempus  differri  , peregrinam  quam- 
„ dam  ac  plane  lingularem  rationem  tenuide,  cujus  in  fex  illis  quz  ante 
„ Gregorium  duxerant  feculis  , nulla  quantumvis  tenuis  aut  oblcura 
„ mentio  fa£la  fuerit  : mirum  & illud  vifum  iri  fi  de  pauculis  & ex 
„ alia  occafione  fcriptis  a Gregorio  verbis  , fidei  articulus  indituatur. 
„ Certe  fi  , quod  facile  fieri  potuit  , illa  Gregoriana  epidola  interci- 
„ didet  , nemini  unquam  in  mentem  venturam  fuide  eam  , quam 
„ nunc  afferunt  , didinftionem  , plane  in  toto  hoc  argumento  infoli* 
,,  tam  & inufitatara  , ac  denique  hujufmodi  , quz  fi  Gregorianum 
„ unum  hunc  locum  tollas  , nullum  ufquam  alibi  ufum  vel  habuerit 
„ unquam  , vel  omnino  habere  poffit  . Sed  cum  edent  quibus  neque 
„ horum  neque  illorum  fentcntia  fatis  placeret  , fuggelferunt  aliqui 
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„ uc  nuda  Florentina:  lynodi  verba  hoc  loco  adhiberentur  , neque  ul- 
„ tra  de  his  fatageretur  . Alii  auflores  erant  ut  is  tantum  damnare- 
„ tur  qui  dixerit  presbyterum  , non  folum  autem  epifeopum  , eflc 
„ hujus  facramenti  miniftrum  ordinarium  ; h*c  enim  fic  di£la  utrof- 
„ que  in  rem  fuam  interpretaturos  , quod  ex  iis  liceat  » & illud  con-  • 

„ eludere  , Effe  ergo  hujus  facramenti , frater  epifeopum  , extraordinarium 
„ alium  minijlrum ; & hoc  etiam  colligere  , Ergo  nullum  Confirmationis 
„ altum  effe  , frater  epifeopum  minijlrum  , cum  facr amentorum , nifi  ordina- 
„ rius,  nullus  Jit  minifler.  Atque  hzc  quidem  ille  haftenus,  inquit  Dal- 
„ lseus,  jam  horum  pofteriorum  confiha  fecutos  Tridentinos  fatetur  ab 
„ iis  plane  ex  illorum  mente  editus  canon  3.  de  Confirmatione  feff. 

,,  feptima  , Si  quis  dixerit  Confirmationis  ordinarium  minijlrum  non 
» eUe  folum  epifeopum  , fed  quemvis  Jimplicem  facerdotem  , anatbe- 
n ma  fit. 

Palavicinus  vero  1.  Suavem  arguit  , quod  Scotum  laudet  pro  ea 
opinione  , qua:  negat  presbyterum  committi  poffe  ut  confignet  / quan- 
doquidem Scotus  Confirmationis  definitionem  explicans  fic  habeat  : 

“ Minifter  eft  epifeopus  , vel  alius  cui  committi  poterit  : ideo  in 

definitione  dicitur  in  generali  a minijlro  idoneo  . Verum  Scotus  , ut  in- 
genue fatetur  , dubius  eft  . In  definitionis  expofitione  favet  fententiz 
affirmanti.;  neganti  vero  in  folutionibus  ad  Gregorii  fa£lun>;  nunquam 
enim  refpondet  ex  difpenfatione  fieri  poffe  , ut  presbyter  confirmet  . 

2. 'Suavem  redarguit  , quod  fcripferic  in  eadem  opinione  omnes  effe 
Franciicanos  , in  qua  tamen  Aureolus  non  fuerit  , neque  Richardus 
de  Mediavilla  , neque  aliquot  alii  . 3.  Quod  Suavis  innuerit  eamdem 
opinionem  fuiffe  Romani  pontificis  Hadriani  VI.  qui  tamen  ad  onus 
ecdefiz  Romana:  , cum  feriberet  fuper  fententias  , nondum  affumptus 
fuerat  . Verum  ille  pontificiam  dignitatem  adeptus  a primaeva  lenten- 
tia fua  non  recedit  5 cujus  rei  fidem  facit  editio  ejufdem  operis  Ro- 
ma: fafila  fub  ejus  pontificatu  . 4.  Ait  legi  Hadrianum  VI.  Nicolaum 
IV.  Joannem  XXII.  Urbanum  V.  & Leonem  X.  conceffiffe  ejufmodi 
privilegium  quibufdam  presbyteris  : qua  de  re  inferius  . 5.  Providen- 
tia fingulari  Dei  deputandum  effe/  quod  epiftola  Gregorii  non  perie- 
rit . 6.  Longe  ante  Gregorium  , adeoque  , & ante  fcnilma  Photiano- 
rum  fimplices  facerdotes  in  oriente  confirmaffe  : qua  in  re  a Palavici- 
no  diffentit  Aurelius  in  antirrbetico  , pag.  44*.  ubi  negat  ullum  dari 
Graecum  aufilorem  catholicum  , qui  presbyteris  jus  cnrifmandi  ante 
Photium  tribuerit  . 7.  Illam  orientalium  presbyterorum  Confirmatio- 

nem in  Florentino  concilio  approbatam  fuiffe  . 8.  Credibile  non  vide- 
ri quod  Gregorius  difputaviffet  in  gratiam  presbyterorum  Calaritano- 
rum  , fi  traditio  fibi  minime  faviflet  . 9.  Probabile  effe  , fi  folius 

Chrifti  inftitutionis  ratio  habeatur  , quod  epifeopi  privilegium  idem  in 
fua  quique  dioecefi  presbyteris  conferre  poflint  , quamvis  fpeflato  prae- 
it'nti  rerum  ftatu  , id  minime  poflint  , quemadmodum  dilpenlarc  non 
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poliunt  in  quibusdam  votis  & peccatis  , Romanae  ledi  hodie  referva- 
tis  . io.  Refert  in  fynodo  Tridentina  nonnullos  fenfiflTe  , five  presby- 
ter committi  poffit  , five  non  , in  canone  ablolute,  & fimpliciter  de- 
finiendum efle  , quod  folus  epifcopus  minifter  eflet  Confirmationis  ; 
quia  revera  folus  epifcopus  efl  minifter  virtute  propria , adeoque  folius 
epifcopi  fimpliciter  , & fine  ullo  additamento  mentio  facienda  effet  , 
cum  delegatus  , non  fua  , fed  aliena  virtute  agat  . Eam  tamen  fen- 
tentiam  praevaluiflfe  , quae  poft  Eugenii  decretum  cenfebat  adhibendam 
effe  vocem  ordinarius  : ut  pote  qua  flaret  condemnatio  dogmatis  h<ere- 
tici  , & illaefa  remaneret  opinio  quae  difpenfandi  poteftatem  defendit  ; 
cui  alioqui  praejudicium  aliquod  fa£lum  iri  videbatur,  fi praetermilTa  hac 
particula  , canon  hifce  verbis  conceptus  effet  : Si  quis  dixerit  mintjlrum 
Confirmationis  non  ejfe  fotum  epifeopum  , fed  &c.  Mens  igitur  Concilii  ea 
fuit , ut  fuo  canone  neutri  parti  faveret . 

Objiciunt  etiam  nonnulli  Concilium  Senonenfe  in  decretis  morum, 
cap.  38.  ubi  confirmandi  facultatem  presbyteris  concedi  poffe  non  ne- 
gat, fed  privilegium  , quo  hujufmodi  facultas  detur,  oflendi  exhiberi- 
que  praecipit. 

Verum  nec  illa  fynodus  quidquam  ibi  definit  , nec  illa  cecumeni- 
ca  efl  , fed  particularis  , nec  a Romanis  pontificibus  approbata  , nec 
ejus  au£loritas  urget  , inquit  Contenfonus  ubi  de  minimo  Confirma- 
tionis . 

SECTIO  II. 

Utrum  presbyter  ad  neophytos  confirmandos  committi  poffit . 

QUaeftio  in  fcholis,  ut  dixi,  in  utramque  partem  agitatur;  utriufque 
partis  momenta  referam . 

§.  i.  Momenta , quibus  affirmans  opinio  innititur. 

PLura  funt  argumenta,  quae  fere  omnia  fupra  relata , & praiter  unum 
aut  alrerum  foluta  funt. 

Primum  petitur  ex  Dionyfio  , de  quo  fupra  , pag.  449.  Secundum 
ex  conftitutionibus  apoftolicis  , de  quibus  fupra  , ibidem  . Tertium 
ex  Ambrofiaftro  , de  quo  fupra  , pag.  445.  Quartum  cx  authore  quat- 
flionum  veteris  ac  novi  teftamenti  , de  quo  fupra  , pag.  448.  Quin- 
tum ex  Chryfbftomo  , de  quo  fupra  , pag.  449.  Sextum  cx  Hierony- 
mo , de  quo  ibidem  , Septimum  ex  Canone  20.  Concilii  I.  Tole- 
tani , de  quo  fupra , pagin.  433.  Oftavum  ex  canone  2.  Concilii  L 
Arauficani  , de  quo  /Mg.434.  Nonum  ex  canone  1.  ejufdem  Concilii , 
& canone  17.  Concilii  Epaonenfis  , de  quibus  pag. 435.  Decimum  ex 
faflo  Gregorii  Magni  , de  quo  pag.436.  Undecimum  ex  canone  2. 

Con- 


Digitized-by-Goegle 


CONFIRMATIONIS . 465 

Concilii  Barcinonenfis  de  qGo  pag.  439.  Duodecimum  ex  Graecorum 
ufu  de  quo  pag.  451.  454.  ibid'.  & 455.  .Dccimumterrium  ex  Conci- 
lio Florentino  in  Eugenii  decreto  , de  quo  pag.  4,9.  Decirmimquar- 
tum  ex  Concilio  Tridentino  , pag.  461.  Dccimumquintum  ex  fynodo 
Senonenfi,  feu  Parifienfi,  de  quo  pag.^6^.  Decimumlextum  ex  facultate 
a quibuldam  pontificibus  conceffa,  de  cpupag.463.  Decimumlcptimum  ex 
chorepilcopis,  qui  olim  confirmarent. 

Ex  his  decem  & 1'eptem  argumentis  plura  funt,  quae  iterum  expen- 
damus oportet,  fextum  videlicet  nonum,  decimum,  undecimum  , duo- 
decimum , & decimumfeptimum . 

Sextum  igitur  argumentum  petitur  ex  Hieronymo  in  epijl.  85.  ad 
Evagrwm  : “ Quid  facit  excepta  ordinatione,  epifeopus  , quod  pfesby- 
„ ter  «ori  faciat?  “ Presbyter  igitur,  feu  ex  officio,  feu  ex  delegata  libi 
poteftate,  faciebat  excepta  ordinatione quidquid  facie  epifeopus  ,]  adeo- 
que  confirmabat.  Hic  locus  folum  difficilis  eft.  • 

Respondent  nonnulli  Parilienfes  theologi  , fenfum  non  e(Te  , ni- 
hil omnino  facere  epifeopum  , excepta  ordinatione  , quod  non  faciat 
presbyter  i fcd  .fenfum  eflfe  quod  epifeopus  nihil  fieri  facit  , excepta 
ordinatione  , quod  presbyter  non  faciat  . Verum  hasc  gloffa  violenta 
eff  X verbum  enim  ( facit  ) fenfu  eodem  utrobique  accipitur  ) & ad 

explicandum  Hieronymi  fenfum  parum  acommoda  ; inefe  enim  Jeque- 
retur  , quod  ordinatio  eorum  eflet,  quas  epifeopus  fieri  facit,  quamvis 
illa  a presbyteris  fieri  nequeat  . Adde  , quod  haec  refponfio  difficultatem 
non  declinet,  fed  eodem  recidat.  Enimvero  fi  epifeopus  nihil  fieri  facie, 
excepta  ordinatione  , quod  presbyter  non  faciat  i presbyter  igitur,  omnia 
facit,  excepta  ordinatione,  quas  epifeopus  fieri  facit;  atque  ita  presbyter 
confirmat. 

Marianus  Viflorius  fcholiis  in  hac  ipfam  epiftolam  ad  eadem  ver- 
ba citata  fic  ait  : “ Quod  hic  omittit  Hieronymus,  in  dialogo  contra 
,,  Luciferianos  , pofuit:  1’cilicct,  quod  baptizatos  etiam  confirmet  epi- 
„ fcopus  , ait  enim  ibi  ex  orthodoxi  perfona  : Non  quidem  abnuo 

„ hanc  efTe  ccclefiarum  confuetudinem  , ut  ad  eos  , qui  longe  in  mi- 
„ noribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  baptizati  funt  , epifeo- 
„ pus  ad  invocationem  fan£ti  Spiritus  manum  impofiturus  excurrat  . 
„ Et  infra:  Quod  fi  hoc  loco  quasris  , quare  in  ecclefia  baptizatus  , nifi 
„ per  manus  epifcopi , non  accipiat  Spiritum  fanftum:  dilce  hanc  obfer- 
„ vationem  ex  ea  auftoritate  aefeendere,  quod  poft  afcenfum  Domini 
,,  Spiritus,  fanftus  ad  apoflolos  ^efeendit . 

GlofiTa  capituli  Legimus , dijl  g- j.  "verbo  ordinatione , refpondet , ordina- 
tionis nomine  intelligi  ca  omnia  quas  epifcopis  conveniunt  , v.  g-  confir- 
mare , conlecrare  presbyteros , velare  virgines . 

Hugo  , ait  ibidem  Joannes  a Turrecremata , ita  refpondet  : “ Ego 
,,  autem  dico  , quod  Hieronymus  fufficienter  excepit  ; non  enim  no- 
.„  mine  ordinationis  intelligitur  ordinatio  clericorum  , fed  potius  or- 
• blil.iffs  de  Confirmatione.  ' G g ‘ • do 
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„ do  Epifeopalis  , per  quem  inrclliguntur  omnia*  quae  ex  illo  ordi- 
” ne  proveniunt  . Excepta  ergo  ordinatione  Epifcopali  , id  efl  , ex- 
„ ceptis  his  , quae  competunt  Epifcopis  ratione  ordinis  Epifco- 
„ palis  . 

Utcumque  fe  res  habeat  , fivc  illi  , five  alii  , qui  forte  poterunt 
excogitari  , fenlus  veri  fint,  Hieronymi  verba  exponi  indigent:  chrif-. 
matis  enim  confe&ionem  , ipfo  edam  concedente  epifeopo  , presbyte- 
ris Hieronymi  aetate  interdiflam  fuifle  conflat  ex  canone  36. concilii  111. 
Carthaginenfis;  manuum  quoque  impofitionem  , qua  neophyti  Spiritum 
fanflum  conlequebantur  , a lolis  epilcopis  adhibitam  fuifle  apparet  ex  ip- 
jis  Hieronymi  verbis  a Viflorio  citatis,  & ex  ipfa  ecclefiarum  conluetu- 
tline  ab  Hieronymo  relata. 

Nonum  Argumentum  ex  hatreticorum  in  ecclefiam  venientium  admif- 
fione  petitur,  quae  per  unflionem  confirmatoriam  fieri  folebat  . Atqui 
haec  receptio  & chrifmatio  presbyteris  permittitur , canone  2.  concilii  I. 
Arauficani,  & canone  17.  concilii  Epaonenfis. 

Vulgo  refpondetur.  hanc  unftionem  non  fuifle  confirmatoriam  , fed 
mere  caeremonialcm  . “ Erras  admodum  , inquit  Aurelius  ia  anaretico 
„ adverfus  Sirmundum  pag.  44  6.  & hallucinaris  , nefeiens  quaenam  e flet 
„ illa  chrifmatio  , benedi&io  , manus  impofitio , quam  patres  & cano- 
„ nes  haereticis  ad  ecclefiam  venientibus  toties  fieri  praecipiunt.  Qua  de 
„ re  quia  non  eft  hic  dicendi  locus  , fatis  erit  breviter  docuifle  eant 
„ hon  fuifle  facramentum  Confirmationis  , nec  chrilmationem  aut  ma- 
„ nus  impofitionem  illam  eamdera,  quae  neophytis  in  ecclefia  tribui  f«>- 
„ let.  Hoc  autem  ex  co  declaratur,  quia  patres  eam  dari  juflerunt  omJ 
„ nibus  promifcue  ab  harefi  redeuntibus  , nihil  inter  eos  difcernenres 
„ 'qui  epifcopalem  manus  impofitionem  & verum  facramentum  Confir- 
„ mationis- ab  haereticis  accepiflent,  & eos  qui  non  eflent  ilio  imbuti: 

„ omnes  enim  -fine  diferimine  haereticos  ita  chrifmandos  dixerunt  , ut 
„ patet  ex  canonum  verbis  . Hac  ergo  ratione  planum  fecerunt  chrif- 
„ mationem  ejufmodi  non  fuifle  illam  facramento  Confirmationis  fo- 
„ lemnem , fed  caeremoniam  meram , quae  tamen  presbyteris  eodem  mo- 
„ do  interdiceretur  , quo  reconciliatio  poenitendum , quia  ficut  a poe- 
„ nitentia  ad  ecclefiam  redeuntes , non  nifi  ab  epifeopo  admitti  pote- 
„ rant,  fic  neque  ad  camdem  ab  haerefi  redeuntes.  Sicut  autem  poeni- 
„ tentes  a presbytero  in  diferimine  vitae  reconciliari  ecdefiae  poterant, 
„ per  manus  impofitionem,  ut  fiepe  concilia  edicunt;  ita  & redeuntes 
„ ab  hserefi  in  eodem  periculo  per  tpanus  fimiliter  impofitionem  & 
„ chrifmationem  in  ecclefiam  ab  eodem  admittebantur  . Cur  autem 
„ hi  fpeciatira  chrifmate  inungerentur  J8c  Spiritum  fanftum  dicerentur 
„ accipere  commodius  alibi  exponetur  . “ Haec  Aurelius  , qui  fuis  ta- 
men promiflis  non  ftedt.  De  nae  difficultate  iterum  infra,  ubi  de  Con- 
firmatione ab  haereticis  collata. 

Decimum  argumentum  petitur  ex  fa£\o  Gregorii  magni , qui  cum  an-' 
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ao  593.  Sardorum  presbyteris  prohibuiflfet , “ Ne  baptizatos  infantes 
„ fignare  in  fronte  chrifmate  prsfumerent,  fed  eos’  tangerent  in  peff.»- 
,,  re,  ut  epifco,  i poftmodum  tangerent  in  fronte  .•  “ & anno  proxime 
lequenti  accepi.Tet  , “ Q.uofdam  fcandalizatos  fuiflfe  , quod  presbyteros 
,,  chrifmate  tangere  in  fronte  eos,  qui  baptizaci  lunt , prohibuiflet  : “ 
refpondet  : “ Et  nos  quidem  fecundum  ufum  veterem  ecclefi*  nodrae 
„ fecimus  ••  fed  fi  omnino  hac  de  re  aliqui  contriftantur  , qbi  epifeo- 
„ pi  defunt,  ut  presbyteri  etiam  in  frontibus  baptizatos  chrifmate  tau- 
„ gere  debeant  concedimus.  “ Ita  ille,  lib.  3.  epi/i.  9.  & 26. 

Verum  ex  illis,  qui  difpenfandi  hac  in -re  jus  papae  denegant; 

Refpondent  aliqui  frontis  unSlionem  Confirmationi  accidentalem  ef- 
fe  ; quare  ea  licet  presbyteris  concefla  , non  fequicur  confirmandi  jus 
illis  concelTum  fuiflfe  . Ita  nonnulli  ex  aufloribus  qui  Confirfnationis 
elTentiam  in  fola  manuum  itnpolitione  conftituunt. 

Refpondent  alii  , un&ionem  , quam  Gregorius  concedit  , baptifmo 
priorem 'ede , adeoque  illam  non  elfe  confirmatoriam.  In  pluribus  enim 
codicibus  & editionibus,  qualis  cd  Parifienfis  anno  1533.  legitur  bapti- 
zandi, & baptizandos,  non  autem  baptizati , & baptizatos.  Ita  Eftius  in 
4.  dijl.  7.  §.  2 a.  Sed  hunc  locum  , cum  epidola  9.  conferenti , manife- 
fte  apparebit  corruptio  ; fiquidcjn  in  epiftola  26.  ait  fe  id  permittere  , 
quod  tn  epijlola  9.  prohibuerat  .•  prohibuerat  autem  , ne  presbyteri  un- 
gerent in  fronte  baptizatos  . Unde  etiam  Gratianus,  Alexander  Alcn- 
lis  & S.  Thomas,  hunc  locum  ita  citant,. ut  ede  debet.  • 

Concedunt  alii  frontis  unftionem,  de  qua. Gregorius,  baptifmo  qui* 
dem  pofleriorem  elTe , illam  tamen  confirmatoriam  non  efTe,  fed  meram 
caeremoniam  , quam  in  ecclepa  Romana  presbyteri  in  pefitore  adhibere 
folebant , & Gregorius  presbyteris  Sardinienfibus  in  fronte  adhiberi  per- 
mifit  vitandae  offenfionis  caufa  : poderioremque  a priori  folo  membro 
diverfam  fuifTe.  Ita  Edius  in  4.  dift:  7.  §.  22.  & Aurelius  in  anxretico 
& orthodoxo  , quorum  opinio  his  argumentis  firmari  potefl  . 1.  Quia 
Gregorius  ufurpatas  haftenus  a presbyteris  Calaritanis  unitiones  irritas 
non  declaravit.  2.  Quia  fideles  ejufmodi  unitione  fignatos  non  monuit 
ut  Confirmationem  fufeiperent.  3.  Quia  folum  ufum  veterem  ecclefi* 
Romanae,  non  autem  Chrifti  inditutionem  , nec  fidem  pmnium  eccle- 
fiarum  attulit  , pro  ratione  fuae  prohibitionis  faitae  epifl.  9.  4.  Quia 
presbyteris  Calaritanis  facile  concedit  indulgentiam  ad  baptizatos  in 
fronte  ungendos  ><  Credibile  quippe  non  e(l  fi  de  facramento  fermo 
fuiffet , quod  Gregorius' ufurpatas  ab  illis  presbyteris  unftiones  epifeo- 
pales  non  declaraflet  irritas  ; nec  fideles  baptizatos  naonuiflet  fufeipere 
legitimam  Confirmationem,  quam  fic  un£ti  non  fufeeperant  : nec  aliam 
fuae  primitus  faftae  prohibitionis  rationem  attuliiTet , quam  ufum  cccle- 
fi ae  Romanae  , nec  presbyteris  illis  confirmandi  jus  ita  facile  concef- 
fidet. 

Dallaeus  Ub,  3.  cap.  6.  hanc  folutionem  contemnit,  quafi  “ Eftii  in- 
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„ ventum  , qtiod  tacito  licet  ejus  nomine  , avide  arripuit  Aurelius  , 

„ lutqicitque  -hujus  commenti  vanitatem  , vel  hoc  in  primis  prodire  , 

„ quod  cum  a quadringentis  annis  plurimum  in  fcholis  agitatum  fit  fa- 
„ clum  illud  Gregorii  , nemo  repertus  eft ,.  (fi  duos  illos  heri  natos 
„ exceperis  ) cui  hxc  de  eo  cogitatio  in  mentem  venerit  i Thomas  , 

„ Durandus,  Aureolus,  Scotus,  Gabriel , Major,  Soto  , Bellarminus  , 

„ Valentianus,  ConinK , omnes  denique  veteres  recentiorelquc  , quot- 
„.quot  videre  potui,  licet  in  aliis  plurimum  inter  le  dtverfi , & in  hoc 
,,  negotio  etiam  .adverfi  , in  eo  tamen  conlentiunt  , quod  fux  Confir-  - 
„ mationis  (aeramentum  vere  fuiflTe  ftatuunt,  id  de  quo  Sardis  concedit 
„ live  dilpenfavit  Gregorius.  “ Ita  Dallaeus,  qui  hifce  verbis  parum  fe 
in  legendis  theologis  .verfatum  oftendit  . Ex  antiquis  enim  nonnulli  , 
quorunf  meminerunt  S.  Thomas  in  4.  difl.  7.  qu.ejl.  3.  art.  1.  quejlmnc. 

3.  in  cap.  & S.  Bonaventura  in  4.  dift.  7.  in  expofttione  textus  Magijlrit 
hanc  ipiam  folutionem  afferebant.  “ Quidam  dicunt,  inquit  S.  Tho- 
„ mas,  quod  presbyter  fimplex  non  poffit  ex  mandato  papae  confirma- 
„ re  : & quod  dicitur  de  Gregorio  ad  Jannuarium  feribente  lib.  3.  epifl. 

„ 2 6.  exponunt  , quod  illi  presbyteri  ex  mandato  papae  non  confere- 
„ bant  facramentum  Confirmationis,  fed  aliquod  1'acramentale  fimile  il- 
„ li  (aeramento  ficut  alicui  porrigitur  panis  bencdi£tus  loco  euchari- 
„ Iliae  . “ Eamdem  inter  alias  amplexus  eft  Hadrianus  IV.  in  4.  dijl. 

7.  arr.  3.  fub'  finem  .•  “ Dico  2.  quod  non  confiat  Gregorium  ibi  com- 
,,  mififfe  Confirmationem , quas  eft  facramentum  i fed  lblum  configna- 
„ tionem  frontis  cum  cfirifinate ; quomodo  Sylvefter  infiituiffc  dicitur , 

„ quod  facerdos  baptizandum  in  vertice  chrilmate  definiret,  ne  onmi- 
„ no  vacui  fuffragio  Confirmationis  ab  hac  luce  decederent  ; quod  eis 
„ quodam  modo  imperfeilo  in  alio  munere  per  facerdotem  tribuitur  r 
„ nec  eft  plus  hic  tunc  fiflio  facramenti,  quam  in  confignatione  vei> 

„ ticisj  fed  applicatio  qusedam  fpecialis  meriti  ecclelias  ad  fic  configna- 
„ tos.  K Ex  recentioribus  vero  omnium  indar  erit  eruditillimus  Petrus 
de  Marea  , in  dtffertatione  ad  canonem  28.  concilii  Cla\;omontani  1075. 
habiti.  Licet. enim  Confirmationis  minifterium  presbyteris  ex  geavi 
caufa  committi  poffe  exiftimet,  negat  tamen  cx  eo  loco  ( id  eft  “ exem- 
„ pio  Gregorii  I.  erga  presbyteros  Sardiniae, id  confici  poffe. 

Instat  Dallxus  hoc  Gregorii  fa£lum  in  Eugenii  decreto  indicari , 
ut  pontifex  ex  eo  probet  Confirmationis  adminiftrationem  presbyteris 
ex  difpenfatione  concedi  poffe  . “ Legitur  tamen  , inquit,  aliquando 
„ per  apoftolicas  fedis  difpenfationem , cx  rationabili  & urgente  admo- 
„ dum  caufa  limplicem  facerdotem  chrifniate  per  epilcopum  confetlo 
„ hoc  .adminiftralfe  Confirmationis  facramentum.  . 

Respondet  Eftius,  “ Concilium  non  affirmare  id  aliquando  fa£lum 
„ effe,  ( nam  revera  faflum  effe  probari  non  poteft,  ) led  id  legi  vel 
„ in ‘decreto  Gratiani,  vel  apud  icholafticos  doilorcs,  qui  fa£lum  Grc- 

gorii  juxta  fuam  opinionem  lirnt  interpretati  : camque  ob  caufam 
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n fe  addidiffc  ordinarium,  quod  ita  opinantibus  praejudicare  nollet. 

Responderi  poflfet,  ne  dicatur  Eugenius  ad  hoc  Gregorii  fa&ura 
refpexiffe,  obllare  Innocentium  III.  qui  de  confuetudine  , cap.  quanto  , 
afferit  “ ab  apoftolorum  tempore  fuilTe  folis  pontificibus  refervatum 
„ facramentum  Confirmationis  .•  “ obftare,  vel  ipfa  decreti  verba,  ex 
rationabili  & urgente  admodum  caufa  : nec  enim  urgens  admodum  cau- 
ia  difpenfandi  cenlcri  poteft  , quorumdam  presbyterorum  querela  de 
prohibitione  ipfis  canonica  fafta  , ex  qua  aliud  oriri  non  poteft  fcan- 
dalum , quam  acceptum  & minime  datum . Denique  fi  Eugenius  ad  fa- 
ftum  illud  refpexit,  non  tam  ex  fuo  fenfu  locutus  eft  , quam  ex  eo- 
rum fcholafticorum,  qui  Gregorii  fa&um  juxta  opinionem  fuam  inter- 
pretantur. Caeterum  Eugenius  dabat  inftru£lionem  Armenis,  non  defi- 
niebat : quare  inde  fequitur  duntaxat  Eugenium  propofuifTe  opinionem 
affirmantem,  quali  communiorem  & probabilem. 

Urget  Dallasus  Grcgorium  concedi  (Te  frontis  chrifmationem  : & per 
frontis  chrifmationem  in  canonibus  ubique  defignari  unitionem  confir- 
matoriam . 

Verum  Aurelius  duo  refert  exempla,  quibus  certum  videtur,  quam- 
libet frontis  unitionem  , licet  epifcopalem , minime  confirmacoriam  fuif- 
fe.  Gregorius  enim  Turonenfis,  lib.  7.  cap.  44.  narrat,  Agericum  Vi- 
rodunenfem  epifeopum,  puellae  energumen*  frontem  oleo  fando  perunxif- 
fe  : & Innocentius  I.  in  epijl.  1.  ad  Decentium  cap.  6.  concedit,  ut  ma- 
nus impeditio  & confignatio  fuper  energumenum  baptizatum  fiat  a pref- 
bytero , vel  a ceteris  clericis  , modo  epifeopus  id  imperet  & auBoritatem 
dederit  id  efficiendi.  Prsecerea  nihil  impedit  , quominus  Gregorius  con- 
cefferit,  ut  unitio  merae  casremonialis  , quas  Romae  & alibi  fieri  fole- 
bat  in  peilore,  apud  Sardinienfes  fieret  in  fronte;  neque confirmatoria 
e flet  , quia  nec  ab  idoneo  miniftro  , nec  cum  debita  forma  confere- 
batur. 

Qui  vero  admittunt  Gregorium  in  praefatis  duabus  epiftolis  agere  de 
Confirmationis  unitione,  quatuor  folutiones  afferunt. 

Prima  eft  Sardinienfis  ecclefias  perverfam  hanc  fuifle  confuetudinem  , 
quam  Gregorius  primum  improbavit  atque  prohibuit  .•  poftmodum  ta- 
men tolerare  coactus  eft  propter  Sardinienfium  presbyterorum  querimo- 
nias, permittendo  ut  veterem  fuam  confuetudinem  retinerent,  eam  ta- 
men non  approbando,  fed  prohibitionem  fuam  revocando  : ita  veteres 
Magiftri  & Gratiani  commentatores  ; ita  Gabriel  Sc  Hadrianus  VI.  “ 
„ Beatus  Gregorius  ( inquit  Gabriel  ) conceffir,  non  poteftatem  traden- 
„ do , fed  faitum  tolerando  propter  majorem  turbationem  & fcandalum 
„ vitandum , ficut  ad  duritiam  cordis  Judaeorum  , ad  cavendum  parri- 
„ cidium,  conceffir  Moyfes  libellum  repudii,  non  approbando,  fed  to- 
„ lcrando.  “ Vel  quemadmodum  ipfemet  Gregorius,  inquit  Hadrianus 
VI.  de  Judzis  Pafchafio  feribens,  nortatur,  ut  liberam  eis  licentiam  fa- 
ciat, obfervandi  celebrandique  fejlivitates  fuas . Indulgentiffimum  fuifte 
IVttaffe  de  Confirmatione.  G g 3 Gre- 


Digitized  by  Google 


47o  DE  MINISTRO  EXT RA  ORDINARIO 

Grcgorium  , ut  animas  Chrifto  lucraretur,  apparet,  ex  ejus  refponfo 
ad  Auguftinum  circa  nefanda  Anglorum  conjugia  , de  quo  fupra  pag. 
80.  & Jeq.  Quod  fane  refponlum,  fi  legiffiet  Scotus,  nufquam  dixifiet, 
“ Peccatum  iri  moraliter  Gregorium  , fi  propter  1'candalam»  vitandum 
„ conceffiffiet  ad  tempus , vel  magis  pcrmififfiet , ut  presbyteri  Sardinien- 
„ fes  confirmarent. 

Secunda  eft  Scoti  refpondentis,  “Quod  fi  a principio  non  licuit  fa- 
„ cerdoti  fimplici ; Papa  tamen  potuit  quemlibet  lacerdotem  illius  re- 
„ gionis  facere  epilcopum,  quantum  ad  ifium  a£lum,  non  tamen  con- 
„ ferendo  fibi  fimpliciter  gradum  epifcopalem  , nec  quantum  ad  alios 
„ aftus  : & tunc  quilibet  eorum  vere  confirmavit  tanquam  epifcopus 
„ quantum  ad  ifium  a£tum  : & ratio  conferendi  ifium  gradum  cuili- 
„ bct  facerdoti  quantum  ad  ifium  aflum  , poterat  effic  lcandalum  vi- 
„ tandum.  Quali  vero  epilcopatus  (inquit  Gabriel)  poffit  dividi ( & 
una  pars  fine  alia  conferri . 

Tertia  eft  Grcgorium  difpenfaviffe  cum  Sardinienfibus  presbyteris  , 
fed  ita  difpenfando  errafle.  Ita  Durandus  in  4.  d.y.  qurcfl  4.  tit*.  20.  “ 
„ Si  folus  epifcopus  eft  minifter,  nefcio  cur  non  poffit  dici,  quod  Grc- 
„ gorius,  cum  fuerit  homo  & non  Deus,  potuerit  errare,  “ Duran- 
„ do  confentit  Major  in  4.  d 7.  “ Apoftolorum  proceffum  & dctcr- 
„ minationes  Pontificum  debemus  in  materia  ancipiti  fidei  imitari , ta- 
„ £Iis  Pontificum  interdum  in  contrarium  non  ponderatis.  Ergo  faftum 
„ Gregorii  non  eft  curandum  , dummodo  habeantur  apoftolorum  ritus 
„ & Pontificum  fcripta.  Sic  eft  in  propofito.  “ Tum  adducit  Petri  & 
Joannis  exemplum  aiiuum  8.  relatum,  & declarationes  fummorum Pon- 
tificum Innocentii  III.  pfeudo-Eufebii  & pleudo-Melchiadis  ••  ftatimque 
fubjicit  : “ Mirandum  eft,  fi  nulla  expofitio  fufficiat  beatum  Grego- 
„ rium  excufare,  quare  non  fit  concedendum,  quod  in  illo  fafto  deli- 
„ quit,  cum  tamen  paffim  doflores  teneant,  Petrum  peccaflc  in  illo 
„ fa6lo  ad  Galatas  a.  cum  effiet  confirmatus  virtute  ex  alto  ••  qui  ta- 
„ men  in  judicio  particulari  fidei,  & vitse  1'andimonia  , omnium  ju- 
„ dicio  longe  beato  Gregorio  inteire  dignofcitur  . “ Et  infra  : “ So- 
„ la  illa  via  eft  tenenda  , quod  praecife  ab  epifcopo  Confirmatio  eft 
„ danda.  Hoc  enim  ex  apoftolorum  faftis  & Pontificum  determinatio- 
„ mbus  fufficienter  concludimus.  Scintillam  apparentiae  non  video  in 
„ oppofitum.  Beatus  Gregorius  poterat  errori  oppofito  affientire , quod 
,,  fimplices  facerdotes  poterant  confirmare  , ficut  beatus  Cyprianus  & 
„ plerique  fanfti  erraverunt , vel  pro  tempore  diffimulare  , five  cum 
„ peccato  , five  fine  peccato  non  refert  . “ Majori  concinit  Hadria- 
„ nus  VI.  in  4.  d.  7.  articul.  3.  fub  finem  : “ Ad  fecundum  principa- 
le &c.  fol.  1 8.  coi.  4. 

Praeter  allatas  expofitiones  quarta  fiipereft , qute  omnium  proba- 
biliffima  eft  , Gregorium  difpenfaviffe  cum  Calaritanis  presbyteris  , 
nec  erraffe  : ita  Alexander  Alenlis,  S.  Thomas,  S.  Bonaventura  &c. 
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Decimofecundum  argumentum  petitur  ex  Gracorum  ufu,  quorum  prae* 
fules  raro , presbyteri  frequenter  baptizant  & confirmant , spfomet  pra- 
fente  anti/lite , inquit  Arcudius  lib.  2.  cap.  10.  Gracorum  autem  Confir- 
mationem in  Concilio  Florentino  approbatam  fuilTe  , certum  omnino 
videtur. 

Verum  aullores  fententia  negantis  , refpondent  hanc  approbationem 
abfoluto  concilio  fallam  fuirte.  Qua  de  re  infra , ubi  de  validitate  auc 
nullitate  Confirmationis  ecclefia  orientalis . 

Dccimumfextum  petitur  ex  confirmandi  facultatibus  , quas  nonnulli 
Pontifices  presbyteris  concerterunt  . Sic  Nicolaus  IV.  Joannes  XXII. 
Urbanus  V.  & Leo  X.  fi  Palavicino,  hac  in  hiftoria  referenti,  creda- 
mus, jus  illud  fimplicibus  minorum  obfervantia  facerdotibus  in  India 
commiferunt.  Sic  referente  Arcudio  lib.  2.  cap.  15.  Hifpali  in  monafte- 
rio  S.  Francifci  diploma  Pontificium  artervarur,  quo  Hadrianus  VI.  an- 
no 1521.  die  25.  Aprilis,  petentibus  fratre  Galapione  & Francifco  de 
Angelis,  concedit  pro  Indiis  & regionibus,  ubi  non  funt  epifeopi  , ut 
lacerdos  regularis  ex  minoribus  pollet  cum  chrifmate  ab  epifeopo  con- 
fecrato  confirmare  . Sic  eodem  Arcudio  ibidem  referente  , Ludoyicus 
Fonfeca  Societatis  presbyter,  cum  ex  Brafilio  Romam  “ ad  generalem 
„ conventum  anno  1593.  venirtet  , munere  procuratoris  illius  provin- 
„ cia  funllurus,  affirmabat  fe  folitum  efle  in  illis  partibus  hoc  facra- 
„ mentum  adminiftrare  , ibique  hujus  au&oritatis  concerta  affervari 
„ diploma  Pontificis. 

Verum  qui  negantem  opinionem  defendunt  , refpondent  hac  fafta 
non  videri  certa  fatis,  ut  rem  controverfam  dirimere  poffint . Deinde 
de  facultate  a Nicolao  IV.  Joanne  XXII.  Urbano  V.  & aliis  Pontifi- 
cibus concerta  mentionem  duntaxat  fieri  in  Hifpalenfi  diplomate , quod 
fufpe&z  fidei  efle  videtur  : 1.  Quia  Hadriauus  VI.  anno  1522.  die  9. 
Januarii  ele&us  crt  : i.  Quia  illud  Pitigionis  Leoni  X.  & Arcudius 
Hadriano  VI.  tribuunt  3.  Quia  Pitigionis  hoc  diploma  adducit  ut 
inde  probet  chrifmatis  confeliionem  presbyteris  committi  portey  Arca- 
dius contra  ait  in  eo  przcipi , ut  presbyteri  chrifmate  ab  Epifeopo 
conlecrato  utantur*  Denique  refponderi  portet  Pontifices  id  permififle, 
quia  in  facramentohim  adminifiratione  , cum  necertitas  urget , qualis 
certe  in  neophytis  Indicis  ad  martyrium  expofitis  urgebat  , uti  licet 
opinione  probabili ; tunc  enim  fatius  efl  dubium , quam  nullum  confer- 
re facramentum. 

Dccimumfeptimum  petitur  ex  Chorepifcopis  , qui  licet  presbyteri  , 
valide  confirmarunt,  nifi  ex  officio,  falcem  ex  delegata  fibi  poteftace  : 
qua  de  re  infra , ubi  de  Chorepifcoporum  Confirmatione* 

Verum,  qui  negantem  opinionem  tuentur,  Chorepifcoporum,  qui 
ordinati  non  eflent  epifeopi , Confirmationes  irritas  femper  habitas  fuif- 
le  contendunt . 
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Sunt  & alia  quidam  argumenta  e variis  paritatibus  & ratiociniis  petita. 

Unus  enim  eft  ordo  facerdotii  & epifcopatus  : fi  ergo  ratione 
ordinis  epifcopo  convenit  Confirmationis  adminiftratio,  conveniet  etiam 
facerdoti . 

Verum  non  levis  eft  difficultas  , utrum  epifeopus  ordine  differam 
a presbytero  . Deinde  haec  ratio  nimium  probat  i ex  ea  enim  fc- 
queretur  quod  presbyter  majores  ordines  conferre  pollet  . Epifcopus 
igitur  , licet  ordine  a presbytero  non  differat  , ordinis  tamen  excel- 
lentia & amplitudine  quadam  differt  , quam  ei  tribuit  diverla  a la. 
cerdotali  conlecratio,  ratione  cujus  excellentiae  & amplitudinis  ei  con- 
venit ordinandi  & confirmandi  poteftas.  Iu  Hadrianus  VI.  & cx  il- 
lo Eflius. 

Eft  & aliud  ratiocinium  quod  fumitur  ex  minorum  ordinum  •&  fub- 
diaconatus  collatione,  quam  fummus  Pontifex  fimplici  facerdoti  com- 
mittere poteft  : quidni  & Confirmationis  adminiftrationem  f 

Verum  & antecedens  negatur  a pluribus  theologis  i & eo  conceflb 
nihil  concluditur  : fubdiaconatus  enim,  uti  & minores  ordines  , juris 
funt.ecdefiaflici  ex  lententia  plurium  theologorum  i fcd  cx  unanimi  theo- 
logorum confenfu  Confirmatio  juris  eft  divini.  ^ 

Ultimum  petitur  cx  plenitudine  poteftatis,  quam  in  ccclcfia  fummus 
Ponti/ex  habet. 

Verum  Durandus  refpondec  plenitudinem  poteftatis  eo  non  exten- 
di, ut  proprium  lacramentorum  miniftrum  mutare  poflit,  ut  nec  pro- 
priam lacramentorum  fubftantiam  . Subjicit  poteftatem  .aliam  juriidi- 
tlionis  efte  , aliam  confecratiOnis  : priorem  , non  poftenprem  , com- 
mitti poffe  : ad  pofteriorem  , non  ad  priorem  , pertinere  Confirmatio- 
nis adminiftrationem. 

§.  2.  Momenta  quibus  negativa  opinio  innititur.. 

PLures,  pro  negativa  opinione,  rationes  a Durando,  Gabriele,  Ha- 
driano VI.  Eftio,  & aliis  referuntur,  quas  fere  omnes,  qua  fieri 
poterit , brevitate  proponam . 

Prima  petitur  ex  Innocenti»  I.  Chryfoftomo  , Hieronymo  , Ifidoro 
Hifpalenfi,  Beda,  Jefle  Ambianenfi,  luppoiiti  Eulcbii , Melchiadis , Da- 
mafi,  & Joannis  111.  epiftoiis,  Ratramno,  Occumcnio  , Petro  Damia- 
ni,  Goffrido  Vindocinenfi , & aliis  tota  quajiione  i.  £?  appendice  cita- 
tis, qui  confirmandi  munus  folis  epilcopis  attribuunt. 

Verum  ex  illis  Chryfoftomus  & Hieronymi»  aperte  fatis  innuunt 
presbyteros  aetate  lua  aliquando  confirmafle . “ Inter  cpilcopuin , inquit 
„ Chryioftomus  bomi/.  1 1,  in  i.Timotb.  & presbyterum  intereft  ferme 
„ nihil  ••  fola  quippe  ordinatione,  epilcopi  iupenores  fnnt  presbyteris. 

„ Quid  facit,  inqtut  Hieronymus  in  epiji.  85.  ad  Evagrium  , excepta 
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„ ordinatione,  epifcopus,  quod  presbyter  non  faciat;  “ Innocentius  ve- 
ro, Ifidorus,  Beda,  & alii  utuntur  verbo,  debetur  , vel  aliqua  alia  G- 
mili  particula,  qua  fignificatur  munus  illud  folis  epifcopis  convenire 
duntaxat  ex  officio. 

Secunda  petitur  ex  Innocentio  III.  Gregorio  IX.  & Innocentio  IV. 

Sui  fadas  a presbyteris  Graecis  Confirmationes  irritas  declarant . Q«a 
e re  infra , ubi  de  Gntcorum  Confirmatione.  Cseterum  ex  tribus  illis 
Pontificibus  urget  potiffimum  audoritas  Innocentii  III.  qui  cap.  4.  de 
confuetudine , decernit,  ut  fideles  potius  careant  facramento  Confirma- 
tionis, quam  ut  a presbyteris  illud  accipiant  . Nullus  autem  eft  ratio- 
nabilior difpenfandi  locus,  quam  mortis  imminentis  articulus  , in  quo 
etiam  omnes  refervationes  cedant  . Ergo  fi  podet  fummus  Pontifex 
presbyteris  confirmandi  poteftatem  facere,  eam  tum  maxime  impertire 
deberet,  cum  ob  imminentem  mortem,  fidelis  non  poteft  ab  epifcopo 
abfente  confirmari.  Et  tamen  Innocentius  fatius  ait  ede  , fine  Confir- 
mationis facramento  mortem  oppetere,  quam  illud  a fimplici  facerdo- 
te,  etiam  in  ultimo  vitte  difcrimine,  accipere.  Exidimabat  igitur  In- 
nocentius, confirmandi  facultatem  epifcopis  ita  propriam  ede,  ut  nullo 
cafu  presbyteris  communicari  poffic. 

Tertia  eft,  quia  “ apofioli,  praecipiente  Domino,  illifque  denuntian- 
„ te,  ut  illi  & fuccedores  eorum  ( apofioli  ) tantummodo  per  manus 
„ impofitionem  traderent  Spiritum  fandum  , nulli  unquam  ex  feptua- 
„ ginta  (quorum  formam  in  ecclefia  gerunt  presbyteri  ) tradere  Spiri- 
,,  tum  fandum  per  manus  impofitionem  permiferunt  , eis  fcientes  illi- 
„ citum  fore , dantes  fuccedoribus  eorum  exemplum , ne  unquam  talia 
„ praefumerent . “ Ita  fuppofita  Joannis  III.  cpiftola  cap.  1. 

Quarta,  quia  “ nec  apofioli,  licet  pauci  eflent , aliquem  ex  feptua- 
„ ginta  ( ad  Samaritanos  confirmandos  direxerunt ) fed  Petrum  & Joan- 
,,  nem  apofiolos  per  manus  impofitionem  tradere  Spiritum  fandum  mi- 
„ ferunt,  quorum  vicem  epifcopi  in  ecclefia  gerunt,  & non  Chorepif- 
„ copi.  “ Ita  pfeudo-Joannes  ibidem. 

Quinta,  quia,  “ nec  videtur  apofiolos  , viros  humillimos,  hac  pc- 
„ teftate  inferiores  privade,  & fibi  folis  eam  arrogafie,  fi  ea  inferiori- 
,,  bus  a Chrifio  fuidet  data.  “ Ita  Gabricl. 

Verum  trium  illarum  objedionum  folutio  ex  epifiola  ipfa  repeti  de- 
bet, nempe  Chrifium  apofiolis  prxcepide,  ut  illi  foli  confirmarent,  & 
nulli  ex  feptuaginta  difcipulis  confirmare  permitterent  , ne  forte  pres- 
byteri difcipulornm  fuccedores,  deinde  talia  prafumerent , & jus  illud 
fibi  arrogarent.  Praeterea  cap.  2.  cjufdem  epiftolx  Petrus  quidem  apo- 
ftolorum  princeps  dicitur. 

Sexta  eft.  Si  veteres  fibi  perfuafident  fimplicem  facerdotem  ex  fpe- 
ciali  fummi  Pontificis  commiffione  adminiftrare  podc  Confirmationem, 
primis  ecclefix  feculis  hxc  poteftas  ad  praxim  reduda  fuidet  , ne  par- 
vuli in  pagis  & cfppidis  per  presbyteros  baptizati  , ex  hac  vita  mi- 
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grarent  abfque  hoc  facramento  , quod  tamen  faflum  fuifte  nullibi 
legimus . 

Verum  huic  rationi  opponi  poliunt  fafta  Gregorii  Magni,  qui  pres- 
byteris Calaritanis  conceffit , ut  baptizatos  in  fronte  contignarent  ; A- 
lexandrinorum,  quorum  presbyteri  confirmabant,  ex  Ambrofiaftro  ; 8c 
Chorepifcoporum  , qui  licet  presbyteri  , hoc  facraraentum  adminiftra- 
bant. 


Septima.  “ De  integritate  cujuslibet  facramenti,  funt  materia  , for- 
5,  ma,  & minifter  ••  fed  Papa  nihil  poteft  mutare  circa  materiam  & 

,,  formam  .•  ergo  nec  circa  miniftrum.  Igitur  aut  fimplex  .facerdos  ex 
„ divina  inllirutione  eft  minifter  Confirmationis  , & tunc  abfque 
„ commiftione  Papie  poteft  eam  conferre  ; aut  non  eft  minifter  , fed 
„ folus  epifeopus,  & tunc  ex  quacumque  commiftione  nihil  poteft. 

„ Ita  Durandus.  . . 

Si  quis  refpondeat  diferimen  efte,  quia  materia  & forma  funt  intra 
{aeramentum,  “ minifter  autem  fe  habet  extrinfece  ad  iplum  , quare 
„ variari  poteft  abfque  przjudicio  iacramenti  , quemadmodum  appare» 

„ in  facramento  pcenitentiz,  in  quo  fit  variatio  circa  miniftrum,  “ 
cum  Pontifex  facerdoti  confert  certam  poteftatem  abfolvendi . 

Durandus  contra  urget , “ lftud  ( exemplum ) non  valere  , quia  Pa- 
„ pa  circa  facramentum  pcenitentiz  non  mutat  miniftrum  ; ejus  enim 
„ minifter  eft  omnis  facerdos;  cum  omni  facerdoti  dicatur  in  fua  or- 
„ dinatione  .•  Accipite  Spiritum  f antium , quorum  remiferitis  &c.  fed  fub- 
„ trahit , vel  dat  ipli  materiam  .•  ex  quo  enim  facramentum  pceniten- 
„ tiz  eft  judiciale,  materia  ejus  [eft  peccator  fubditus  . Poteft  autem 
„ Papa  facere,  quod  fubditus  alicui  facerdoti,  ei  amplius  non  fubda- 
„ tur  ••.&  fic  fubtrahit  ei  materiam  abfolvendi,  qua  lubtrafla  non  po- 
„ teft  folvere , vel  ligare  : ficut  li  facerdoti  fubtraheretur  panis  & vi-  . 
„ num,  non  pofTet  conficere.  Praeterea  ficut  minifter  fe  habet  extrin- 
„ fece  ad  facramentum,  ita  & fufeipiens  ipfum.  Sed  ubi  fufeipiens  eft 
„ determinatus,  ficut  in  extrema  un£Iione  infirmus,  vel  in  ordine  maf- 
„ culus , per  Papam  non  poteft  mutari  ; & fi  fiat  , nullum  eft  facra- 
„ mentum,  ut  fi  fanus  ungatur,  vel  mulier  ordinetur.  Ergo  nec  ubi 
„ minifter  determinatus  eft,  nihil  omnino  mutari  poteft  abfque  eva- 
,,  cuatione  facramenti  , quamvis  extrinfece  fe  habeat  ad  facramentum . 

Verum  hate  ratio  falfum  fupponit,  videlicet  determinatum  a Chri- 
fto  Confirmationis  miniftrum  folum  efie  epifeopum  ; in  utroque'  enim 
Confirmationis  & pcenitentiz  facramento  determinatus  a Chrifto  mi- 
pifter  eft,  vel  epifeopus  ex’ officio  agens,  vel  facerdos  ex  delegata  fibi 
poteftate,  lacramcntum  adminiftrans  . Quare  alteruter  fufficit  : videfis 
jDominicum  Soto,  d.  7.  art.  11.  ad  1.  ubi  docet  “ Chriftum  neque  om- 
,',  nes  facerdotes  /impliciter  miniftros  hujus  facramenti  inftituifle , ficut 
„ cuchariftiz  & pcenitentiz  : neque  „vcro  folos  epifeopos  , fed  medio 
,,  quodam  modo  .•  quod  Paludanus  in  4.  d.  7.  qtt.tflt  4.  prope  .tetigit  . 
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„ Aliquid  enim  tanquam  neceflarium  determinavit  , & aliquid  judicia 
„ ecclefix  reliquit.  Determinavit,  ut  foli  facerdotes  five  ex  officio  fi- 
„ ve  ex  commiffione  portent  confirmare . Quod  autem  epifcopi  ertent 
„ miniftri  huic  facramento  necertarii  , arbitratui  ecclefix  coramifit ; “ 
nec  tamen  qux  confirmandi  difpenfationem  presbyteris  negans;  , vel 
concedens,  epifcopos  hujus  facramenti  miniftros  necertarios  , vel  non 
necertarios  efficit.  Quamvis  igitur  epifcopi  jure  divino  miniftri  fint 
Confirmationis  ordinarii, “ Non  tamen  necertarii  funt  de  jure  divino, 
„ ficut  materia  & forma  facramentorum,  led  de  jure  ecclefiaftico  , lu- 
„ per  quo  ideo  Papa  difpenfare  poteft.  “ Ita  Sotus. 

Oftava.  Sicut  in  baptifmo  confertur  pafliva  poteftas  fufcipiendi  ex- 
tera omnia  facramenta;  ita  & in  epifcopi  confecratione  traditur  a£Ii- 
va  poteftas  conferendi  eadem  facramenta  . Atqui  Pontifex  difpenfare 
non  poteft,  ut  ille, 'qui  minime  baptizatus  eft,  fufeipiae  extera  facra- 
menta. Ergo  nec  difpenfare,  ut  ille,  qui  non  eft  ordinatus,  ea  confe» 
rat.  Ita  Durandus  ibidem  num.16. 

Respondeo  i.  hanc  rationem  nimis  probare.  Inde  enim  fe~ 
queretur  nullum  facramentum  , nifi  ab  Epilcopo  , valide  confer- 
ri porte . 

Respondeo. i.  Hxc  ratio  falfum  fupponit  , fcilicet  quod  in 
Epiicopi  confecratione  tradatur  aftiva  poteftas  conferendi  extera  fa- 
cramenta i poteftas  enim  confecrandi  euchariftiam  , offerendi  facri- 
ficium  , adminiftrandi  corpus  Chrifti  , ablolvendi  a peccatis  , confe- 
rendi matrimonium , & ungendi  infirmos  , presbyteris  in  ordinatione 
conceditur. 

Nona.  Sicut  presbyter  jure  divino  eft  minifter  euchariftix  & pceni- 
tentix,  quia  hxc  poteftas  ei  conceditur  in  ordinatione  ; ita  Epifcopus 
jure  divino  eft  minifter  Confirmationis,  quia  hxc  ei  poteftas  tribuitur 
in  ejus  confecratione.  Sicut  igitur  fummus  Pontifex  difpenlare  non  po- 
teft ut  diaconus , quia  non  eft  presbyter , confecrare  poffit  i ita  nec  face- 
re, ut  presbyter,  quia  non  eft  epifcopus,  poftit  confirmare. 

Verum,  tradaturne  in  epifcopi  confecratione,  vel  non  tradatur  con- 
firmandi poteftas,  qua  de  re  infra  , refpondetur  diferimen  erte  , quod 
presbyter  jure  divino  non  folum  minifter  eft  euchariftix,  fcd  etiam  mi- 
nifter neceflarius.  At  epifcopus  divino  quidem  jure  minifter  eft  Con- 
firmationis; fed  minifter  eft  necertarius  jure  duntaxat  ecclefiaftico. 

Decima.  Confirmandi  poteftas  epifeopis  convenit,  aut  ratione  jurif- 
diftionis,  aut  ratioDe  ordinis.  Si  conveniat  ratione  jurifdi&ionis,  inde 
multa  fcquerentur  abfurda.  I.  quod  Papa  eleftus,  vel  epifcopus  elc&us, 
& a Papa  confirmatus,  nondum  tamen  confecratus  , valide  confirmare 
poterit;  quia  uterque  jurifdi&ionis  poteftatem  ante  confccrationem  ob- 
tinet. Deinde,  quod  nulla  erit  Confirmatio,  quia  epifcopus  quempiam 
fibi  minime  fubaitum  confirmaverit,  j.  Sequitur  non  modo  presbyte- 
rum , fed  & diaconum  , imo  & fimplicem  clericum  ex  commiffione 
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confirmare  pofle,  ficut  & excommunicare  . 4.H0C  ipfum  polle  presby- 
terum» non  tantum  ex  commiflionc  fummi  Pontificis  , fed  etiam  pro- 
prii epifcopi,  nifi  forte  peculiaris  obftiterit  refervatio,  quz  tamen  nuf- 
quam  extat,  & fi  extaret,  tantum  eflet  juris  humani.  Sin  autem  epif- 
copo  convenit  ratione  ordinis;  vel  ratione  facerdotalis  confecrationis, 
vel  ratione  epifcopalis.  Prius  dici  non  poteft';  alioqui  omnibus  facer- 
dotibus  communis  eflet  hzc  potefias,  ficut  poteftas  confecrandi  corpus 
& fanguinem  Domini;  adeoquc  neceflaria  non  eflet  commifllo  , nifi 
forte  ad  vitandam  inobedientiz  culpam;  fed  verum  eflet  Confirmatio- 
nis facramentum,  a quocumque  presbytero,  etiam  citra  commiflionem, 
collatum;  ficut  vera  eft  euchariftiz  confccratio  a quocumque  facerdote, 
etiam  fufpenfo  Sc  degradato  fa£la.  Hoc  autem  fummorum  Pontificum 
& conciliorum  decretis  repugnat , qua:  Chorepifcoporum  Confirmatio- 
nes irritas  declarant;  de  quibus  infra.  Deinde  videri  poflet  ad  inju- 
riam facerdotalis  ordinis  pertinere  , fi  poteftatem  ei  a Chrifto  anne- 
xam perpetua  lege  fibi  epifcopi  refervarent;  qua  de  re  Joannes  Wicle- 
fus  epifeopis  ecclcfiae  calumniam  ingeflit  . Imo  potefias  illa  fruflra  da- 
ta videri  queat,  cum  vix  unquam  permiflum  fuerit  presbyteris  ea  uti. 
Adde  quod  illius  potefiatis  nulla  mentio  fiat  in  presbyterorum  ordina- 
tione. Pofierius  etiam  dici  non  debet;  alioqui  hzc  potefias  committi 
non  poflet  presbytero , quia  licet  epifeopus  committere  valeat , quz  ju- 
rifdiclionis  exifiunt,  quz  ordinis  tamen  epifcopalis  funt  , non  potefi 
inferioris  gradus  clericis  demandare  . Ex  Gregorio  IX.  in  'refponfo  ad 
*4jloricenfem  epifeopum , & refertur  :n  decretalibus  hb.  3.  tit.  4.  cap.  aqua, 
feu  cap.  9.  Deinde  fimplex  facerdos  , ut  qui  epilcopali  confecatione  ca- 
reat,  nulla  fuperioris  commiflione  valide  confirmare  poflet  : quomodo 
nec  diaconus  , ut  qui  facerdotalem  confecrationcm  non  habeat  , poteft 
ex  commiflionc  confecrare  corpus  Domini  , nec  a peccatis  abfolvere  . 
Denique  ficut  Pontifex  efficere  non  poteft  ut  irritum  fit  & '.inane  , 
quod  epifeopus  agit  ordinando  & confirmando  , quia  ordinem  fe- 
mcl  datum  evellere  non  poteft  5 ita  nec  ratum  facere  poflet,  quod 
fimplex  facerdos  in  confirmando  & ordinando  , licet  ex  commiflione  , 
tentaret;  quia  fimplici  commiflione  ordinem  , cujus  ordinatio  & Con- 
firmatio forent  affus,  dare  nequit.  Ita  fere  Durandus- num.  13.  14.  & 
16.  & Eftius  §.  ai. 

Mirum  eft  profe&o  , quantum  hzc  argumentatio  theologorum  in- 
genia vexaverit.  Przcipuas  duntaxat  folutiones hic  referam,  quz  ad qua- 
tuor  revocari  poflunt.  Alii  enim  refpondcnt  confirmandi  poteftatem  epi- 
icopo  convenire  ratione  jurildi&ionis  , alii  ratione  ordinis  , alii  ratione 
Utriufque,  alii  ratione  neutrius. 

Prima  igitur  folutio  eft  Alexandri  Halenfis  4.  par.  qusfl.  <7.  membro 
5.  art.  1.  §.  3.  epilcopos  id  pofle  , non  ratione  ordinis  , neque  ratio- 
ne jurifdiftionis  , fed  ratione  inftitutionis  , nempe  quia  Chriftus  ita 
inftituit  ut  folus  epifeopus  ex  officio,  & folus  facerdos  ex  commiflione 
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confirmaret.  Sacramentum  autem,  inquit  Hugo  Vi&orinus  , quod  con- 
tra inftitutionem  celebratur,  irritum  eu.  Hac  lblutione  objeflis,  & tir- 
cumftantiis  omnibus  occurritur. 

Secunda  eft  Faventini  in  4.  dijl.  7.  difput.  27.  mm.  32.  & 33.  & 
aliorum  quorumdam  Scotiflarum  , qui  docent  poteflatem  quidem  con- 
ficiendi chrifma  efie  poteflatem  ordinis  ; “ Poteflatem  ( autem  ) con- 
„ ferendi  Confirmationem  ( aiunt  ) non  efie  poteflatem  ordinis  , feti 
„ jurildiftionis  , & efie  ordinariam  in  epifcopo  , delegatam  in  lacer-  • 
„ dote  : non  pofTc  tamen  extendi  ad  diaconum  , & alios  inferiores  , 

„ quia  ex  inflitutionc  divina  eft  ordinata  , ne  transferatur  ad  alios 
„ inferiores  , & ratio  congrua  eft  , quia  ficut  folus  facerdos  ha- 

„ bet  dire£lam  poteflatem  in  corpus  Chrifli  verum  , ita  habet  dire- 
„ £lam  poteflatem  fuper  corpus  Chrifli  myfticum  ad  remittendum  peo» 

„ cata  , & miniflranda  alia  lacramenta  . Ergo  ad  illum  folum  potuit 
„ & debuit  extendi  . Quod  autem  haec  poteflas  in  facerdote  conferen-  • 

■„  di  Confirmationem  fit  jurifdiclionis  & non  ordinis  , ex  eo  proba- 
„ tur  , quia  poteflas  ordinis. non  poceft  tolli  , nec  impedire,  ne  effe- 
„ £lus  fiat  , fi  attentet  quis  habens  talem  auftoritatem ; & a facerdo- 
„ te  poteft  ita  auferri  h*c  poteflas  conferendi  chrifma  , qubd  fi  ar- 
„ tentet  , nihil  faciat  , imo  fine  commiflione  fi  attentet  , nihil  facit: 

„ deinde  quia  haec  poteflas  intrinfece  non  fluit  ab  ordine  facerdotali  , 

„ fed  ipfum  folummodo  conilae  . “ Ex  hac  igitur  dddlrina  concedi 

debet  validam  fore  Confirmationem  , quam  elettus  papa  , vel  eleitus 
& a papa  cqnfirmatus  , nondum  tamen  confccratus,  epifeopus  confer- 
ret .•  invalidam  autem  , fi  quis  Epifeopus  quempiam  fibi  non  fubdi-  *. 
tum  confirmaret  , vel  fi  quis  diaconus  hoc  facramentum  etiam  ex 
commiflione  tentaret  . Qia:  vero  quantave  hodie  fit  , & olim  fueVit 
cpifcoporum  autloritas  circa  hujus  lacramenti  difpenfationem explicabi- 
tur infra.  . ' 

Tertia  folutio  eorum  eft  , qui  docent  Confirmationis  adminiftratio- 
nem  efie  a£lum  ordinis  , non  autem  jurifdiftionis  : quam  quidem  do- 
ftrinam  ut  explicent  , tres  vias  ineunt.  Quidam  enim  ut  Bellarminus  • 
de  Confirm.  cap.  1 1.  live  chara&er  epifcopalis  idem  fit  vel  alius  a fa-  • 
cerdotali  , hoc  diferimen  inter  utrumque  ftaiuunc  , quod  Epifcopalis 
„ eft  poteflas  abfoluta  , S:  perfefta  , & independens  conferendi  facra- 
„ menta  Confirmationis  & ordinis,  “ quo  fit  ut  epifeopus,  prohiben- 
te licet  pontifice  , hsec  duo  facramenta  valide  conferat  ',  presbyreralis 
autem  charafter  eft  quidem  “ poteflas  abfoluta  perfefta  , & indipen- 
,,  dens  quoad  baptifmum  & cuchariftiam  : inchoata  vero  imperfefta  , 

„ & dependens  a voluntate  fuperioris  quoad  Confirmationem:  quocir- 
„ ca  niu  perficiatur  per  difpcniationem  fuperioris  hasc  poteflas  , pref- 
„ byter  confirmando  nihil  ageret,  &c.  “ apud  Bellarminum  pag.  .47. 

“ Unum  charafterem  ( fcilicet  in  epifcopo  ) efie  lignum  patfti  ablolu-  ■' 

1,  ti  , alium  autem  ( fcilicet  in  presbytero  ) efie  lignum  pafti  condi- 
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„ rionati  . “ Ita  Bellarminus  , & ex  ipfo  Arcudius  de  Confirmat,  cap. 
\6.  ubi  presbyteralcm  ordinis  , & charafileris  facultatem  in  ordine  ad 
ntrumquc  Confirmationis  & poenitentias  lacramentum  in  oo  diftinguit, 
quod  illa  in  ordine  ad  poenitentiam  a fuperioris  voluntate  pendeat  , 
velut  ab  au£lori<ate  , a qua  jurifdiftionis  poteftatem  accipit  ; in  ordi- 
ne vero  ad  Confirmationem  pendeat  a fuperioris  voluntate  velut  a con- 
ditione fine  qua  non  , eo  fere  modo  quo  calefaftio  pendet  ab  appro- 
ximatione  ',  alii  vero  qui  unum  cirmdcmque  aiunt  elfe  charafterem 
epifcopi  & Presbyteri  , non  aliud  dilcriraen  agnofeunt,  nifi  quod  cha- 
raffer  epifcopalis  eft  expedita  confirmandi  poteftas'  ; presbyteralis  au- 
tem  eft  poteftas  impedita  , & ligata  per  divinam  ordinationem  , quas 
voluit  , ut  folus  epifeopus  cftct  minifter  ordinarius  , neque  faccrdos 
fine  ejus  confenfu  confirmare  poftec  . Quare  ligamen  illud  folvi  non 
poteft  , nifi  per  difpenfationem . Et  illi  rurfus  in  duo  genera  dividun- 
tur: alii  enim  fentiunt  hanc  presbyteralem  confirmandi  poteftatem  ita 
ligatam  ede  per  divinam  illam  ordinationem  , ut  fi  confirmare  tentet 
fine  difpenfatione  , nihil  efficiat  : alii  contra  Confirmationem  illici- 

tam quidem  aiunt  , validam  tamen  die  ; nec  enim  divina  prohibitio 
rem  fa£tam  femper  irritat  . Sic  ex  mente  Cypriani,  & plurium  theo- 
logorum a Chrifto  inftitutum  eft  , ne  presbyter  fine  aqua  vino  per- 
mixta confeeret  . Sic  etiam  ex  communi  theologorum  fententia,  laicis 
diviiio  przcepto  prohibitum  eft  , ne  baptizent  lolohiniter  , & abfque 
neceffitate  , quz  tamen  facramenta  fecus  adminiftrata  non  irritant  . 
Si  quis  autem  objiciat  Confirmationes  chorepilcoporum  irritas  olim 
habitas  fuifte  ; Refpondent  , pro  illa  Confirmatione  aflerenda  vel 
neganda  , in  utramque  partem  referri  fa£la  , & exempla  , de  quibus 
infra . • — 

Prz  exteris  , mihi  arridet  modus  ille  , quo  Aureolus  in  4.  dift.  24. 
art.  2.  fententiam  fuam  exponit  , qua  quidem  ille  docet  , presbyte- 
rum committi  pofte  , ut  alios  presbyteros  ordinet . Nimirum  ille  tres 
gradus  fuperiores  in  hierarchia  diftinguit  ; unum,  qui  ordine  feu  cha- 
ra&ere  ab  inferioribus  difTert  , ut  presbyteratus  a diaconatu,  diacona- 
tus a fubdiaennatu  ; alterum, 'qui  non  chara£tere,  fed  chara£leris  am- 
pliatione , & extenfione  ab  inferioribus  difeernitur  , ut  epifeopatus'  a 
presbyteratu  ; tertium  , qui  nec  chara&ere’ , nec  charafleriS  extenfio- 
ne , fed  jurifdi&ione  ab  inferioribus  diftinguitur  , ut  archiepifcopatus 
ab  epifeopatu  , primatus  ab  archiepifcopatu  , & papatus  a primatu  . 
“ Epifeopatus  ( igitur  ) non  eft  ordo  diftinilus  a facerdotio,  fed  am- 
„ pliatio  ejiifdem  potcftatis  & ordinis  , non  quidem  per  intentionem, 
„ ficut  diaconatus  relpe&u  fubdiaconatus;  fed  per  extentionem  ad  plu- 
res  affus  , qui  tamen  non  arguunt  novam  poteftatem  . “ Hxc  autem 
facerdotalis  charafcferis  extentio  ad  ordinationem  in  epifeopo  'fit  per 
novam  confecrationem  , & in  presbytero  per  commiffionem  j eaque 
extenfione  adhibita  vel  fublata  , ordinatio  rata  eft  vel  irrita  . Licet 
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enim  presbyteralis  charafter  ordinandi  virtutem  in  fe  contineat  , eam 
tamen  nili  extenfus  exercere  non  poteft  ; ficut  in  rebus  naturalibus  al- 
bedo  in  modica  quantitate  in  fe  vircutcm  habet  movendi  vifum  , quem 
non  movebit , niu  in  pariete  extendatur  per  additionem  videlicet  novi 
corporis  albi ; ita  de  ordinatione  fere  dilTerit  Aureolus : ita  de  Confirma- 
tione difleri  poteft . 

Quarta  folutio  eft  S.  Thomae  , in  pofteriori  fuper  Magiftrum  com- 
mentario , in  4.  dijl.  7.  itrt.  5.  ad  2.  afferentis  Confirmationis  attum 
epifeopo  convenire  “ ratione  neutrius  divilim  , fed  ratione  mriufque 
„ con;un£lim , “ id  eft  , non  ratione  ordinis  y nec  ratione  jurifdi&io- 
nis  , fed  ratione  utriufque  fimul  . “ Quaedam  enim  cft.pot^ftas  ordi- 
„ nis  , inquit  Aureolus  in  4.  diflinSi.  7.  tfuefl.  2.  ficut  conficere  facra- 
„ mentum  corporis  Chrifti  : quaedam  jurifdi&ionis,  ficuti  excommuni- 
„ care  quaedam  ex  his  duabus  potcftatibus  mixta  , cujulmodi  funt 
„ audire  confeffiones  , conferre  ordines  , miniftrare  Confirmationem.  “ 
De  qua  doftrina  fequitur  1.  papam  eleftum  , vel  epifeopum  ele&um, 
& a papa  confirmatum  , valide  confirmare  poffe,  quia  uterque  , licet 
nondum  confecratus  , & charaflerem  & jurifdi&ionem  habet : i.  Epi- 
feopum valide  confirmare  non  poffe  neophytum  fibi  minime  fubditum, 
quia  jurifdi&ione  caret:  3.  Diaconum  committi  non  poffe' ut  confirmet; 
quia  caret  ordine  facerdotali.  4.  Irritam  effe  Confirmationem,  fi  quis  fa- 
cerdos  citra  comraiffionem  confirmare  attentet,  quia  nullam  tunc  jurifdi- 
ftionem  habet  . 

Instabis  . Illius  poteftatis  nulla  mentio  fit  in  presbyterorum  or- 
dinatione . Haec  igitur  confirmandi  poteftas  ad  charailerem  facerdoxa- 
lem  nullo  modo  pertinet. 

Verum  hsc  Eftii  ratiocinatio  nihil  concludit  : 1.  Quia  in  eadem 

presbyterorum  ordinatione  nulla  mentio  fit  poteftatis  ungendi  infir- 
mos , & fideles  matrimonio  conjungendi  : quae  tamen  duae  poteftates 
ad  presbyteralem  charaflcrem  pertinent  . 2.  Non  eft  neceffe  ut  pote- 
ftatis baptizandi  , confirmandi  , nubendi  , & infirmos  ungendi  men- 
tio fiat  in  presbyterorum  ordinatione  , quia  presbyterium  eft  ordo  , 
qui  manuum  impofitione  confertur  ad  conficienda  -,  & difpenfenda  fa- 
cramenta  , ut  refte  definit  Petrus  tle  Marea  , lib.  2.  de  cvncord.  c.  13. 
num.  3.  3.  Quia  pari  modo  adverfus  Eftium  concludi  ppffet  confirman- 
di poteftaiam  non  pertinere  ad  epifeopum ; ejus  enim  nulla  mentio  fit 
in  epifeoporum  confecratione  . Neque  dicas  epifeopum  antequam  con- 
fecretur  , moneri  ut  Confirmationem  adminiftret  ; monetur  enim  non 
folum  ut  confirmet,  fed  etiam  ut  baptizet , confecret , offerat,  & feri- 
pturas  interpretetur  . “ Epifeopum  oportet  judicare  , interpretari  , 
„ confecra*e  , ordinare  , offerre  , baptizare,  & confirmare  . “ Nemo 
tamen  inde  colligat  epifeopum  vi  confecrationis  accipere  poteftatc  m 
baptizandi  , & offerendi  : & utramque  poteftatem  ad  chara&erem  fa- 
cerdotalcm  minime  pertinere  . 
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Urgebis  . “ Licet  epilcopus  committere  valeat  , quae  jurifdiffionis 
„ exiftunt  , qua:  ordinis  tamen  epifcopalis  funt,  non  poteft  inferioris 
„ gradus  clericis  demandare  .•  “ cx  Gregorio  IX.  relato  hb.  3.  decre~ 
talium  , tit.  40.  cap.  Aqua  , feu  cap.  9.  Atqui  confirmare  pertinet  ad 
dignitatem  epifcopalem  , ex  Innocentio  I.  in  epijl.i.  ad  Decentiurfi , ex 
concilio  II.  Hilpalenfi  cap.-j.  & ex  Ifidoro  Hiipalenfi  , Beda  &c.  qui 
negant  presbyteros  chrifmare  pofie  neophytos  in  fronte  , quia  pontifi- 
catus apicem  non  habent. 

Respondeo-  j.  verum  hujus  axiomatis  fenfum  ex  ipfa  decretali  epi- 
ftola  repetendum  efle  ,-  qua  Gregorius  IX.  Aftoricenlem  epilcoputn 
monet  , . “ Simplices  facecdotes  ab  epifeopo  committi  non  polle  , ut 
„ aqua  per  epifeopum  benedifta  ecclefiam  reconcilient  , per  lacerdotee- 
„ fimplices  hoc  fieri  de  c*tero  prohibens  : non  obftante  confuetudine 
„ provincia:  Bracarenfis  ( qua:  dicenda-  potius  corruptela  ) quia  licet 
,,  epifeopus  committere  valeat  , qua:  jurifdiftionis  exiftunt  quae  or- 

dinis  tamen  epifcopalis  fune  , non  poteft  inferioris  gradus  clericis 
„ demandare.  “ Ecclefias  tamen  non  vult  iterum  reconciliari  , fed  fa- 
„ £las  huc  ufque  reconciliationes  'misericorditer  tolerat  ,-  id  eft  ex  irri- 
tis ratas  efficit  , inquiunt  canoniftae  . Gregorius  igitur  nihil  aliud  in- 
tendit , quam  prohibere  , ne  epifeopi  presbyteros  , qui  ecclefias  re- 
concilient r de  ca:tero  committant  , quia  licet  epifeopus  committere 
valeat  quae  jurifdiftionis  exiftunt  ; qu*  ordinis  tamen  epifcopalis  funt, 
folus  papa  , non  autem  epifeopus  , poteft  inferioris  gradus  clericis  de- 
mandare . 2.  Licet  pontifices-,  concilia  , & patres  aflerant  presbyte- 
ros confirmare  non  polfe  , quia  pontificatus -apicem  non  habent  ; ha?c 
tamen  non  impedinnt  , quominus  confirmatio  presbyteris  committi 
poftit  . Eodem  enim  cap.  7.  concilii  II.  Hilpaleiifis  , presbyteris  pro- 
hibentur “ virginum  confccratitfnes  , altarium  conftitutio  , benedictio, 
„ vel  un£tio  , chrifmate  baptizatorum  frontem  lignare  , publice  in 
„ miffa  quemquam  pnenitentium  reconciliare,  & formatas  cuilibet  epi- 
„ ftolas  mittere  . H*c  omnia  illicita  elfc  presbyteris  declaratur  , quia 
„ pontificatus  apicem  non  habent  .-  “ qua:  tamen  , nonnulla  faltem  , 
„ presbyteris  committi  poftunr  : virginum  enim  confecratio  , & pu- 
blica poenitentim  in  mifla  reconciliatio  , qua:  canone  3.  Concilii  II. 
Carthaginenfis  anno  390.  presbyteris  ablolute  interdi&a:  fuerant  , eif- 
dem  non  prohibetur  , nifi  inconfulto  epijcopo  , can.  32.  & ^5.  concilii 
III.  Carthaginenfis,  anno  397.  3.  Ha:c  omnia  pertinere  dicuntur  ad  pon- 
tificatus apicem , non  quod  fpccialem  in  epilcopo  charaflcrem  &.  ordinem 
requirant,  fed  quia  facerdotalis  charafteris  extenfio  , vel  jurifdiftio  , 
qua:  ad  h*c  munia  Obeunda  neceftaria  eft  , per  epifeopi  confecrationem 
obtinetur. 

Urget  -Eftius  . “ Quod  habetur  ( ut  ipfe  quidem  exiftimat  ) extra, 
„ de  confccratione  cceiefia  , vel  altaris  , cap.  penultimo  : qua:  conlecra- 
„ tionis  funt  ( videlicet  epifcopalis)’  ea  non  confecrato  committi  non 
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„ polle  . Atqui  hac  ratione  ex  confecratione  petita  potiflimum  niti 
„ videntur  in  fupradi&is  decretis  , pontifices,  quo  doceant  presbyteris 
,,  illicitum  elTe  munus  confirmandi.  Quod  & Leo  non  obfcure  indicavit 
„ in  epiflola  88.  cum  ait/  haec  omnia  illicita  funt  chorepifcopis  vel  pref- 
„ byteris,  quia  quanquam  confecrationem  < facerdotalccn  ) habeant,  pon- 
„ tificatus  tamen  apicem  non  habent. 

Respondeo  i.  haec  verba  , quae  , a Durando  , Hadriano  VI.  & 
ab  Effio,  velur  axioma  canonicum  producuntur,  in  nullis  (quodfciamjj 
decretis  canonicis  haberi  . 2.  Sicubi  reperiantur  , eodem  fenfu  exponi 
debent  quo  verba  Grcgorii  IX.  fuperiut  citata  , nimirum  , quae  confc- 
crationis  funt  ( videlicet  epifcopalis  ) ea  non  confecrato  (fcilicet  prefi- 
bytero  ) committi  non  polle  ab  epifcopo,  polle  tamen  a fummo  pon- 
tifice . 3.  Diftingui  poteft  ; fi  haec  relpiciant  corpus  Domini  verum  , 
ut  ordinare  presbyteros,  quorum  praecipuus  a£Ius  eft  euchariftiatn  con- 
fecrare.;  conceditur  : fi  haec  refpiciant  corpus  Domini  mylticum  , ut 
confirmare  neophytos  ; negatur  . “ Cum  enim  , inquit  S.  Thomas  in 
„ 4.  dtjl.  7.  quajt.  3.  art.  1.  in  corp.  epifcopatus  non  addat  aliquid  fu- 
„ pra  facerdotium  per  relationem  ad  corpus  Domini  verum  , fed  fo- 
„ lum  per  relationem  ad  corpus  myfticum,  papa^per  hoc  quod  eft  epi- 
„ fcoporum  fummus  , non  dicitur  habere  plenitudinem  poteftatis  per 
„ relationem  ad  corpus  Domini  verum  , fed  per  relationem  ad  corpus 
„ myfticum  . Et  ideo  dicendum  , quod  promovere  ad  illas  perfe£lio- 
„ nes  , quas  non  refpiciunt  corpus  Domini  verum  , fed  folum  corpus 
„ myfticum  , poteft  a papa  , qui  habet  plenitudinem  pontificalis  po- 
,j  teftatis  , committi  facerdoti  , qui  habet  a£tum  fummum  fuper  cor- 
„ pus  Domini  verum  : non  autem  poteft  fimplici  facerdoti  committe- 
„ re  , promovere  ad  perfe£Iionem  , qux  refpicic  aliquo  modo  corpus 
„ Domini  verum  . Quare  fimplex  facerdos  ex  mandato  papae  non  po- 
„ teft  conferre  ordinem  facerdotii  quia  ordines  facri  habent  aftum 
,,  fupra  corpus  Domini  verum  , vel  fupra  materiam  ejus  . Poteft  au- 
„ tem  concedere  fimplici  facerdoti  , quod  conferat  minores  ordines  , 
„ quia  ifti  nullum  aftum  habent  fupra  corpus  Domini  verum  , vel 

„ lupra  materiam  ejus Et  fimilicer  poteft  concedere  alicui  fa- 

„ cerdoti  , quod  confirmet  , quia  Confirmatio  perficit  in  aftu  corpo- 
„ ris  myftici  , non  autem  habet  aliquam  relationem  ad  corpus  Domi- 
„ ni  verum  . “ 4.  Non  defunt  theologi  , & canoniftae  , qui  doceant 
presbyterum  a fummo  pontifice  committi  polfe,  ut  facerdotes  ordinet, 
adeoque  allatum  axioma  abfolutc  rejiciant . Ita  Hugo  antiquififimus,  & 
celeberrimus  canonifta  , quem  faepe  numero  allegant,  & magni  faciunt 
Innocentius  IV.  Raimundus  , Hernicus  , Oftienfis  cardinalis  , glofla  , 
& ex  theologis  Alexander  AlenCs  : ita  , inquam  , Hugo  , referente 

}oanne  de  Bacone  in  4.  difl.  7.  qu.  1.  ari.  4.  in  fine  , “ Polfetne  papa 
„ concedere  fimplicibus  presbyteris,  ut  conferant  omnes  ordines?  cre- 
„ dit  Hugo  , quod  iic  , praeter  epilcopalem  . “ Eadem  erat  lententia 
iVhajjt  de  Confirmatione  Hh  Hu- 
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Hugolini  feu  Hugulini  , alterius  antiquiflimi  canoniflae  , faepe  a Rai- 
mundo  , cardinale  Oftienfi  , & Joanne  de  Friburgo  citati,  in  6$.  dift. 
cap.  Porro  , eodem  Joanne  de  Friburgo  ita  referente  in  lumma  con- 
fefforum  lib.  3.  tit.  22.  quteft.  27.  item  Bernardi  , primi  decretalium 
commentatoris  , referente  fumma  lib.  6.  tit.  3.  art.  1.  Sylveftri  , anti- 
qui canoniftae  , referente  Innocentio  IV.  in  cap.  quanto , de  confuetudi- 
ne\  Innocentii  IV.  ibidem  , & Nicolai  Tudefci  primum  abbatis,  dein- 
de archiepifcopi  Panormitani  , in  cap.  quanto  , de  confuetudine , num.  9. 
e theologis  vero  antiquis  Sc  recentioribus  , hanc  opinionem  , alii  ut 
probabilem  exiftimant  , ut  Joannes  de  Bacone  in  4.  dift.  7.  quafl.  1. 
art.  4.  Gabriel  Biel  m 4.  dift.  24.  quxft.  1.  Nicolaus  de  Orbellis  in  4. 
dift.  7.  quttft.  :.  & Gabriel  Vafquez  in  3.  part.  difput.  143.  cap.j.&  4. 
Alii  ut  probabiliorem  defendunt  , ut  Petrus  Aureolus  cardinalis  in  4. 
diftinB.  24.  & 25.  Angelus  de  Clavafio  , in  fumma  , vocabulo  , ordo 
numer.  2.  Prtrpolitus  de  J 'aeramento  ordinis  , qu.  1.  nu.  124.  & Ludovi- 
cus  Meratius  de  ordine  , dijp.  8.  feli.  2. 

Urgebis  iterum.  Diaconus  committi  non  poteft  ad  ea  munia  obeunda, 
quae  ad  chara&erem  facerdotalem  pertinent,  qualia  funt  confecrare  cor- 
pus Chrifti , & abfolvine  a peccatis  . Ergo  nec  facerdos  ad  ea  exercenda 
munia,  quae  ad  chara&erem  epifcopalem  attinent,  cujufmodi  funt  confir- 
mare , & ordinare  > 

Respondeo  ex  Aureolo  , diferimen  efTe  , quia  presbyteratus  eft 

Sradus  fuperior  , qui  a diaconatu  differt  ordine , & cnara£lere  ex  quo 
uit  utraque  poteftas  confecrandi  , & abfolvendi  . Sed  epifeopatus  a 
presbytero  non  differt  ordine  , & charaflere,  fed  charafteris  duntaxac 
extenfione.  Quae  quidem  extenfio  fieri  poteft,  vel  per  novam  epifeopi  con- 
fecrationem,  vel  per  commiflionem  pontificis.  Ha&enusde  ratione  deci- 
ma, alias,  quae  fuperfunt,  modo  profequamur. 

Undecima  igitur  ratio  haec  eft  3 fi  fummus  pontifex  facerdotem  , qui 
confirmet,  committere  poteft,  poterit  & diaconum,  & fubdiaconum,  & 
alios  inferiores  clericos,  imo  & laicos,  ad  idem  munus  committere:  quia 
fi  epifcopalis  charaflcr  ad, id  muneris  non  requiritur,  caufa:  nihil  eft,  cur 
facerdotalis  cenfeatur  neceffarius . 

Respondet  Sanftus  Thomas  , in  4.  dift.  7.  quaft.  3.  art.  1.  quaft. 
3.  in  corp.  diferimen  eft  , quia  “ cum  gratia  facramentalis  defeendatin 
„ corpus  myfticum  a capite  , ideo  omnis  operatio  in  corpus  myfticum 
„ facramentalis  , per  quam  gratia  datur  , dependet  ab  operatione  fa- 

„ cramentali  fuper  corpus  Domini  verum Sacerdos  ( autem  ) 

„ habet  aflum  lummum  fuper  corpus  Domini  verum  , non  autem  dia- 
„ conus  . “ Quare  facerdos  non  autem  diaconus  committi  poteft  ad 
„ facramenta,  fi  forte  ordinationem  excipias  , conferenda,  qua;  corpus 
myfticum  refpiciunt.  Neque  dicas  diaconos  , & alios  inferiores  clericos, 
imo  & laicos  poffe  committi  ut  baptizent;  haec  enim  fpecialis  praerogati- 
va oritur  ex  fumma  baptifmi  neceffitate. 
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Thomiflae  , quibus  non  placet  hac  S.  Thoma  ratiocinatio  , reipon- 
dent  facerdotibus  jure  divino  referyatum  effe  , ut  committi  polEnt  ad 
Confirmationem  adminiflrandam  . Si  quis  vero  ab  illis  petat  , unde 
illud  ipfis  condet  ) Refpondent  “ id  ex  perpetua  ecclefiae  traditione  , 
„ opcimo'divina  inflitutionis  interprete  , prarogativam  illam  ( facer- 
„ dotibus  ) afferente  depromi  . “ Nunquam  enim  talem  facultatem 
aliis  a fimplicibus  facerdotibus  commiffam  fuiffe  legimus . Ita  Vincen- 
tius  Contenfonus  . Verum  ubinam  vefligia  perpetua  illius  traditionis, 
qua  confirmandi  prarogativam  presbyteris  afferat  i a.  Vix  de  una  dif- 

Senfatione  conceffa  conflat  . 3.  Etfi  de  conceffa  conflaret  , non  ideo 
e valide  conceffa  . 4.  Et  licet  nonnulla  forte  difpenfationes  valide 

conceffa  forent  , non  illa  tamen  tanta  qua  numerofam  , & perpe- 
tuam in  ecclefia  traditionem  flatuere  poflint  . 5.  Antequam  illa  con- 
ceffa  fuerint  , qualefeumque  tandem  illae  fint  , verum  erat  ex  doflri- 
na  opinionis  affirmantis  presbyterum  committi  poffe  ad  confirman- 
dum ,•  nec  aliquis  ex  eo  , quod  nulla  tunc  fuiffet  difpenfatio  , re  cie 
collegiffet  presbyterum  ad  id  muneris  committi  non  poffe  . Itaque  pari 
modo,  quamvis  nulla  huc  ufque  difpenfatio  cum  diacono  , clerico  , Sc 
laico  facla  fuerit,  inde  non  fequitur  munus  ad  eos  pertinere  non  poffe ,1 
E pertinere  poffit  ad  presbyterum . 

Respondent  alii,  non  deeffe  theologos  & canoniflas,  qui  doceant 
diaconos,  fubdiaconos,  aliofque  inferioris  ordinis  clericos  , imo  & lai- 
cos,  modo  confirmati  fuerint,  committi  poffe  ad  confirmandum.  Ita 
ex  theologis  Angelus  de  Clavafio  in  fumma  , quse  Angelica  , Baptifla 
Trovamala  in  fumma , qua;  Rofella  dicitur,  vocabulo  Confirmatio , & an' 
xe  ipfos  theologi,  quorum  meminit  S Thomas  in  4.  d.  7.  3.  art.  t.  qu. 
3.  in  cap.  “ Alii  dicunt , quod  aufloritas  Papae  tanta  efl  , quod  ejus 
„ mandato  quilibet  potefl  conferre,  quod  habet  , ut  confirmatus  con» 
„ firmare , facerdos  facerdotium  conferre  , diaconus  diaconatum  ; non 
„ autem  mandato  ipfius  potefl  aliquis  conferre  quod  non  habet , ut 
v diaconus  ordinem  facerdotalem . “ Ex  canoniflis  vero  Hugo  , refe* 
rente  Alexandro  Alenfi,  4.  par. quafl.  9.  membro  5.  art.  1.  §.3.  w Quidam 
j,  dicunt  , quod  ex  demandatione  domini  Papae  ordinatus  potefl  confer- 
„ re  ordinem  quem  habet,  & confirmstus  Confirmationem  , & quili- 
n bet  quod  habet.  “ Hoc  dicic  Hugo.  Bernardus,  referente  fumma  A- 
Ilenfi,  lib.6.  tit.  3.  art.  1.  “ Quidam  dixerunt,  quod  Papa  potefl  com- 
» mittere  cuilibet  clerico,  quod  conferat  ordinem  quem  habet  ; non 
„ autem  ordinem  quem  non  habet  : puta  diacono,  quod  conferat  dia- 
„ conatum,  non  autem  presbyteratum.  Et  hujus  fententi*  videtur  fuif- 
„ fe  Bernardus,  “ extra,  de  confuetudine , cap.  Optanto  . Sylvefler  , refe- 
rente Innocentio  IV.  in  cap.  Quante,  de  confuetudine,  “ Dixit,  quod 
,,  ex  delegatione  domini  Papae,  & adminiculo  facramenti  habiti,  qui- 
» libet  clericus  potefl,  quidquid  habet,  iple  conferre  : quod  vero  non 
a habet,  minime  : “ quam  fententiam  Innocentius  IV.  & abbas  Pa- 
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normitanus,  ibidem  fequuntur,  & argumentis  confirmant  . Glofla  de- 
nique, quae  in  recentioribus  decreti  commentariis  extant,  eanidem  opi- 
nionem amplefluntur  ; gloffa  in  caput  pervenit , difl.  95.  “ Presbyter 
„ chrifmando,  fi  fua  auftoritate  hoc  facit,  nihil  agit  , nec  pueri  ali- 
„ quid  recipiunt,  extra  de  confuetudine , quanto  . Sed  nunquid  Papa  ei 
„ demandare  hoc  poteft-’  quidam  dicunt,  quod  fic,  ex  quo  omnia  la- 

„ cramenta,  quae  recipit  presbyter,  ex  delegatione  Papae,  conferre  po- 

„ tcft.  Unde  diaconus  poteft  conferre  diaconatum  , & confirmare  in 
„ fronte  & c.  hoc  dicit  Hugo.  “ Gloffa  in  caput,  manus  , de  coafuetu- 
„ dine  dijl.  5.  “ Tamen  ex  demandatione  Papa  , quilibet  conferre  po- 
„ teft  quod  habet . Unde  ordinatus  ordinem  , quem  habet  , conferre 

„ poffet,  & confirmatus  Confirmationem  . “ Et  annotatio  litteralis 

hujus  gloffa,  “ Ordinatus  ordinem,  quem  habet,  confert  , Papa  dele- 
„ gante.  “ Innituntur  opiniones  illae  huic  principio,  “ Quilibet  quid- 
„ quid  habet  conferre  poteft,  delegante  lummo  Pontifice.  “ Quod  ca- 
noniftarum  axioma  falfum  quidem  omnino  mihi  videtur  . Nec  enim 
minifter  facramentum  aliquod  confert  ratione  fimilis  facramenti  fulcep- 
ti;  fed  ratione  poteftatis,  ad  illud  minifterium  conceffa  per  facramen- 
tum ordinis , quod  per  epifcopalem  confecrationem  ampliatur  , ex- 
tenditur & perficitur  , quatenus  ad  plures  funiliones  ex  officio  de- 
putatur. 

Duodecima  ratio  ita  fe  habet.  Si  fummus  Pontifex  in  ecclelia  pres- 
byterum, qui  confirmet,  committere  poteft,  poterit  & quilibet  epifeo- 
pus  in  fua  dicecefi.  Falfum  confcqucns  : ergo  & antecedens.  Sequela 
majoris  ita  probatur.  Summus  Pontifex  id  poffet  poteftate  ordinis,  vel 
jurifdiflionis  : fi  poteftate  ordinis,-  hac  alia  non  cft  a poteftate  ordi- 
nis epifeoporum  : fi  poteftate  jurifdiftionis  ; quidquid  poteft  fummus 
Pontifex  in  univerfa  ecclefia,  idipfum  poteft  epifeopus  in  fua  dicecefi, 
nifi  per  aliquod  decretum , aut  per  aliquid  decreto  aquipollens  , pote- 
ftas  illius  reftri&a  fit,  qualis  reftrittio  nulla  fafta  legitur.  Ita  fere  Du- 
randus, num.  1 5. 

Respondet  S.  Thomas  ibidem  in  corp.  diferimen  efte,  quia  difpcn- 
fatio  cum  presbytero  circa  facramentum  Confirmationis  “ oritur  ex 
„ plenitudine  poteftatis  per  relationem  ad  corpus  Chrifti  myfticum  . “ 
Qua  quidem  plenitudo  loli  Papa  , ut  qui  fit  epifeoporum  fummus  , 
convenit . ' 

Respondet  Vincentius  Contenfonus,  utriufque  diferimen  ex  jure 
divino  repetendum  elTe.  “ Ratio,  inquit,  cur  epifeopi  presbyteris  con-' 
„ firmandi  poteftatem  , aut  Romanus  Pontifex  diaconis  committere 
„ non  polfint  : fitque  Romano  Pontifici  id  facerdotibus  concedere  , 
„ jure  divino  refervatum,  ex  perpetua  ecclefia  traditione  , optimo  di- 
„ vina  inftitutionis  interprete  , prarogativam  illam  fummo  Pontifici 
„ afferente  depromitur,  nunquam  enim  talem  facultatem  conceflifle  , 
„ vel  concedere  potuifte  alios  a Romano  antiftites  legimus  ( fafta 
. men 
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men  qu*dam  extant  de  quibus  infra . “ ) Et  fane  conveniens  eft  , ut 
„ ea  qua  totius  eccleli*  regimen  concernunt,  qualia  maxime  funt,qu* 

„ ad  ritus  (aeramentorum  lpeflant,  univerlali  eccleli*  pr*lidi  , vel  te- 
„ cumenicis  conciliis  fpeciali  jure  attribuantur  , ut  ea  determinent  , 

„ qua  Chriftus  iingulatim  non  pr*fcripfit,  fed  ccclefi*  judicio  permi- 
„ (it.  Et  quamvis  quidquid  Pontifex  lummus  in  univerfb  orbe  poteft, 

„ id  etiam  epifeopo  in  lua  dioecefi  concelTum  fic  , quia  epilcopus  eft 
„ dioeceleos  pallor  ordinarius,  ficut  Papa  totius  orbis  chrifliani . Idta- 
„ men  inteliigendum  eft  de  his  qua*  pertinent,  tum  ad  poteftatem  or- 
„ dinis,  cum  ad  regimen  fpirituale  ovium  : non  vero  de  iis  qu®  ad 
,,  univerfam  Chrifti  familiam  pertinent,  qualia  funt  delignatio  materi® 
„ & miniftri  1'acramentorum  , concilii  cecumenici  congregntio  , majo- 
„ rum  caularum  judicium , controverfiarum  fidei  definiendarum  pritna- 
„ ria  poteftas,  in  quibus  omnibus  plura  poteft  eccleft®  univerl®  caput, 
„ quam  fingularum  diceceleon  epifcopi. 

Refpondent  canonillx,  dilcrimen  repetendum  cfle  ex  lib.  3.  decretal. 
tit.  40.  cap.  aqua , feu  cap.  9.  ubi  Gregorius  IX.  declarat  epifeopum  in 
lua  dioecefi  pofle  quidem  “ inferioris  gradus  clericis  ea  committere  , 
,,  qu®  jurildi&ionis  exiftunt  ( puta , inquit  glolfa  ex  Bernardo , judica- 
„ re , cognofccre  de  caulis , inftituere  beneficia , ea  conferre , & omnia 
„ alia  qu*  aflecutus  eft  epilcopus  in  Confirmatione  ) qu*  ordinis  ta- 
„ men  epilcopalis  lunt,  non  poffe  inferioris  gradus  clericis  demanda- 
„ re  (puta,  inquit  glolfa  ex  eodem  Bernardo  , clericos  ordinare  , vir- 
„ gines  confecrare,  chrilma  conficere,  5c  confimilia  , qu®  minifterium 
„ conlecrationis  defiderant.  ) Summus  vero  Pontifex,  inquit  glolfa  in 
caput  quatito,  de  confuetudine , hoc  delegare  poteft  fimplici  facerdoti  , 
,,  quia  Papa  non  fubjicitur  legibus  . Unde  poteft  committere  fimplici 
„ facerdoti,  ut  in  ditio  capite  pervenit,  ubi  Gregorius  I.  presbyteris  Ca- 
„ laritanis  permittit  ut  in  fronte  confignent. 

Respondet  Palavicinus  in  hifloria  Concilii  Tridentini  , non  efle 
improbabile,  fi  ratio  habeatur  folius  inftitutionis,  epifeopos  pofle  hoc 
privilegium  conferre  fimplici  facerdoti  , quamvis  attento  rerum  ftatu 
pr*fenii,  illud  minime  poflint,  uti  nec  poliunt  de  quibufdam  votis  dif- 
penfare,  nec  a peccatis  quibufdam  ablolverc. 

Respondet  Ledefma  t.par.4.  qutefl.  13.  art.  3.  quemlibet  epifeopum 
in  lua  dioecefi  facultatem  habere  committendi  presbyteros  , qui  confir- 
ment. Et  quidem  fi  jus  divinum  & naturale  attendamus,  axioma  eft 
plurium  theologorum  & canonillarum  .•  Quidquid  poteft  Pontifex  in 
univerfo  orbe,  ii  ea  excipias  qu®  ad  univerfum  ecdefi®  flatum  perti- 
nent, ut  res  fidei  definire,  idipfum  poteft  epifeopus  in  fua  dioecefi  , 
nifi  fpecialiter  Pontifex  aliquid  fibi  refervet.  Ita  ex  theologis  docent, 
Alphonfus  Tollatus  in  cap.  19.  Matth.  87.  littera  E ; Nicoalus  de  Cufa 
Cardinalis  lib.  a.  de  concord.  catholica , cap.  3.  Francifcus  V 1 flori  a in  rele - 
flione  de  matrimonio  par.  t.  num.  7.  Dominicus  Soco  in  4.  d.  32,  qtite/l.  1. 
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art. 3.  in  fine,  8c  dijl.  27.  qtne/l.l.  art.  4.  & lib.  6.  de  /ujlitia , quafl.  1 ,ar. 
3.  ad  2.  Henriquez  lib.  6.  de  poenitentia  cap.  14.  num.  7.  in  comment.  littera 
K , & lib.  1 o.  de  /. 'aeramento  ordinis  cap.  3 5.  num.  2.  & lib.  1 2.  de  matrimo- 
nio cap.  5.  num.  2.  in  comment,  littera  Ny  Arragonius  2.2.  qurefl.  88.  art. 
12.  ex  canoniftis  vero,  Hugo,  tefte  Majolo , lib.  5.  de  irregularitate  cap, 
51.  num.  4.  Majolus  ibidem ; Perez  lib.  3.  aV  ordinat,  tit.  15.  /e^e  5.  & tit. 
18.  lege  2.  ex  canoniftis  denique  Thomas  Sanchez  lib.  1.  dtfput.6i.nu. 
3.  & lib.  7.  de  impedim.  matrimonii , dtfputat.  I.  num.  9.  Ratio  eft  quia  E- 

Eifcopus  eft  paftor  ordinarius  in  fua  diascefi , ficut  Pontifex  in  toto  or- 
e.  In  iis  igitur,  in  quibus  Pontifex  ejus  jurildi&ioncm  non  coercet  , 
ordinariam  habet  poteftatcm. 

Respondet  Arcudius  de  Confirmat,  cap.  15.  presbyteros  ad  confe- 
rendum Confirmationis  lacramentum  committi  polle  ab  epifeopis,  non 
fingulis  quidem  , led  in  concilio  quodam  particulari  congregatis  . 
Concilia  1'ane  quaedam  particularia  confirmandi ' jus  conceflere  Cho- 
re pileo  pis. 

Ex  his  patet  dubium  efle  utrum  epifeopi  in  fua  dicecefi  , presbyte- 
ros, qui  confirment,  delegare  poffint . S.  Thomas  & Thomiftae  illud 
eis  prohibitum  efle  jure  divino  exiftimant.  Palavicinus  & canoniftae  ju- 
re duntaxat  ecdefiaftico  , Ledefma  neutro  . Thomiftarum  opinio  vera 
mihi  non  videtur  ob  fafta,  quibus  mihi  quidem  certum  eft  , Armen- 
tarium Chorepifcopum , licet  presbyterum,  ab  epifeopis  confirmandi  fa- 
cultatem accepifle,  ex  Concilio  Regienfi,  fcculo  V.  presbyteros  a patri- 
bus Arauficanis,  qui  haereticos  ad  ecclefiam  redeuntes  , urgente  mortis 
periculo,  confirmarent,  commiflos  fu  i fle  , ex  Concilio  I.  Arauficano  , 
eodem  feculo  V.  & fimplices  Graecorum  presbyteros,  folo  fuorum  an- 
tiftitum  confenfu  etiam  confirmare  l olitos.  Utrum  vero  capitis  Aqua 
auftoritas  hodie  integra  vigeat,  merito  dubitatur.  Praefules  enim  Gal- 
licani virginum  velamen,  & alia  plura,  qu*  epifeoporum  dignitati  & 
ordini  canonibus  Eccleftafticis  refervantur,  presbyteris  frequens  committunt. 

Decimatertia  ratio  petitur  ex  Chorepifcopis , quibus  in  Concilio 
Meldenft  , canon.  44.  Confirmatio  , eccleftarum  conlecratio  , & pres- 
byterorum ac  diaconorum  ordinatio  , etiam  jubente  epifeopo  , inter- 
dicitur . ' 

Responderx  poflet  1.  virginum  velamen,  & poenitendum  recon- 
ciliationem , Concilio  II.  Carthaginenfi  canone  1.  presbyteris  abfolute 
prohiberi  : deinde  Concilio  III.  lequenti  can.  32.  ^3 6.  permitti,  con- 
fentiente  epifeopo.  Quidni  potuit  Confirmatio  legibus  eccleftafticis  ali- 
quando permitti,  jubente  epifeopo,  aliquando  abfolute  prohiberi  ? 2. 
Chrifmatis  confe&io  utroque  Concilio  Carthaginenfi  , presbyteris , etiam 
confentiente  epifeopo,  interdicitur:  quam  tamen  ipfis  permitti  pofle  plu- 
res  theologi  contendunt . 3.  Eccleftarum  confecrationem , quas  in  objeElo 
canone  44.  Chorepifcopis  interdicitur  , presbyteris  a fummo  Pontifice 
committi  pofle,  docent  canoniftae. 
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Instabis.  Plura  & Pontificum  & conciliorum  decreta,  fattas  a 
Chorepifcopis , etiam  cum  epifcopi  dicecefani  confenfu , Confirmationes 
irritas  declarant . 

Respondeo  hac  de  re  fafta  & decreta  in  utramque  partem  refer- 
ri ,de  quibus  infra.  Opinioni  przfatas  Confirmationes  ratas  habenti  aper- 
te favent  Concilium  Regienfe,  & Nicolaus  I.  in  epiflola  ad  Rodulphum 
Bituricenfem . , 

Decimaquarta.  Ex  fummis  Pontificibus,  qui  faftas  a presbyteris  Grz- 
cis,  etiam  cum  epifeoporum  confenfu,  Confirmationes  nullas  habuerunt, 
de  quibus  modo  agendum  eft  . 

• 

SECTIO  III. 

»* 

Utrum  fathe  a Grarcis  presbyteris  Confirmationes  valida  J int . 

HOdierni  Graecorum  epifcopi  raro  , presbyteri  frequens  neophy- 
tos confirmant . Illas  vero  Confirmationes  alii  ratas , irritas  alii 
habent.  Arcudius  & Goarius  eas  toto  conatu  defendunt  . Praecipuum 
utriufque  argumentum  ex- Concilio  Florentino  defumitur  , in  quo  ea, 
quibus  Graeci  & Latini  ab  invicem  diffidebant,  agitata  funt  ; revocata 
ad  haec  quinque  capita  , de  proceffione  Spiritus  fanfti  ex  Patre  & Fi- 
lio, de  azymis  & fermentatis,  de  Purgatorio,  de  vifione  Dei,  qua 
fanfti  ante  futurum  judicium  fruuntur,  de  primatu  & auftoritate  fum- 
mi  Pontificis  : ac  tandem  in  unionis  decreto  comprehenfa  & definita 
funt  : quo  quidem  decreto  ab  epifeopis  utriufque  partis  approbato , La- 
tini & Grzci,  “ Sacris  veftibus  induti,  fefe  mutuis  amplexibus  , con- 
,,  falutarunt , “ & Concilio  fubfcripferunt  . Orientales  igitur  & occi- 
dentales fua  facramcnta  1'uofque  ritus  fulceperunt.  Abfoluta  vero  fyno- 
do  Eugenius  IV.  Graecis  pronofuit  quindecim  quzftiunculas  , quarum 
fexta  hzc  erat  i “ Quare  epifcopi  non  inungunt  facro  chrifraate  , fed 
„ facerdotes,  cum  hoc  Pontificibus  fit  datum  ? quz  a Latinis  obje£la 
„ (inquiunt  a£la  fynodica)  Dorothzus,  Mitylenenfis  epifeopus,  cano- 
„ nice  omnia  legitimeque  diflfolvic,  przterquam  duo  , de  quibus  Papa 
„ fignificavit  imperatori , cur  fcilicet  matrimonia  dirimantur  , & i'a- 
triarcha  Conftantinopolitanus  in  ipfo  concilio  non  eligatur  . “ Graero- 
rum  igitur  Confirmationes  , licet  a presbyteris  faftas  , Eugenius  IV. 
czterique  occidentales  approbarunt,  Idipfum  Gregorius  protolypcellus, 
qui  Patriarchz  Alexandrini  vicem  in  eo  Concilio  tenuit,  eoque  nomi- 
ne fubfcripfit  , teftatur  in  apologia  adverfus  encyclicam  Marci  Epbcfini 
epifiolam , in  qua  Marco  Latinos  a Grzcis  iterum  confignaros  fuilTe 
objicienti,  ita  refpondet  . “ Verum  Latini  etiam  noftros  conlignabant 
„ & chrifmatos  .appellabant.  Quod  vero  non  fecundum  re£lam  ratio- 
„ nem  hzc  fierent  , manifeftum  eft  . Etenim  cum  iniremus  concor- 
„ diam,  nihil  habuerunt,  quod  nobis  objicerent  > fed  cum  edemus  or* 

Hh  4 „ tho- 
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„ thodoxi , ab  orthodoxis  orthodoxi  judicati  fumus.  “ Quas  verba  in- 
dicant, i.  Gr*corum  Confirmationem  a Latinis,  & Latinorum  a Gr®- 
cis  ante  celebratum  Concilium  Florentinum  improbatam  fuifte.3.  Pra?- 
fentem  quatftionem  in  eodem  concilio  ititer  Gratcos  & Latinos  agita- 
tam fuifle.  3.  Latinos  nihil  habuiffe,  quod  Gratcis  objicerent,  Gratcos 
vero  re£fe  fentire  hac  dc  re  judicatos  fuiife.  Graeci  denique  a presby- 
teris bajyizati,  cum  ex  variis  infulis  & Gr*ci*  partibus  accerfiti , Ro- 
mam accedunt , ut  in  collegio  Gregoriano  facris  do£frinis  piifque  mo- 
ribus imbuantur,  non  confirmantur  iterum,  fed  ita  confirmati  plerum- 
que ad  facros  ordines  promoventur,  vidente  & tacente  lummo  Pontifice; 
qui  proinde  eorum  Confirmationem  approbare  ccnfetur.  • 

Plura  tamen,  eaque  gravia  & antiqua  ad verfus  hanc  opinionem  pr*- 
judicia  referri  pofiimt. 

Nicolaus  enim  primus  in  epiflola  70.  tui  Hincmarttm , & alios  an- 
riflites  Gallicanos  , Confirmationes  a Photianis  presbyteris  collatas  ir- 
ritas declaravit  , eafque  feriptis  refutarunt  Hincmarus  Rhemcnfis  , 
.TEneas  Parifienfis,  Odo  Bellovacenfis , 8c  Ratramnus  , monachus  Cor- 
bejenfis . 

Verum  glolfa  qua:  in  Gregorii  protofyncelli  apologiam  inferta  eft , 
ubi  de  ratione,  qua  “ Latini  Gratcos  aliquando  fub  conditione  confi- 
„ gnabant,  “ duas  folutiones  affert.  1.  Et,  quod  miniftri  hujus  facra- 
menti  excommunicati  fuerant,  & pro  laicis  habiti , quales  erant  inBul- 
garia  facerdotes  Photiiy  adeoque  committi  non  potuerint.  2.  Eft  quod 
Photiani  facerdotes  agerent  , ut  ordinarii  miniftri  : qua  de  re  fttpra  , 
ubi  de  Photii  errore  pag.  41 1.  & feq.  3.  Pollet  addi  , quod  illi  lacer- 
dotes  a Photio  excommunicato  commifli  fuiflent.  4.  Quod  illi  a Pho- 
tio  commilfx  fuiifent  in  Bulgaria,  atque  ita  in  aliena  dicecefi  , & de- 
ficiente omni  jurildi£fione  .•  licet  enim  epifeopus,  etiam  depolitus  , & 
in  fua,  & aliena  dicecefi  (qua  de  re  dubitatur)  valide  confirmet;  cer- 
tum tamen  mihi  videtur,  1.  Epifcopum  depolitum,  ut  qui  omni  jurif- 
diclione  aftiva  careat , non  polle  presbyterum  committere  , ut  confir- 
met : 2.  Epifcopum,  ut  qui  nullam  extra  fu*  dicecefeos  limites  jurif- 
diftionem  habeat,  non  polfe  presbyterum  in  aliena  dioecefi  committe- 
re. 3,  Epifcopum,  quamcumque  jurifdifl ionem  habeat,  non  polfe  pres- 
byterum majori  excommunicatione  perculfum  committere,  utquicujuf- 
cumque  jurifdiftionis  paftiv*  lit  incapax. 

Secgndum  pr*;udicium  fumitur  ex  Innocentio  III.  relato  lii>.  1.  de- 
cretal.  Iit.  4.  de  confuetudine  , cap.  4.  leu  cap.  quanto  , qui  Lucio  Vica- 
rio fuo  apud  Conftantinopolim  conftituto,  h*c  fcripfit.  “ Pervenit  ad 
„ audientiam  noftram  quod  quidam  fimplices  facerdotes  apud  Conftan- 
„ tinopolim  ea  facramcnta  pra?fumunt  fidelibus  exhibere,  qu*  ab  apo- 
„ ftolorum  tempore  fuerunt  folis  pontificibus  rclcrvata  ( ut  eft  lacra- 
„ mentum  Confirmationis,  quod  chriiinando  renatos  foli  debent  cpil- 
„ copi  per  manus  impofitionem  conferre  ) ad  excufandas  excufatione* 
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„ in  peccatis,  folam  confuetudinem  prxtendentes  . . . Mandamus  qua- 
„ tenus  omnibus  presbyteris  diftridte  prohibeas , ne  talia  de  extero  lua 
„ temeritate  prxfumant  : qux  licet  non  fint  a fidelibus  contemnenda, 
„ tutius  tamen  eft  ea  fine  periculo  ex  neceflfitate  ( qux  legem  non  ha- 
„ bet  ) omittere  , quam  ut  ab  his , quibus  ea  conferre  non  licet  , ex 
,,  temeritate  ( qux  lege  damnatur  ) non  line  gravi  periculo  inaniter 
„ conferantur  : cum  umbra  quxdam  oftendatur  in  opere  , veritas  au- 
„ tem  non  fubeat  in  effedtu  • “ Quo  ex  capite  apparet  facerdotes  il- 
los Conflantinopolitanos  munivifle  le  confuetudine , qux  cum  vim  ha- 
beat legis,  multo  magis  vim  habet  confenfus  taciti,  vel  difpenfationis 
apoftolicx  . Fadlum  tamen  illud  presbyterorum  Grxcorum  , quamvis 
firmatum  confuetudme , improbatur  ab  Innocentio  III.  Deinde  ex  eodem 
textu  apparet  Confirmationis  adminiflrationcm  “ ab  apollolorum  tem- 
„ pore  fuilTe  folis  pontificibus  refervatam . “ Qux  verba  excludere  vi* 
dentur  presbyteros  a miniflerio  ipfius  etiam  extraordinario  . Prxtcrea 
ritum  hunc,  quem  orientales  presbyteri  ufurpaverunt,  efle  umbram  fa- 
cramenti,  non  facramentum.  Denique  tutius  eiTe  Confirmationem,  ur- 
gente licet  mortis  periculo,  dimittere,  quam  illam  a presbytero  fufei- 
pere.  Refpondet  Arcudius  lib.  z.  cap.  15.  pontificem  id  prohibuifle  La- 
tinis non  Grxcis,  “ Quandoquidem  illo  tempore  Latini  dominabantur 
„ Conftantinopoli,  ut  tradunt  hiflorici  quod  ipfemet  pontifex  clarif- 
„ fime  in  fuis  litteris  exprimit,  cum  ad  quemdam  Lucium  fuum  vica- 
„ rium  ita  feribit  : Mandamus  quatenus  omnibus  Latinis  presbyteris 
„ apud  Conflantinopolim  conftitutis,  diftricfc  prohibeas  , ne  talia  de 
„ extero  fua  temeritate  prxfumant  . “ Verum  in  hifce  verbis  ••  quate- 
nus omnibus  Latinis  presbyteris  ; vox  Latinis  deeft  in  antiquis  editio- 
nibus . 

Respondet  Panormitanus,  inde  fequi  tantum  , quod  “ confuetudo 
» non  poteft  operari , ut  clericus  non  epifeopus  poflit  exercere  ea  , 
„ qux  funt  refervata  ordini  epifcopali. 

Respondet  glofTa  poft  Bernardum  , inde  concludi  duntaxat,  quod 
fi  papa  prohiberet  facerdotem  chrifmare,  poft  ipfius  prohibitionem  ni- 
hil conferret,  fi  poftea  chriimaret. 

Respondent  alii  inde  iolum  inferri,  quod  Romani  pontificis  con- 
lenlus  & dilpenfatio  ad  Confirmationis  validitatem  requiratur. 

Tertium  prxjudicium  fumitur  ex  Gregorio  IX.  in  epi/l.  ad  Barcino- 
nenfem  epifcopum . “ Chrifmati  vero,  ut  verbis  tuis  utamur,  a fimplici 
» facerdote  Confirmationis  munus  minime  receperunt  ; quia  de  1'olis 
» apoftolis  legitur,  quorum  funt  epifeopi  fuccelTores,  quod  per  manus 
„ impofitionem  Spiritum  fandi um  dabant  : & ideo  tam  illi  , quam 
„ confirmandi , de  extero  a folis  epifeopis  confignentur  . “ Grxcorum 
lacerdotum  confirmare  folitorum  confuetudo  ibi  reprobatur. 

Huic  teftimonio  , eamdem  quam  priori  folutionem  Arcudius  adhi- 
bet. 

,Quar- 
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Quartum  pnrjudicium  defumitur  ex  epijlola  io.  Innocentu  IV.  qui  ab 
Othone  cardinale,  tunc  ejus  in  Cypro  agente,  confultus  , de  contro- 
verfiis  inter  archiepifcoputn  Niceficnfem  Latinum  , & Graecos  antidi- 
t«s  Cyprios  circa  plures  ritus,  facramentis,  feu  eflentiales  feu  acciden- 
tales exortis  , de  minidro  Confirmationis  ita  refjpondet  cap.  4.  “ Soli 
„ autem  epifcopi  confignent  chrifmate  in  frontibus  baptizatos  , quia 
„ hujus  unftio  non  debet  , mfi  per  «pifcopos  exhiberi  , quoniam  foli 
„ apodoli , quorum  vices  gerunt  epifcopi,  per  manus  impofitionem  , 
„ quam  Confirmatio  vel  frontis  chrifmatio  repraefentat , Spiritum  fan- 
„ uum  tribuiffe  leguntur  : “ tont.  11.  cone.  pag.  6 13. 

Respondeo  Innocentium  hifce  verbis  prohibere  quidem,  ut  Con- 
firmatio a Grxcis  presbyteris  adminidretur,  eam  tamen  ab  illis  faftam 
non  declarare  irritam ..  Utrum  vero  decretum  illud  a Grascis  receptum 
fuerit,  incertum  ed  . “ Cum  non  folum  in  regno  Cypri,  inquit  Ar- 
cudius  lib.  2.  cap.  15.  fed  in  toto  ferme  oriente  ille  mos  edet.  “ For- 
„ taflis  legatus  pontificis  agnita  poftea  difficultate  , decretum  pontifi- 
„ cis  hac  de  re  publicare  praetermifit  , neque  exeeutioni  mandavit  , 
„ quod  commode  fieri  haud  pollet  . Quemadmodum  etiam  Gregorius 
„ magnus  julfcrat , ne  presbyteri  confignarent  , fed  podea  longa  con- 
,,  fuetudinc  intelleffa  , concedit  ut  in  abfentia  epifeoporum  confirma- 
„ rent.  Ob  eamdem  difficultatem  tempore  Clementis  VIII.  perbrevis 
„ indruftio  fu  per  aliquibus  ritibus  Grxcorum  , inter  quos  recenfetur 
„ adminidratie  hujus  1'acramenti , fafta  ed  . Sed  ea  dirigitur  ad  epif- 
„ copos  Latinos  , in  quorum  diceccfibus  Graeci  vel  Albanenfes  Grxco 
„ ritu  viventes  degunt,  quod  optime  fcirent  in  Grxcia  valda  difficile 
„ fore  ut  hxc  conditutio  acceptaretur.  “ Arcudius  ibidem  duo  quxdam 
alia  generati m refpondet  .•  primum  ed  , fummos  pontifices  improbare 
hanc  Grxcorum  confuetudinem , quod  illi  exidimarent  auiioritate  pro- 
pria presbyteros  illud  munus  ufurpade  , quia  in  hujufmodi  decretis  , 
Ixpe  invenitur  hoc  verbum  ( ne  prtefumant  : ) przfumptio  autem  nul- 
lam facultatem  concedam  fupponit  , quam  tamen  illi  obtinuerant  & 
longiffimo  ufu  dabilierant.  Alterum  ed  : “ Quidquid  fit  de  revocatio- 
„ ne  aliorum  pontificum  , profefto  cum  in  concilio  Florentino  pod 
„ omnes  pontifices  qui  revocarunt,  Grxci  de  hac  re  interrogati,  om- 
„ nem  difficultatem,  ut  ibi  affcritur  , legitime  & canonice  diluerent  , 
„ ipfe  etiam  pontifex  Eugenius  IV.  reddit*  ab  iis  rationi  acquieverit : 
„ hoc  vel  unum  ad  omnem  controverfiam  de  hac  re  fedaedam  fufficc- 
„ re  poffc  videtur.  Recellerit  fane  ab  ufitata  confuetudine  aliorum  vo- 
,,  lunt.s  pontificum  ; attamen  clarilfiine  apparet  denuo  accefliflc  con- 
„ fenfum  Eugcnii  pontificis,  dum  Grxcorum  reiponfum  fine  ulla  con- 
„ tradi&ione  admittit. 

Quintum  prxjudicium  petitur  ex  Eugenii  IV.  decreto  , “ Legitur 
„ aliquando  per  apodolicx  fcdis  difpenfationem  , ex  rationabili  & ur- 
„ geute  admodum  caufa.  fimplicem  lacerdotem  adminiftraflc  Confirma- 
. ' „ ut>- 
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,,  tionis  facramentum  . “ Urgens  igitur  admodum  caufa  requiritur  . 
„ Atqui  Graeci  presbyteri  nulla  urgente  admodum  cauia  hoc  lacramen- 

tum  adminiftrant.  Nullum  igitur  facramentum  conferunt. 

Respondeo  i.  Aliud  efl,  urgente  admodum  caufa  fimplicem  facer- 
dotcm  adminiftrafle  hoc  facramentum  ; aliud  urgentem  admodum  cau- 
lam  requiri  ; prius,  non  polterius  , in  hoc  decreto  alTeritur  . z.  Du- 
bium ell  apud  theologos  , quae  caufa  requiratur  ad  illud  lacramentum 
presbytero  committendum . A Bonaventura  caufa  necclTaria  defideratur  j.. 
Alenli  caufa  utilis  vel  necefiiaria  lufficic . j.  Caufam  e/le  necelTariam  , 
cur  Graeci  presbyteri  confirment,  docet  Gabriel,  Philadelphjenlis  anti- 
ftes,  in  trailatu  de  f aeramenti  t , capite  de  Confirmatione  , Ne  quis  , 
„ videlicet,  bapeizatorum  ejulmodi  Confirmationis  gratia  privetur,  fi 
„ cum  contingat , ut  funt  humanae  res , repentina  atque  immatura  mor- 
„ te  ex  hac  vita  migrare.  “ 4.  Dato  , non  concedo  , caufam  nullam 
elTe  necelTariam , defedlus  ille  Confirmationem  illicitam , non  invalidam 
efficeret . 

Sextum  praejudicium  fumirur  ex  brevi  inftruftione  ad  Graecorum 
ufum  jufifu  Clementis  VIII.  fa£ta,  qua  pontifex  Graecos  ab  epilcopis 
non  a presbyteris,  confirmari  voluit. 

Verum  huic  argumento  Arcudius  jam  pridem  refpondit , quod  haec 
inftrutlio  “ dirigitur  ad  epilcopos  Latinos,  in  quorum  dieeceltbus  Grae- 
„ ci  vel  Albanenfes  Grteco  ritu  viventes  degunt  (non  ad  alios,)  quod 
„ pontifex  optime  Iciret  in  Graecia  valde  difficile  lore,  ut  haec  conlti- 
„ tutio  acceptaretur. 

Septimum  praejudicium  fic  habet  : Graeci  presbyteri  hanc  confirnlan- 
di  potellatcm  fibi  commilTam  habent,  vel  a concilio  oecumenico  , vel 
a fummo  pontifice  , vel  ab  ecclefia  orientali  , vel  a concilio  quodam 
particulari,  vel  a fingulis  epifeopis. 

Respondet  Goarius  , a concilio  Florentino  . Rcfpondet  Arcudius 
ab  Eugenio  IV.  Refpondet  Gabriel  Philadelphienfis  ab  ecclefia  orienta- 
li. “ Ecclefia  orientalis,  inquit  , non  tantum  pontificibus  , led  etiam 
„ per  ipfos  pr^byteris  , poli  facram  baptifmatis  caeremoniam  benigne 
„ annuit  atque  concedit  citra  ullam  culpam  undtionem  chrilmatis  : 
„ idque  propterea,  ne  quis  baptizatorum  ejulmodi  Confirmationis  gra- 
„ tia  privetur  & c. 

Qujeres  quando  ufus  ille  apud  Graecos  incceperit? 

Arcudius  in  arueretico  adverfus  Sirmondum  ait  .•  Nullum  dari  Grx- 
„ cum  feriptorem  ante  Photium  , qui  doceat  chrilmationem  epileo- 
„ palem  & facramentum  Confirmationis  a presbyteris  conlerri  polle  .• 
„ led  hoc  elTe  germen  degeheris  , & in  fchifma  nutantis  Graeci*.  “ 
Arcudius  contra  /ib.  1.  de  Confirm.  cap.  1 5.  ait  “ illum  Graecorum  rao- 
„ rem  elTe  antiquiffimum  , neque  coepto  fchifmate  coepilTe  . “ Deni- 
que Sirmondus  in  antirrbetico  t.  ait  “ apud  Graecos  perpetuum  hunc 
„ morem  fuilTe  . “ Cujus  opinionis  allruendae  caufa  referri  poliunt , 

Am- 
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Ambrofiafler,  qui  in  cap.  4 ad  Ephef.  narrat  ^gyptios  presbyteros  con- 
fignafle  , abfente  epifcopo  : videiis  [upra  , pag.  449.  & [eq.  Hierony-. 
mus  in  epijl.  86.  ad  Evagrium  , “ Quid  facit  , excepta  ordinatione  , 
j,  cpifcopus , quod  presbyter  non  faciat  ? u Cbryfoftomus  homil.  1 1.  in 
1.  Timotb.  “ Inter  epifcopum  & presbyterum  intereft  ferme  nihil  . . . 
„ Sola  quippe  ordinatione  fuperiores  illis  1'unt  ( hoc  cft  cpifcopi  pref- 
,,  byteris  ) atque  hoc  tantum  plufquam  presbyteris  habere  videntur  ; “ 
\iiaefis  pag.  448.  Dionylius  de  eccleftajl.  bierarcb.  cap.  5.  “ Nunquam 
„ fa  erdos  divinam  illam  regenerationem,  fine  divino  unguento  con- 
„ fummabit.  “ Chrilma  vero  apud  Graecos  infervit  frontis,  non  verti- 
cis unflioni  : videfis  pag.  450.  & 451.  Denique  chore pifcopi , quorum 
inftitut  o leculum  IV.  in  oriente  praecellit,  confirmabant,  aequa  Con- 
firmatione nunc  agendum  cft. 

.SECTIO  IV. 

Utrum  Confirmationes  a chorepifcopis  fa&.e  valitla  ftnt . 

QUi  chorepifcopos  enifcopali  ordinatione  conlecratos  fuiflfe  putant. 
Confirmationes  ab  ipfis  faflas,  approbant  : qui  vero  eos  in  pref- 
byterorum  ordinem  redigunt  , alii  ratas  , irritas  alii  habent  : & illi 
quidem  in  duo  genera  diftinguuntur  : quidam  enim  ordinario  jure  cho- 
rcpifcopis  eas  compctivilfe  docent,  ut  Petrus  de  Marea  lib.  2.  de  con- 
cord.  cap.  14.  nttm.  4.  in  quam  opinionem  Morinus  inclinat,  in  tradla- 
tu  de  [acris  ordinat,  parte  3.  exerc.  4.  Communior  tamen  fententia  eas 
jure  duntaxat  extraordinario  illis  adfcribit  . Quaellio  h*c  , & difficilis 
& implicata,  ob  varia  munia,  quae  ipfis  tribuuntur  , vel  negantur,  & 
quorum  attributio,  vel  negatio  ex  eorum  ordinationibus,  dignitate,  ac 
variis  , fibique  reipfa  vel  in  fpeciem  repugnantibus  fummorum  pontifi- 
cum & conciliorum  circa  eorum  munia  , decretis  omnino  dependent  . 
( De  his  erudite  feripferunc  Francilcus  Hallerius  , in  trattatu  de  [acris 
tmttionibas  parte  2.  [eS.  5.  cap.  1.  art.  2.  §.  t.  & cap.  2.  art.  2.  §.  1.  2. 
3.  4.  & 5. 'Petrus  de  Marea  lib.  2.  de  concord.  cap.  13.  & 14.  Joannes 
Morinus  in  traiiattt  de  [acris  ordinationibus  parte  3.  exercit.  4.  Ludovicus 
Thomaffinus  in  difciplina  tomo  t.  parte  1.  lib.  1.  cap.  18.  & tom.  2.  par. 
3.  lib.  1.  cap.  8.  & 10.  & hb.  2.  cap.  4/.  nam.  9.  viri  fanc  rerum  an- 
tiquarum peritiffimi,  qui  de  chorcpiicopis , eorumque  dignitate  ac  mu- 
neribus accurate  diflferuerunt.  ) Quare  ne  difficultas  haec  implicetur  ma- 
gis quam  explicetur,  de  chorepifcopis  plura,  quam  inftitutum  nofhura 
pati  videtur,  dicamus  neceflc  eft. 


§.  «. 
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r.  Nome a , in/litutie  , progreffus , ei?*  /inu  cborepif- 
• caporum  ito  oriente  & occidente. 

CHorepiscopi  dicuntur  “ vicarii  cpifcoporum  a Ferrando  dia- 
cono in  breviario  canonum  : “ Vicarii  epiicoporum  fuper  pagos  , 
monalteria , & pagorum  facerdotes,  “ in  canone  62.  Nicrtno- Arabico  1 “ 
„ Filii  epifcoporum  , “ in  canone  63.  Arab.  “ Villani  epifcopi,  “ a 
fynodo  Ratifponenfi , in  capitularibus  hb.  7.  cap.  1S7.  8c  “ Villarum  ac 
„ regionum  epifcopi  , “ a Sigeberto  in  chronico  : qux  dux  poftrcmx 
appellationes  ex  ipla  nominis  etymologia  defumpt®  lunt  ^upt7rltrxo7rof 
enim  idem  cft  ac  villanus  epifcopus , citro  ri»?  %apoet,  x)  in  imi-ms . 

Chorepifcopi  inftituti  funt  in  oriente  , & leculo  111.  ccepilfe  viden- 
tur. Nihil  enim  de  iis  habent  S.  Ignatius  , Clementis  conuitutiones  , 
& canones  apoftolorum  , qui  ceteros  ordines  ecclefiadicos  , etiam  mi- 
nimos, commemorant  i nihil  Patres  llliberitani,  qui  non  modo  maiori- 
bus ordinibus  , led  etiam  fubdiaconis  , aliifque  clericis  leges  praeteri- 
bunt i nihil  Cornelius  pontifex , & Cyprianus  , qui  exteros  ordines  , 
ille  quidem  Romx,  ille  vero  Carthagini  recenfent.  Si  gradus  hic  iplis 
cognitus  fuilTet,  cum  ex  omnium  fententia  iuperior  elTet  presbyteratu, 
& ad  dignitatem  epilcopalem  proxime  accederet  , eum  illi  procul  du- 
bio non  prxteriilTenc  . Praecedit  tamen  hxc  chorepifcoporum  inftitutio 
concilia  Ancyranum  & Neocxlarienfe,  qux  ante  Conftantini  I.  imperium 
in  univerfum  orbem,  cum fxviret  poftrema  perlecutiocelebrata funt . Nam 
in  iis  non  agitur  de  chorepifcopis  creandis,  fed  de  eorum  poteftate  co- 
ercenda, & epiicoporum  au&oritati  lubmittenda,  a quibus  jam  fe  exi- 
mere tentabant  : quapropter  cum  concilia  hxc  fuerint  orientalia,  &-in 
Alia  minore  celebrata,  auo  ex  diftis  conlequi  videntur  : prius  in  Ga- 
latia & Ponto  viciniique  regionibus  ordinem  illum  ccepifle,  & inde  in 
plerafque  ulterioris  ordinis  regiones  dideminatum  : polterius,  ad- finem 
tertii  feculi  a quibufdam  ly nodis  provincialibus  inftitutum  fuilTe. 

Morinus  quidem, in  traflatu  de  facris  ordinat,  exercit.  4.  cap.  1.  nwn. 
3.  chorepifcoporum  inftitutionem  prxcefltlTe  Novatianam  hxrelim  inde 
colligit  , quod  in  abiione  1.  concilii  Chalcedonenlis  condar  Novatianoa 
habuilTe  chorepifcopos.  Inftitutionem  enim  ab  ecclefia  poft  eorum  hx- 
refim  decretam  improbaturi  potius  videntur,  quam  amplexuri  . Verum 
hxc  ha:  re  fis , Cornelii  & Cypriani  temporibus  exorta  eft,  qui  cum  ec- 
clcliafticos  gradus  enumerant  , nullam  chorepifcoporum  mentionem  fa- 
ciunt . Accedit  quod  Gmili  ratiocinio  concludi  pollet  chorepifcoporum 
ordinem  prxceffilTe,  non  modo  Novatianorum  originem,  Tea  & Quar- 
todecimanorum,  quos  habuilTe  chorepifcopos  apparet,  ex  eadem  aftione 
1.  in  qua  EutychiusQuarto-decimanorum  princeps,  & Zeno  Quarto-de- 
cimanus,  ambo  chorepifcopi  ejurata  hzreu  fua  , fidem  catholicam  am- 
plectuntur. . _ I . ■ » 
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Chorcpifcopi  igitur  poft  exortam  Novatianorum  hxrefim  inflicuti 
funt  : quo  anno,  & a quibus  conciliis,  incertum  eft.  Brevi  autem  in 
oriente  propagati  funt.  Eorum  enim  aufloritas  coercetur  canone  ij. 
concilii  Ancyrani  .•  fubfcripfere  duo  concilio  Neocxlarienfi  ; quindecim 
vero  concilio  Nicxno,  videlicet  Cappadociae  provincia:  quinque,  Ifau- 
riz  quinque,  Syriz  duo,  Bithinix  duo,  Ciliciz  unus.  Concilium  An- 
tiochenum, qux  funt  eorum  munia  flatuit  can.  8.  & io.  Athanafius  in 
apologia  2.  negat  in  Marxotide  regione  , unquam  fui/Te  epilcopum  vel 
cnorepifcopum , fed  fingulos  regionis  illius  vicos  habere  folitos  facerdo- 
tes  Alexandrino  patriarch*  fubjeflos  . Bafilius  in  epiji.  181.  quam  ille 
ad  choroepifcopos  fuz  dioecefeos  referibit , conqueritur  quod  illi  offi- 
cium ab  antiquis  canonibus  (ibi  commilTum  negligenter  exequerentur  . 
Concilii  Ephefini  aiiione  prima  Cxfarius  Arcentis  , feu  Sartcnlis  chore- 
pifcopus  fedet  initio  fefUonis  inter  epifeopos,  & in  fine  ejufdem  a£lio- 
nis  inter  eofdem  condemnationi  Neflorii  decernens  fubfcribit  nomine 
proprio  ( id  eft  velyt  epifeopus  fubfcripfit  aftioni  6.  ) Concilium  Chal- 
cedonenfc  canone  2.  eos  inter  majores  ordines  poft  epifeopos  recenfet  . 
Aflionibus  ejufdem  concilii  quatuor  auc  quinque  fubfcripferunt  alieno 
nomine.  Concilium  Nicznum  II.  canonem  2.  Chalcedonenfem  repetit 
canone  5-  & antiquum  chorepifcoporum  privilegium  de  ordinandis  le£lo- 
ribus  renovat  can.  14.  Theodorus  Balfamon  , patriarcha  Antiochenfis  , 
qui  delinente  feculo  XII.  floruit  , in  canonem  1 3.  Ancyranum  teftatur 
chorepifcoporum  gradum  ztate  fua  omnino  exolevifle  : “ Chorepilco- 
„ porum  gradus  omnino  exolevit  . “ Et  in  canonem  57.  Laodicenum 
ait  periodeutis , feu  chorepifcopis  fucceflilTe  “ Exarchas,  qui  ab  epifeo- 
„ pis  promoventur,  pagos  circumcurfant,  deli£ta  animx  obfervant,  & 
„ fideles  perficiunt.  “ Qux  de  patriarchatu  Conftantinopolitano  & An- 
tiocheno intelligi  debent  : res  enim  contrario  eventu  contigit  in  pa- 
triarchatu Alexandrino,  in  quo  fi  vera  fint , qux  Petrus  de  Marea  ex 
Cyrillo  refert  lib.  2.  de  concord.  cap.  14.  num.  9.  “ Deletis  epifeopis  fo- 
„ li  archiepilcopi  curam  patriarchx  in  adminiftratione  ecclefiarum  le- 
„ vant  quod  ducentis  ab  hinc  annis  induftum  fui  Ile  teftatur  Cyril- 
„ lus  Alexandrix  patriarcha  iis  litteris  , quas  in  Valachia  fcripfit  an- 
„ no  idia.  “ Hic  eft  Cyrillus  Lucar  feu  Lucaris,  qui  paucis  poft  an- 
nis Hollandica  pecunia  tentatus , ad  Calvinilmum  defecit ; & ejufdem 

Secunix  rainifterio,  corruptis  aulx  turcicx  primoribus,  in  fedem  Con- 
antinopolitanam  proveflus,  meritas  poenas  dedit,  quod  a veteri  ecde- 
fix  illius  traditione  delcifcens , & ab  Hieremix  patriarchx  cenfura , qua 
confeffionem  Auguftanam  olim  notaverat , aliquot  articulis  profelfionis 
Hollandicx  fubfcripfiiret. 

.•  Haflenus  de  oriente  , nunc  de  occidente  , in  quo  chorepifcoporum 
gradus  multo  ferius  invaluit  . Illius  enim  prima  mentio  fa&a  eft  in 
concilio  Regienfi  , anno  439.  celebrati  , in  quo  Armentarius  in  epif- 
copum  Ebrodunenfem  perperam  ordinatus  chorepifcopatus  officio  fun- 
- gi  per- 
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gi  permittitur  : nulla  tamen  fynodus  alia  occidentalis  feptem  primi* 

Eccleliz  feculis  chorepiftoporum  meminit  ; nullus  enim  auflor  , quod 
fciam  ( fi  forte  Gennadium  excipias  ) ex  feptem  primis  ecclefias  lecu- 
lis  tellatur  eos  in  occidente  viguifle  . Gennadium  excepi  , qui  lib.  de 
viris  illujlribus  , de  Salviano  louuens  , haec  aic  : “ Scripiit  expofitio- 
„ nes  extremas  partis  Ecclefialtis  ad  Claudianum  Epilcopum  Vien- 
„ nenfem  . “ Refcribendum  enim  chorepifcopum  exiuimat  Petrus  de 
Marea  lib.  a.  de  concord.  cap.  14.  num.  5.  nunquam  enim  Claudianus 
Epifcopatum  Viennenfem  obtinuit,  cum  illi  Mamercus  ejus  frater  fuper- 
ftes  fuerit. 

Inde  patet  chorepifcopos  , feptem  primis . ecclefiz  feculis  , in  occi- 
duis partibus  raros  admodum  fuifie  . Nulli  certe  temporibus  illis  in 
Italia  & Africa  extitiffe  mihi  videntur  . Nihil  enim  moror  epijlolam 
5.  Damafi  ad  Profperum  & cacteros  antiftites  Africanos  , epijlolam  88. 

( alias  8 6. ) Leonis  I.  ad  epilcopos  Germaniz  & Galliz  , & epijlolam 
Joannis  III.  ad  eofdem  Germaniz  & Galliz  epifeopos  : quas  quidem 
cpifiolas  fuppofititias  eruditis  omnibus  hodie  pcrfuafum  eft  . Ferrandus 
vero  diaconus  chorepifcopos  quidem  commemorat  , ftd  compendii  fui, 
non  confuetudinis  patriz  , necelfitate  duftus ; faciens  enim  Grzcorum 
canonum  compendium  , cum  ad  Ancyranos  , & Neoczfarienfes  cano- 
nes pervenit  , tum  necelTario  chorepifcoporum  illi  memoria  facienda 
fuit  . v . . • 

De  presbyteris  autem  vel  chorepifcopis  non  loquitur  canon  7.  Hif- 
palenfis  concilii  , ficut  habet  Suriana  editio  , fed  de  folis  presbyteris, 
quemadmodum  antiqua  exemplaria  , e quibus  Garcias  edidit  illos  ca- 
nones , reprzfentant . Patres  enim  decretum  ferunt  adverfus  Agapium 
Cordubenfem  epifeopum  , qui  canonum  ignarus  , frequenter  presbyte- 
ros delegabat  ad  ea  agenda  , quz  ex  conciliorum  decretis  ad  folos 
epifeopos  fpe£labant  , illiufque  przvaricationis  occafione  renovant  an. 
tiqua  canonum  (latuta  , qui  presbyteris  fevere  prohibent  ne  ordina- 
tiones, Confirmationem,  ecclefiarum  confccrationem  , & multa  ejuf- 

modi  conferant  . Probabilius  quidem  ex  Ifidoro  Hifpalenfi  lib.  2.  de 
officiis  ecclef.  cap.  6.  non  tamen  necelTario  probatur  chorepifcopos  in 
Hifpania  ulitatos  fuifie.  . Cum  enim  ille  eorum  munera  explicando  , 
tres  illos  canones  , Ancyranum  * Neoczfarienfem  & Antiochenum  , 
nullo  figillatim  numerato  conjunxerit  : inde  fane  non  colligitur  neccf- 
fario  eos  in  Hifpania  ufurpatos  , fed  Ifidoro  •,  quid  de  iis  antiqui  ca- 
nones Grzci  decreverant  t cognitum  fuifie  . Nolim  tamen  negare  fc- 
ptimo  feculo  , atque  etiam  antea  in  Hifpania  inllitutos  fuifie  chore- 
pifcopos , licet  hoc  monumenta  ecclefiaftica  , quz  nobis  fuperfunt  , 
non  referant  : cum  enim  Ancyrani  , Neoczfarienfes  » & Antiocheni 

canones  Martino  Braccarenfi  ■,  Ifidoro  Hifpalenfi  , aliifque  Hifpanis 
cogniti  , & cecumenica  concilia  Nicznum  , Ephefinum  , & Chalce- 

donenfe  , ipfis  quoque  cognita  , chorepifcopos  probaverint  , facile 
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fieri  potuit  ut  chorepifcopos  conftituendi  occafio  nobis  incognita  fele 
dedent. 

Utcumque  fit  , illos  certe  in  Gallia  , & Germania  feculo  ©flavo 
jam  frequentes  fuifle  apparet  ex  dilTidiis  circa  eorum  minifteria  eo- 
rumque  confervationem  , vel  extinflionem,  feculis  oftavo  & nono  ex- 
ortis , quz  ad  fedem  apoftolicam  relata  , & in  conciliis  Germanicis, 
& Gallicanis  traftata  funt  . Dc  illorum  enim  minifterio,  PipinusMa- 
jordomus  Francorum  , anno  744.  ut  Baronio  placet  , vel  anno  747. 
ut  Petro  de  Marea  videtur  , per  Ardobanium  presbyterum  retulit  ad 
Zachariam  pontificem  , qui  canonem  10.  concilii  Antiocheni  fervan- 
dum  elfe  refpondit  , in  epi/Iola  7.  ad  Pipinum  , cap.  1.  Eo  refponfo 
plene  fatisfaflum  non  eft  iis  dubitationibus  , quz  ancipites  tenebant 
Gallicanos  epifcopos,  quibus  comperta  erat  definitio  lynodi  Antioche- 
nae; fied  de  verborum  genuino  fenfu  erat  quzftio.  Chorepilcopis  igitur 
a muniorum  epilcopalium  ufurpatione  non  defiftentibus,  necellaria  fuit 
altera  relatio  , quz  temporibus  Caroli  magni  milTa  eft  ad  Leonem  III. 
qui  ab  eodem  imperatore  per  Arnontm  archiepifcopum  confultus  , fa- 
cias a chorepifcopis  presbyterorum  , diaconorum  , & fubdiaconorum 
ordinationes  , neophytorum  Confirmationes  , dedicationes  ecdefiarum, 
& virginum  confecraciones  irritas  declaravit  : Przdiflos  autem  cho- 

„ repilcopos  omnes  przcepit  damnare  , & in  exilio  detrudi  . “ Ifla 
vero  , fubjicit  Carolus  lib.  7.  capitul.  cap.  187.  M Omnes  , maxime 
„ regni  nobis  a Deo  commifli  epifeopi  , cum  eodem  Arnone,  permit- 

tente  przfato  apoftolico  , mitius  traflantes  in  fynodo  ReginifbruK 
„ ( id  eft  Ratifponz  ) jam  diftos  villanos  epifcopos  inter  presbyte- 
ri ros  flatuerunt  , ita  ut  amplius  nihil  de  cpilicopali  minifterio  przfu- 
„ merent  , nec  ipfi  deinceps  a quoquam  fierent  ( epifeopo  ) qui  gra- 
„ dus  fui  periculum  vitare  vellet  . **  Idem  quod  Ratilponenfe  conci- 
lium , decrevit  imperator  lib.  6.  capitul.  cap.  119.  ‘‘  Placuit  , ne  cho- 
,,  repifeopi  a quibusvis  deinceps  fiant  , quoniam  haftenus  a nefeienti- 
„ bus  fanflorum  Patrum  & maxime  apoftolorum  decreta  , ( alludit  ad 
„ fuppofitas  Damafi  , Leonis  I & joannis  111.  epiftolas  ) fuifque 
•„  quietibus  & deleflationibus  inhzrentibus  fafli  funt , idcirco  & olim 
„ perfzpe  ( tribus  nimirum  illis  pontificibus  ) & noftro  a fanfla  apo- 

ftolica  fiede  tempore  ( Leone  videlicet  III.  > funt  prohibiti  , & ne 
„ deinceps  a quoquam  tam  ordinante  , quam  ordinari  cupiente  talis 
„ przfumptio  affumatur,  a cunftis  noftri  regni  epifeopis  in  fynodo  (Ra- 
„ tifponenfi)  canonice  prohibitum  eft. 

Licet  autem  chorepifcoporum  minifterium  damnatum  fuerit  a Leone 
& a fynodo  totius  regni , vetitumque  ne  ipfi  deinceps  a quoquam  fie- 
rent epifeopo  , qui  gradus  fui  periculum  vitare  vellet  , attamen  eru- 
perunt iterum  , egeruntque  altas  radices  in  Galliis  . In  fynodo  No- 
vionenfi  anno  814.  chorepiCcopi  duo  fedent  poft  epifcopos  , fed  abba- 
tes & presbyteros  przcedunt  . Ludovicus  Pius  anno  828.  miflls  domi- 
nicis 
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nicis  dedit  in  mandatis  , primum  quidem  ut  inquirerent,  quales  eifent 
„ epifcopi  , “ Deinde  quales  eiTent  adjutores  minifterii  eorum  , id  eft 
„ chorepifcopi  , archipresbyteri  , archidiaconi  , & vice  domini  , & 
„ presbyteri  per  parochias  eorum  . “ Imperante  igitnr  Ludovico  pio 
„ floruerunt  iterum  in  Galliis  chorepifcopi  , regebant  ecclefias  , con- 
„ firmabant  , & alia  quaedam  jura  epifcopalia  uiurpabant  . Eorumque 
„ Confirmationes  , modo  confenferint  legitimi  epiicopi  , Rabanus  an- 
no 81?.  approbavit  , lib.  1.  de  inflitutione  Clericorum  , cap.  5.  fed  re- 
preflfa  eft  eorum  audacia  a concilio  Parifienfi  anno  829.  hb.  1.  cap.z 7. 
quod  fa&as  ab  ipfis  Confirmationes  irritas  declarat  , epifcopos  vero 
monet,  “ Ne  aliud  eis  agendum  permittant,  nifiquod  ad  eorum  officium 
„ proprie  pertinet,  & in  facris  canonibus  praefixum  habetur  . “ Chore- 
pifcopornm  tamen  ordinationem  non  prohibet,  fed  illam  juxta  canones 
faciendam  effe  decernit . 

“ Mirabitur  forte  aliquis,  ait  Marea  cap.  14.  num.  7.  nec  immerito 
„ quis  redivivos  excitaverit  chorepifcopos  .•  & unde  tanta  illorum  pervi- 
,,  cacia  proficifceretur  , ut  rebus  tam  gravi  auftoritate  definitis  , (fare 
„ nollent.  Sed  omnem  admirationem  deponet,  fi  quis  confideravcrit  ira- 
„ perfeftam  effe  legem , quae  vetat , fed  quod  contra  fa&um  fit , non  ir- 
„ ritum  decernit  , cujus  generis  erat  hxc  interdiflio  , ne  chorepifcopi 
„ ordinentur  . Quare  ab  arbitratu  epilcoporum  pendebat  hxc  inftitutio.“ 
Haftenus  ille  : fed  pace  tanti  viri  dixerim  , chorepifcoporum  ordinatio- 
nes tandem  irritae  & nullae  declarantur  lib.  7.  capitul.  cap.  318.  Huic  ta- 
men decreto  epifeopis  minime  parentibus  , chorepifcopi  eadem  ratione 
qua  fovebantur  olim  a quamplurimis  epifeopis,  ab  iifdem  vel  retenti  vel 
reftituti  funt.  Caula  vero  , quae  gratiofos  epifeopis  reddebat  chorepifco- 
pos , ea  eft  , quod  in  fe  fuiciperenc  omnem  curam  , & laborem  epif- 
copalis  minifterii  , & defidiae  epifeoporum  fuis  quietibus  & delegationi- 
bus  inharentium  patrocinarentur  , ut  elicitur  e capitularibus  hb.  6.  cap. 
119.  & e fynodo  Meldenfi  anno  845.  celebrata  , qu*  canone  4j.  pro- 
hibet, 1.“  Ne  chorepifcopus  fanftum  Spiritum  tradere  tentet,  nec  eccle- 
„ fias  confecret,  neque  ecclefiafticos,  qui  per  impofitionem  manus  tri- 
,,  buuntur  , id  eft  , non  nifi  ufque  ad  fubdiaconatum  , & hoc  juben- 
„ te  epilcopo,  & in  locis  quibus  canones  defignant,  agere  praefumant.“ 
2.  Ne  ulla  munia  epifcopalia  obeant  , licet  “ epifeopus  civitatis  , five 
„ propter  defidiam,  five  propter  fecularem  pervagationem , five  propter 
„ infirmitatem  confenferit.  3.  Si  civitatis  epifeopus  obierit,  nihil  ex  epifco- 
„ pali  minifterio  fpecialiter  epifeopis  debito  attentet;  quia  ex  hoc  magnum 
„ lcandalum  & divifionem  rerum  ecclefiafticarum,  amue  dilationem  in  ca- 
„ nonice  ordinandis  epifeopis,  Dei  ecclefiis  accidifte  confpeximus,  “Cum 
videlicet  praetextu  minifterii  , quod  vacantibus  ecclefiis  cathedralibus  a 
chorepifcopis  impendebatur  , principes  ab  eleftionibus  concedendis  cef- 
1'arent  , ecclefiafticis  proventibus  ad  fuam  fuorumque  utilitatem  revo- 
WitaJ fe  de  Confirmatione  . I i catis. 
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catis  . Qua  de  re  Hincmarus  Rhemenfis  ad  Leonem  IV.  fcripfit,  apud 
ipfum  conqueftus  , “ Quod  terrena  poteftas  epifcopo  quolibet  defun- 

,,  flo  , per  chorepifcopum  folis  Pontificibus  debitum  miniftcrium  per- 
„ ageret,  & res  ac  facultates  ecclefiz  fecularium  ufibus  expenderentur: 
„ & ab  illo  requirens  de  his  , quos  temeritas  chorepifcopalis  ordina* 
„ re  , vel  quibus  Spiritum  fandum  confignando  tradere  pra»fumebat.“ 
Ita  Flodoardus  lib.  3.  biftorite  Rhemenfis  , cap.  10.  Periit  enim  Hinc- 
mari  epiftola  , ficut  & Leonis  referiptum  , quod  nihil  aut  parum  vir- 
tutis habuit  . Variis  enim  exortis  epifeoporum  contentionibus,  quzftio 
iterum  revocata  eft  in  dubium  , & ad  Nicolaum  I.  relata  , qui  anno 
S^4.  con fuit us  a Rodulpho  archiepifcopo  Bituricenli  de  presbyterorum  & 
diaconorum  ordinationibus  a chorepilcopis  in  Gallia  collatis  , refpondit 
validas  quidem  efTe  ordinationes  illas;  “ Ad  formam  enim  feptuaginta, 
„ inquit,  chorepifcopi  fa&i  funt , quos  quis  dubitat  epifeoporum  habuif- 
„ fe  officia  ? “ fed  vetuit  fimilia  a chorepifcopis  praster  regulas  tenta- 
„ ri  . Non  obtinuit  tamen  apud  Belgicos  epilcopos  hzc  relponfio  , ut 
colligere  licet  ex  fynodo  Metenfi  , quz  anno  838.  coada  , ftatuit  ca- 
none 8.  “ Ut  balilicz  a chorepifcopis  confecratz , ab  epifeopis  confecren- 
„ tur:  quia  juxta  decreta  Damafi  Papae,  Innocentii,  & Leonis,  vacuum 
„ eft  & inane,  quidquid  in  fummi  facerdotii  chorepifcopi  egerunt  mini- 
„ fterio/  quod  ipfi  iidem  funt,  qui  8c  presbyteri  . “ Nullam  etiam  il- 
lius decreti  Nicolai  I.  rationem  habuit  Leo  VII.  in  epiftola  ad  Gallos  & 
Germanos.  Interrogatus  enim  ad  annum  937.  a Gerardo  archiepifcopo 
Luriacenfi  , “ Si  a chorepifcopo  ecclefiae  debeant  confecrari  , aut  presby- 
„ teri  ordinari,  vel  conngnatio  chrifmatis,  & manus  impofitio  fieri  . “ 
Refpondet.  “ Hzc  omnia  a chorepifcopis,  ne  fiant,  interdicimus  juxta 
„ canonum  decreta  . “ Nullum  ( quod  fciam)  pofl  hsc  vefligium  ex- 
tat  chorepifcoporum . Quare  illos  feculo  X.  in  occidente  penitus  defiiflfe 
necefife  eft. 

Illis  in  oriente  fuccefiTerunt  exarchi  ex  Balfamone  in  can.  57.  Laodice- 
num,  & ex  Harmenopulo  in  epitome  canonum , feB.l.  ttt.g. 

In  occidente  vero  fuccefiTerunt  archipresbyteri  , & archidiaconi  , non 
quod  illi  poft  extin&um  chorepifcoporum  ordinem  tum  primum  inftituti 
fuerint;  de  chorepifcopis  enim  fimul  ac  archipresbyteris  & archidiaconis 
anno  836.  meminit  fynodus  Aquifgranenfis  II.  can.  4-  fed  quia  munera 
chorepilcopis  tribui  folita , deinde  archipresbyteris  , & archidiaconis  ex 
parte  faltem  concefifa  funt  . Hinc  Sigebertus  in  chronico  chorepilcopos  & 
,,  archidiaconos  confudit : “ Damalus  ( inquit  ) Papa  decrevit  , ne  quid 
„ contra  epilcopos  praefumant  archidiaconi  , qui  dicuntur  chorepifcopi , 
„ id  eft,  villarum  & regionum  epilcopi. 


§.  i. 
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§.  2.  Caufa  inflitutionis , elegio,  ordinatio  & dignitas 
chorepifcoporum . 

CHorepifcoporuxn  originem  Rabanus  in  opufcitlo  de  chorepiscopis , quod 
extat  ad  calcem  tom.  8.  conciliorum  Labbtei  , acceptam  refert  a 70. 
dilcipulis,  & praefertim  a Lino,  & Cieto,  qui  a Petro  folo  confecrati 
epifeopi,  ex  ejufdem  praecepto  diaconos  & presbyteros  in  Romana  dice* 
cefi  ordinarunt,  caeteraque  munia  epifcopalia  peregerunt:  quae  quidem  ex 
Pontificali  pfeudo-Damafi  excerpta  funt. 

Occafionem  inflitucndi  Chorepifcoporum  ordinis,  ex  dilatione  evan- 
gelicae  prxdicationis  per  oppida,  pagos  & vicos,  mihi  fumpfilfe  viden- 
tur epifeopi.  Antiquifllmus  enim  ecclefiae  mos  fuit  , ut  nullus  nifi  in 
civitatibus  epifeopus  ordinaretur.  Hoc  nos  docent  non  modo  veteres 
canones,  fed  & apoflolorum  traditio.  Videmus  enim  eos  in  celeberri- 
mis quibufque  urbibus  evangelium  praedicafTe,  & ecclcfiis  in  eis  con- 
flitutis,  exinde  in  oppida  & pagos  difleminaffe  . Lapfu  igitur  tempo- 
ris, diffufa  per  univerfum  territorium  urbis  fidelium  multitudine  , dif- 
ficile fuit  epifeopo  urbis  per  tot  loca  exercere  munia  epifcopalia,  pra:- 
fertim  ubi  dioecefes  circa  urbem  longe  lateque  diffundebantur  . Erane 
equidem  in  lingulis  pagis  presbyteri,  aut  diaconi  , qui  populum  in  ec- 
clefiafiica  difciplina  continerent,  & moribundis  baptifma  conferrent  ; 
fed  plura  erant  alia  munia,  quae  foli  epifeopi  gerebant;  epifeopum  ve- 
ro lemper  accerfere,  aut  ipfum  adire, •&  epifeopo  Sc  dioecefanis  lon- 
ge diflantibus  molefium  erat.  Deinde  erant  aliqui  presbyteris  & aliis 
clericis  ruranis  praeficiendi  , ne  officii  fui  negligentes  effent . His  igi- 
tur & fimilibus  de  caufis  vifum  eft  conciliis  provincialibus  in  oppidis 
quibufdam  a prima  fede  remotis  minores  epifeopos  creare  , fubditos 
quidem  majori  epifeopo  : fed  propter  djoecefis  commodum  , nonnullis 
epifcopalibus  praerogativis  donatos.  Quae  autem  fuerint  illae  praerogati- 
vae inquiremus  infra , ubi  de  Chorepifcoporum  muniis  . Haec  fuic  pri- 
maria Chorepifcoporum  inflitutionis  occafio  : eorum  enim  multiplica- 
tio tribuitur  & epifeoporum  defidiae  , qui  Chorcpifcopos  ordinabant  , 
ut  eorum  minifterio,  follicitudine  pafcendi  gregis  levarentur  ; & prin- 
cipum  cupiditati,  qui  vacantibus  eccleGis  cathedralibus  Chorepifcopos 
praeficiebant,  ut  redditus  ecclefiafticos  , ad  fuam  fuorumque  utilitatem 
revocarent.  Videfis  capitularia  lib.  6.  cap.  119.  fynodum  Meldenfem 
anno  845.  cap.  44.  & fuppofitas  Damafi , Leonis  & Joannis  III.  epi- 
fiolas . 

Fiebat  Chorepifcopus  ab  epifeopo  civitatis  , cui  fubjiciebatur  ex  ca- 
none 10.  Antiocheno ; modus  autem  quo  fieri  folebat  , refertur  canone 
38.  Nicano- Arabico  : nimirum,  “ Eligebat  epifeopus  virum,  vel  ex  ip- 
,,  fis  presbyteris,  vel  ex  probis  do&ifque  monachis  deferta  incolenti- 
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j,  bus  .•  & flans  tunc  diaconus  alta  voce  exclamabat  : Jam  eligimus 
,,  N.  ut  fit  Chorepifcopus  in  tota  noflra  jurildidione  , ut  fciant  om- 
,,  nes  eum  in  illa  dignitate  conflitutum  eflTe  . . . Deinde  confuetas  , & 
„ ad  id  prasflitutas  fundebat  luper  illum  orationes ,Sc  benedicebat:  tum 
„ vero  tradebat  illi  nomina  omnium  ecdefiarum  & monafleriorum  , 
„ quae  in  l'ua  erant  jurildidione  , & ipfe  Chorepifcopus  eligebat  ali- 
„ quos  ex  illis,  qui  erant  in  eis  eccleliis  & monafleriis,  quae  erant  in 
,,  ejus  poteflate,  idoneos  & fermone  quoque  potentes  , quorum  non- 
„ nullos  praeficiebat  ad  vifitandas  ecclefias  , & nonnullos  ad  vifitanda 
„ monafteria,  ita  tamen  ut  neque  ecclefiaflicos  monafleriis,  neque  mo- 
,,  nachos  ecclefiis  praeficeret.  “ Haec  ordinatio  folemnis  erat  , eamque 
„ presbyterorum  confecrationi  praeponit  oecumenica  lynodus  Chalccdo- 
nenfis,  can.  12.  cum  facros  ordines  enumerat,  “ Si  quis  ordinaverit  , 
„ per  pecunias , epilcopum , aut  Chorepifcopum  , aut  presbyterum  , aut 
,,  diaconum  (en  majores  ordines)  vel  quemlibet  ex  iis,  qui  connume- 
„ rantur  in  clero,  (en  minores  ordines  ) aut  promoverit  , per  ,pecu- 
„ nias  , oeconomum  , vel  defenforem  , vel  manfionarium,  yel  quemli- 
„ bet,  qui  efl  fubjedus  regulae  &c.  “ (en  officia  ecclefiaftica . ) Syno- 
dus, ut  apparet,  facros  ordines,  Sc  a minoribus,  & ab  officiis  diflin- 
guit.  Chorepifcopatum  inter  ordines  facros  recenfet  , eumque  fubjicit 
epifeopatui,  presbyteratui  vero  praeficit.  Unde  conjicere  liceret  Chore- 
pifcopatum fuiflTe  ordinem  facrum  a Deo  inflitutum,  medium  vero  in- 
ter epifeopatum  & presbyteratum , nifi  ex  utriufque , orientalis  & oc- 
cidentalis, ecdefiae  patribus  certo  conflaret,  hierarchiam  facram  ex  fo- 
lis  epifcopis,  prerbyteris,  & diaconis  olim  compofitam  fuifTe  . In  eo 
igitur  canone  Chorepifcopi  ab  officialibus  lecernuntur,  quod  eorum  ju- 
rifdidio,  & fundio  mere  fpiritalis  efifet ; medii  vero  recenfentur  inter 
epifeopos  & faccrdotes,  quod  illis  fubeilent,  iflis  praeeffent ; eorumque 
dignitas,  licet  ecclefiaflico  jurp  inveda , inter  utrofque  media  foret  . 
Quemadmodum  autem  epifeoporum  8c  facerdotum  , ita  & Chorepifco- 
porum  ordinatio,  per  orationes  & manus impofitionem fieri  iolebat.  O- 
rationis  meminit  canon  Arabicus;  manuum  impofitionis  canon  Chalce- 
donenfis  ; “ Si  quis  ordinaverit  & c.  , epilcopum , Chorepif- 

„ copum  & c.  “ Utriufque  rituale  Maroniticarum  ordinationum  , quod 
nobis  fpccialem  formulam  exhibet  ordinationis  Chorepifcopalis,inqua, 
cum  confecratur  epifeopus,  manus  impofitio,  orationi  conjungitur.  Ri- 
tualis ille  liber,  de  Maronitarum  ordinationibus  , integer  extat  apud 
Morinum , tradatu  de  facris  ordinationibus  pane  z.  pag.  3 79.380.  &c. 
Et  in  eo  integra  Chorepifcoporum  ordinatio  fpeciali  capite  ad  id  de- 
deputato  enarratur. 

Utrum  etiam  in  occidente,  ficut  & in  oriente  Chorepifcopi  fpecia- 
lem  ordinationem  haberent,  negat  Morinus  in  eodem  tradatu  , parte 
3.  exerc.  4.  cap.  1.  num.  1 7.  “ Eo  quod  fero  admodum  apud  Latinos  ad- 
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j,  miffus  fuit  novus  ifte  Chorepifcdporum  ordo  , & vix  tribus  feculis 
,,  viguit.  Deinde  non  modo  recentiores  rituales  Larini  , verum  etiam 
„ antiquiflimi,  nullos  ritus  confecrationis  dignitatum  ecdefiafticarum  , 

„ fi  epifcopalem  excipias,  nobis  reprefentant.“  Verum  fynodus  Vl.Pa- 
rifienfis,  anno  829.  celebrata  lib.  2.  cap.  27.  licet  fa&as  ab  ipfis  Confir- 
mationes & ordinationes  irritet,  eolque  ad  exemplum  & formam  fep- 
tuaginta  difcipulorum  efTe  definiat,  ftatuit  tamen  ut  eorum  ordinatio 
fiat,  pro  ut  jura  canonum  decernunt.  Particularem  igitur  in  eis  ordi- 
nationem requirit. 

Qualis  vero  & quanta  efTet  eorum  dignitas  apparet  ex  canone  ijj. 
Ancyrano,  ubi  epifcoporum  vicarii  dicuntur,-  ex  canone  14.  Neocaefarien- 
fi,  ubi  facra  faciunt , praefente  epifeopo,  oblationem  diflributtnt , & hono- 
rantur ut  epifcoporum  comminiflri ; ex  canone  8.  Antiocheno  , quo  illis 
committitur,  ut  canonicas  dent  litteras,  pacificas  , feu  communica torias 
& formatas  ; quod  folis  epifeopis  licebat  ex  Concilio  1L  Hifpalenfi 
cap.  7.  item  ex  eorum  arrogantia  ••  ut  enim  epifeopi  fele  atquarent,  am- 
biebant ordinari  a Patriarchis,  vel  a metropolitis ; quam  fuperbiam  re- 
preflerunt  patres  Antiocheni,  can.  10. flatuentes,  ut  illi  a civitatis  epif- 
eopo promoverentur.  Praeterea  ex  fynodo  Regienfi  , anno  439.  can.  3. 
unde  aperte  fequitur,  juniores  epifeopos,  pro  statis  reverentia,  plerum- 
que ceaere  folitos  Chorepifcopis.  Ibi  enim  Chorepifcopatus  Armenta- 
rio depofito  ex  mifiericordia  conceditur,  noti  amplus  quidem  & diflfii- 
fus,  fed  ambefus,  certifque  legibus  reftriflus  , quas  inter  , hsc  eft,  “ 

„ Ne  ulli  epifcoporum  in  rudimentis  fuis  huic , in  aliquo  , quafi  pro  0 
„ aetatis  reverentia,  cedere  liceat.  “ Poftremo  Chorepifcoporum  digni- 
tas apparet  ex  citato  Maronitarum  rituali  , quod  clericorum  ordina- 
tiones fuo  quaslibet  gradu  & ordine  referens,  Chorepifcopos  folis  epif- 
eopis immediate  fubjicit,  c asteris  praeponit;  primum  enim  exhibet  or- 
dinationem pfaltat , mox  leBoris , deinde  fubdiaconi , tum  diaconi  , archi- 
diaconi,  presbyteri,  & archipresbyteri , poftea  Chorepifcopi  , epifeopi 
& Patriarchae.  Capite  vero  de  ordinatione  epifeopi  , difertis  terminis 
afTerit  confecrandum  epifeopum  fumi  ex  ordine  Chorepifcopi  , qui  ex- 
celfior  eft,  & dignior  archipresbytero.  Quid  igitur  fibi  volunt  Nicsni 
canones  Arabici,  qui  archidiaconos  Chorepifcopis  aequales,  vel  etiam 
loco  fuperiores  faciunt  ? ambo  enim  dicuntur  duae  manus  & duae  alae  , 
quibus  volat  epifeopus,  ex  canone  58.  ambo  praeeunt  funeri  epifeopi  ci- 
vitatis, “ quemadmodum  filii  przeunt  funeri  patris  fui  , “ ex  canone 
„ 6 5.  utriufque  funeri  praeit  epifeopus,  “ Quemadmodum  pater  praeit 
,,  funeri  filii  fui,  “ ibidem  ; ambo  “ paftores  & patres  cunfti  gregis 
„ dicuntur,  ibidem ; utriufque  funeri  cunftus  grex  intereft,  quia  pafto- 
„ res  & patres  illis  omnibus  erant,  ibidem ; ambo  fedent  hinc  & inde 
„ in  fedilibus  ecclefiae,  ex  canone  70.  “ Cum  deambulat  epifeopus , five 
» in  ecclefia,  five  alibi,  archidiaconus  ftat  ad  dexteram  , Chorepifco- 
„ pus  ad  finiftram,  ipfe  vero  in  medio  eorum  tanquam  pater  inter  fi- 
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„ iios,  ibidem  : cum  fiat  epilcopus  in  oratione  in  fronte  templi  ad 
„ medium  altaris,  ut  paftor  & gubernator  , poli  illum  ad  latus  dex- 
„ trum  flat  archidiaconus,  ut  ejus  vicarius,  & omnibus  eleemofynis  , 
„ & ecclefiz  rebus , & negotiis  przfedus  ; Chorepifcopus  vero  ftat 
„ poft  archidiaconum  ad  latus  finiftrum  epilcopi , quia  iplc  quoque  vi- 
„ carius  eft  epifeopi  fuper  pagos  monafteria,  & pagorum  facerdotes.“ 
Hjc  fanc  non  conveniunt  cum  ambitu  Chorepifcoporum , qui  eo  tan- 
dem devenerunt , ut  jura  epifcopalia  ufurparc  , & fefe  epilcopis  exae- 
quare przfumerent  : quo  fit  ut  nonnulli  eos  veros  epifeopos  exiftima- 
%rinc.  Qua  de  re  §.3.  vel  §.4.  fequenti. 

A 

§.  3.  Munia  Chorepifcoporum . 

MUnia  Chorepifcoporum  , alia  jurifdidionis , alia  ordinis  po- 
teftat^m  refpicicbant.  Ampliflima  eorum  in  oriente  poteftas  fuif- 
fe  videtur. 

1.  Chorepifcopus,  ut  dixi,  litteras  dabat  canonicas  & pacificas : ex  ca- 
none ii.  Antiocheno. 

a.  Offerebat,  przfente  epifeopo,  & oblationem  diftribuebat  . Ex  ca- 
none 14.  Neoczlarienfi . 

3.  Regebat  omnes  ecdefias  pagorum  & eunda  monafteria  • Ex  ca- 
none 58.  N lczno- Arabico  .'  Quid  autem  in  illis  regendis  przftaret  ex- 
ponit Ebbo,  archiepifcopus  Remenfis,  qui  floruit  ab  anno  820.  ad  an- 
• num  853.  in  ajfpendice  ad  Flodoardum  tn  biftoria  ecclcfue  Rbemenfis  , “ 
„ Chorepiicopi  minifterium  eft  omnem  facerdotalem  totius  regionis  fi- 
„ bi  commiflae  converfationem  corrigere  atque  dirigere,  id  eft  in  con- 
„ ficiendis  divinis  facramentis  & baptifterio  omnium  intclledum  exci- 
„ tare , populum  regionis  praedicare,  confefliones  exigere , pcenitentiam 
„ cum  diferetione  caute  imponere,  hofpitalitatem  fedari,  infirmos  vi- 
„ fitando  oblequia  benignitatis  & benedidionis  & fanda:  undionis  in- 
„ ferre,  communioni  landz  dignos  fieri  populos  affidua  communione 
„ exercere,  mortuos  cum  commendationibus  animz  & orationibus,  di- 
„ gnis  oblequiis  fepulturz  venerabiliter  tradere,  pro  vivis  etiam  ac  de- 
„ fundis  totius  ecclefiz  filiis  rationabili  afliduitate  exorare  , infuper 
„ vero  omnia,  quzeumque  intra  ecclefiam  , & extra  ecclefiam  in  clau- 
„ ftro  & in  omnibus  habitationibus  a maximo  ufque  ad  minimum  , 
„ quemcumque  viderit  negligere,  fecundum  ecclefiafticum  correptionis 
„ modum  femper  corripiat  , & omnem  veram  religionem  prior  ipfe 
„ faciendo  omnes  -facere  doceat . 

4.  “ Omnes  pagorum  lacerdotes  bis  quot  annis  congregabat  ad  fa- 
„ lutandum  epilcopum , videlicet  principio  hyemis , & in  folemnicate 
„ relurredionis  Domini.  Monachos  vero  femel  in  anno,  fi  ita  placeret 
„ Chorepifcopo.  “ Ex  canone  60.  Niczno- Arabico . 

3.  Neophytos  in  agris  & villis  confillentes  confirmabant.  “ Chore- 
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„ pifcopi,  inquit.  Ifidorus  lib.  2.  de  officiis  ecclef.  cap.  6.  inftituti  funt 
„ propter  follicitudinem  pagorum . “ Quz  vero  edet  hzc  foilicitudo  , 
exponit  Rabanus  lib.  1 .'de  injlitut.  clericor.  cap.  5.  in  fine  , “ Ordinati 
„ funt  autem  Chorepifcopi  propter  pauperum  curam , qui  in  agris  & 
„ villis  confidunt,  ne  eis  folatium  Confirmationis  dcelfet  . “ Canon 
59.  Niczn.  Arabie,  przfcribit  duntaxat,  ut  filiis  & filiabus  ad  clerum 
& monafteria  fegregatis,  manus  imponant,  & Confirmationis  fignacu- 
lum  adhibefent. 

6.  Non  modo  confirmabant  , fed  etiam  ecclefias  & virgines  con- 
fecrabant  . Nufquam  enim  legitur  aliquo  orientali  canone  illis  pro- 
hibitum , facramentum  Confirmationis  minidrare  , ecclefias  & virgi- 
nes confecrare. 

7.  Le&ores  & fubdiaconos,  atque  exorcidas  conftituebant , etiam  prae- 
ter confcientiam  epifeopi  civitatis,  ex  canone  10.  Antiocheno  . Concilium 
tamen  Nicznum  II.  anno  787.  habitum  can.  14.  ubi  meminit  de  leflo- 
rum  ordinatione  a Chorepifcopis  fieri  Iblica,  epifeopi  permidum  requirit 
ex  antiqua  confuetudine  • 

8.  Ea  olim  erat  confuecudo,  “ Ut  qui  eccleG*  miniftrabant  , non 
„ nifi  diligent idlme  & accuratiflime  probati  admitterentur.  Omnis  eo- 
„ rum  vitz  agendz  ratio  curiofe  inquirebatur,  an  non  edent  maledi- 
„ ci,  an  non  ebrioli,  an  non  prompti  ad  pugnas,  an  fuam  juvencu- 
„ tem  erudirent  ac  cadigarent,  ut  poGent  ianfhficationem  re6Ie  gere- 
2 re,  fine  qua  nemo  Dominum  accipiet.  Et  hzc  quidem  examinabant 
„ presbyteri  & diaconi , qui  cum  eis  verfabantur  . Referebant  autem 
,,  ad  Chorepifcopos  , qui  tedificantibus  fufeeptis  fuffragiis , & eorum 
„ admonitis  epifeopis,  ita  minidrum  in  facerdotalem  numerum  coop- 
„ tabant.  “ Ita  Bafilius  magnus  in  epijl.  88.  qui  conqueritur  de  fuis 
Chorepifcopis,  quod  illi,  ut  omnes  in  fe  transferrent  auftoritatem,  de 
minidris  in  facerdotalem  numerum  cooptandis  nihil  ad  epifeopum  refer- 
rent. “ Nunc  autem  nobis  primum  exclufis,  nec  ad  nos  referre  in  ani- 
„ mum  inducentes , omnem  in  fe  auctoritatem  transferunt . 

9.  Non  defunt  viri  eruditi,  qui  ex  hoc  Bafilii  textu  , & ex  orien- 
talibus canonibus  inferant,  Chorepifcopos  in  oriente  diaconos  & pres- 
byteros, annuente  tamen  civitatis  epiicopo  , ordinade  , qua  de  re  §. 
fequenti. 

Omnia  fere  hzc  Chorepifcoporum  munia  paucis  complexus  ed  Ifi- 
dorus, lib.  2.  de  effictis  ecclejtajl.cap.  6.  Chorepifcopi  , id  ed  vicarii  E* 
pifeoporum , juxta  quod  canones  ipfi  tedantur  , ( Ancyranus  1 3.  Neo- 
czfanenGs  14.  & Antiochenus  10.)  ordinantur  ; tomo  10.  bibliot.  pa- 
trum , & apud  Morinum  exercit.  4.  pag.  54.  rtunt.  10.  Ampliflima  ed(uc 
apparet)  ea  potcdas,quam  illis  tribuit  fecundum  canones  Grzcos  Ifido- 
rus, eaque,  nemine  conquerente,  in  oriente  utebantur. 

Eadem  potedate  illos  in  occidente  ufos  ede  leculo  V.  certum  vide- 
tur ex  Concilio  Regicnfi  anno  439.  quo  Armentario  Chorepifcopatus 
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conceditur,  infignitus  quidem  “ jure  confecrandi  vy-gincs  in  ecclefia 
„ in  qua  ordinatus  fuerit  .•  neophytos  confirmandi  in  caftellis  ac  vicis  : 
„ offerendi  ante  presbyteros  (eofque  loco  procedendi.)  plebi,  quam  ac- 
„ ceperit, ex  conftitutionibus  hujus  (Tynodi)  permiffu,  benedicendi.- (dc- 
„ curtatus  vero  poteftate)  in  civitatibus,  vel  fub  epifcoporum  abfentia 
„ offerendi  & ordinandi,  vel  ultimum  clericum , nec  in  ea  quidem  ec- 
„ dcfia , quas  illi  fuerit  attributa  . 

Sed  multi  occidentis  epifcopi  feculis  retro  fequentibus  agre  admo- 
dum tulerunt  ifta  Chorepilcopos  audere,  & qua  potuerunt  audoritate 
ab  his  coeptis  eos  prohibuerunt.  Hoc  feveriffime  illis  interdicunt  fecu- 
lo  VIII.  luppofita  Pontificum  epiftolai , Damafi  epifl.  4.  Leonis  eptjlol. 
88.  Felicis  IV.  epiji.  1.  Joannis  III.  eptjlol.  umca  , Concilium  Parifien- 
fie  VI.  lib.  1.  cap.  27.  Meldenfe  cap.  4 1.  Metenfe  cap.  8.  & capitularia 
//6.5.  cap.  168.  lib.  7.  cap.  1 87.  <2?"  3 24.  Cum  enim  lapfu  temporis  in  om- 
nes fere  epifcoporum  prorogativas  involarent , omnia  quoque  epifcopa- 
lium  muniorum  privilegia  illis  Galliae  & Germaniae  epifcopi  refeide- 
runt,  ut  videre  eft  locis  jam  citatis,  quibus  faftae  ab  ipfis  neophyto- 
rum Confirmationes,  virginum  & ecclefiarum  confecrationes,  diacono- 
rum & presbyterorum  ordinationes,  irritae  declarantur.  De  quibus  mo- 
do agendum  efl . 

§.4.  De  variis  opinionibus  circa  epifeopatum  & ordinationes  ac 
Confirmationes  Cborepifcoporum . 

m 

QU^ritur  utrum  Chorepifcopi  ellent  veri  epifcopi  ; diaconos 
& presbyteros  rite  ordinarent;  & neophytos  valide  confirmarent . 
Quatuor  funt  lententia:  : Prima  docet  eos  vere  cpilcopos  fuiffe  , licet 
eamdem,  quam  epifcopi,  dignitatem  non  haberent  , nec  pari  honore 
ac  reverentia  colerentur.  Ita  Francifcus  Hallerius  de  facris  electionibus  t 
2 parte , feti.  5.  cap.  2.art.  2.  §.  2.  num.  7.  8.  9.  pag.  585.  Secunda  exiftimac 
Chorepifcopos  vere  epilcopos  non  fuiffe,  ied  presbyteros  aufloritate  in 
collegas  donatos  ; eos  tamen  , non  ex  officio  quidem  , fed  ex  conlen- 
fu  epifcoporum,  valide  confirmaffe  , neophytos  & diaconos  ac  presby- 
teros rite  ordinaffe.  Ita  Morinus  de  facris  ordinat,  j.  part.  exercitat.  4. 
Tertia  putat  Chorepilcopos  nec  epifeopos  fuiffe,  nec  diaconos  aut  pres- 
byteros valide  ordinaffe,  valide  tamen  neophytos  confirmaffe  . Ita  Pe- 
trus de  Marea  lib.  2.  de  concord.  cap.i$.&  14.  Quarta  lcntit  Chorepif- 
copos  nec  epifeopos  fuiffe,  nec  faftas  ab  ipfis  ordinationes  &' Confirma- 
tiones ratas  fuiffe.  Ita  Petrus  Aurelius  tn  orthodoxo  parte  2.  quae  opinio 
communior  eft  . De  fingulis  opinionibus  feorfim  agendum  eft . 
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QUERITUR  itaque  utrum  Chorepifcopi  fuerint  vere  epilcopi,  an 
vero  tantum  presbyteri  aliqua  dignitate  aufti  , non  fecus  ac  ar- 
chidiaconi  nihil  aliud  funt,  quam  diaconi,  fed  au&oritate  in  collegas 
donati . Affirmant  ex  antiquis  Rabanus  in  opufculo  de  Cborepifcopit  , & 
ex  recentioribus  Francifcns  Hallerius  in  opere  de  f 'acris  clefttonibus  . Ne- 
gant plures  antiqui  & recentiores. 

Affirmans  opinio  hifce  argumentis  flatui  potell. 

Primo , quia  Chorepifcopi  inter  epifcopos  fedent , definiunt  & fub- 
fcribunt  Conciliis  , Neocxfarienft  , Nicxno  , Ephelino  , & Chalcedo- 
nenfi  , de  quibus  fupra . Nec  enim  presbyteri  inter  epilcopos  fedent  . 
Ita  Rabanus.  . - 

Secundo,  quia  Cxfarius,  Arcenfis  feu  Sartcnfis  Chorepifcopus  , qui 
Concilii  Ephefini  abiione  ij  fedet  initio  feilionis  inter  epifcopos  , ei- 
que  velut  Chorepifcopus  fubfcribit , idem  vclut  cpifcopus  fubfcripfit 
aliione  6. 

Terxio , quia  fynodus  Ancyrana  can.  13.  permittit  Chorcpilcopis , ut 
presbyteros  civitatis  ordinare  poffint  cum  licentia  ejuldem  civitatis  E- 
pifcopi  litteris  mandata.  Ita  Rabanus  & Hallerius. 

Quarto  , quia  Cantne  14.  Neocxfarienfi  vocantur  cvWemvpyo}  , 
quo  nomine  Epifcoporum  collegae  fxpe  intelliguntur  . Ita  Hal- 
lerius . 

Quinto,  quia  Canone  57.  Laodicxno  prxfcribitur , “ Quod  non  opor- 
„ tet  in  vicis  & pagis  epifcopos  conftitui  , fed  periodeutas  ( hoc  eft 
„ circumcurfatores  , feu  vifitatores  ) eos  autem  , qui  prius  conftituti 
„ fuerunt,  nihil  agere  fine  mente  epifcopi  , qui  eft  in  civitate,  feu, 
„ ut  Ifidorus  habet,  prxter  confcientiam  epilcopi  civitatis  ; fimilitcr 
„ autem  & presbyteros  nihil  agere  fine  mente  epifcopi .“  Videtur  hoc 
canone  vetari,  ne  deinceps  epifcopi  in  vicis  conftituerentur,  fed  folutn 
presbyteri  vifitatorum  officio  funfturi  .•  quod  tamen  |obfervatum  non 
ell.  Ubi  vero  epifcopi  in  vicis  conftituti  fuerint,  prxcipi,  ut  fine  con- 
fcientia  civitatis  epifcopi , nihil  moliantur,  ne  pax  atque  unicas  ecde- 
fix  turbaretur  . Unde  colligitur  fuifle  ifto  tempore  conftitutos  in  pagis 
epifcopos,  ce  rtiif  yupioit;  foirxoinfi  qui  non  modo  a presbyteris  , 
fed  etiam  a periodeutis  diftinfli,  & ipfis  fuperiores  effent . Quid  auterrf 
c V to/c  yeifdoi$  \7r'i&xoTrot , nifi  archiepifcopi  ? 

Sexto,  quia  Concilium  Antiochenum  canone  8.  permittit  folis  Cho- 
repifcopis  , ut  dent  litteras  communicatorias  , quod  folis  epifcopis  li- 
cebat, ex  Concilio  II.  Hifpalenfi  can.  7.  1 

Septimo,  quia  idem  Concilium  Antiochenum  , can.  10.  Chorepifco- 
pos  epifcopis  accenfet,  & epifcopalem  confccrationem  fufcepifTe  refert. 
Ut  patet  tum  ex  iis  verbis  j « Etiamfi  epifcoporum  ordinationem , ma- 
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„ nuumve  jmpofitionetn  acceperint  ; “ vel  ficut  habet  Dionyni  ver- 
„ fio  : “ Qui  in  vicis  vel  poffeflionibus  Chorepifcopi  nominantur 
„ quamvis  manus  impofitionem  epifcoporum  perceperint,  & ut  epifeopi 
„ confecrati  fint  &c.  “ Tum  ex  canonis  ipfius  fententia  , qui  nempe 
presbyteros  & diaconos,  ex  confenfu  epifeopi  dicecefeos  , ordinare  Cho- 
repifeopis  permittit. 

Oftavo,  quia  epifeopi  recens  ordinati  pro  aetatis  reverentia  Chorcpif- 
copis  loco  plerumque  cedebant.  ‘ 

Nono,  quia  Leo  I.  tpijlola  8<S.  alias  88.  ait  Chorepifcopos  quamquam 
confecrationem  habeant,  Pontificatus  tamen  apicem  non  habere  id  eft 
licet  ordinem  Epifcoporum  habeant,  dignitatem  tamen  & locum  epif- 
eopi non  habere.  v 

Decimo  , quia  in  lege  grzca  Juftiniani  ad  Marcianum  pr^feStum 
cap.  de  epifeopu  & clericis,  Chorepifcopi  periodeutis,  & periodeuta:  aliis 
facerdotibus  przponuntur. 

Decimoprimo,  quia  Juftus,  qui  fub  Hillidio  Arvernorum  epifeopo 
Chorepifcopatus  munere  fungebatur,  epifeopus  dicitur  in  tabula  mar- 
morea, cui  hoc  epitaphium  appofitum  eft.  Ibi  requiescit  fandus  JuJius 
Arvernorum  epifeopus. 

Decimofe eundo , quia  Claudianus  quoque  Mamerci  Viennenfis  frater 
a Gennadio  lib.  de  viris  illujiribus , ubi  de  Salviano,  epifeopus  nomina- 
tur. Scripfit  Salvianus  expofitiones  extrem*  partis  ecclefiaftis  ad  Clau- 
dianum epifcopum  Viennenfem.  Claudianus  vero,  quem  Sidonius  A- 
pollinaris , lib.+  epift.  11.  ante  fratris  obitum  deceflifle  teftatur  , non 
alia  fub  eodem  quam  Chorepifcopatus  munia  obibat  : illum  enim  Si- 
donius ibidem  fratris  confiliarium  in  judiciis  , vicarium  in  ecclefiis  & 
procuratorem  in  negotiis  fuilTc  obfervar  , & antiftitem  ordine  in  * fe- 
cundo ede  fcripfit. 

Antijles  fuit  ordine  in  fecundo, 

Fratrem  fafce  levans  epifcopali. 

Nam  de  Pontificis  tenore  fummi 
Ille  injignia  fumpjit , bic  laborem. 

Nemo  eft  , qui  non  videat  merum  Chorepifcopum  ibi  deferibi  qui  vi- 
ces epifeopi  gerit.  * 

Decimocertio,  quia  Nicolaus  I.  in  epiflola  39.  qu*  refponfio  eft  ad 
Rodulphum , archiepifcopum  Bituricemlem , officia  epilcopalia  Chorepil- 
copis  diferte  aflerit,  presbyterorum  ac  diaconorum  ordinatione  ab  ipfis 
feilas  tanquam  validas  approbat,  & in  ordine  ipfos  epifeopos  , quam- 
vis certis  conditionibus  eorum  limitanda  poteftas  dicatur  , conftitucos 
refert.  Ita  Hallerius,  qui  poftremum  illud  argumentum  ait  ejfe  efficax 
pro  ea  fententia  tefimomum.  Verba  funi  Nicolai  .•  “ Ad  formam  70. 

» Chorepifcopi  facti  funt,  quos  quis -dubitet  epifcoporum  habuHTe  of- 
„ ficia?  fed  quia  lacri  canones  vetant, ne  omnes  omnia  fibi  vindicent» 
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„ ac  ‘per  hoc  dignitas  Epifcoporum  ad  Chorepifcopos  fuos  videatur 
„ transferri , fiatque  vilior  honor  Epifcopi  , decernimus  in  hoc  nihil 
,,  prseter  regulas  effici. 

Detimoquarto , quia  libro  7.  capitulariom  cap.  318.  Chorepifcopi, 
antequam  eorum  ordinatio  prohiberetur,  veri  alleruntur  epifcopi. 

Ad  haec  argumenta  relponderi  potell,  nempe. 

Ad  primum  refpondeo  1.  contigiffe  aliquando  , ut  ex  chorepifcopis 
nonnulli  fuerint  epifcopi,  ficut  di&um  eft.  a.  Conciliorum  fubjcriptio- 
nes  plerumque  variatas  & mutatas  fuilfe  , adeo  uc  nullum  fere  argu- 
mentum ex  illis  certo  colligi  poffit.  Hinc  Caefarius  initio  primae  aflio- 
nis  Ephefinae  dicitur  fimpliciter  chorepifcopus,  Cafario  chorepiscopo , & 
in  eadem  a&ione  apud  fynodum  Chalcedonenfem  relata,  dicitur  chore- 
pifcopus Arcefenae  , Cafario  cborepifcopo  Arcefena  . In  fubfcriptionibus 
vero  ejufdem  primae  aftionis  Ephefinae  vocatur  civitatis  Aleae  chorepif- 
copus , Cafarius  civitatis  Alea  chorepifcopus  fubfcripfit  &c.  Et  in  fubfcri- 
ptionibus aftionis  6.  Ephefinae  , nuncupatur  epifcopus  civitatis  Sartae  : 
Ct efarius  cpifcopus  civitatis  Sarta  fubfcripfit  . Ex  iliis  chorepifcopis 
plures  aliorum  vice  fubfcripfifle,  quales  ii  omnes,  qui  fubfcripferunt  a- 
ftionibus  concilii  Chalcedonenfis , unde  conjicere  licet  idem  in  aliis  ly- 
nodfc  fa&itatum  fuifTe,  fed  in  nominibus  fubfcriptis  plures  contigiflTe  tem- 
porum lerie  mutationes. 

Ad  fecundum  refpondeo  Caefarium  in  concilio  Ephefino  vocari  mo- 
do chorepifcopum  Arcefena  , modo  civitatis  Alea  chorepifcopum  , modo 
epifcopum  civitatis  Sarta  i adeoque  vel  Caefarium , qui  dicitur  epifcopus 
civitatis  Sartae , alium  efle  a Czfario , qui  nominatur  civitatis  Alea , vel 
Arcefena  chorepifcopus , vel  mendum  irreplifle  in  fubfcriptionibus,  & pro 
epifeopo  legendum  efle  chorepifcopum  . Ita  enimvero  fi  pro  civitate  Sar- 
ta fubftitui  potuit  civitas  Alea  & Arcefena  : quanto  magis  epifcopus 
pro  cborepifcopo  . Ex  eo  vero  , quod  Caelarius  inter  epifeopos  federit  , 
vel  fublcriplerit,  nihil  lequitur.  Eufebius  enim,  licet  presbyter,  & Pha- 
tinus , licet  archidiaconus , inter  epifeopos  fedent  & fubfcribunt  aSione 
8.  & 15.  Chalcedonenfi ; quod  epifcoporum  vices  agant . 

Ad  tertium  refpondeo  1.  canonem  illum  Ancyranum  vitiatum  fuif- 
fe , qua  de  re  §.  fequenti . 2.  Non  deeffe  theologos  & canoniftas , qui 
doceant  fimplices  lacerdotes  committi  polle , ut  presbyteros  ordinent  . 
Qua  de  re  Jupra,  pag.  485. 

Ad  quartum  refpondeo  rvXXtnitpyisf  idem  fignificare  ac  comminiflros , 
quas  quidem  vox  epifcoporum  collegas  minime  defignat.  Clericos  enim 
inferioris  ordinis  Auguftinus  comminiflros  vocat,  quos  tamen  ejus  in  e- 
pifeopatu  collegas  nemo  dixerit.  Przterea  canone  j 5.  concilii  IV.  Car- 
thaginenfis,  epifcopus  dicitur  collega  presbyterorum  . “ Epifcopus  colle- 
M gam  fe  presbyterorum  cognofcat.  “ Si  epifcopus  dicitur  collega  pref- 
byterorum,  igitur  & presbyteri  dici  poflunt  epifcoporum  collegae.  De- 
nique nulla  ratio  fubeft  , ut  collegae  nomen  ad  aequalitatem  officii  fi- 
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gnificandam  transferatur  , cum  collega:  dici  poftint  , qui  funt  ejufdcm 
collegii  , quamvis  unus  alteri  przlit  , collegiique  caput  fit , alii  vero 
minime  , ut  ex  eo  patet  , quod  Cyprianus  paflim  Cornelium  & Ste- 
phanum  fummos  pontifices,  collegas  vocet , ( vidcfis  Cyprianum  epif}. 
4.  ad  clerum  Roma:  , epifl.  41.  ad  Cornelium  , epifl.  52.  ad  Antonia- 
num, epifl.  67.  ad  Stephanum,  eptjl.  68.  & 71.  ad  Quintum,  epifl.  73. 
ad  Jubajanum  .•  ) quod  Lucius  papa  Cyprianum  collegam  appellet  ( Lu- 
cii epiftola  inter  Cyprianaeas  79.)  quod  in  concilio  Africano  can.  21. 
22.  & 31.  epifcopi  omnes  Africani  collegae  dicantur,  cum  tamen  epif- 
copi  Carthaginenlis  inter  ipfos  ea  fuerit  praerogativa,  ut  illo  inconful- 
to,  nihil  caeceris  facere  licuerit  . Videfis  Pamelii  notas  in  epifl.  4.  Cy- 
priani. 

Nec  dicas,  epifcopum  & presbyteros  diverfi  e(Te  collegii. 

Enimvero  , fi  ex  concilio  IV.  Carthaginenfi  , epifcopus  efl  collega 
presbyterorum  , ejufdem  cum  ipfis  collegii  fit  n^cefle'  eft  . Deinde  ** 
„ quid  eft  epifcopus  , inquit  apud  Auguftinum  auftor  queftionum  vete- 
„ ris  ac  novi  teflamenti , quafl.  tor.  nili  primus  presbyter,  hoc  eft  fum- 
„ mus  facerdos?  quid  epifcopatus , nifi  lummum  facerdotium?  “Acce- 
dit doftrina  S.  Thomae  , qui  negat  epifcopatum  a presbyteratu  ordine 
diftingui.  Dato  vero,  quod  uterque  ordine  & chara£lere  differat,  nihi- 
lominus “ facerdotium,  inquit  Hallerius  in  opere  de  facris  eletlionibui , 
„ pag.  377.  tanquam  unicus  ordo  conftituitur  , qui  poftea  in  epifcopa- 
„ tum  & presbyteratum,  non  tanquam  in  membra  adaequate  diftintt a , 
„ fed  tanquam  in  membra  inadxquate  diverfa  , quorum  unum  alterum 
„ includit  , diftribuitur  : eoque  fenfu  diverfi  ordines  aliquando  negan- 
„ tur,  quod  epifcopatus  fit  tantum  presbyteratus  perfeftio  , & presby- 
„ teratus  fit  epifcopatus  imperfeftus  ; unde  facerdotium  non  tam  ordi- 
„ nes  duos,  quam  ordinem  bipartitum , dixit  Anacletus,  tpifl.  3. 

Ad  quintum  refpondeo  canonem  Laodicenum  loqui  de  epifeopis,  non 
autem  de  chorepilcopis  ; eoque  canone  idipfum  flatui  quod  canone  6. 
Sardicenfi  ; nempe  “ licentiam]  dandam  non  efife  ordinandi  epifcopum 
,,  aut  in  vico  aliquo  , aut  in  civitate  modica  , cui  fufficir  unus  prefi- 
„ byter;  quia  non  eft  necelfe  ibi  epifcopum  fieri  , ne  vilefeat  nomen 
„ epifcopi  & auftoritas  t qua  de  re  videfis  Gratianum  diftintt.  80. 

Ad  iextum  refpondeo  1.  canones  in  iis  quz  ad  difciplinam  attinent, 
plerumque  diverfos  efle  : fic  canone  7.  concilii  II.  Hifpalenfis  formata- 
rum quarumlibet  epiftolarum  conceflio  presbyteris  interdicitur  : cano- 
ne contra  8.  Antiocheno  vicanis  etiam  presbyteris  permittitur  , ut  cora- 
municatorias  dent  litteras  ad  viciniores,  non  autem  ad  remotiores  epif- 
copos.  “ Presbyteri  , qui  funt  in  agris  , canonicas  epiftolas  dare  non 
„ poftunt;  ad  iolos  tantum  vicinos  epifeopos  litteras  deftinabunt.  Cho- 
„ repifeopi  autem  , qui  funt  irreprehenfibiles  , dare  poflimt  pacificas  , 
„ id  eft  , generales  epiftolas  . “ Ita  Dionyfius  Exiguus  : paulo  aliter 
Ifidorus  Mercator , “ Neque  presbyter  ad  regiones  longinquas  forma- 
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„ tas  ( id  eft  canonica  ) epiftolas  dare  ••  & nifi  ad  finitimos  epifcopos, 
„ fimplices  epiftolas  mittere  praefumat  . Vicariis  vero  epifeopi , qui  a 
„ grxeis  chorepifcopi  vocantur,  formatas  facere  liceac  . “ Grxca  vero 
editio  fic  habet  Mwds  Trper/Sortpa?  ra?  ir  Touq  %a!p ou;  xttvorixd$  iirt- 
5 -aXa;  itiopau  , i?  7rpog  (xovhc,  raj  ytlrortts  ipri<rxo7ra<;  tV/roAa'5  ix- 
5 Ttfi7rnp.  tS$  ii  «Vs3-/A»Vr«?  yupi7r  iirxcnnic,  itiova.1  e’/fw/jwt$  ■ Qux 
quidem  verba  ita  reddi  poliunt  : “ Neque  presbyteri , qui  lunt  in  pa- 
„ gis  , dent  canonicas  epiftolas  .•  fed  aa  lolos  vicinos  epifcopos  emit- 
„ tant  epiftolas.  Chorepifcopi  autem  qui  lunt  irreprehenfibiles  dent  pa- 
„ cificas  . “ Non  re6te  igicur  vertit  Gentianus  Hervetus  : vel  ad  fo- 
tos vicinos  & c.  Particula  enim  $ apud  Homerum  plerumque  ufurpatur 
pro  dX\d  : eamque  in  hoc  canone  ita  ufurpandam  efle  apparet,  tum  ex 
ipfo  textu  qui  particulam  adverfativam  requirit,  tum  ex  ipfo  lenfu,  qui  alias 
ineptus  edet.  Vox  fane , ptortsg,  id  edfolos,  illud  aperte  indicat,  illaeniin 
vel  ibi  fuperflua  eft , vel  particulam  ibi  adverfativam  prxfupponit . 2.  Canon 
Hifpalenus  loquitur  de  fimplicibus  presbyteris,  Antiochenus  vero  de  cho- 
repifeopis,  five  ( dt  vertit  Ilidorus  ) vicariis  epifeoporum.  Mirum  autem, 
elle  non  debet,  fi  chorepifcopi,  epifeoporum  vice  agentes, diftinguantur 
a fimplicibus  presbyteris,  & canone  Antiocheno  facultatem  obtineant , 
qux  canone  Hifpalenfi  denegatur  fimplicibus  presbyteris  , & epifcopis 
propria  declaratur  . 3.  Canon  Antiochenus]  loquitur  duntaxat  de  pa- 
cificis litteris  , quas  a chorepifcopis  dari  permittit  : Hifpalcnfis  vero 
de  formatis  quibufeumque  epiftolis  , quas  fimplicibus  facerdotibus  con- 
cedi prohibet  . Ecclefiafticx  litterx  quarum  commercio  unius  ecclefix 
catholicx  lervari  , ac  proinde  probari  folebat  unitas  , format «e  diceban- 
tur, eoque  nomine  appellabantur  , quod  certa  quadam  forma  concipe- 
rentur . Videfis  appendicem  tomi  8.  conciliorum  Labbxi  pag.  1892.  ubi 
nonnulla  earum  extant  exempla.  Erant  aucem  varia  formatarum  gene- 
ra , communicatorix  , canonicx,  pacificx,  commendati tix,  dimilTorix  , 
& confeftorix,  quibus  addunt  nonnulli,  traflorias , traftatorias  , fyno- 
dicas,  encyclicas  , leu  catholicas  & clericas  . De  quibus  .videfis  Balfa- 
monem,  Zonaram,  Baronium  in  epitome  ad  annum  142.  num.  6.  7.  8. 
& 9.  Binium  in  notis  ad  vitam  Sixti  I.  & ad  canonem  25.  llliberitanum , 
Garfiam,  Loayfiam  in  notis  ad  canonem  7.  Hifpatenfem  , Sirmundum  in 
notis  poflbumis  ad  canonem  9.  Arelatenfem  , Albafpinxum  in  notis  ad  ca- 
nonem 25.  llliberitanum,  ad  canonem  7.  Arelatenfem , & ad  canonem  ri. 
Cbalcedoncnfem  , & Cabaftutium  in  notitia  ecclejiajlica  . Communicato- 
rix, canonicx,  & pacificx,  laicis  concedebantur  dimilTorix  clericis  : 
commendatitix  clericis  & laicis  honoratis  ; confclTorix  peregrinis  „•  cle- 
ricx  fede  vacante  a clero-  feribi  lolebant  : confeftorix  a confeftoribus  : 
canonicx  vero  & pacificx,  alix  generales  erant,  qux  ad  omnes  epilco- 
pos,  ali*  fimplices,  inquit  Ifidorus  Mercator,  qui  ad  viciniores  epifco- 
pos dirigebantur  : priores  ex  concilio  Antiocheno  a folis  epifeopis,  eo- 
rum- 
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rumque  vicariis  ; pofteriores  ab  ipfis  etiam  vicanis  presbyteris  concedi 
poterant.  De  his  alibi  fufius. 

Ad  feptimum  rcfpondeo  t.  priora  hujufce  canonis  verba  , fi  graecus 
fermo  attendatur,  dubium  fenfum  habere  : */  %ypo9iarta.i>  j/ii>  irrir- 
xo7r6iv  iiXiiQOTiSy  id  eft  “ quamvis  manuum  impolitionem  epifeoporum 
„ acceperint  .•  “ quae  verba  fic  poftiint  accipi  , “ quamvis  manus  im- 
,,  politionem  ab  epifeopis  acceperint , “ vel  “ quamvis  eamdem , quam 
„ epilcopi,  manuum  impofitionem  acceperint.  “ Ex  priori  fenfu  nihil 
lequitur  : fimplices  enim  presbyteri  per  manus  impofitionem  ab  epif- 
eopis fuis  ordinantur  : pofteriorem  fenfum  in  fua  verfione  amplexi  lunt 
Dionyfius  Exiguus  , & Ilidorus  Mercator,  fed  priorem  probabilem  exi- 
ftimant  viri  eruditi,  quos  inter  Thomaffinus  parte  i.  lib.  i.  cap.  18. 
num.  6.  2.  Haec  verba  pofleriori  fenfu  accepta  nihil  officiunt  opinioni, 
quae  chorepifcoporum  ordinationem  civitatis  epifeopo  tribuit  , eofque 
in  presbyterorum  numero  recenlet  : fed  exceptionem  adhibent,  ut  len- 
fus  fit  : “ Ii  qui  funt  in  vicis  vel  pagis , quique  dicuntur  chorepifco- 
,,  pi,  quamvis  manus  impofitionem  epifeoporum  perceperint  , & ut  e- 
„ pifeopi  confecrati  fint  , tamen  fan£lz  fynodo  placuit  , ut  modum 
,,  1'uum  recognolcant  : “ id  eft  quamvis  accidere  poffit  ut  eorum  non- 
nulli, ut  epilcopi,  confecrati  fuerint,  ut  cum  praeter  regulam  chorepif- 
copatus  ab  epifeopo  aliquo  exercetur,  fui  tamen  minifterii  modum  exce- 
dere non  debent. 

Ad  oftavum  refpondeo  folutionem  ex  eodem  canone  petendam,  ubi 
juniores  epifeopi  cnorepifcopis  locum  plerumque  cedere  dicuntur  , pro 
atatis , non  autem  pro  dignitatis,  reverentia. 

Ad  nonum  refpondeo  i.  epiftolam  fuppofitam  effe  . 2.  In  ea  doceri 
& probari,  quod  eboreptfeopi  non  fint  epifeopi  , fed  juxta  canones  Neo- 
Ciefarienfes , ftve  fecundum  altorum  decreta  patrum  Udem  funt , qui  & pres- 
byteri. De  presbyteris  proinde  ac  de  chorepifcopis  aJTeri  , quod  quam- 
quam conlccrationem  habeant  , pontificatus  tamen  apicem  non  ha- 
bent . • 

Ad  decimum  refpondeo  , inde  quidem  colligi  chorepifcopos  a perio- 
deutis diftinflos  , eifque  fuperiores  fuifte  , contra  quam  Marea  fentic 
libro  a.  de  concord.  cap.  13.  num.  6.  non  autem  illos  fuifte  epifeopos  . 
Presbyteris  enim  przfunt  archiprcsbytcri , & iftis  vicarii  generales,  quos 
nullus  ideo  epifeopos  dixerit. 

Ad  undecimum  refpondeo  1.  non  legi,  quod  Juftus  fub  Hillidio  cho- 
repifeopatus  munere  fungeretur  . 2.  Mendum  aliquod  in  hanc  tabulam 
marmoream  irrepfifle  ; Hillidius  enim  ex  Gregorio  Turonenli  libro  1. 
bijlor.  cap.  40.  Juftum  habuit  archidiaconum  - 

Ad  duodecimum  refpondeo  Gennadii  locum  emendandum  efle  , & 
referibendum  cfle  , ad  Claudianum  cborepijcopum  Vtennenfem  : nunquam 
enim  epifeopatum  Viennenfem  obtinuit , cum  illi  Mamercus  fuperftes 
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fuerit  . Joannes  quidem  Savaro  in  notis  ad  Sidonium  , putabat  Claudia- 
num archidiaconi  munus  exercuiffe  in  ecclefia  Viennenli,  unde  adeptus 
efTet  anti/iitis  nomen  ordine  in  fecundo  . Verum  haec  explicatio  aliena 
eft  a modo  loquendi  veterum,  qui  presbyteros  in  fecundo  ordine,  dia- 
conos in  tertio  , & fubdiaconos  in  quarto  ordine  conftituunt  : hinc 
Hieronymus  in  epi/iola  ad  Fabiolam  , presbyteros  vocat  fecundi  ordinis 
praceptores  : hinc  fynodus  IV.  Romana,  fub  Symmacho,  cap.  6.  pres- 
byterum appellat  hominem  fecundi  in  ecclefia  ordinis  : hinc  Montanus  e- 
pilcopus  Tolecanus  in  epifl.  ad  fratres  territorii  Palentini , presbyteros 
curatos  in  fecundo  dignitatis  gradu  a Deo  ftatutos  definivit  : hinc  ipfe 
Sidonius  lib.  4.  eflijlola  25.  Joannem  Cabilonenlem  ele&um  epifeopum, 
nuncupavit  fecundi  ordinis  facerdotem  : hinc  Theodulphus  Aurelianenfis 
in  commonitorio  ad  parochos , presbyteri  gradum  ab  epifcopi  gradu  fecun- 
dum e fle  monuit  : hinc  Optatus  lib.  5.  contra  Parmenianum  , ait  diaco- 
nos in  tertio  , presbyteros  in  fecundo  facerdotio  , conftitutos  , epifeopos 
vero  omnium  principes  & facerdotes  : hinc  Leo  magnus  epifl.  84.  cap. 
4.  conftituit  fubdiaconos  in  hoc  ordine  , qui  quarcus  a capite  eft  : le- 
viticum  minifterium  in  tertio  : presbyteralem  honorem  in  fecundo  ; 8c 
epifcopalem  excellentiam  in  primo  ordine.  Itaque  archidiaconus  erat  pri- 
micerius tertii  ordinis  diaconorum  > fed  chorepifcopus  erat  antifles  or- 
dine in  fecundo.  , 

Ad  decimumtertium  refpondet  Aurelius  in  orthodoxo  , parte  1.  cap.6. 
hanc  epiftolam  , quam  Sirmondus  ipfi  objecerat,  Nicolai  nomine  fup- 
pofitam  fuifle  . Nicolaus  enim  , inquit  , “ Rodulpho  referibere  dici- 
„ tur  , hoc  modo  : Ad  formam  enim  feptuaginta  chorepifcopi  fafti 

,,  funt  , quos  quis  dubitet  epifeoporum  habuiiTe  officia  ? ac  deinceps 
„ presbyterorum  & diaconorum  ordinationes  ab  iis  faftas  ratas  habet , 
„ & repeti  vetat  , ab  iilque  ordinatos  tuetur  , quo  quid  ftolidius,  & 
Jy  a perpetuo  ecclefis  Romana:  , & Gallicanae  fenfu  aiferepantius  fingi 
„ potuit  ? nam  ut  omittam  nemini  unquam  in  mentem  venifie  70. 
„ difcipulos  epifeoporum  officia  , idque  fine  ulla  dubitatione  , habuif- 
„ fe  ; ut  omittam  fynodos  , Parifienfem  ( lib.  1.  cvp.  27.  ) Melden- 
„ fem  ( ean.  44.  ) Metenfem  ( can.  5.  ) alialque  paulo  ante  habitas, 
„ quarum  decretis  , citatum  illius  epiflolae  caput  comminuitur  ; clara: 
„ lunt  voces  Leonis  III.  Papa:  , qui  non  ita  multo  ante  Carolo  ma- 
„ gno  , miliis  Romam  legatis  , confultus  refpondit  , quidquid  epifeo- 
„ palis  officii  chorepifcopi  attigiflent  , id  velut  inane  Sc  irritum  , ab 
„ epifeopis  refici  oportere  ; atque  hoc  a majoribus  fuis  , & epifeopo- 
„ rum  lynodis  fiepius  decretum  , nec  in  controverfiam  revocandum  : 
quae  omnia  relaca  funt  in  capitularia  Caroli  magni  lib.  7.  cap. 
„ 189.  & publica  lege  fancita  , ac  deinceps  pluribus  fynodis,  & capi- 
„ tularibus  firmata  . Ex  quibus  perfpicitur  , incredibile  effe  diftu  , 
vel  Rodulphum  Bituricenfem  archiepifcopum  de  his  , velut  ignotis  ac 
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„ dubiis  , Nicolaum  Papam  confuluifle  ; vel  Nicolaum  ca  refpondifle, 
„ qu®  tam  aperte  majorum  fuorum  decretis  , & Gallia:  non  fynodis 

„ tantum  , led  legibus  publicis  refellerentur  . Praeterea  eodem  illo  Ni- 
„ colai  sevo  celeberrimi  Galli®  antiftites  ea  de  chorepilcopis  docuere, 
„ qua:  adumbrat®  ifti  Nicolai  doiftrin®  velut  e regione  adverlantur  , 
„ ut  videre  eft  in  eorum  capitularibus  a te  ipfo  editis  (capitul.  Ifaaci 
;,  Lingone»,  epifcopi  cap.30.  & 31.)  Denique  nihil  loci  eft  fi&iiio  il- 
„ lius  epiftol®  capiti  , cujus  etiam  nemo  meminit,  ne  ii  quidem,  qui 
„ alia  memorant  a Nicolao  Papa  ad  Rodulphum  fcripta  . “ Urget 

„ Sirmondus  : “ At  manufcriptus  codex  illud  exhibet.  Refpondet  Au- 
„ relius  : “ Non  fuit  igitur  prudentis  critici  , ex  ambigui  ignotique 
„ tertis  fide  de  re  tanta  fententiam  ferre  , fpretis  tot  & tam  illuftri- 
„ bus  lummorum  virorum  teftimoniis  . Decuit  potius  eorum  modera- 
„ tionem  imitari  , qui  hanc  epiftolam  cum  eodem  capite  , pluribus 
„ ante  te  annis  ( ctft  diflimules  ) ita  ediderunt  , ut  nullum  judicium 
,,  interpofuerint ; fed  leftori  integrum  reliquerint;  “ Joannem  Cordcfium 
intelligit,  qui  primus  omnium  hanc  aliafque  nonnullas  Nicolai  epiftolas 
edidit  in  primo  Hincmari  opufculo. 

Idem  cum  Aurelio  fentit  Ludovicus  Thomaflinus,  tomo  2.  difciplin<e 
par.  j.  lib.  t.  cap.  10.  numtr.  5.  6.  & 7.  “ Qui  enim  , inquit  , fieri 
„ potuit  , ut  Nicolaus  Papa  Ro^ulpho  Bituricenfi,  adeoque  Gallicano 
„ archiepifcopo  referibens  , afferuerit  neminem  eiVe  , qui  dubitet  70. 

„ difcipulos  fuilte  epifeopos  , indeque  collegerit  chorcpifcopos , qui  il- 
„ lis  fucceflferunt  , epifcopalibus  officiis  fungi  potuirte  f cum  h*c  do- 
„ ftrina  decretis  fummorum  pontificum  & Gallicanorum  antirtitum  e 
„ diametro  opponeretur  . Quomodo  Pontifex  eruditus  fane,  rigidufque 
„ traditionis  oblervator  , doffrinam  illam  Gallicano  epifeopo  pr®fcri- 
„ bere  potuirtet?  Deinde  fynodus  Metenfis,  quibufdam  poft  annis  ( an- 
„ no  videlicet  888.  ) congregata  , hanc  certe  epirtolam  minime  no- 
„ tam  habebat  , cum  jufiit  , ut  bafilicte  a chorepiscopis  confecratte  , ab' 
„ epifeopis  confecrentur  , quia  juxta  decreta  Damaft  papie  , Innocentii  , 

& Leonis  vacuum  ejl  atque  inane , quidquid  in  fummi  facerdotii  chore- 
„ pifeopi  egerunt  miniflerio  : & quod  ipfi  Udem  -fint  , qui  & presbyteri , 

„ fufficienter  invenitur  . “ Prxterea  Hincmarus  tomo  2.  pag.  260.  Ni- 
colao , & Rodulpho  coxtaneus  , qui  chorepifcoporum  fxpe  meminit, 
ordinationem  Gottefcalci  , qui  , vacante  , poft  Ebbonis  archiepifcopi 
depofitionem  , lede  Rcmenii  a Rigboldo  Remorum  chorepilcopo  ad 
annum  844.  presbyter  ordinatus  fuerat  , contra  regulas  fattam  fuirtfe 
diferte  aflerit  : quique  , inquit  , a Remorum  chorepifcopo  , qui  tunc 
erat  , contra  regulas  presbyter  ordinatus  eft  . Poftremo  qua  fronte 
Hincmarus  ibidem  pag.  756.  cum  in  illos  inveheretur  epifeopos  , qui 
“ pro  fua  quiete  , & voluptatibus  ordinabant  chorcpifcopos  , & eis  , 

„ qu®  fummis  pontificibus  convcniunc  , agere  permittebant,  fola  Ro- 
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i,  manorum  pontificum  decreta  eis  oppofuifTet  ? quos  , inquit , apoito- 
„ lica  fedes  fspius  reprobavit , & apoftolica  mucrone  refciait  , ficut  in 
„ decretalibus  eorum  , 'qui  voluerit recenfere,  inveniet. 

Petrus  de  Marea  , qui  hanc  epiftolam  , tui  germanam  recipit,  ref- 
pondet  , lib.  2.  de  concord.  cap.  14.  numer.  9.  hanc  Nicolai  refponfio- 
nem  , a canonibus  omnino  alienam  efTe  : Nicolaum  tamen  excufac  , 

quod  diverfls  occhpatus  negotiis,  curfim  refpondere  coaftus  fuerit.  “ 
Hoc  folum  quidem  pro  Nicolai  defcnfione  proferri  poteft  , quod  cur~ 
ftm  refponderit  , “ Ecclefiafticis  occupatus  negotiis  , & innumeris  im- 
„ peditus  neceffuatibus  , “ urgente  reditum  luum  mifTo  Rodulpho  , 

adeo  uc  haec  , inter  tanta  ccclefiafticorum  negotia  politus  , vix  falcem 
fummatim  mittenda  decerpferit  . Ita  Nicolaus  ipfe  excufatum  fe  habet 
apud  Rodulphum  in  eadem  epijlola. 

Ad  decimumquartum  rcfpondeo  vitium  aliquod  in  illud  capitular* 
irrepfilTe  , cujus  emendationem  repetes  ex  capitularibus,  feu  canonibus 
Ifaaci  Lingonenfis  , ut.  11.  cap.  30.  ubi  objeftum  capitulare  deferibi- 
tur  . “ Si  quis  , non  ab  epilcopo  , fed  a chorepifcopo  , qui  non  eft 
„ epifeopus  , fed  vicarius  epifeopi  , priufquam  prohibiti  edent,  fuerit 
„ confirmatus  , reiterari  aliis  benedictionibus  debet . Nam  chorepifco- 
„ pi,  ante  apoftolicam  atque  fynodalem  prohibitionem,  non  ex  numero 
„ apoftolorum,  fed  ex  70.  difcipulorum , ut  facri  canones  teftantur,  or- 
„ dinc  erant,  quos  nunquam  Spiritum  paracletum  tradidide  novimus.  Sed 
„ quiaolim,  ut  diftum  eft,  jam  diffi  chorcpifcopi  prohibiti  lunt,  ideo 
„ modo  nihil  funt,  nec  Spiritum  paracletum  ullo  unquam  tempore  tra- 
„ dere  potuerunt,  nec  modo  poliunt. 

Opimo  vero  negans  chorepifcos  vefe  fuiffc  epifeopos,  his  momentis 
innititur. 

Primo  quia  chorepifcopos  ad  formam  70.  difcipulorum  inftitutos 
finde  1 docent  Concilium  Neocasfarienle  , can.  13.  Ifldorus  Hifpalenfts 
lib.  2.  de  officiis  , cap.  6.  fuppofitae  Damafi  , Leonis  & Joannis  I1L 
epidolas,  capitularia  lib.  7.  cap.  310.  318.  & 329.  fynodus  VI.  Pari- 
fienfis,  lib.t.cap.zy.  Ifaacus  Lingonenfis  tit.i  ixap.30.  Sed  ex  omnibus  il- 
lis fere  au&oribus,  apoftolis  epiicopi,  Sc  70.  dilcipulis  presbyteri  luccef- 
ferunt . - 

Secundo  quia  chorepifcopos  fuiffe  veros  epifeopos  difertis  terminis 
negarunt  , Leo  III.  fynodus  Ratifponenfis  , capitularia  lib. 7.  cap.  284. 
& lib. 7.  cap.  187.  310.  318.  328.br  319.  fynodus  VI.  Parifienfis//fi. i.e.27. 
Ifaac  Lingonenfis  tit.  11.  cap.  30.  fynodus  Meldcnfis  cap. 44.  & Metenfis, 
cap.  8. 

Tertio  quia  canone  14.  Neocxfarienfi  , ftatuitur  , ut  chorcpifcopi  , 
“ ut  comminiftri  propter  ftudium  in  pauperes  offerant  honorati  . “ 
Honorantur  ut  comminiftri  : & propter  quid  ? propter  ftudium  ip 
pauperes  . Quis  hoc  tribuat  epifeopis,  ut  propter  ftudium  in  pauperes 
potidimum  honorentur  ) hoc  argumento  Patres  Concilii  VI.  Panfien- 
fVitaffc  dc  Confirmatione . Kk  fis 
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fis  utuntur  lib.  j.  cap.  27.  Duo  quatdam  honoris  privilegia  chorepifco* 
pis  tribuit  Concilium  Neoczlarienlc  ; comminidri  cei.lcntur  , & fa. 
crificium  offerunt  coram  eprlcopo  , & presbyteris  civitatis  . Quod  ut 
intelligatur  , repetendus  eft  canon  13.  quo  decernitur  “ vicanum  pref- 
„ byterum  in  ecclefia  przfentibus  epifeopo  vel  presbyteris  civitatis  , 
j,  offerre  non  poffe  , nec  dare  panem  fanftificatum , nec  calicem  por- 
„ rigere  . Sin  autem  ablint  , & ille  ad  prccationchi  vocatus  fuerit,  ea 
„ poffe  . “ Patres  vero  , poftquam  hunc  honorem  denegarunt  vicanis 
presbyteris  , eumdem  canone  lequenti  chorepifcopis  concedunt  , quia 
conflituti  funt  ad  exemplum  70.  discipulorum  ; lunt  comminiftri , feu  can- 
facerdotes  , & pauperes  curant  . Si  veri  epifeopi  ab  illis  patribus  habi- 
ti fuiflent  , numquid  dubitatum  fuiflet  , an  liceret  eis  cum  presbyteris 
urbicis  lacrificarc?  an  hoc  epifeopis  tantum  conceffum  dici  poted  pro- 
pter ftudium  , quod  in  pauperes  exhibent  , & quia  70.  dilcipulorum 
vice  fungerentur  ? Urget  hoc  Morinus  , cui  forte  reiponderi  poflist 
ex  Rabano  lib . 1.  de  in/litut.  flericor.  cap.  2.  (ludium  illud  erga  paupe- 
res non  fuiffe  inferius  quoddam,  fcd  epilcopale  officium,  videlicet  Con- 
firmationis adminiftrationem . “ Ordinati  enim  fuerunt  chorepifcopi  pro- 
„ pter  pauperum  curam,  qui  in  agris  & villis  confidunt,  ne  eis  folatium 
„ Confirmationis  deeffet. 

Quarto  quia  canon  10  Antiochenus  epifeoporum,  & chorepifcopo- 
rum  ordinationes  didinguit  , illos  enim  innuit  a pluribus  Epifropis  , 
idos  vult  a (olo  civitatis  epifeopo  ordinari  . Confirmatur  ex  iplo  ca- 
nonis lenfu  qui  nec  obfcurus  ed  , nec  impeditus  . NoKint  Patres  An- 
tiocheni , ut  chorepifcopi  , quicumque  illi  fine  , jus  habeant  , & dia- 
conos & presbyteros  ordinandi  , inconfulto  civitatis  Epifeopo.  Occur- 
runt autem  Patres  difficultati  , quae  moveri  poterat  , an  lcilicet  eo- 
rum decretum  ad  cos  etiam  extenderetur  epifeopos  , quos  aliquando 
contingit  chorcpifcoporum  officio  fungi  . Docebimus  enim  infra  , ve- 
ros epifeopos  certis  de  caulis  aliquando  , rariffune  tamen,  chorepifco- 
patus  officio  fungi.  Cui  difficultati  Patres  relpondcnt  fe  ejufmodi  cho- 
repifeopos  ab  aliorum  clade  non  eximere  , fed  velle  eos  iis  regulis  & 
datutis  contineri  : ac  proinde  , licet  epilcopi  fint  , poffe  tantum  , 
ficut  eseteri  , minores  ordines  & fubdiaconatum  pro  arbitrio  conferre, 
majores  vero  cum  Epifeopi  proprii  (cientia  & confenfu  . Favet  huic 
canonis  expofitioni  Zon.’ras  in  eumdem  canonem  . “ Chorepifcopos  ca- 
„ non  ultra  potedatis  fu*  limites  progredi  vetat  . Sed  ecclefiarum 
„ ( inquit  ) libi  fubje&arum  adminidratione  contenti  , leftores  , fub- 
„ diaconos  , exorcidafque  oondituant  . A diaconis  facerdotibufque 
„ creandis  ablquc  urbani  Epifeopi  facultate  , etiamfi  Epifcopali  or- 
„ dine  aliquando  ( non  igitur  femper  ) infignid  fuillent  , abdi- 
„ neant. 

Quinto  quia  chorepifcopus  a folo  civitatis  Epifeopo  confecrabatur 
ex  can.  10.  Antiocb.  & ex  Ilidoro  lib.  2,  de  officiis  , &■  ex  Rabano  , 
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hb.  i.  de  inflitut.  clericor.  “ Quod  fi  a duobus  epifcopis  epifcopus  non 
„ poteft  confecrari  , quomodo  ille  epifcopus  erit  , “ qui  ab  uno  fue- 
rit ordinatus  ? ita  ratiocinantur  capitularia  lib.  7.  cap.  310.  quorum 
ratiocinatio  confirmari  poteft  aufloritate  concilii  Regienfis  anno  439. 
celebrati,  quod  can.  t.  Armentarii  in  Ebrodunenfem  epilcopum  “ ordina- 
„ tionem  irritam  definivit,  & vacuandam  efte  cenfuit,  quod  prsttermiflTa 
„ ellet  trium  epifcoporum  prxfentia.-  a duobus  enim  tantum  epifcopis 
,,  eonfecratus  fuerat. 

Respondet  Hallerius  validam  efte  epifcoporum  ordinationem  , li- 
cet ab  uno  folo  antiftite  faftam,  quia  conftitutiones  apoftolicx  lib.  8. 
c.ip.  27.  ajunt  ab  uno  epifcopum  ordinari  polle,  quando  propter  perfe- 
cutiones,  aut  alia  de  caufa  plures  haberi  non  poliunt  , dummodo  plu- 
- rium  afferatur  decretum.  Deinde  referente  Beda,  lib.  1.  biftor.  Anglic. 
cap.zy.  Gregorius  magnus  Auguftino  refpondit,  quia  folus  in  Anglia 
ellet  epifcopus  , & a regionibus  nimium  longinqui*  accerfendi  eftenc 
epifeopi,  eum  pofte  alios  epifeopos  ordinare,  exterorum,  ordinationi 
poftea  cooperaturos.  Denique  Pelagius  I.  Pontifex  , a duobus  epifcopis 
& uno  presbytero  , videlicet  a Joann*  de  Perulio , & Bono  de  Fe- 
rentino , epifcopis  , & Andrea  presbytero  de  Oftia  , in  epifcopum 
ordinatus  eft  , ex  libro  Pontificali  , quem  Baronius  & Ciaconius  fe- 
quuntur . 

Plura  his  objeflis  refponderi  poftunt,  textui  prxfertim  Gregorii  ma- 
gni, quem  Hallerius  ipfe,  pag. 587. nu.  1 o.  ut  qui  fit  obliturus,  mutram- 
que  partem  agitat. 

Verum  hoc  genus  oppofitionis , nihil  ad  rem  , de  qoa  agimus,  per- 
tinet . Ex  di£!is  enim  & exemplis  allatis  , hoc  tantum  fequitur  , epif- 
copum in  magna  neceflltate  ab  uno  epilcopo  pofte  ordinari.  At  Cho- 
repifeoporum , de  quibus  verba  facimus,  ordinationes  ab  uno  epifeopo 
failx,  funt  ordinarix , legitimx  & canonicx.  Nulla  eft  in  iis  necefli- 
tatis  caufa,  nullus  prxtextus,  nee  ullum  igitur  cum  illis  exemplis  com- 
mercium. Prxterea  Chorepifcopalis  ordinatio  , ficut  ,&  .presbyteralis  , 
natura  fua  unum  expofeit  epifcopum  : epifcopalis  vero  tres  epifeopos 
requirit.  Chorepifcopalis  igitur  convenit  cum  presbyterali  , nullo  mo- 
do cum  epifcopali  . Antiqui  etiam  patres  , qui  tanto  confenfu  prohi- 
bent, ne  ordinationes  epilcopales  alio  modo,  quam  a tribus  epifcopis 
fiant,  exteris  per  referiptum  conlentientibus  , iidem  volunt  Chorepii- 
copi  ordinationem  ab  uno  epifeopo  fieri.  Diverfx  igitur  funt  ordina- 
tiones . Denique  quid  magis  ludicrum  & nugatorium  quam  feveriftima 
illa  canonum  prohibitio  , ne  epifcopus  ab  epifcopis  minus  quam  tribus 
ordinetur,  fi  citra  omnem  necefticatem  , publice  , & jubente  canone  , 
epifcopalis  ordinatio,  licet  ab  uno  epifeopo  fafla  , Chorepifcopis  rite 
& legitime  traditur  ? . 

Nulla  igitur  epifcopalis  olim  erat  Chorepifcoporum  ordinatio  . Cui 
quidem  conriufioni  non  repugnat  , quod  aliquando  contingeret  quem- 
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dam  ex  iftis  Chorepifcopis  verum  elfe  epifcopum.  Id  enim  rariffimom 
erat  & plane  fortuitum . Duobus  vero  modis  fecundum  canones  id  con- 
tingere poterat,  i.  Cum  duo  erant  in  urbe  epifeopi,  catholicus  unus, 
alter  hzreticus  : fi  enim  hzreticus  ad  catholicam  fidem  converteretur, 
tunc  catholicus  pacis  caufa  poterat  illi  permittere  , ut  in  aliqua  parte 
dioecefis  Chorepifcopum  ageret,-  licet  de  Novatianis  id  tantum  deccr- 
nant  Nicaeni  Patres,  can.  8.  Cum  epifeopus  ob  crimina  deponebatur  .. 
Patres  enim  mifericordia  tunc  commoti,  poterant  ei  indulgere,  ut  ex- 
tra dicecefim,  in  qua  peccaverat,  Chorepifcopatus  minillerio  , permit- 
tente dioecefano  antiftite,  fungeretur.  Hzc  canonum  praxis  , licet  ad- 
modum rara,  colligitur  ex  fa«o  Concilii  Regienfis  , quod  Armenta- 
rio, quamvis  a duobus  folum  epifeopis  , adeoque  & illicite  & irrite 
ordinato  (quanto  magis  fi  valide  ordinatus  fuiflet)  permifit  , ut  quas- 
dam  Chorepifcopatus  munia  extra  dicecefim  Ebrodunenfem  exerceret  . 
Sed  quid  eft  his  extraordinariis  a&ionibus  , quz  vix  uno  aut  alte- 
ro feculo  , femel  aut  bis  contingebant  , commune  cum  ordinario  , 
legitimo  & diuturno  Chorepifcoporum  flatu  a canonibus  flabilito  & 
definito  ? 

§.  6.  Utrum  Chereptfcopi  , licet  veri  non  ejjent  epifeopi , diaconos 
& presbyteros  valide  ordinarent  , proprio  con- 
feittiente  epifeopo. 

Necant  Petrus  de  Marea  lib.  a.  de  concord.  cap.  14.  Thomaflinus 
ttm.  1.  difciplm er  parte  1.  lib.  l.  cap.  1 8.  num.  6.  & 1 1.  Caballinius 
in  notitia  ecclef.  ubi  de  canone  10.  Antiocheno,  & alibi.  Affirmat  Joart- 
nes  Morinus. 

Pre  affirmante  opinione  hzc  afferri  poffunt. 

1.  Synodus  Ancyrana,  can.  tj.  “ Chorepifcopis  non  licere  presbyte- 
„ ros  vel  diaconos  ordinare,  fed  neque  urbis  presbyteros,  nifi  cum  lit- 
„ teris  ab  epifeopo  permiffum  fuerit , in  aliena  paroecia  .-  “ fcu  ut  Ra- 
banus  habet , in  unaquaque  paroecia  , ita  enim  canonem  illum  exhibet 
opufculo  de  Cboreptfcopis , eumque  refert  , ut  inde  probet  Chorepifco- 
pos  habuiife  facultatem  ordinandi  presbyteros  & diaconos,  jubente  ta- 
men proprio  Epifeopo  . “ Attende,  inquit  , quod  non  dicit  Chore- 
„ pifeopis  non  licere. penitus  diaconos  aut  presbyteros  ordinare  , fed 
„ non  aliter  licere , nifi  ex  przcepto  epifeopi  fui  > vel  litteris  in  una- 
quaque paroecia. 

At  ille  canon  mendofus  eft  , & emendatus  nihil  concludit . Mendo- 
fus  quidem  eft alioqui  fenfus  effet  , Chorepifcopis  prohiberi  presbyte- 
ros & diaconos  ordinare,  imo  etiam  presbyteros  urbicos,  fine  litteris 
epifeopi  , in  aliena  paroecia  . Quo  quid  abfurdius  dici  poffit  , non  vi- 
deo. Anne  cui  vetita  eft  presbyteri  vicani  ordinatio  , non  etiam  po- 
tiori  jure  vetita  eft  urbici?  ut  de  hac  re  iterum  urgenda  non  fit  in- 
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terdiflio ; quali  de  re  minoris  momenti  ageretur,  quaeque  fuperiori  pro- 
hibitione non  eflet  comprehenla.  Deinde  quid  efl  illud  , in  aliena  pa- 
rada? quali  vero  Chorepifcopis  libera  eflet  ordinatio  presbyteri  in  fua 
paroecia  fine  litteris,  vel  ab  iis  tentari  pollet  ordinatio  presbyterorum 
cum  epifcopi  conlenfione  ac  litteris  in  aliena  paroecia.  Laborat  Mori- 
nus  in  hujufce  canonis  emendatione  cap.  4.  num.  9.  & to.  eumque  ita 
emendandum  contendit  .•  “ Chorepifcopis  non  licere  presbyteros  vel 
„ diaconos  ordinare,  nifi  ab  epifcopo  illis  permiflum  fuerit,  fed  nullo 
„ modo  urbis  epiicopos.  “ Petavius,  notis  in  Epiphanium , animadv.  in 
harefim  65.  qu*  Arianorum  eft,  putat  expungenda  efle  illa  verbi: fed 
neque  presbyteros  civi  latis,  quibus  lublatis , planum  & pcrfpicuum  eorum 
fenlum  pollicetur.  Verum  nec  fi  verba  illa  expunxeris  , planus  adhuc 
fenfus  erit. -'redundabunt  enim  adhuc  verba  illa,  in  aliena  parada.  Ca- 
non emendari  debet  ex  capitulari  AquilgranenG  Caroli  magni  , cap.  9. 
ubi  ita  refertur.  “ Vicariis  epilcoporum  , quos  Graeci  Chorepifcopos 
„ dicunt,  non  licere  presbyteros,  vel  diaconos  ordinare;  fed  nec  pres- 
„ byteris  civitatis  , line  epifcopi  praecepto  , amplius  aliquid  jube- 
„ rc  , vel  fine  aufloritate  litterarum  ejus  in  unaquaque  paroecia 
„ aliquid  agere  . “ Sic  autem  eracndacus  pro  affirmativa  opinione 
nihil  concludit. 

Secundo  fynodus  Antiochena , can.  to.  quem  ex  Graeco  textu  , inte- 
grum referamus  oportet,  “ Ii  qui  funt  in  vicis  vel  pagis  , qui  dicun- 
„ tur  Chorepilcopi , quamvis  epilcoporum ‘manus  impofitionem  acce- 
„ perinc,  vilura  ell  1'anfl*  lynodo,  ut  fuum  modum  noverint,  & fub- 
„ ;e£las  fibi  ecclefias  adminillrent,  earumquc  cura  & lollicitudine  ge- 
„ renda  contenti  fint  .•  ordinent  autem  leflores,  fubdiaconos , & exor- 
„ cillas  .•  & eorum  promotionem  fibi  fufficere  exillimenc  : nec  pres- 
„ byterum,  nec  diaconum  ordinare  audeant,  fine  urbis  epifcopo,  cui 
„ lubjicitur  ipfe  & pagus.  Si  quis  aucem  ea,  quae  definica  funt,  tranf- 
„ gredi  audeat,  ipfe  quoque  deponatur  ab  eo  honore  qurm  habet.  Fiat 
„ autem  Cljorepilpopus  ab  epifcopo  civitatis,  cui  lubjicitur  .•  “ Cho- 
repilcopi duplicis  genexis  ibi  diflinguuntur  aut  praelupponuntur  cx  Pe- 
tro de  Marea,  Mori  no , Cabaflutio,  Thomaflino  , aliilque  viris  erudi- 
tis; alii  enim  erant  infigniti  charadlere  epifcopali  , alii  eo  carebant  . 
Utrifque  munus  fuum  praeferibitur  : utrilque  permittitur,  mt  letlores  , 
exorcillas,  & fubdiaconos  ordinent  fine  confenfu  epifcopi ; diaconos  ve- 
ro & presbyteros,  non  nifi  epifcopo  conlentiente.  Huic  expofitioni  fa- 
vet utraque  Dionyfii  Exigui,  & llidori  Mercatoris  verfio  .*  Favet  & 
Zonaras  in  bunc  canonem  : “ Chorepilcopos  canon  uLtra  potellatis  fua; 
,,  limites  progredi  vetat;  fed  eccleliarum  (inquit)  fibi  lubjetlarum  ad- 
„ miniflrationc  contenti  , leflores  , fubdiaconos  , exorciftalque  conlti- 
„ tuant  . A diaconis  facerdotibufque  creandis  ablque  urbani  epilcopi 
,f>  facultate  , etiamfi  epifcopali  ordine  aliquando  infigniti  fuiflent , ab- 
s,  /lineant  &c. 
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Huic  argumento  tres  folutiones  afferuntur. 

Prima  eu  Ballamonis,  & ex  eo  Petri  de  Marea  & Thomaffini , hafc 
verba  (fine  urbis  epifeepo ) interpretantium  , non  pro  eo  quod  eft  , fine 
ejus  mandato  -,  fed  pro  eo  quod  eft  , fine  illius  confecratione  , feu  ordina- 
tione ; ita  ut  fenfus  fu,  chorepifcopi  , nec  presbyterum  , nec  diaconum 
ordinare  audeant,  nifi  conjungatur  illis  urbis  epilcopus,.  qui  cum  ipfis 
ordinet.  “ Illud  autem,  inquit  Balfamon  ad  hunc  canonem  , fine  er>if-  . 
„ copo  qui  eft  in  urbe,  non  accipitur  pro  eo  quod  eft, fine  ejus  man- 
„ dato,  led  pro  eo  quod  eft,  fine  illius  confecratione.  Etfi  enim  fuc- 
,,  rit  chorepifcopo  mandatum,  ut  presbyterum  ordinet,  & hoc  fecerit; 

„ irrita  erit  ordinatio,  quod  non  lit  ei  a canonibus  data  presbyterum 
,,  ordinandi  poteftas . “ Quam  expofitionem  velut  atfurdam , & Balfa- 
ynonis  meram  dormitantis  ofcitantiam  rejicit  Morinus,  de  f acris  ordinatio- 
nibus parte  3.  exercit.  4.  cap.  4.  num.  8.  & merito  ••  nam  fi  Chorepilco- 
pus  ex  facris  canonibus  nihil  poteft  in  presbyterorum  ordinatione  , 
quid  opus  erat  patribus  illis  praecipere  , ne  ordinet  , nifi  conjungatur 
illi  urbis  epifeopus?  deinde  licet  presbyteri  una  cum  epifeopo  ordina» 
dorum  capitibus  manus  imponant,-  ea  tamen  eft  communis  theologo- 
rum opinio,  illos  a folo  epifeopo  ordinari.  Atqui  canone  Antioche- 
no Chorepifcopi  presbyteros  & diaconos  ordinare  dicuntur.  Ad  eorum 
igitur  ordinationem  alio  modo  concurrunt  , quam  presbyteri  una  cum 
epifeopo  manum  imponentes  . Pratcerea  interpretationis  iftius  abfurdi- 
tas  apud  Gratcos  evidentior‘eft,  quam  apud  Latinos.  Epifeopus  enim 
Graecus,  cum  presbyteros  ordinat  , folus  iis  manus  imponit  : nulla  , 
ut  apud  Latinos,  afliftentium  presbyterorum  manus  impofitio  infequi- 
tur.  Denique  haec  verba  canonis  , Ji%a  rS  cr  rti  7toXh  iin<rxo7ro'j  , 
fine  urbis  epifeopo  , eodem  fenfu  accipi  debent  ac  illa  canonis  9.  Ji'^x 
rS  rS$  fJtrrpo7roX(0)i;  i?ri<rxo7rn  , fine  metropolis  epifeopo  . Atqui  haec 
pofteriora  fignificant  fine  conlenfu  & mandato  epifeopi  metropoleos  . 
IgitUr  & priora  fine  conjenfu  & mandato  epifeopi  urbis . 

Secunda  eft  Cabafifutii  afferentis  diaconorum  & presbyterorum  ordi- 
nationem folis  Chorepilcopis,  qui  veri  effent  epifeopi  , cum  urbicani 
epifeopi  confenfu , hoc  canone  permitti.  At  vero  mirum fane eft,  quod 
h*c  interpretatio  in  nullius  antiquorum  mentem  venerit  , nullulque 
ante  Cabalfutium  inde  collegerit  diaconorum  & presbyterorum  ordina- 
tionem folis  Chorepilcopis,  qui  veri  elfent  epifeopi,  hoc  canone  per- 
mitti . a.  Senfus  canonis  nec  obfcurus  eft  , nec  impeditus  . Nolunt 
patres  ut  Chorepifcopi,  quicumque  illi  fint  , jus  habeant  diaconos  & 
presbyteros  ordinandi  inconfulto  proprio  dioeccfeos  epifeopo  . Occur- 
rentes autem  difficultati,  qua*  moveri  poterat , an  fcilicet  hoc  decre- 
tum extendendum  elTet  ad  eos  etiam  Chorepifcopos  , qui  veri  erant 
epifeopi  ffupra  enim  diximus  epilcopos  certis  de  caulis  aliquando  ra- 
riffime  tamen,  Chorepifcopatus  officio  fungi,  ) refpondent  fe  ejufmo- 
di  Chorepifcopos  ab  aliorum  clalfe  non  eximere ',  led  velle  cos  iis  re- 
gulis 
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gulis  & ftatutis  contineri,  quibus  cseteri  .•  ac  proinde  licej  veri  epif- 
copi  line  , pofte  tantum,  ficut  caneri,  minores  ordines  pro  prudentia 
& arbitrio  conferre,  majores  vero  cum  epifeopi  fui  feientia  & con- 
lcnfu  . Verba  textus  aliam  interpretationem  pati  non  poliunt : w Etiam- 
„ fi  epifeoporum  manus  impofitionem  acceperint  . “ Conjun&io  illa  , 

,,  etiamfi , idem  necelfario  enuntiat  de  lequenti  , quod  de  antecedenti  : 

& docet  prioris  adjun£lum  pofteriori  affumpto  etiam  convenire.  5.  Am- 
bo membra  hujufce  periodi  : “ Ordinent  autem  Ieflores , fubd  iaconos , 

,,  & exorciftas  : 5c  eorum  promotionem  fibi  fufficcrc  exiftiment  .■  nec 
presbyterum,  nec  diaconum  ordinare  audeant  fine  urbis  epilcopo,  cui 
lubjiciuntur.-  “ de  iifdem  perfonis , ut  legenti  apparebit,  evidenter  af- 
firmantur. Utrifque  igitur  Chorepifcopis  ambae  partes  conveniunt.  4. 

Si  periodum  dividas,  & dicas  priorem  partem  convenire  Chorepifco- 
pis fimpliciter  presbyteris,  pofteriorem  Chorepifcopis  charaftcre  epifeo- 
pali  fulgentibus/  orationis  tenor  plane  repugnabit,  in  qua  omnia  fune 
perfectiffime  conjunifta,  & in  qua  nulla  umbra  diverlitatis,  aut  ad  va- 
rias pcrlonas  relationis.  5.  Si  aicas  totam  periodum  ad  folos  Chore- 
pilcopos  referri  , qui  veri  funt  epifeopi  : omnes  habebis  adverfarios, 
qui  ultro  fatentur  Chorepilcopos  quoslibet  habuifte  facultatem  confe- 
rendi minores  ordines  ••  idque  certe  colligitur  ex  canone.  14.  Concilii 
Niczni  II.  ex  canone  44.  Concilii  Meldenfis,  anno  845.  & ex  Ifido- 
ro  Hifpalenfi  , lib.  2.  de  divinis  officiis  cap.  6.  Deinde  contra  mentem  ca- 
nonis, nihil  in  eo  ageretur  de  Chorepifcopis , id  eft  de  Chorepifcopis 
fimpliciter  presbyteris  , fed  de  iis  tantum  epilcopis,  qui  per  accidens  , 
fortuito,  & przter  fuz  ordinationis  formam  & fcopuin  , Chorepifco- 
patus  munere  fungebantur;  quod  eft  contra  mentem  canonis,  refuta- 
turque  poftrema  canonis  pericope  : “ Fiat  autem  Chorepifcopus  ab 
„ epilcopo  civitatis,  cui  lubjicitur  . “ Canon  ergo  loquitur  de  iis  po- 
tififimum  Chorepifcopis , qui  fiunt  ab  epifeopo  civitatis  , cui  fubjiciun- 
tur. Ifti  autem  funt  presbyteri,  non  epifeopi  , cum  ab  uno  , non  tri- 
bus epifeopis  ordinentur.  Mens  igitur  canonis  eft  potirtimum  Chore- 
pifcopis presbyteris,  hoc  privilegium  indulgere  , ut  omnes  ordinationes 
Epifcopatu,  & Chorepifcopatu  inferiores  conferre  polTint,  minores  qui- 
dem pro  prudentia  , majores  cum  epifeopi  fui  conlcientia  . Denique 
lfidorus  Hifpalenfis  lib.  f.  de  divinis  officiis  , cnp.  6.  canoncm  illum  de 
Chorepifcopis  fimpliciter  presbyteris  interpretatur , eifque  ordinationes  • 

hoc  canone  praeferiptas  attribuit.  Textum  infra  referemus. 

Tertia  folutio  eft  Baronii  ad  anntrn  341.  refpondentis  canones  An- 
tiochenos, ut  qui  ab  epifeopis  Arianis  fanciti  fuerint  , a pofterioribus 
orthodoxis  patribus  reje&os  fu  i Ile  , licet  ab  aliquibus  fuerint  admifB 
colle£loribus  : integrum  enim  concilium  Antiochenum  ex  Arianis  con- 
ftitifTe  putat  illuftriflimus  annalium  conditor  . Certum  tamen  eft  pa- 
tres, qui  Antiochi*  convenerant  , majori  ex  parte  orthodoxos  fuille  ; 
cum  e numero  97.  aut  99.  epifeoporum  , ex  quo  conventus  ille  con- 
is, k 4 fta- 
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flabat , triginta  tantum  Eufebianas  paries  fequerentur  , & clanculum 
hxrefi  Ariar*  faverent  , etfi  aperte  a communione  catholica  non  di- 
fcefliflent  . De  aufloritate  vero  canonum  Antiochenorum  difleruerunt 
Baronius  ad  annum  341.  & alibi  , Perronius  in  replica , Antonius  Au- 
guftinus  ....  Petrus  de  Marea  lib.  3.  de  concord.  cap.  3.  Joannes  Ca- 
ballinius in  notitia  ecclefiafhca , fed  prx  c asteris  Emmanuel  Scheleflratcs 
in  fua  antiquitate  illujlrata  , parte  2.  differt.  2.  cap.  5.  Eam  elevare  co- 
nantur Baronius  & Perronius  , & canonem  Antiochenum  a fummrs 
pontificibus  Julio  in  caufa  Athanafii  & Innocentio  in  caufa  Chrylofto- 
mi  rejcilum;  fed  illam  egregie  defendit  Scheleflratcs.  Haede  re,  Deo 
dante  , alibi  agemus.  Interim,  quod  ad  illum,  quem  verfamus,  cano- 
nem attinet , laudatur  ille  & admittitur  a Zacharia  pontifice  in  epiflo- 
h 7.  ad  Piptntim  , cap.  i.  ad  annum  745.  in  capitulari  Aquifgranenfi 
Caroli  magni  , cap.  9.  anno  789.  & a Leone  VII.  in  epijl.  3.  ad  Gal- 
los & Germanos  ad  annum  937. 

Tertio  pro  affirmante  opinione  adducitur  Bafilius  magnus  in  epiflolm 
88.  Textum  retulimus  fupra , pag.  503. 

Quarto  Joannes  Scholaflicus  , Antiochi*  presbyter  Sc  apocryfiarius  , 
Sc  poftmodum  , Eutychio  patriarcha  Conflantinopoiitano  in  exilium 
pullo,  in  ejus  locum  a Jufliniano  imperatore  fuffeftus  , qui  in  collatio- 
ne canonum  , titulo  21.  canonem  13.  Ancyranum  ita  exhibet  : “ Cho- 
„ repifeopis  non  licere  presbyteros  vel  diaconos  ordinare  , fed  neque 
„ urbis  presbyteros,  nifi  cum  litteris  ab  epilcopo  permittunt  fuerit,  in 
„ unaquaque  parochia  . “ Et  canonem  10.  Antiochenum  : “ Confti- 
„ tuant  autem  le£tores,  fubdiaconos,  & exorciftas  , & eorum  promo- 
,,  tionem  fufficerc  exiftiment;  nec  presbyterum,  nec  diaconum  ordinare 
„ audeant,  abfque  urbis  epilcopo. 

Quinto  lftdorus  Hifpalenfis,  lib.  2.  de  divinis  ojfic.  cap.  6.  “ Chore- 
„ repifeopi,  id  eft  , vicarii  epifeoporum  , juxta  quod  canones  ipft  te- 
„ flantur,  inftituti  funt  ad  exemplum  70.  leniorum,  tanquam  facerdo- 
„ tes  propter  follicitudinem  pauperum.  Hi  in  vicis  & villis  inftituti  , 
„ gubernant  ftbi  commiflas  ecclefias,  habentes  licentiam  conftituere  le- 
„ cfores , fubdiaconos  , exorciftas  ••  presbyteros  autem  & diaconos  or- 
,,  dinare  non  audeant  prxter  confcicntiam  epifeopi  , in  cujus  regione 
„ prxefle  nolcuntur.  Hi  autem  a folo  epilcopo  civitatis,  cui  adjacent, 
„ ordinantur.  “■  Canonem  ille  Antiochcnym  eodem,  quo  nos,  fenfu  in- 
terpretatur. 

Sexto  Capitulare  Aquifgranenfe  Caroli  magni,  anno  789.  cap.  6.  “ 
„ Conftituere  autem  his  permittitur  lettores,  & fubdiaconos,  & exor- 
„ ciftas  ; quibus  fufficiat  iftorum  tantum  graduum  licentiam  accepilfe  : 
,,  Non  autem  presbyterum  , non  diaconum  audeant  ordinare  prxter 
„ confcientiam  epifeopi  civitatis  Sic. 

Septimo  Alexius  Ariftenns  , diaconus  ecclcfix  Conftantinopolitanx  , 
in  epitome  canonum  , quam  juftu  Joannis  Comneni  imperatoris  anno 

1150. 


CONFIRMATIONIS.  jn 

1130.  edidifle  Allatius,  lib.  de  collatione  ordinum , obfervavlt,  ubi  cano  - 
nem  Ancyranum  13.  ita  abbreviat  .•  “ Chorepifcopus  non  ordinat  ( prel- 
„ byterum  nempe  & diaconum  ) fine  licentia  epifcopi. 

O flavo  Harmenopulus  in  epitome  canonum  , feti.  1.  t h.  9.  canonem 
10.  Antiochenum,  & 13.  Ancyranum  fic  abbreviat,  “ Chorepifcopus, 
„ ablque  permiflii  epifcopi  , presbyterum  vel  diaconum  non  ordinato. 
„ Lefiores  autem,  fubdiaconos,  & exorciftas  , hoc  eft  , catcchetas  or- 
„ dinato.  Qui  aliter  fecerit,  gradu  excidat.  “ Nec  defiderari , nec  fin-. 
gi  potefl  quid  ad  hoc  probandum  evidentius  . Confirmatur  fcholio  fe- 
quente  : ‘‘  Canon  vero  14.  fynodi  VII.  ne  quidem  leflores  ut  ordi- 
„ net , concedit  nifi  permiftii  epifcopi  . “ Quibus  verbis  obfervat , ly- 
nodum  VII.  longe  effe  in  chorepilcopos  feveriorem  . Nam  concedit 
Antiochena,  ut  leflores  , exorciftas  , & fubdiaconos  pro  arbitrio  ordi- 
nent , diaconos  vero  & presbyteros  tantum  cnm  epifcopi  fui  licentia  . 
At  fynodus  VII.  ne  quidem  illis  concedit  leflorum  ordinationem , fine 
confenfu  cjufdem  epifcopi.  Quando  autem  Harmenopulus  vixerit  , in- 
certum eft.  Vulgo  habetur  multo  antiquior,  quam  revera  fit,  poft  Bal- 
famonem . 

Pro  lententia  vero  negante  adduci  pofifunt. 

Primo  Synodus  Ancyrana,  can.  13.  “ Chorepifcopis  non  licere  pref- 
byteros  vel  diaconos  ordinare  . “ 2.  Presbyterorum , diaconorum  , & 
fubdiaconorum  ordinatione?,  dedicationes  ecclefiarum , virginum  confe- 
fecrationes , neophytorumque  Confirmationes  a chorepifcopis  ^faflas  Leo 
•III.  a Gallicanis  epifcopis  confultus,  nullas  & irritas  declaravit,  ut  vi- 
dere eft  in  capitularibus  lib.  7.  cap.  187.  3.  Idem,  quod  Leo  , {latue- 
runt Gallicani  epifcopi  in  fynodo  ReginisbruK  habita  , quemadmodum 
refertur  ibidem  . 4.  Idipfum  iterum  confirmarunt  Galliarum  antiftites 
lib.  6.  capitul.  cap.  284.  lib.  7.  cap.  310.  318.  328.  & 329.  5.  Conci- 
lium Meldenfe  anno  845.  can.  44.  Confirmationes,  ecclefiarum  dedica- 
tiones, virginum  coniecrationes , & omnes  clericorum  ordinationes,  rt 
„ quae  per  impofitionem  manus  tribuuntur  , “ chorepifcopis  , dioecefa- 
rio  licet  epifcopo  confentiente,  interdicit;  caeteras  vero,  que  manuum 
impofitionem  minime  requirunt,  ut  fubdiaconorum , leflorum,  & exor- 
ciftarum  , illis  permittit  , jubente  epifcopo  . 6.  Idipfum  illis  prohibet 
Leo  VII.  ad  ann.  937.  in  epifl.  ad  Gallos  & Germanos. 

Quae  quidem  omnia  , ut  diluas  , quatuor  aut  quinque  velim  obfer- 
ves . 1.  Fidelium  Confirmationes  ^ ecclefiarum  dedicationes  , confecra- 
tiones  virginum,  & presbyterorum  & diaconorum  ordinationes,  a cho- 
repifcopis faflas,  repugnante,  vel  inconfulto  civitatis  epifcopo  , nullas 
lacris  canonibus  declarari.  2.  Illas,  jubente,  vel  confentiente  epifcopo , 
faflas  , ratas  facris  canonibus  habitas  fuifte  , donec  fuppofita  Damafi 
epiftola  emerferit  , quz  illas  irritas  declaravit  . 3.  Chorepifcopis  fzpe 
VIII.  & IX.  feculis  interdiflum  fuifte , ne  przfata  munia  obirent,  et- 
tiam  confentiepte  civitatis  epifcopo  . 4.  In  dubium  revocari  pofle  , u- 
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trum  bsc  munia  a chorepilcopis  peraila,  conlentiente  quidem  proprio 
civitatis  epifeopo,  fed  repugnante  fede  apoftolica  , vel  nationah  , vel 
provinciali  concilio,,  valida  forent.  Nullus  eft  , quantum  memini  , ca- 
non , qui  hzc  irrita  & nulla  definiat  . 5.  Canones  variafTe  circa  fub- 
diaconorum  ordinationes  faftas  prxtcr  confcientiam  epiicopi  civitatis  - 
Illas  enim  validas  declarant  iynodus  Antiochena,  llidorus  Hilpalenfis  , 
Zacharias  pontifex  epijl.  7.  cap.  1.  capitulare  feu  concilium  Aquifgra- 
nenle,  & Leo  VII.  tn  epijl.  3.  invalidas  autem  Leo  III.  relatus  lib.  7. 
capitul.  cap.  187.  fynodus  ReginisbruK.  celebrata,  de  qua  ibidem , & ca- 
pitularia lib.  6.  cap.  184  Si  hb.  7.  cap.  318.  & 329. 

Supereft  difficilis  obje&io  . Nam  fi  chorepilcopi,  licet  veri  non  ef- 
fent  epifeopi  , diaconos  & presbyteros  ex  conlenfu  epifeopi  civitatis 
ordinare  potuerunt ; feqvi  videtur  inde  presbyteros  poteftate  delegata  , 
non  modo  diaconos,  fed  & presbyteros  ordinare  polle. 

Verum  refponderi  poteft,  1.  non  deelle  theologos  & canoniftas,  qui 
exiftiment  presbyteros  ab  ecclefia  committi  polle , ut  diaconos  & pref- 
byteros  ordinent  : qua  de  re  fupra  , pag.  481.  2.  In  ejulmodi  rebus 
extraordinariis  nihil  ultra  ea  , qu*  nobis  a patribus  tradita  lunt , pro- 
nuntiandum effe,  juxta  illud  Balilii  in  epijl.  60.  ad  ecciejiam  .Antioche- 
nam : “ Mentis  noftrae  partus*  non  audemus  tradere  , ne  verba  pietatis 
„ cenfeantur  humana;  fed  quae  a fandis  patribus  edo&li  fumus,  ea  nos 
„ interrogantibus  annuntiamus  . “ Videmus  autem  facros  canones  Sc 
patres  privilegium  illud  chorepifcopis  afferuilTe  , nec  illud  in  exteros 
presbyteros  diffudilfe.  Illud  igitur  ulterius  prorogare  nobis  religio  effo 
debet  . Ncfcimus  , inquit  Morinus  cap.  4.  num.  3.  an  quid  eflet  pecu- 
liare in  chorepifcoporum  ordinatione  , ratione  cujus  irta  prxrogativa 
illis  tribueretur  , licet  nullo  modo  eflent  epiicopi  . In  ejulmodi  fa£lis 
extraordinariis,  qux  a traditione  derivant,  parum  Lrget  argumentum  a 
paritate  aut  fimilitudine . Nam  fzpe  tota  ratio  inftitutionis  eft  volun- 
tas inftituentis , qux  licet  fuerit  rationabilis  , nos  tamen  fzpiflime  la- 
tet. In  his  tenenda  eft  28.  regula  juris  canonici,  “ Qux  jure  commu- 
ni exorbitant,  nequaquam  ad  confequentiam  funt  trahenda. 

PofTet  etiam  objici  Chryfoftomus  bomil.  1 1.  in  1.  Timotb.  “ Sola  , in- 
„ quit,  ordinatione  epifeopi  fuperiores  funt  presbyteris  . “ Cbryioftomi 
igitur  xtate,  epiicopi  non  autem  presbyteri  , adeoque  nec  chorepifco- 
pi,  ordinabant. 

Morinus  refpondec  r.  raros  tunc  fuifte  per  dicecefes  chorepifcopos  , 
ideoque  Chryloftomum  ad  illos  oon*attendifTe  . 2.  Chorepifcopos  fub 
epifeoporum  nomine  comprehendi  . Dicebantur  enim  vicani  & rurales 
epifeopi.  3.  Chryloftomum  de  officiis  ordinariis  epifeoporum  & presbyte- 
rorum ede  locutum,  non  de  iis  quae  extraordinarie,  & per  delegationem 
presbyteris  committi  poftunt . 

Respondeo  t.  non  deefte  interpretes  ,.  qui  Chryfoftomum  intelli- 
ganr  dc  paffiva  ordinatione,  qua  epifeopi  conlecrabantur , qua  de  re  fu- 
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fra , pag.^\q.  & feqq.  Dato  vero  non  concelTo,  quod  ille  loquatur  de  a£U- 
va  ordinatione,  qua  epiicopi  alios  ordinant, 

Respondeo  2.  ordinationem  tunc  ex  mente  Chryfoflomi  reflrin- 
gendam  elTe  . Ille  enim  , ut  qui  presbyter  effct  Anriochenus,  ignora- 
re non  poterat  canonem  10.  Antiochenum  , quo  faltetn  ex  omnium 
confenfu , chorepiJcopis  conceditur  facultas  ordinandi  leftores  , exorci- 
flas  , & iubdiaconos  . Illam  vero  ad  ordinationem  , non  diaconalent 
aut  presbyteralem , led  epifcopalem  , quas  a folis  re  & nomine  epifco- 
pis  fieri  potcfl  , contrahendam  elTe  colligitur  ex  eodem  canone  , qui 
chorcpifcopis  permittit  , ut  diaconos  8c  presbyteros  cum  epiicopi  civi- 
tatis permiffu  ordinent;  nec  non  ex  Bafilio , qui  teflatur  hunc  fuifTe  mo- 
rem orientalis  ecclefias  , ut  chorepifcopi  diaconos  , “ Admonitis  eorum 
,,  epifcopis,  in  facerdotalem  numerum  cooptarent  . •“  Dato  vero  , quod 
ibi  iermo  fit  de  quacumque  ordinatione  a£liva, 

Respondeo  y negando  confequentiam  . Ex  ipfis  quidem  verbis 
■Chryfoflomi  fequi  videtur  , epifcopos  non  autem  presbyteros  , ordi- 
nalle  j verum  inde  non  fequitur  , chorepifcopos  minime  contulilTe 
ordines  . Nec  enim  canones  lacri  chorepifcopos  1’ub  presbyterorum  no- 
mine comprehendunt  , fcd  illos  ubique  a fimplicibus  presbyteris,  quin 
& ab  ipfis  presbyteris  civitatis  , archidiaconis  , archipresbyteris  , & 
periodeutis  diftinguunt  , ut  videre  eft  in  Conciliis  Ancyrano,  can.  13. 
Ncocaefarienfi  can.  13.  & 14.  Antiocheno  can.  8.\Regienfi  can.  3.  4. 
& 5.  Chalcedonenfi  can.  1 a.  & in  lege  Gratca  Jultiniani  ad  Marcia- 
num praefeflum  , cap.  de  Epifcopis  , & Clericis  . Illis  enim  omnibus 
erant  fuperiores,  licet  epifcopi  inferiores  effient , ex  can.  5.  Regienfi  . Po- 
ftremo  lacri  canones  lippe  chorepifcopis,  nulquam  fimplicibus  presbyteris, 
ordinandi  facultatem  concedunt. 

Objici  denique  polTet  illud  fanfli  Hieronymi  in  epi/lola  85.  ad 
Evagrium  . “ Quid  facit  , excepta  ordinatione  , Epilcopus  , quod 
„ Presbyter  non  faciat  ? “ Nulli  igitur  presbyteri  , adeoque  nec  chore- 
pifcopi ordinabant. 

Respondeo  fiunc  elTe  fanfti  Hieronymi  fenfum,  nihil  excepta  or- 
dinatione epilcopus  facit  , quod  rn  aliqua  ecdefiae  parte  Presbyter  non 
faciat  , vel  ex  officio  , vel  ex  potellate  fibi  delegata.  At  vero  Patres 
& Canones  chorepifcopos  fub  fimplici  nomine  Presbyteri  comprehen- 
dere non  folent. 
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§.  7.  Utrum  cborepifcopi  , licet  veri  non  effent  Epifcopi , valide 
confirmarent  , confentiente  vel  jubente  civitatis 
Epifcopo  . 

AFfirmant  Joannes  Morinus  , & Petrus  de  Marea  . Negat  Au- 
relius . 

Certum  mihi  videtur  chorepifcopos  valide  confirmaflfe  in  Oriente  . 
x.  Quia  Confirmatio  longe  minor  eft  facris  ordinationibus  , quas  a 
chorepifcopis  in  Oriente  fa£las  fuilTe  conflare  videtur  , ex  Canone  10. 
Antiocheno  , Bafilio  Magno  , & Harmenopulo  . 2.  Quia  ex  Nicaeno 
Canone  Arabico  59.  Chorepilcopi  “ ex  Pueris,  & Puellis  vicanis  ali- 
„ quos  fegregabant  , quos  primum  fignabant  cum  Oratione,  & Preci- 
„ bus,  eilque  manus  imponebant,  deinde  conflituebant  ex  eis  miniflros 
„ fecundum  fingulorum  vocationem  , & diftribuebanc  illos  per  omnes 
„ Ecclefias  , & monafleria  , ut  erudirentur  , & boni  redderentur  cle- 
„ rici  . “ Pueros  igitur  antequam  ad  clerum  adeifeerentur  ; & Puel- 
las antequam  ingrederentur  Monafleria  , confirmabant  . Ita  Canones 
Nicaeno- Arabici  ex  nova  Verfione  Abrahami  Echellenfis  , quos  qui- 
dem Canones  leculo  feptimo  editos  putat  Launoius  , in  Trada- 
tu  de  Extrema  Unfhone  . 3.  Quia  nullo  Orientali  Canone  legitur 

Chorepifcopis  prohibitum  efle  , facramentum  Confirmationis  admi- 
niflrare. 

, Certum  quoque  mihi  videtur  feptem  primis  ecclefiae  feculis  , chore- 
pifcopos in  occidente  valide  confirmafle  . Synodus  enim  Regienfis  , 
quae  anno  439.  Armentarii  ordinationem  ad  epifeopatum  Ebrodunenfem, 
licet  a duobus  epifeopis  peradam  , “ Irritam  & vacuandam  elfe  cen- 
„ fuit  , “ clementer  ei  tamen  conceffit  , ut  chorcpifcopatus  munere 
iungi  pofTet  in  aliqua  paroecia  , fi  quis  epifeopus  eam  illi  conferre  vo- 
luerit ,•  fed  certis  legibus  , quae  chorcpifcopatum  illum  in  anguflias  re- 
digunt . Vetatur  enim  , “ ne  unquam  duarum  ecdefiarum  gubernatio- 
„ nem  obtineat  ne  quis  ei  locus  decernatur,  quem  Curiae  & Civira- 
„ tis  fpecies,  aut  ordo  nobilitat:  ne  vel  ultimum  Clericum  ordinet  in 
„ ea  etiam  ecclefia  , qua:  illi  cujufcumquc  mifericordia  fuerit  attribu- 
„ ta  : ne  unquam  in  Civitatibus,  vel  lub  Epifcoporum  abfentia  offer- 
„ re  praefumat  . “ Hoc  unum  chorepifcopatus  vefiigium  ei  relinque- 
„ tur  , ut  “ in  ecclefia,  quam  cujufquam  mifericordia  fuerit  adeptus, 
„ neophytos  confirmare  in  caflellis  ac  vicis  , & ante  presbyteros  of- 

„ ferre  poffit,  & confecrandi  virginem  , ficut  confirmandi  neophytum 
„ jus  habeat  . “ Recifae  illae  , vel  relidat  facultates  latis  evincunt  or- 
dinario jure  chorepifcopis  eas  in  occidente  conceffas  fuiflTe  , etfi  aliis 
probationibus  deftitueremur  . Altera  tamen  probatio  fuperefl  ex  Ra- 
bano  Mauro  petita  , qui  lib.  x.  de  injlitut.  clericorum  , cap.  5.  te  flatur 

ordi- 
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ordinarium  chorepifcoporum  munus  efTe  Confirmationis  adminiflrationem 
in  pagis  & vicis.  “Ordinati  funt  , inquit  , chorepifcopi  propter  paupc- 
„ rum  curam  , qui  in  agris  & villis  confiftunt  , ne  cis  folatium  Confir- 
„ mationis  deeflet. 

In  eos  tamen  ita  irafcuntur  Pontifices  & occidentis  Concilia  feculis  ... 
o£lavo,  nono  , & decimo  celebrata  , ut  ne  hoc  quidem  munus  illis 
permittant  , ob  quod  illos  prxcipue  inflitutos  fuifie  Rabanus  aiTerit  ; 
cujus  quidem  rei  originem,  & caulam  in  fuppofitas  oftavo  feculo  Da- 
mali  , Leonis  L & Joannis  III.  epiftolas  refundendam  exiftimo.  Deli- 
nente igitur  feculo  oftavo  , vel  ineunte  ieculo  nono  , querela  in  Gal- 
liis  & Germania  excitata  eft  de  Confirmatione  a chorepifcopis  concef- 
fa  , plurimis  laicis  fuos  liberos  ab  iis  confirmari  nolentibus,  “ Nema- 
„ gis  vulnus  , quam  benedi&ionena  acciperent  . “ Cum  hzc  quae  Ilio 
variis  , & nutantibus  lententiis  agitaretur  , ejus  decifio  per  Arnonem 
Archiepifcopum  relata  efl  ad  Leonem  III.  qui  Confirmationes  , cccle- 
fiarum  dedicationes  , confecrationes  virginum  , & fubdiaconorum,  dia- 
conorum, & presbyterorum  ordinationes  failas  a chorepifcopis,  irritas 
& n*‘llas  efle  definivit  . Leonis  definitionem  amplexi  funt  Germani  & 
Gallicani  epifeopi  in  fynodo  Reginisbrus  , eamque  fequuntur  Capitu- 
laria lit.  6.  cap.  284.  & lit.  7.  cap.  187.  310.  318.  328.  & 329.  & 
Concilium  Parifienfe  anno  829.  lit.  1.  cap.  27.  ei  tamen  non  adhzfe- 
runt  omnes  epifeopi  , ac  in  primis  Rabanus  , qui  lit.  1.  de  inflitut. 
clericorum , quem  anno  819.  edidit  cap.  5.  de  chorepifcopis  ita  diflerit.* 

“ Epifeopi  apollolorum  vicem  in  ecclefia  tenent  : & chorepifcopi,  qui 
„ vicarii  funt  epifeoporum,  ad  exemplum  70.  feniorum  conftituti  funt: 

„ nec  aliquid  eis  magis  licet  in  ecclefia  ordinare  , aut  conllituere,  ni* 

„ fi  quantum  eis  conceditur  a legitimis  epifeopis , qui  fedem  & regi- 
„ men  integrum  in  ecclefiis  obtinenc  . Ordinati  funt  autem  chorepil- 
„ copi  propter  pauperum  curam  , qui  in  agris  & villis  confiftunt,  ne 
„ eis  folatium  Confirmationis  deeflet  . Difli  funt  autem  chorepifcopi, 

„ quia  “ de  choro  fune  faccrdotum  (falfa  quidem  hzc  eft  Rabaniety- 
„ mologia  , fed  ejus  mentem  declarat  . ( Hi  autem  a folo  epifeopo 

„ civitatis  , cui  adjacent  , ordinantur  , ficut  presbyteri  . “ Hinc  ille 
paulo  poft  edidit  opufculum  de  chorepifcopis  ( extat  illud  opufculum 
ad  finem  tomi  VII.  Conciliorum  Labbzi’)  in  quo  expendit  , “ Si  li- 
„ ceat  chorepifcopis  presbyceros  , & diaconos  ordinare  _,  & manus  ba- 
„ ptizatis  imponere  , cum  confenfu  epifeopi  fui  . “ Aliis  enim  affir- 
mantibus , aliis  vero  negantibus  , inde  “ excitabantur  fe&z,  invidiz, 

„ irz  , rixz  , zmulationes  , diflenfiones  , & contentiones  : per  quz 
„ multi  de  populo  videntes  magiftrorum  diffenfionem  , non  mediocri- 
„ ter  fcandalizabantur  . “ Affirmativam  vero  partem  ille  fequitur  , & 
probat  primum  quidem  Lini  , & Cleti  exemplis  , “ Qui  , referente 
„ Damafo  Papa  in  Codice  de  Epifeopis  Romanz  ecdefiz  ( librum  de 
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„ vitis  Pontificum  intelligit  Damafo  perperam  adferiptum  , ) ex  pr str 
„ cepto  beati  Petri  ordinationes  Presbyterorum  fecerunt ; licet  illi  Pe - 
tro  non  fuccefferint , fed  Clemens  : deinde  can.  13.  Ancyrano  t prazeerea 
canone  10.  Antiocheno  j ipfa  denique  chorepilcoporum  ordinatione  , 
qui  licet  ab  uno  epifeopo  ordinentur,  eonfecrat tonem  eptfcopalem  babcnty 
& canone  10.  Antiocheno,  “ Manus  impofitionem  epifeoporum  perci- 
„ pere  , & ficut  epifeopi  confecrati  dicuntur  . “ Unde  ille  colligic 

Chorepilcopos  in  Epifeoporum  ordine  haberi  i idque  hoc  ratiocinio 
probat  : “ Si  enim  , inquit  , in  Epifeoporum  ordine  Chorepilcopos 
,,  non  licet  habere  , nullatenus  inter  trecentos  decem  & o£lo  Patres, 
,,  qui  in  Concilio  Nicaeno  affuerunt  , annumerentur  , in  quorum  Ca- 
„ talogo  amplius  quam  duodecim  Chorepilcopi  inferti  funt  , ubi  nul- 
„ lus  Presbyterorum  , vel  Diaconorum  in  numero  praefinito  Patrum  , 
„ lolummodo  metropolitani  , & Epifeopi  , atque  Chorepilcopi  , no- 
„ minatim  recenfiti  inveniuntur  . “ Rabanus  igitur  faflas  a Chorepif- 
copis  cum  urbis  Epifeopi  conlenfu  ordinationes  , & Confirmationes  ea 
potifiimuin  ratione  defendebat  , quod  illi  , licet  ad  exemplum  70.  le- 
niorum inftituti  , & ab  uno  Civitatis  Epifeopo  ordinati  , veri  umen 
effent  Epilcopi  . Alii  contra  negabant  illos  effe  Epilcopos  r ideoque 
failas  ab  illis  ordinationes  & Confirmationes  improbabant,  ut  videre  efl 
in  citatis  Capitularibus  . Quare  cardo  difficultatis  in  eo  potiffimumver- 
fabatur  feculis  offavo  , & nono  utrum  chorepilcopi  epifcopali  charailerc 
infignhi  effent. 

Querela  igitur  poli  Leonis  III.  obitum  minime  lopita  , Hincmarus 
Remenfis  confuluit  Leonem  IV.  cujus  refponfum  periit  , & quibuldam 
poli  annis  Rodulphus  Bituricenfis  Nicolaum  I.  confuluit  , qui  Rabani 
do&rinx  refponfum  conforme  dedit  , afferens  70.  difcipulos  y quibus 
chorepilcopi  fuccefferunt  , obiiffe  munera  opifcopalia  . Ilaacus  Lingo, 
neniis  , in  fuis  canonibus  , tit.  1 1.  cap.  30.  & 31.  Hincmarus  Re- 
menfis , & alii  quamplurimi  , adhxlerunt  Leoni  111.  pauci  Nico- 
lao I.  Renovata  iterum  eft  in  Germania  , & Galliis  quxftio  , fe- 

dente  Leone  VII.  qui  a Gerardo  Archiepifcopo  Lauriacenfi  interroga- 
tus , idem  , quod  Leo  III.  refpondit  . Haec  fufius  fupra  , pag.  449. 
& feq. 

SECTIO  V. 

Utrum  diaconi  , fubdiaconi  aliique  inferiores  clerici  , imo  & laici  confir - 
ntati  , pojfutt  a fummo  pontifice  committi  ad  f 'aeramentum 
Confirmationis  adminijlrandum . 

AU£Iores  , qui  partem  affirmativam  fequuntur  , recenfui  fupra  , 
pag.  522.  Earo  quidem  opinionem  pluribus  argumentis  refellc- 
• re  in 
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re  in  mantem  mihi  venerat  ; fcd  rc  attentius  perfpefta  a propofito 
dediti  i illa  enim  nullo  veterum  tellimonio  aut  exemplo  flabiliri 
poteft. 

A R T I C TJ  L U S s VI. 

De  variis  theologorum  placitis  circa  minijlrum  Confirmationis 
ordinarium . 

QUasritur  Primo  utrum  valeant  Confirmationes  ab  haereticis,  & in 
hxrefi  fa£lz  : Secundo  utrum  fa&at  ab  epifeopis  fchifmaticis , 8c 
excommunicatis  excommunicatione  majori  : Tertio  utrum  ab  Epilco- 

J)is  orthodoxis  in  aliena  diceceli  Jaflac  , inconfulto  proprio  dicece- 
is  Epifcopo  : Quarto  utrum  ab  Epifcopo  faflae  , prohibente  fummo 

Pontifice . 

SECTIO  I. 

Utrum  Confirmationes  ab  h/ereticis  .&  in  barefii  fafl* 
valeant, 

AFfirmans  theologorum  opinio  adeo  communis  eft  , ut  oppofitam 
Alphonfus  a Caftro  haereticam  exiflimet  lib.  2.  de  jujla  bar e fi- 
corum punitione  , cap.  22.  Neganti  tamen  lententia:  adhsefent  Innocen- 
tius IV.  Nicolaus  Tudefcus  , Abbas  Panormitanus  .,  Antonius  Augu- 
flirtus  , Archiepifcopus  Tarraconenlis  , Joannes  Maldonatus  , Jacobus 
Sirmondus  , & Joannes  Morinus  . Hujufce  quasflionis,  quz  mihi  qui- 
dem difficillima  femper  vifa  eft  , folutia  pendet  ex  quibuldam  aliis, 
difficultatibus  , quas  iequentibus  paragraphis  proponam  . Enimvero  li 
chrilmatio,  vel  manuum  impofitio,  per  quam  hzretici  in  Etclefiam  Ca- 
tholicam admittebantur,  confirmatorxa  fuerit  , .conceffam  ipfis  in  hatrcfi 
Confirmationem  nulla  fuifTe  oportuit . 

Hzretici  ad  ecdefiam  redeuntes,  alii  a religione  Catholica  deficien- 
tes , in  ea  prius  baptizati  fuerant  ; alii  vero  baptifma  fufeeperant  in 
ipla  hsreli  . Ex  iflis  , alii  valido  , ut  Ariani  ; alii  invalido,  utPau- 
lianiflz  , baptifmo  initiati  fuerant  . Ex  illis  denique,  qui  in  ipfa  hz- 
refi  valide  baptizati  fuerant  , alii  fufeipiebant  Confirmationem,  ut  Do- 
natiftz  ; alii  eam  afpernabantur  , ut  Novatiani.  Quo  fit  , ut  in  ea  , 
quam  verfamus  , materia  hzreticos  quadruplicis  generis  diftinguamus 
oportet.  De  lingulis  ordine  agendum  elt. 


§•  i- 
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§.  i.  Quomodo  baretici  extra  btfrejim  bapti%ati  , in  eccleftam 
olim  admitterentur . 

assertio  l 

HjEretici  in  ecclefia  catholica  baptizari  , qui  cum  defecident 
a fide  , poftea  ad  ipfam  redibant  , admittebantur  per  manus  im- 
pofitionem. 

Probatur  ex  Cypriano,  epijl.  71.  & 74*  « Crefcente  a Cirta,  & 
ex  Cadio  a Macomatibus  in  Concilio  Carthaginenfi  fub  Cypriano  , ex 
Stephano  I.  ad  Cyprianum  epijl.  74.  Leone  magno,  epijl.  79.  cap.6.  Vi- 
gilio Papa,  epijl.  a.  ad  Eleutherium. 

assertio  il 

Haec  autem  manus  impofitio  erat  in  poenitentiam , non  autem  in  Spi- 
ritum JanRum. 

Probatur  r.  ex  Cypriano  epijl.  71.  “ Quos  condat  hic  ( in  Ec- 
clefia Catholica  ) baptizatos  ede  , & a nobis  ad  haereticos  tranfide, 
” fi  podmodum  peccato  fuo  cognito,  & errore  digefto  ad  veritatem  , 
& matricem  redeant  , fatis  ed  in  poenitentiam  manum  imponere.  “ 
Et  ex  epijlola  74.  “ Qui  baptizati  in  ecclefia  prius  fuerant  , & fic  ad 
„ haereticos  tranfierant  hos  oportet  cum  redeunt,  afta  poenitentia  per  ma- 
nus impofitioncm  folam  recipi. 

a.  Ex  Crefcente  a Cirta  , qui  Concilio  Carthaginenfi  cum  Cypria- 
no  aderat  s “ Haeretici  five  fchifmatici  , inquit  , qui  ad  Catholicam 
ecclefiam  venire  voluerint  , & qui  in  Ecclefia  Catholica  fuerint  an- 
” te  baptizati  per  manus  impofitionem  in  poenitentiam  Ecclefia»  re- 
” concilientur  . “ Neque  apud  Cyprianum  alicubi  , vel  apud  Epi- 

copos Cypriano  confentientes  aut  ab  eo  didentientes  invenies  hujuf- 
• modi  haereticos  per  impofitionem  manus  in  Spiritum  fanttum  admif- 
fos  fuide.  . 

3.  Ex  Stephano  apud  Cyprianum  epijl.  74.  “ Si  quis  ergo  a quacumque 
haerefi  venerit  ad  nos,  nihil  innovetur,  nili  quod  traditum ed,  ut  ma- 

„ nus  illi  imponatur  in  poenitentiam. 

4.  Ex  Siricio  Papa  , epijl.  1.  cap.  1.  “ Baptizatos  ab  impiis  Arianis, 
nos  cum  Novatiauis  , aliifque  hsreticis  , ficut  ed  in  fynodo  condi- 
” tutum  , per  invocationem  feptiformis  Spiritus  , epifcopalis  manus 
” impofitione  , catholicorum  conventui  fociamus  . “ Et  epijl.  4.  cap- 
8.  “ Venientes  a Novatianis  vel  Montenfibus  per  manus  impofitionem 
( illam  fcilicet  , quam  in  epijl.  I.  dixit  ede  invocationem  feptifor- 
” mis  Spiritus  ) lufcipiantur  , praiter  eos  quos  rebaptizant  , “ id  ed 
prseter  apoftatas  , quos  a fide  cvholiea  deficientes  , & ad  Novatiano- 

(um 


— Digrtized  by  Googfe 


1 


IN  ECCLESIAM  ADMITTERENTUR.  529 

rum  haerefim  tranfeuntes  rebaptizant  . Negat  igitur  Siricius  apoftatas, 
qui  Novatianorum  haerefim  tranfeunt  , in  Ecclcfiam  Catholicam  ad- 
mittendos efTe  per  manuum  impofitionem  in  Spiritum  fandum. 

5.  Ex  Leone  magno  epijl.  \ 29.  alias  79.  qui  a Niceta  , Epifcopo 
Aquileienii  , intetrogatus , rcfpondit  , cap.  6.  illos  qui  a fide  ad  haere- 
fim  tranfeuntes  “ Ad  iterandum  baptifmum  , vel  metu  coafti , vel  er- 
„ rore  tradudi  fuerant  , in  focietatem  noftram  non  nift  per  poe- 
„ nitendae  remedium  , & per  impofitionem  epifcopalis  manus  recipi.  “ 
Alios  autem  haereticos  cap.  fequenti  docet  in  ecclefiam  admitti,  “ Sola 
„ invocatione  Spiritus  fandi  per  impofitionem  manuum. 

6.  Ex  Vigilio  epijl  2.  qui  de  eadem  quaeftione  ab  Eutbcrio  con- 
fultus  , poftquam  examinavit  , “ Quid  per  fingulos  ordines,  vel  aeta- 
,,  tes  anteceflforum  duorum  decreta  cenfuerunt  , “ idem  , quod  Leo  , 
refpondit  . “ Eorum  , inquit  , cap.  3.  ( loquitur  de  Arianis  iterum 
„ baptizatis  ) reconciliatio  non  per  illam  impofitionem  manus  , quae 
„ per  invocationem  fandi  Spiritus  fit  , operatio  , fed  per  illam  , 
„ qua  poenitentia:  frudus  acquiritur  , & fandae  communionis  reftitu- 
„ tio  perficitur. 

Neque  dicas  ex  Hieronymo  in  dialogo  adverfus  Lucifer,  cap.  1.  ma- 
nuum impofitionem  , qua  publici  peccatores  olim  reconciliabantur,  di- 
ci manuum  impofitionem  in  Spiritum  fandum  . “ Sacerdos  , inquit  , 
„ pro  laico  offert  oblationem  fuam  , imponit  manum  fubjedo , reditum 
„ fandi  Spiritus  invocat,  atque  ita  cum  altari  reconciliat. 

Primum  enim  haec  dicuntur  a Luciferiano  , non  autem  a catholico. 
Deinde  aliud  efl  facerdotem  offerendo  oblationem  , & imponendo  ma- 
nus , invocare  reditum  Spiritus  iandi  ; aliud  facerdotem  conferre  ma- 
nuum impofitionem  in  Spiritum  fandum  : prior  manuum  impofitioefl 
caeremonialis  ; poflerior  videtur  facramentalis  & confirmatoria  .•  prior 
agit  ex  opere  operantis  y pofterior  ex  opere  operato  : prior,  quaecum- 
que illa  fit  , five  caeremonialis  , five  pcenitentialis  advocat  Spiritum 
fandum  indirede  , & tanquam  caufa  per  accidens,  feu  tanquam  caufa 
removens  prohibens;  poftcrior  advocat  direde,  & tanquam  caufa  per  fe. 
Produdi  fane  patres  utramque  manuum  impofitionem  inter  fe  opponunt  y 
una  igitur  ab  alia  fecerni  debet . 

ASSERTIO  III. 

Haec  igitur  manuum  impofitio  , qua  praefati  haeretici  admitteban- 
tur , pcenitentialis  , mereque  reconciliatona  erat  , non  autem  confir- 
matoria . 

Affertio  haec  ex  duabus  aliis  propofitionibus  fequitur  : eaque  ifio 

ratiocinio  firmari  poteft  . Illi  enim  haeretici , de  quibus  in  hoc  §.  agi- 
mus , in  ecdcfia  catholica  baptizati,  adeoque  confirmati  fuerant  . Ec- 
iVttaffe  de  Confirmatione . L1  clc- 
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cleiia  vero  nec  fuura  baptifmum  , nec  fuam  Confirmationem  unquam 
iteravit. 

ASSERTIO  IV. 

Denique  poenitentia  haec,  in  quam  praefatis  illis  haereticis  manus  im- 
ponebatur , levior  erat  , modo  illi  nec  in  haerefi  rebaptizati  , nec  rei 
capitalis  criminis  elTcnt  y tunc  enim  poenitentia:  publicae  fubjiciebantur. 
Excipi  ab  hac  regula  debent  Manichaei , quos  ccclefia  difficilius,  & leve- 
rius  admittebat  ob  ipforum  in  haerefi  pertinaciam  & fimulatam  converfio- 
nem : qua  de  re  alibi . 

Haec  propofitio  confiat  quatuor  partibus  , quae  pluribus  exemplis  , 
& teftimoniis  probari  pollent  , Ex  multis  quatuor  aut  quinque  feli- 
gemus . 

Joannes  Climacus  , in  [cala  , gradu  1 5.  refert , quod  licet  “ in  hz- 
„ refim  labi  gravius  fit  , quam  fornicari  , nihilominus  ecdefta  catho- 

lica  haereticos  , cum  haerefim  priorem  toto  animo  repudiaverint,  at- 
j,  que  anathematizaverint,  fufeipit  ad  fandorum  myfteriorum  commu- 
„ nionem  , & ut  idoneos  admittit  ; eum  vero  , qui  in  fornicationem 
„ lapfus  fuerit  , ...  . . per  annos  aliquot  a venerandis  immaculatilque 
,,  myfteriis  ex  traditione  apofiolica  feparat.  “ Inde  manifefium  efthz- 
reticos  poft  fidei  profeffionem  nulla  aut  levi  poena  impofita  admiflos 
fuifie  . Rigida  forte  videbitur  poenitentia  , quam  Illiberitanum  Conci- 
lium eis  imponit  can.  zz.  “ ut  decem  annis  agant  poenitentiam  , & 

„ poft  decem  annos  przftetur  eis  communio  . “ Sed  remiflam  illam 
elfe  poenitentiam  facile  concedet  , qui  feveritate  aliorum  hujufce  Con- 
cilii canonum  attenderit  . Indulgentius  agunt  cztera  Concilia,  fi  forte 
canoncm  60.  Concilii  Agathenfis  excipias  , quem  integrum  renovat 
Concilium  Toletanum  XVII.  cap.  13.  quo  quidem  canone  alTcritur  , 
„ grandem  redeundi  difficultatem  fanxifle  antiquos  patres  “ iis  qui  in 
catliolica  fide  baptizati  in  hzrcfim  prolabuntur.  Verum  canon  ille  non 
debet  intelligi  de  quibufeumque  hzreticis  , fed  de  hzreticorum  antefi- 
gnanis  , vel  de  iis  qui  rebaptizati  fuerant  , vel  qui  grave  aliquod 
crimen  haerefi  conjunxerant  . Synodus  enim  IV.  Aurelianenfis  poft 
Agathenfem  39.  annis  celebrata  , nullam  gravem  poenam  haereticis 
propter  ipfam  haerefim  decernit  , can.  8.  fed  omnia  Epifcopi  arbitrio 
permittit . 

Innocentius  I.  epijl.i.  cap.  8.  “ ut  venientes  a Novatianis  vel  Mon- 
„ tenfibus  per  manus  ifnpolicionem  fukipiantur ; quia  quamvis  ab  hae- 
„ reticis  , tamen  in  Chrifti  nomine  funt  baptizati  , prseter  eos  , fi 
„ qui  forte  a nobis  ad  illos  tranleuntes  , rebaptizati  funt  . Hi  fi  refi- 
„ pifcentcs  , & ruinam  fuam  cogitantes  , redire  voluerint  , fub  longa 
„ poenitentia  fatisfa£lionc  admittendi  funt  . Quanta  vero  , & quam 
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longa  eflfet  ha»c  pcenitenria  , explicat  Felix  III.  epi/I.  7.  ad  univerfos 
epilcopos  data  anno  488.  ubi  vult  primo  epifeopos  , presbyteros  , vel 
diaconos  in  haerefim  lapfos  , qui  “ leu  optantes,  feu  coa£h  rebaptiza- 
„ ti  fuerint  , ufquc  ad  exitus  fui  diem  in  pernitentia  , fi  refipilcunt , 
„ jacere  ; nec  orationi  non  modo  fidelium  , fed  ne  catechumenorum 
„ omnimodis  interdie  : eifque  communionem  laicam  tantum  in  mor- 
„ te  reddendam  elTe  . 2.  Clericos  , monachos  , puellas  Dei  , aut  fc- 
„ culares  , qui  nulla  neceflitate  , nullius  rei  timore  , aut  periculo  , 
„ fc  , ut  rebaptizentur  , haereticis  impie  dederunt  : fi  tamen  cos  ex 
„ corde  poeniteat,  tribus  annis  inter  audientes  elTe  , feptem  annis  fub- 
„ jacere  inter  pocnitentes  manibus  faccrdotum  ; duobus  autem  annis 
„ non  offerre  . 3.  Illis  , “ leu  clericis  , five  monachis  , feu  laicis  , 
,,  utriufque  fexus  perfonis  , quos  violentiae  periculis  coa£los  iteratio- 
„ nembaptifmatislubiifleconfiitsrit,  poenitentiam  per  triennium  durare.‘£ 
4.  Catechumenos  , qui  a fide  chYiftiana  recedentes  , ab  haereticis  bapti- 
zati  fuerint , “ tribus  annis  inter  audientes  efTe  , & pofiea  cum  catechu- 
„ menis  per  manus  impoficionem  communionis  catholicae  gratiam  perce- 
pturos . 

Tharafius  , patriarcha  Conftantinopolitanus  , attioae  1.  & j.  fynodi 
VII.  cecumenici  , loquens  de  haereticorum  antefignanis  . “ Plurimi 
„ jam  canonici  , fanflarumque  fynodorum  & patrum  libri  le&i  funt, 
„ qui  docent  nos  , reverfos  ab  hxrefi  recipere  debere  , modo  non 
,,  fubfit  improba  aliqua  caufa  . “ Si  qua  igitur  fubelTet  improba  cau- 
fa  , jam  illi  non  admittebantur  fiatim  , fed  duriori  poenitentiae  fubji- 
ciebantur. 

Denique  Sanflus  Auguftinus  , in  commonitorio  de  fufeeptione  Mani- 
chaeorum , quod  habetur  in  fine  tomi  10.  & emendatum  legitur  To- 
mo IV.  Conciliorum  Labbaei  ,,  pag.  1661.  Monet  , “ ne  Mani- 
„ chaei  facile  admittantur  ad  baptiimum  , fi  catechumeni  fint  : “ nec 
ad  reconciliationem  , fi  poenitentiae  locum  acceperint  , nili  periculo 
mortis  urgente . 

ASSERTIO  V. 

Praefati  illi  hseretici,  neque  in  occidente,  neque  in  oriente  admiffi  vi- 
dentur per  chrifmatis  un&ionem. 

Nullus  enim»  quod  fciam,  in  Ecclefia  Occidentali  canon  aut  textus 
extat,  quo  confiet  illos  inun£los  fuifie;  nullus  etiam  in  Ecclefia  Orien- 
tali ad  Methodium  ufque  Patriarcham  Conftantinopoiitanum  , cujus 
decretum,  mutilatum  quidem  & interpolatum  refertur  tomo  6.  bibliotb. 
Patrum , & exinde  a Baronio  ad  ann.  842.  num.  10.  integrum  vero  a 
Goario  in  evchologio  pag.  ij6.  877.  &c.  in  eo  autem  fideles  apoftatae 
fa&i  , deinde  vero  ad  Ecdefiam  redeuntes  triplicis  generis  difiinguun- 
tur  . Qui  enim  a fide  recedunt  , vel  pueri  funt  , vel  adulti : fi  adul* 
; ' L1  a ti, 
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ti  , vel  propter  tormenta , vel  ftia  f ponte  fidem  negarunt  . Primi  & fe- 
cundi generis  vult  chrifmate  inungi  , ut  lolent  inungi  , qui  baptizan- 
tur : poflremos  vero  ad  flentium  ordinem  omni  vita  fute  tempore  aman- 
dari. Decretum  illud  tribuit  Arcudius  Methodio  fchifmatico  , qui  fe- 
dem  Conftantinopolitanam  obtinuit  ad  annum  1240.  Goarius  illud  vin- 
dicat SanSlo  Methodio  confeffori  , qui  obiit  anno  847.  illud  genuinum 
contendit  Goarius,  adulterinum  Arcudius  , adulteratum  faltem  Joannes 
Monnus.  Quovis  modo  fele  res  habeat  de  antiquitate  & audoritate  hu- 
jus decreti,  de  quo  uberius  infra , ubi  de  iteratione  Confirmationis  , Ge- 
orgius  Cedrenus  , qui  feribebat  anno  Chrilli  1065.  enarrat  , Zilicam 
hzrefim  extin£tam  fimul  ac  natam,  S.Methodii  laboribus,  & induflria, 
moxque  ejus  fedlatores  cum  principe  fuo  Zilice,  qui  a iceretis  erat  impe- 
ratori, ad  veram  religionem  converlos  fu  ille  , divinoque  unguento  un- 
ftos  & perfeftos. 

Objiciet  forte  aliquis  adverfus  ea  , quse  de  occidentali  ecdefia  afife- 
ruimus,  exemplum  Lanthildis  fororis  Clodovati  regis,  quat  in  hzrefim 
Arianorumdilapfa,  poli  fidei  profeffionemchrifmataeft,  ex  GregorioTu- 
ron.  Hb.  2.  c.tp.  31. 

Verum  hzc  in  Arianornm  hatrefim  lapfa  dicitur  , non  quod  a fide 
catholica  lecelTerit  ad  hasrefim  , fed  quod  a paganifmo  ad  Arianifmum 
tranfierit. 

§.  2.  Quomodo  baretici  in  ipfa  bareji  invalide  bapti^ati , 
in  ecclejiam  admitterentur . 

H. Creticos  extra  ecclefiam  catholicam  baptizatos  triplicis  generis  fttpra 
diffinximus,  de  quibus  modo  agendum  cfl. 

Paulianifls  , Photiniani  , Montaniftae  , Eunomiani  , Sabelliani 
aliique  hseretici  , quorum  baptifma  invalidum  erat  , in  ecclefiam  ad- 
mittebantur per  iterationem  baptifmi  , ut  videre  efl  de  Paulianiftis 
in  Concilio  Niczno  , cap.  19.  de  Photinianis  in  Concilio  II.  Are- 
latenfi  can.  6.  de  Montaniflis  , Eunomianis  , & Sabellianis  in  Con- 
cilio Laodicatno  , canone  8.  & in  Concilio  Conftancinopolitano  , ca- 
none 7. 

Neque  dicas  , Photinianorum,  & Montaniftarum  baptifma  probari  , 
• eofque  per  folam  unftionem  , vel  manuum  impofitionem  admitti  .• 
Photinianos  quidem  , can  7.  Laodicano- , “ Eos  qui  ex  hzrefibus  , hoc 
„ eft  , Novatianis  , five  Photinianis  , vel  Teflaradecatitis  convertun- 
„ tur  , & qui  apud  illos  dicuntur  fideles  , ( id  eft  , baptizati  fune  , 
„ ut  vertit  Dionyfius  ) fidei  fymbola  difeentes  , & fanfto  chrifmar 
„ te  inun&os  , fic  fando  myfterio  communicare  : “ Montaniftas  ve- 
„ ro  cap.  8.  epiflola  4.  Siricii  ad  Africanas  Ecdcfias  .•  “ Venientes  a 
„ Novatianis  , vel  Montenfibus  per  manus  impofitionem  fufcipiair- 
M tur. 

Vo~ 


— ©ich  ‘zea  6y  Gdo^Tc 


IN  ECCLESIAM  ADMITTERENTUR.  53 3 

Vocem  enim  Photinianis  in  canonem  Laodicaenum  indeque  in  verlio- 
nem  Dionyfianam  irrepfifle  Baronius  contendic  .■  & merito  quidem  ; 
deeft  enim  in  verfione  Ifidori  Mercatoris  , deeft  in  plerifquc  fcriptis 
codicibus,  ex  Baronioy  dceft  in  graeca  fynopfi  canonum  Arilteni,  quam 
ilie  anno  1130.  edidit,  jufTu  Joannis  Comneni  imperatoris;  deeft  in 
grzca  epitome  canonum  Simeonis  Magiftri  Logothctat,  Arilleno  pofte- 
rioris.  Deinde- Photiniani  iidcm  erant,  qui  Paulianidz  . Sed  Pauliani* 
Parum  baptifrna  canone  19.  Nicasno  reprobatur.  Hinc  RufHnus  cano- 
nem illum  Nicxnum  abbrevians,  lib.  1.  hiflor.  ecclef.  cap.  6.  ubi  illum 
facit  21.  ut  Paulianiftz,  qui  funt  Photiniani,  rebaptizentur  . Praeterea 
Photinianorum  baptilmus  rejicitur  can.  6.  concilii  II.  Arelacenfis.  Ac- 
cedit quod  II.  fy nodus  occumenica,  qua:  canone  1.  omnem  haerefim  vult 
anathematizari,  & fpecialiter  Eunomianorum , Semi- Atianorum , Pneu- 
matomachorum  ( five , ut  Dionyfius  vertit  ) Macedonianorum , Sabel- 
lianorum,  Marcellianorum,  Photinianorum,  8c  Apollinariftarum;  dein- 
de referens  can.  7.  qui  fmt  haeretici,  quorum  baptifrna  ratum  vel  irri- 
tum eft,  inter  haereticos,  quorum  validus  eft  baptifmus,  recenfet  dun- 
taxat  Arianos,  Macedonianos  , Sabellianos,  Novatianos  , & Apollina- 
riftas,  nulla  Photinianorum,  vel  Marcellianorum  , quos  tamen  animo 
praefentes  habebat,  mentione  faftay  inter  illos  vero,  quorum  invalidus 
eft  baptilmus , enumerat  Eunomianoi  & Montanijlas  , & alias  berefes  » 
a quorum  recenfione  abftinet  , quoniam  in  eo  capite  multi  funt  beeretici  . 
Photinianos  igitur  , ftcut  & Marcellianos  , ad  poftremum  genus  revo- 
. cac.  Denique  Theodoretus,  Itb.  2.  b,eretic.  fab.  aflirmat  Photinianos  ea- 
dem ienfilie  cum  Paulianiftis  , quos  concilium  Nicaenum  venientes  ad 
ccclefiam  rebaptizari  voluit.  Donatiftas  vero  , non  Montaniftas  , per 
Montenjes  intelligi,  probabimus  infra , paragrapno  8. 

Nec  etiam  objicias  Hieronymum  in  dialogo  adverfi  Luciferian.  cap.  9. 
aficrentcm  , “ Synodus  Nicaena  omnes  haretnos  lufcepit,  exceptis  Pau- 
,,  li  Samofateni  difcipulis ; “ quibus  ille  verbis  innuit  a Nicaena  lyno- 
do  quorumlibet  haereticorum  ipla  priorum  , exceptis  Pauliamltis , bap- 
tifma  fulceptum  fuiffe. 

Hasc  enim  verba  Hieronymi  fobrie  intelligi  debent  , cum  Iraeneus 
lib.  1.  adverf.  bterefes  , cap.  18.  verba  portentola  referat,  quibus  impius 
Marcus,  celeberrimus  Valentini  difcipulus  , ejuique  adedas,  formulam 
baptilmi  adulterabant;  & cum  ipla  lynodus  oecumenica  II.  can.  7.  Sa- 
bellianorum  & Cataphrygum  baptifrna  nullum  aperte  declaret  . Eadem 
ratione  fobrie  intelligi  debet  Innocentius  I.  in  epijl.  22.  cap.  5.  ubi  ait 
de  iplis  tantum  ( Paulianiftis  ad  ecclefiam  redeuntibus  ) elTe  praeceptum , 
ut  baptizarentur. 

Caeterum  praeter  illos  quinque  haereticos  enumeratos,  recenfentur  alii 
a Gennadio,  hb.  de  ecclef.  dogmatibus  cap.  52.  nimirum  ; rocliani , Bar- 
boritz  , Siphori  feu  Tonoliani  , Manichzi,  Cerdoniani,  Marcionitae  , 
Sethiani,  Valentiniani,  Cerinthiani,  Ebionasi  , Artomoniani.  Alii  ct- 
fVitaffe  de  Confirmatione . L 1 3 iam 
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am  enumerantur  a Timotheo  presbytero  , qui  podea  patriarcha  fuit 
Conftantinopolitanus  , numero  47.  ut  videre  eft  ex  Nicephori  chroni- 
cis , circa  annum  Chridi  500.  lub  Anaftaflo  imperatore  , videlicet , 
Marcionitx  , Tafcodrugit®  , Saccophori  , Apotaclit*  , Valentini  , qui 
etiam  Bafilidii , & Hermasi  appellantur  .•  Nicolit*  , Pepuzeni,  Mani- 
eluci,  Cerinthiani,  Menandriani  , Ebionaei  , Simoniani  a Simone  Ma- 
go, Carpocratini  a Carpocrate,  Saturniani  , & qui  ab  impio  Marco, 
vel  ab  Apelle  , vel  a Theodoro  Coriario  initium  duxere  : Htlcefaei  , 
Pclagiani,  & Melchiledechitae.  Ita  Timotheus  in  fragmento  quod  extat 
tom.  6.  bhbioth.  Patrum , pag.  407.  & 408.  & ex  eo  Theodorus  Studi- 
ta,  vel  potius  Timotheus  ex  Theodoro  Studita , celeberrimo  facrarum 
imaginum  defenfore  , qui  claruit  anno  3 10.  in  epijl.  ad  T^aucratiunt  , 
quae  refertur  tomo  2.  bibi.  Patrum,  pag.  739. 

Verum  ex  illis  h-ereticis  Manichaei , Nicolaitae , Pelagiani  , & alii 
quidam  excipi  debent,  qui  licet  illicite, valide  tamen  baptizabant.  De 
Nicolaitis  condat  ex  Hieronymo  adverf  Lucifer,  c.  8.  de  Pelagianis  ex 
Leone  magno,  epifl.  8 6.  & de  Manichzis  ex  Auguftino  in  commonitorio 
de  lufceptione  Manichaeorum. 

Modum  vero , quo  illi  hzretici  per  baptilVnum  in  ccclefiam  recipie- 
bantur, exhibent  in  eodem  canone  7.  patres  Conftantinopolitani . “ Qui- 
,,  cumque  ex  his  red*  fidei  adferibi  volunt  , ut  gentiles  admittimus  ; 
„ & primo  quidem  die  ipfos  chridianos  facimus  : “ quod  per  oratio- 
nes fpeciales  fieri  folebat,  ut  videre  ell  in  rituali  Petaviano  : “ tecun- 
„ do  catechumenos;  deinde  tertio  exorcizamus  , five  adjuramus  iplos  , 
„ ter  fimul  in  faciem  eorum  & aures  infufflando  : & fic  eos  catechi- 
„ zamus  five  initiamus,  & curamus  ut  longo  tempore  verfeotur  in  ec- 
„ defla,  & audiant  feripturas;  & tunc  eos  baptizamus.  Baptiimum  au- 
„ tem  proxime  fequebatur  Confirmatio. 

§.  }.  Quomodo  hreretici , valide  quidem  bapti^ati , fed 
nondum  confirmati  admitterentur . 

ASSERTIO. 

/ 

HjEretici  in  ipfa  hzrefi  baptizati  , nondum  tamen  confirmati  , 
quod  in  ea  edent  hxrefl,  quae  iacramentum  Confirmationis  re- 
probaret aut  contemneret,  in  ecclcflam  per  ritum  confirmatorium , ad- 
mittebantur , ea  tamen  lege  ut  criminis  capitalis  rei  non  edent,-  tunc 
enim  ad  poenitentiae  labores  & dationes  remittebantur. 

Hinc  Novatiani  in  oriente  fufeipiebantur  per  confirmatoriam  chrif- 
matis  un&ionem,  cum  hac  verborum  formula;  “ Signaculum  donatio- 
„ nis  Spiritus  fandi  , “ ex  canone  7.  concilii  I.  Condantinopolitani  ; 
in  occidente  vero  per  confirmatoriam  manus  impofitionem  , ex  Siricio 
epifl.  4.  ad  Africanas  ecclefias,  cap.  8.  & ex  Innocentio  I.  epijl.  2.  cap. 
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8.  quia  fuos  neophytos  minime  confirmabant  , ex  Theodoreto,  lib,  3. 
hitretic.  fabul.  c.ip.  de  Novato  , feu  potius  Novatiano  . “ Novatiani  , 
„ inquit  , iis  , qui  ab  ipfis  tinguntur  1'acrum  chrifma  non  prasbent 
„ quocirca  eos  etiam  , qui  ex  hac  haereii  corpori  ecclefiae  conjungun- 
,,  tur,  benedifti  patres  ungi  jufferunt.  “ Idem  ante  Theodoretum  Pa- 
cianus  docuerac  epi/l.  3.  ad  Sympronianum  : “ Veftrae  plebi  unde  Spiritus, 
„ quam  non  confignac  uncius  facerdos  ? “ Illos  tamen  Cypriani  tem- 
pore, hoc  eft  initio  hxrefis  luae  , confirmare  folitos  , conflare  videtur 
ex  epitloia  7 6.  ejufdem  Cypriani  , qui  a Magno  interrogatus  > utrum 
Novatianorum  baptifma  valeret  , probat  illorum  , cteterorumque  haere- 
ticorum, five  fchifmaticorum  baptifma  nullum  elle  j quia  fi  dare  Spiri- 
tum fanclum  non  pofifiint  per  manus  impofitionem  ; ergo  nec  baptiza- 
re. Sic  enim  ille  de  catholicis  , qui  Novatianorum  , aliorumque  fchil- 
maticorum  baptifma  defendebant,  “ Qui  Novatiano,  five  cseteris  ejuf- 
„ modi  fchilmaticis  patrocinantur,  frullra  contendunt  baptizari  & fan- 
„ flificari  illic  aliquem  lalutari  baptifmo  polle  &c.  Dolendum  chriftia- 
,,  nos  antichriflis  afiillere  ; qui  quoniam  pertinaces  alias  & indociles 
„ vel  hoc  tamen  confitentur  : quod  univerfi , five  haeretici  , five  fchif- 
,,  matici , non  habent  Spiritum  fanfclum , & ideo  baptizare  quidem  pol- 
„ fint,  dare  autem  Spiritum  fanilum  non  poffint  : in  hoc  ipfo  a no- 
„ bis  tenentur  , ut  oflendamus  nec  baptizare  omnino  eos  polle  , qui 
,,  non  habeant  Spiritum  fanflum  -vNanj  cum  in  baptifmo  unicuique 
„ peccata  fua  remittantur  : & per  ebvlblos  peccata  poffint  dimitti  , 
„ qui  habeant  Spiritum  fan£lum  , ( quochille  probat  exemplo  apofto- 
lorum  , quibus  Chriftus  ait  ; Accipite  Spiritum  J 'antium  Scc.  & Joannis 
Baptillae , “ qui  Chnllum  Dominum  baptizaturus  , accepit  Spiritum 
„ lanclum,  cum  adhuc  ellet  in  utero  matris,)  manifellum  eft,  bapti- 
,,  zare  non  poife  nili  eos  qui  habeant  Spiritum  fanftum  . Itaque  qui 
„ haereticis  five  Ichilmaticis  patrocinantur,  relpondeant  nobis,  habeant- 
„ ne  Spiritum  lan6lum  , an  non  habeant  : 11  habent  , cur  illic  bapti- 
„ zatis,  quando  ad  nos  veniunt,  manus  imponitur  ad  accipiendum  Spi- 
„ ritum  lanflum  , cum  jam  utique  illic  acceptus  fit,  ubi,  11  fuit,  da- 
„ ri  potuit  ? Ii  autem  foris  cunbli  haeretici  8c  fchifmatici  non  habent 
„ Spiricum  lanftum,  & ideo  apud  nos  manus  imponitur,  ut  hic  acci- 
„ piatur,  quod  illic  nec  eft  , nec  dari  poteft  ; maniteftum  eft  nec  re- 
„ miffionem  peccatorum  dari  per  eos  polle,  quos  condet  Spiritum  fan- 
„ ftum  non  habere. 

Utrum  praeter  Novatianos  alii  fuerint  haeretici  , qui  fuos  neophytos 
minime  confirmarent , in  controverliam  adduci  poteft  . Petrus  de  Mar- 
ea in  dijjertatione  ad  concilium  Claromontanum , ubi  de  canone  17.  negat 
Confirmationem  ab  Arianis  , Sabbatianis  , Quartodecimanis  , Macedo- 
nianis,  & Apollinariftis  adminiftratam  fuiffe.  - 

Verum  hzc  gratis  afferuntur  ; nullus  enim  in  antiquis  patribus  & 
conciliis  textus  vel  canon  extat,  quo  negetur  Arianos,  alioique  a No- 
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vatianis  hzreticos  hoc  facramentum  adminiftralfe  . Is  1'ane  ritus  erat 
apud  antiquos  communis,  & zque  apud  haereticos,  fi  Novatianos  exci- 
pias, ac  apud  catholicos  receptus,  ut  baptifmum  Confirmatio  fequere- 
tur  ; maxime  cum  hzretici  gloriarentur  habere  fe  Spiritum  fan&um, 
qui  per  Confirmationem  conceditur  . Hinc  Donatiftz  non  modo  1’uos 
baptizabant  iimul  & ungebant,  fed  & noftros,  fi  qui  ad  iplos  accede- 
derent,  rebaptizabant,  iterumque  ungebant. 

§.  4.  Quomodo  b.eretici  foris  valide  baptizat/  & eonfirmrti , 
m ecclefiam  occidentalem  admitterentur . 

H.Eretici  foris  quidem  & extra  ecclefiam  , valide  tamen  bapti- 
zari & confirmati  , “ Cum  ad  ecclefiam  veniunt  , inquit  Hugo 
,,  V tclorinus  , trall.  5.  fumm.e  fentent.  cap.  8.  inftruuntur  de  fide,  6c 
„ per  manus  impofitionem  accipiunt  Spiritum  fan&utn  . Manus  impo- 
„ litio  aliquando  unftione  chriimatis  fit,  aliquando  fine  chrifmatione, 
,,  oratione  di£Ia  luper  hominem  . “ Quzritur  ergo  quomodo  in  eccle- 
fiam admifli  fuerint,  an  per  manuum  impofitionem,  an  per  chrifmatis 
un£I ionem , an  per  utramque . De  occidente  agemus  in  boc  §.  de  orien- 
te in  fequenti . 


ASSERTIO  I. 

Occidentalis  ecclefia  primis  quatuor  feculis  hzreticos  illos  per  ma- 
nuum impofitionem  admifit,  nulla  fafita  mentione  chrifmationis. 

Idem  certum  videtur  1.  ex  diflidio  Cypriani,  & Africanorum  anti- 
fiitum  ; quorum  Cyprianus  & antiftites  ejus  parti  adhzrentes  , bapti- 
zandos elle  hzreticos  afferebant , poltea  confirmandos  per  manus  impo- 
fitionem,  ficque  in  ecclefiam  admittendos;  alii  vero,  approbato  eorum 
baptifmo  , per  folam  manus  impofitionem  in  Spiritum  ian£lum  reci- 
piendos effe  contendebant.  Hinc  Cyprianus  epijl.  72.  feribit,  “ Eis  qui 
„ lunt  foris  extra  ecclefiam  tinfti,  quando  ad  nos  venerint,  parum  cl- 
„ fe  eis  manum  imponere  ad  accipiendum  Spiritum  fanftum  , nili  ac- 
„ cipiant  & ecclefiz  baptifmum , tunc  enim  demum  plene  fan£lificari , 
„ & effe  filii  Dei  pofifunt  , fi  facramento  utroque  nafcantur.  ‘‘  Hinc 
apud  eumdem  Cyprianum  epifi.  73.  epilcopi  ab  ipfo  diffentientes  pro- 
bant hzreticos  non  rebaptizandos  , fed  per  folam  manus  impofitionem 
in  Spiritum  fanflum  admittendos  efTe  , quia  “ fuper  eos , qui  in  Sa- 
„ maria  baptizati  fuerant  , ‘ advenientibus  apoftolis  Petro  & Joanne  , 
„ tantum  manus  impofira  eft,  ut  acciperent  Spiritum  fan&um,  rebap- 
„ tizati  tamen  non  lunt  . “ Hinc  in  fynodo  Carthaginenli  fub  eodem 
Cypriano  habita,  Nemefianus  epifeopus  a Thubunis  antifiitum  fibi  op- 
pofitorum  fententiam  ita  refert  , & refellit  . “ Male  ergo  fibi  quidam 
„ interpretantur,  ut  dicant  ( quod  hzretici  ad  ecclefiam  redeuntes  ) per 
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„ manus  impofuionem  Spiritum  fandum  accipiant  , & fic  recipiantur ; 
„ cura  manifeftum  fic  utroque  facramento  debere  eos  renafci  in  eccle- 
„ lia  catholica. 

2.  Ex  audore  anonymo  , qui  Cypriano  aequalis  aut  fuppar  fuit , in 
tradatu  de  baptifmo  adverfus  eumdcm  Cyprianum.  Ubi  quseftioncm  con- 
troverfam  ita  proponit,  “ Utrum  vetuftiffima  confuetudine  ac  traditio- 
„ ne  ecclefiaftica  poft  illum  , quem  foris  quidem  , fed  in  nomine  Jefu 
„ Chrifti  dominicum  acceperunt  baptifmum  , tantummodo  imponi  eis 
„ manus  ab  epifcopo  ad  accipiendum  Spiritum  fandum  fufficeret  : an 
„ vero  etiam  iteratum  baptifma  his  neceflarium  elfct  , perinde  ac  li 
„ nunquam  baptizati  in  nomine  Jefu  Chrifti  forent  . “ Vctuftillima 
igitur  haec  -erat  confuetudo,  ac  traditio  ecclefiaftica,  ut  haereticis  extra 
ccclefiam  valide  baptizatis  tantummodo  manus  ab  epifcopo  imponere- 
tur ad  accipiendum  Spiritum  fandum . 

3.  Ex  concilio  Arelatenft  I.  quod  canone  8.  ftatuit  Donatiftas.,  qui 
in  nomine  Trinitatis  baptizati  fuerint  , admitti  per  manus  impofitio- 
nem.  “ Manus  ei  tantum  imponatur,  & accipiat  Spiritum  fandum. 

4.  Ex  aliis  audoribus  , qui  quatuor  primis  feculis  in  occidentali  ec- 

defia  floruerunt,  quorum  nullus  eft,  qui  chrifmationis,  per  quam  hae- 
retici admitterentur,  meminerit.  , 

ASSERTIO  II. 

Hinc  ufum,  quo  haeretici  per  folam  manuum  impofuionem  admitte- 
terentur,  ecclelia  Romana  conftanter  retinuit. 

Conflat  illud  ex  Romanis  pontificibus. 

1.  Ex  Siricio  , epijl.  1.  cap.  1.  qui  ab  Himerio  , Tarraconenfi  epif- 
copo , confultus  , utrum  Ariani  ad  catholicam  ecclcliam  redeuntes  ef- 
fent  baptizandi  , ita  relpondit  : “ Baptizatos  ab  impiis  Arianis  , nos 
„ cum  Novatianis,  aliilque  hatreticis,  ficut  eft  in  fynodo  conftitutum , per 
„ invocationem  folam  leptiformis  Spiritus  , epifcopalis  manus  impoli- 
„ tione  , catholicorum  conventui  fociamus.  Quod  etiam  totus  oriens, 
„ occidcnluue  cuftodit.  “ Et  epijl.  4.  cap.  8.  “ Venientes  a Novatianis 
„ vel  Montenfibus  per  manus  impofuionem  ( illam  fcilicet  , quam  in 
„ epijl.  1.  dixit  ejje  invocationem  feptiformis  Spiritus  ) fulcipiantur  , prae- 
„ ter  eos  quos  rebaptizant. 

2.  Ex  Innocentio  epift.  2.  cap.  8.  “ Venientes  a Novatianis  vel 
„ Montenfibus  per  manus  tantum  impofitionem  fulcipiantur  & c.  “ Ec 
„ epijl.  22.  cap.  4.  “ Noftrae  lex  eft  ecclefi*,  venientibus  ab  hsereticis, 
„ qui  tamen  illic  baptizati  funt,  per  manus  impofuionem,  laicam  tan- 
„ tum  tribuere  communionem , nec  ex  his  aliquem  in  clericatus  hono- 
„ rem  vel  exiguum  fubrogare.  “ Obferva,  quae  tunc  lex  eftet  ecclefias 
Romanae. 

3.  Ex  Leone  magno,  epijl.  $ 7.  ad  Leonem  Ravennatem  , cap.  2.  “ Si 
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„ ab  haereticis  baptizatum  fuifle  quempiam  conftiterit  , erga  hunc  nut* 
„ latenus  facramentum  regenerationis  iteretur;  fed  hoc  tantum  , quod 
„ ibi  defuit,  conferatur,  ut  per  epilcopalem  manus  impofitionem  vir- 
„ tutem  landi  Spiritus  confequatur  . “ Loquitur  gencratim  de  quibuf- 
cumque  haereticis.  Epi/lola  vero  79.  ad  Nicetam  cap.  6.  & 7.  hoc  difcri- 
mcn  ftatuit  inter  haereticos,  qui  in  catholica  fide  baptizati  ad  hserefim 
tranlierunt , & eos  qui  in  ipla  fide  baptizati  funt  , quod  illi  per  ma- 
nus impofitionem  in  poenitentiam  , ifti  per  manuum  impofitionem  ia 
Spiritum  fandum  admitti  debeant.  “ Nam  hi,  inquit',  qui  baptilmum 
„ ab  haereticis  acceperunt,  cum  baptizati  antea  non  fuiifent  , fola  in- 
„ vocatione  Spiritus  fandi  , per  impofitionem  manuum  confirmandi 
„ lunt.  “ Loquitur  ibidem  de  quibuslibet  haereticis.  Denique  epijlol.g 2. 
iaquijit.  1 8.  a Ruflico , Narbonenfi  epilcopo  , interrogatus  , “ De  his 
„ qui  in  Africa  vel  Mauritania  venerunt  , & ncfciunt  in  qua  leda 
,,  fint  baptizati,  quid  circa  cos  debeat  obfervari  ? “ ita  refpondet  : tt 
„ Non  fe  ifti  baptizatos  nefeiunt,  fed  cujus  fidei  fuerint,  qui  eos  bap- 
„ tizaverunt,fe  nelcire  profitentur.  Unde  quolibet  modo  formam  bap- 
„ tifmatis  acceperint,  baptizandi  non  funt;  fed  per  manus  impofitio- 
„ nem,  invocata  virtute  Spiritus  fandi,  quam  ab  haereticis  accipere 
„ non  potuerunt,  catholicis  copulandi  funt  . “ Haereticos  igitur  rite  , 
cujuslibet  fedae  fuerint,  ecctcfia  Romana,  per  manus  impofitionem  in 
Spiritum  fandum  admittebat. 

4.  Ex  Vigilio,  epijiol.i.  qui  ab  Eutherio  confultus,  quomodo  ii  fu- 
fcipiendi  eflent;  “ Qui  baptifmatis  gratia  falutari  accepta,  apud  Aria- 
,,  nos  iterum  baptizati  fuerant  .-  poftquam  variis  authenticis  feu  de- 
,,  cretis,  e Romano  ferinio  petitis,  examinavit,  quid  per  fingulos  or- 
„ dines,  vel  aetates  antecefTorum  fuorum  decreta  cenfuerunt,  “ refpon- 
,,  dec  “ eorum  reconciliationem  faciendam,  n«n  per  illam  impofitio* 
„ nem , quae  per  invocationem  fanbti  Spiritus  fit , fed  per  illam  qua 
„ poenitentiae  frudus  acquiritur,  & fandae  communionis  reftitutio  per- 
„ ficitur  . “ Duas  ille,  ut  apparet,  manuum  impofitiones  diftinguit  ; 
alteram,  qua  invocatur  fandus  Spiritus;  alteram,  qua  poenitentiae  fru- 
„ dus  acquiritur,  & fandae  communionis  reftitutio  perficitur.  “•  Per 
primam  vult  admitti  Arianos  extra  ecclefiam  baptizatos;  per  fecundam 
Arianos,  qui  a fide  catholica  deficientes  , ab  Arianis  iterum  baptizati 
fuerant. 

5.  Ex  Gregorio  magno  lib.  9.  epifiol.fi.  Quirinus  aliique  Hiberniae 
epifeopi,  Gregorium  confuluerunt , utrum  Neftoriani  , “ Cum  ad  ca- 
„ tholicam  ecclefiam  revertuntur  , debeant  baptizari  , an  certe  folius 
„ verae  fidei  confeflione,  ejufdem  matris  ecclefiat  vifceribus  adjungi*  “ 
Inde  vero  maxipnus  ille  Pontifex  occafionem  fumens  enarrandi  omnes 
recipiendorum  in  ccclefia  haereticorum  modos,  & antiquos  & fuo  tem- 
pore ufurpatos , ita  refpondet  : “ Et  quidem  ab  antiqua  patrum  infti- 
„ tutione  didicimus,  ut  qui  apud  haerefim , in  Trinitatis  nomine  bap- 
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„ tizantur,  cum  ad  fandam  -ecclefiam  redeunt,  aut  undione  chrifma-  ' 
„ tis,  aut  impoGtione  manus,  aut  fola  profeffione  fidei  ad  finum  ma-  * 

„ tris  ecclefi*  revocentur.  Unde  Arianos  per  impofitionem  manus  oc- 
„ cidens,  per  undionem  vero  fandi  chrifmatis  ad  ingreflum  fauda! 

„ ecclefi*  catholic*  oriens  reformat  : Monophyfitas  vero  & alios  ex 
„ fola  vera  confeffione  recipit:  quia  fandum  baptifma,  quod  fune  apud 
„ hzreticos  confecuti,  tunc  in  eis  vires  emundationis  recipit , cum  vel;  • 

„ illi  per  impofitionem  manus  Spiritum  fandum  acceperint,  vel  ifli 
„ propter  profeffionem  ver*  fidei  fand*  8c  univcrfalis  ecclefi*  vifce- 
„ ribus  fuerint  uniti.  “ Quibus  verbis  Gregorius  quatuor  pr*flat,  pri- 
mum quidem  oblervat  differentiam  in  hac  caufa  orientis  ab  occidente 
circa  hzreticos  in  ipla  h*rcfi  valide  baptizatos . a.  Illos  ait  tribus  mo- 
dis admitti,  folitos,  per  manus  impofitionem,  per  undionem  , & per 
folam  fidei  profeffionem  . 3.  Notat  eamdem  effc  uniufcujufque  modi 
virtutem.  4.  Tres  illos  modos  ab  antiqua  patrum  inflitutione  derivaffe  , 

& Gregorii  attate  jam  antiquos  eiTe  . De  manuum  impofitione  id  con- 
flat ex  didis;  conflabit  ex  dicendis  de  chrifmatis  undione  , quam  in 
Galliis  fcculo  V.  & in  oriente  feculo  IV.  inflitutam  videbimus  . De- 
nique fufccptionem  quorumdam  ha^eticorum  ante  Gregorium  jam  du- 
dum  fadam  fuiflfe  per  folam  fidei  profeffionem conflac  ex  Nefloria- 
nis,  Pelagianis,  Eutychianis,  Sevcrianis  , Monothelitis  , Iconoclaflis  , 
aliilque  fimilibus  haereticis  pofl  tertiam  fynodum  cecutnenicam  exortis, 
qui  per  folam  h*refeos  abjurationem  in  ecclcfiam  admiffl  funt  . Quin 
etiam  Leo  magnus  epiJlol.S6.  Nicetam  Aquilejenfcm  epifeopum  redar- 
guit, quod  Pelagianos  & Cceleflianos  abfque  erroris  ejuratione  & fidei 
profeffione  fufciperct.  Indulgentiores  erant  ecclefi*  in  illis  h*reticis  ad 
luam  communionem  admittendis.  Nunc  vero  ad  fecundam  propofitio- 
nem  noflram  redeamus.  Hsec  igitur 

6.  Probatur  ex  Zacharia  in  epijl.  6.  a.l  Bonifacium : “ Tua  bene  com- 
„ pertum  habet  fanda  fraternitas,  quod  quicumque  baptizatus  fuerit  ab 
„ hzreticis  in  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  fandi, nullo  modo  bap- 
„ tizari  debet,  fed  per  iblam  manus  impofitionem  purgari. 

7.  Ex  pfeudo-Damafo  in  vita  Eufebii  : “■  Hic  hzreticos  invenit  in  ur- 
„ be  Roma,  quos  fola  manuum  impofitione  reconciliavit. 

8.  Ex  pfeudo-Eufebio  initio  epifloLt  1.  “ Scitote  nos  cos  , qui  in  fan- 
„ d*  Trinitatis  fide  baptizati  lunt,  per  impofitionem  manus  fufeipe- 
,,  re.  “ Et  in  fine  rpijhU  3.  “H*rcticos  omnes,  quicumque  Dei  gra- 
„ tia  convertuntur  Sc  in  fanclz  Trinitatis  nomine  credentes  baptizati 
,,  funt,  Romanz  ecclefi*  regulam  tenentes  , per  manus  impofitionem 
„ reconciliari  przcipimus  . Manus  quoque  impofitionis  facramentum 
„ magna  veneratione  tenendum  efl,  quod  ab  aliis  perfici  non  potefl, 

„ quam  a furnmis  facerdotibus  : ne  tempore  apoflolorum  ab  aliis  > 

„ quam  ab  ipfis  apoflolis  legitur  aut  fcitur  peradum  effe  : neque  ab 
„ aliis,  quam  ab  illis,  qui  eorum  locum  tenent  , unquam  perfici  po- 
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Digitized  by  Google 


'<j4o  QUOMODO  HJERETICI  OLIM  ' ' 

„ teft,  aut  fieri  debet  ••  nam  fi  aliter  praefumptum  fuerit,  irritum  ha- 
„ beatur  & vacuum  , nec  inter  ccclefiaftica  unquam  reputabitur  fa- 
cramenta  . “ Oblcrva  quasnam  eflit  Romanas  ccclefi*  regula  fecu- 
lo  VIII. 

9.  Ex  codice  Siculo,  qui  ex  Caflinenfi  bibliotheca  Romam  ad  emi- 
nentilfimum  Cardinalem  Francifcum  Barberinum  anno  1641.  allatus 
eft,  quique  anre  fexcentos  & amplius  annos  fcriptus  eft  charadere 
- Eongobardico,  et  Luca  Holftenio,  Barbcrinae  bibliothecas  prasfedo,  in 
litteris  ad  Joannem  Morinum  , datis  eodem  anno  164'.  iv.  Kalendas 
Martii.  In  hoc  manufcripto  duas  extant  orationes,  ubi  de  reconcilia- 
tione hasreticorum , quarum  alteri  prtefixus  eft  hic  titulus  ; “ Reconci- 
„ liatio  cum  impofitione  manuum  redeunti  ab  Arianis  : “ alteri  vero 
„ ifte,  “ Bcnedidio  cum  impofitione  manuum  fuper  eos  qui  de  diver- 
fis  hasrefibus  veniunt. 

Ex  iis  omnibus  evidenter  colligitur  canonem  illum  B.  Sylveftro  non 
rede  adferiptum  fuifle  in  fecundae  fynodi  Romanas  cpilogo  , “ Sylve- 
„ fter  conftituit  ut  presbyterum  Arianum  nemo  lufciperet , nifi  epif- 
,,  copus  ejufdem  loci  cum  reconciliaret  & facrofanfto  chrifmate  per 
„ epifcopalis  manus  impofitionem  lan£Ii  Spiritus  gratia , quse  ab  hasre* 
„ ticis  dari  non  poteft,  confirmaret.  “ Hic  ritus  Galliae  aut  alicujus 
peculiaris  provinciae  Italicae  proprius  eft],  non  ecdefite  Romanas . De 
fuppofitione  illius  fynodi  ejulque  epilogi  differuimus  fupra  , pag.  4 z6. 
& /eluentibus. 

ASSERTIO  III. 

Ecclefiae  Romanae  confuetudinem  aliquandiu  imitata  eft  Gallicana  ec- 
clefia . 

Hinc  fynodus  Arelatenfis  prima,  de  qua  fupra,  can.  r.  decernit  Do- 
natiftas  valide  baptizatos  admitti  per  folam  manus  impofitionem . Hinc 
Eutherius  ultima  quaeftione  in  afta  apoftolorum  : “ Ab  haereticis  ve- 
„ nientes  non  baptizantur  a nobis  , fi  baptizatos  conftat  in  nomine 
„ Trinitatis,  nifi  impofitio  tantum  manus  ad  fidem  redam  converfis 
„ adhibetur,  ut  per  hanc  Spiritus  fufeipiatur  infufio. 

ASSERTIO  IV. 

. In  Galliis  tamen  fcculo  V.  manuum  impofitioni  addi  coepit  chrif- 
matis  undio. 

Iftud  videre  eft  in  Concilio  Arauficano  I.  can.  1.  “ Haereticos  in 
„ mortis  diferimine  politos , fi  catholici  efte  defiderant , fi  defit  epifeo- 
„ pus,  a presbyteris  cum  chrifmate  & benedidione  confignari  placuit. 
„ 2.  In  Concilio  Arelatenfi  II.  can.  17.  Bonofiacos  ex  eodem  ( Photi- 
„ 'nianorum  feu  Paulianiftarum ) errore  venientes,  quos  ficut  Arianos 
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„ baptizari  in  Trinitate  manifcltum  eft  , fi  interrogati  fidem  noltram 
„ ex  toto  corde  conferti  fuerint,  cum  chrifmate  & manus  impofitione 
„ in  ecclelia  recipi  fufficit.  “ 3.  Apud  Fauftum  epifeopum  Regienlem 
„ lib.i.  de  libero  arbitrio  cap.  1 5.  “ Haeretico  in  nomine  Trinitatis  re- 
„ ocncrato,  tantum  per  ie  virtus  ipfa  myficrii  confert  , ut  fi  pollmo- 
„ 3um  ad  fidem  Chrirti  tranfeat , baptifmatis  iteratione  non  egeat ; fed 
„ ita  operante  gratia  ablutus  judicetur  , ut  benedi&ione  tantum  chrif- 
,,  matis  induatur.  “ 4.  Apud  Gennadium  presbyterum  Maflilienfem  de 
ecclef.  dogmatibus  cap.  52.  “ Si  qui  apud  illos  hxreticos  baptizati  funt, 
,,  qui  in  fanffx  Trinitatis  confeffione  baptizant,  & veniunt  ad  nos  , 
,,  recipiantur  quidem  ut  baptizati,  ne  fan£lx  Trinitatis  invocatio  vel 
» confeflio  annullctur  : led  doceantur  ante  & inflruantur  , quo  fenfu 
,,  lanftx  Trinitatis  myrterium  in  ecclelia  teneatur  : & li  conlentiunt 
„ credere,  vel  aequielicunt  confiteri,  purgati  jam  fidei  integritate,  con- 
,,  firmentur  manus  impofitione.  Si  vero  parvuli  funt  vel  hebetes  qui 
1,  doflrinara  non  capiant,  refpondeant  pro  illis,  qui  eos  offerunt  juxta 
,,  morem  baptizandi  : & fic  manus  impofitione  communiti  , euchari- 
fli.e  mylleriis  admittantur.  “ Illos  autem  , qui  non  in  iandfx  Trini ta- 
„ tis  invocatione  apud  hxreticos  baptizati  funt  , & veniunt  ad  nos  , 
,,  baptizari  debere  pronunciamus.  “ Hxreticos  ille  dividit  in  duo  ge- 
nera , quorum  alii  valide  , alii  invalide  baptizati  funt  : & fub  priori 
genere  comprehendit  quoslibet  hxreticos  valide  baptizatos.  5.  In  Con- 
cilio Epaoncnfi  can.  16. “Presbyteros  propter  falutem  animarum,  quam 
„ in  cundfis  optamus,  defperacis  & decumbentibus  hxreticis  , li  con- 
„ verfionem  lubitam  petunt  , chrifmate  permittimus  fubvenire  : quod 
omnes  converfuri , fi  fani  funt,  ab  epifeopq  noverint  expetendum  . 6. 
Apud  Gregorium  Turonenfem,  qui  plura  & illurtria  Arianorum  ad  fi- 
dem converforum  exempla  refert  in  biforia  fua  : Lanthildis,  Clodovxi 
regis  foror,  qux  in  hxrelim  Arianorum  dilapfa  fuerat  , conferta  xqua- 
lem  filium  Patri  & Spiritum  landlum,  chrilinaca  eft:‘.‘  ex  libro  2.  cap. 
„ 31.  Gundobaldus  Burgundiorum  rex,  “ Cum  cognovirtet  artertiones 
„ hxreticorum  nihil  efle  a S.  Avito  epifeopo  Viennenfi  , Chrirtum  Fi- 
„ lium  Dei  & Spiritum  fandium  xqualem  confertus,  clam,  utchrifma- 
„ retur,  expetiic  : “ ex  libro  2.  cap.  3 4.  Brunechildis  Athanagildi  Hif- 
panix  regis  filia  nupta  Sigeberto,  “ Per  prxdicationem  facerdotum , ac- 
„ que  ipfius  regis  communionem  (forte  commonitionem)  converfa  , bea- 
,,  tam  in  unitate  conferta  Trinitatem  credidit  , atque  chrifmata  -eft  : “ 
ex  libro  4.  cap.  2 6.  Glartuintha  Brunechildis  foror  primogenita  , ante- 
quam Chilperico  regi,  fratri  Sigeberti  nuberet,  “ Jam  in  lege  catholi- 
„ ca  converfa  fuerat  & chrifmata  : “ ex  libro  4.  cap.  27. 

Denique  Walafridus  Strabo  lib.  de  rebus  ecclef.  cap.  2 6.  fic  habet  : “ 
„ Quicumque  vel  ab  hxreticis  in  Trinitate  baptizantibus  , vel  ab  alio 
„ quolibet  homine  , fub  appellatione  legitima  ejufdem  fandfx  Trinita- 
„ tis  fuerit  baptizatus,  rebaptizari  non  debet,-  fed  chrifmate  & manus 
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„ impofitione,  quod  impcrfe&um  erat,  perfici  debet.  “ Hoc  in  cano- 
nibus & decretis  patrum  frequens  habetur  . Omnes  prorfus  hxreticos 
valide  baptizatos  Gallicana  ecclefia  per  manus  impofitionem  , & chril- 
matis  unctionem  fufcepiffe  mihi  videtur  ,•  qua  in  re  ab  ecclefia  Roma- 
na femel  & iterum  differebat,  qux  Gregorii  magni  aetate  ex  illis  hx- 
rcticis  alios  per  manus  impofitionem  five  chrilmationem  admittebat  , 
alios  per  folam  fidei  profeflionem. 

ASSERTIO  V. 

t Galiiis  mos  ille  tranfiiffe  videtur  ad  Hifpanias. 

Hinc  llidorus  lib.  z.  de  divinis  officiis  cap.  24.  “ Hzretici , fi  tamen  in 
„ Patris,  Filii,  & Spiritus  fanfti  atteflatione  docentur  baptifma  fufee- 
„ piffe,  non  iterum  baptizandi,  fed  folo  chrifmate  & manus  impofi- 
„ tione  purgandi.  “ Cujus  moris  illuflria  funt  exempla  , qux  Ilidori 
1'eculo  contigerunt,  ut  Herminichildi  regis  Gothorum  in  Hifpanra  fi- 
lii, qui,  ut  refert  Gregorius  Turonenfis  lib.  5.  cap.  38.  Ingundis , Sige- 
berti  regis  filiae,  conjugis  fuae  , praedicatione  “ converfus  eft  ad  legem 
„ catholicam  & dum  chrifmarctur  , Joannes  eft  vocatus  . “ Recharcdi 
regis,  qui  (ut  Gregorius  idem  narrat  lib.g.  cap.  15.  ) cum  Arianus  el- 
let,  “ Se  catholicae  legi  fubdidit,  & accepto  fignaculo  beatse  crucis  , 
„ cum  chrifmatis  unfhonc  credidit  Jefum  Chnftum  filium  Dei  xqua- 
„ lem.  “ Catharici  regis  Suevorum  in  Gallecia,  de  quo  idem  Grego- 
rius de  miraculis  S.  Martini , lib.  1.  cap.  6.  “ Rex  unitatem  Patris,  & Fi- 
„ lii,  fle  Spiritus  lanfti  confeffus  , cum  omni  domo  fua  chrifmatus 
„ eft . “ Gentium  denique  Gothicarum  , quae  ( inquit  Recharedus  ia 
longa  oratione,  quam  ad  Concilium  Toletanum  III.  habuit)  “ deter- 
„ fo  antiquo  errore  per  un&ionem  facrofanfti  chrifmatis  , vel  manus 
„ impofitionem  paracletum  intra  Dei  ecclefiam  acceperunt  Spiritum  , 
„ ejufque  dono  in  finu  ecclefix  catholicx  collocat*  lunt  . “ Ubi  par- 
ticula vel  non  eft  eo  loco  disjun&iva  , qua  de  re  fupra  , parte  t. 
pagina  281. 

Concilium  quidem  Hifpalenfe  II.  cui  prxfuit  Ifidorus  , nullam  capi- 
te 2.  mentionem  un£Iionis  expreffam  facit  } “ Nec  licet  presbyteris  , 
„ inquit,  per  impofitionem  manus  fidelibus  baptizatis,  vel  converfis  ex 
„ hsrefi  Spiritum  paracletum  tradere. 

Verum  hxc  fynodus  interpretanda  eft  per  Ifidorum  illius  prxfidem, 
fle  Gregorium  Turonenlem,  qui  teftantur  feculo  VII.  hxreticos  in  Hif- 
pania  per  un&ionem  & manus  impofitionem  admiffos . Manus  igitur 
impofitio , de  qua  concilium  J,  non  excludit  un&ionem  , fed  illam  con- 
nexam habebat.. 
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§.  5.  Quomodo  h&rctici  foris  valide  baptizat  i & confirmati  admit- 
terentur in  triente. 

ASSE  RTIO  I. 

QUatuor  primis  ecclefiz  feculis  orientalis  ecclelia  ad  Laodicenam 
ufque  fynodum  hxreticos  illos  admiffille  videtur  per  folam  ma- 
nuum impofitionem. 

Firmilianus  Czfarez  in  Cappadocia  epifcopus,  in  epiflola  ad  Cypria- 
num, fxpe  commemorat  manuum  impofitionem  in  Spiritum  fanftum  , 
docetque  hzreticis  poft  baptifma  repetitum  imponendas  e(Te  manus  ,fed 
un&ionis  non  meminit.  Hinc  Dionylius  Alexandrinus  epifcopus  apud 
Eulebium  lib.  7.  cap.  2.  referens  controverliam  ;inter  Cyprianum  & Ste- 
phanum  Papam,  nullius  unftionis  mentionem  facit^fed  folius  bapcifmi 
& manus  impofitionis.  “ Quzftione  haud  modica  , inquit  , tum  tem- 
„ poris  mota  , an  debeant  qui  ex  quavis  hzrefi  convertuntur  , baptif- 
„ mate  repurgari , cum  prifeus  mos  elfet , fola  oratione  erga  illos  cum 
„ impoficione  manuum  uti . “ Hinc  fynodus  Niczna  I.  can.  8.  decernit 
Catharos  feu  Novatianos  in  eccleliam  admitti  impofilis  eis  manibus.  Li- 
cet autem  de  folis  Novatianis  loquatur,  idem  tamen  innuit  de  exteris 
hxreticis  valide  baptizatis;  Ariani  enim  & alii  eodem  ritu  , quo  No- 
vatiani,  admittebantur,  ex  Siricio  & Innoccntio  I.  locis  fupra  citatis, 
pag.  W.&feq. 

.ASSERTIO  .‘■II. 

Synodus  Laodicena  omnium  prima  , meminit  un&ionis  cap.  7.  quo 
jubet  Novatianos  & Thelfaradecatitas  hxrefis  fuz  abjuratione,  “ Fidei 
„ fymbola  dilcentes  , & fanfto  chrifmate  inunfilos  , fanftis  myftcriis 
,,  communicare. 

Quo  tempore  celebrata  fuerit  hxc  fynodus  , dubitatur  . Baronius  & 
Spondanus  ad  annum  314.  & pinius  ad  hunc  canonem  , Ncocxfarienfi 
quidem  pofteriorem,  Niczna  vero  anteriorem  faciunt.  1.  Quia  ex  Hie- 
ronymo praefatione  in  librum  Judith  , hunc  librum  fynodus  Nicxna  in 
numero  fan&arum  Scripturarum  legitur  computare;  qui  tamen  in  ferie 
feripturz  a patribus  Laodicenis  can.  6.  omilfus  eft  : quod  minime  con- 
tigiflet,  fi  eum  Nicxni  ante  approbafifent . 2.  “ Cum  reperiantur  quin- 
„ que  canones  Laodiceni  Concilii  ( videlicec  3.  5. 7. 1 1.  & 20.  ) eadem 
,,  omnino  continere  qux  in  Nicxno  ftatuta  funt  (can.  i 7.8.14 . & 18. 
„ nec  in  eis  ulla  habeatur  mentio  Nicxni  eadem  ftatuentis  , argumen- 
„ tum  eft  ea  prius  Laodice*  decreta  fuifle  fi  quidem  vel  non  opor- 
„ tuerat  ea  paulo  poft  iterum  fanciri  a provinciali  concilio  , qux  nu- 
„ per  decreta  fuerant  in  cecumenico/  vel  faltem  ad  majorem  luis  Ic- 
it 8‘- 


Di  cj  L u by  Google 


54+  QUOMODO  H&RETICI  OLIM 

„ gibus  au&oritatem  conciliandam,  debuerant  Patres  meminifle  Nica:- 
„ norum  canonum;  ficut  in  aliis  conciliis  fa&um  elTe  reperitur,  & in 
„ hoc  ipfo  Laodiceno  fervatum , dum  can.  i.  decretum  eft,  bigamos  de- 
„ bere  ad  breve  tempus  pernitere  idque  fecundum  ecclefiafticum  cano- 
„ nem,  nempe  canoncm  3.  Concilii  Neocxfarienfis  , unde  manifeftum 
„ eft,  Concilium  Laodiccnum  celebratum  fuifle  poft  Neocxfarienfc  . “ 
Ha&cnus  Spondanus  ad  an.  314.  num.  13.  Verum  hx  dux  rationes  iilu- 
ftriftimi  annalium  conditoris  parum  efficaces  mihi  videntur. 

Prior  quidem  nihil  concludit;  quia  vox  illa,  legitur,  qua  ibi  utitur 
Hieronymus,  de  aliquo  intelligitur  feriptore  , cui  fortaffe  nullam  , vel 
levem  fidem  ille  adhibebat;  iple  enim  librum  Judith  excludit  a cano- 
ne divinarum  feripturarum , ut  videre  eft  in  prologo  Galeato  , ubi  ait 
librum  Judith  apocryphum  efle,  perinde  ac  librum  , quem  commemo- 
rat, pa floris , & in  caput  1.  Jgg<ei,  ubi  librum  Judith  expungit  a ferie 
divinorum  libroru©;  hoc  idem  repetit  epifi.  11  .ad  Furiam,  & in  epijl. 
11 5.  hanc  mentem  univerlae  attribuit  ecclcfix.  “ Judith  & Tobix  & 
„ Machabxorum  libros  legit  quidem  ecdefia,  fed  eos  inter  canonicas 
„ feripturas  non  recipit.  “ Similiter  Athanalius  in  fynopft,'  quam  poft 
plures  a Concilio  Nicxno  annos  edidit,  libros  Judith,  Tobix,  Sapien- 
ti*, & Ecclefiaftici  declarat  minime  divinos  feu  canonicos  efle,  fuhji- 
citque  eam  ob  rem  non  legi  a fidelibus.  Gregorius  quoque  Nazianze- 
nus  m fuo  de  f acris  feriptuns  carmine  non  recenfet  in  illarum  feric  Ju- 
dith, Tobiam  , Sapientiam,  Ecclefiafticum  , Machaba-os  Sc  Apocalyp- 
fim  : fuoque  catalogo  ita  lubjungit:  “ Si  quis  profertur  alius  liber  ab 
„ his  recer.fitis , non  eft  germanus.  “ Ruffinus  pariter  Nicxna  1'ynodo 
longe  pofterior  in  fymbolum  apoftolorum  facris  libris  ®on  recenlet  li- 
brum Judith  & alios  quofdam , quia  illis  ab  ecdefia  non  fuerunt  ad- 
feripti  . Non  igitur  Nicamum,  fed  pofteriora  ecdefia:  concilia  libro  Ju- 
dith divinam  adjudicarunt  aufioritatern . 

Pofterior  autem  ratio  levior  eft,  ejufque  levitas  deprehenditur  non 
modo  ex  pluribus  conciliis  pofterioribus,  qu*  priorum  fanftiones,  nul- 
la eorum  fafla  mentione,  innovant;  fed  etiam  ex  ipfo  Concilio  Lao- 
diceno, <juod  canone  ita  decernit  : “ Non  oportet  neophytum  pro- 
„ moveri  ad  ordinem  facerdotalem  .•  « r.eque  canonis  hujus  confirman- 
„ di  gratia,  Pauli  jdipfum  ftatuentis  auftoritatem , canonibus  certe  Ni- 
csnis  majorem,  adducit. 

Laodicenum  igitur  Concilium  Nica-no  pofterius  efle  mihi  conftat  , 
i.  ex  antiquiflimo  codice  canonum  , quo  Romana  utebatur  ecdefia  , 
priufquam  Dionyfius  Exiguus  luam  compilaflet  colledionem  ; five  exi- 
ftimes  illum  codicem,  eum  efle  quem  Juftellus,  five  eum  ipfum,quem 
poftea  Quefnellus  in  lucem  edidit.  2.  Ex  fynodo  Quinifexta  , in  qua 
texitur  ille  conciliorum  ordo  . “ Confirmamus  & exteros  fanftorum 
„ canones  & fynodos  , id  eft  , Nicaenam  , Ancyranam  , Neocxfarien- 
,,  lem , Gangi enfem  , Antiochenam  , Laodiccnlem  , Gonftantinopolita,- 
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„ nam  Ephefinam  primam  & c.  “ 3.  Ex  Leone  IV.  qui  in  epijlola  ad 
epifcopos  Britannia,  Laodicenam  fynodum  mediam  inierit  inter  Antio- 
chenam & Conftantinopolitanam . 4.  Ex  Alexio  Arifteno  & Simeone 
Logotheta,  qui  in  fynopft  canonum  Laodicenam  fynodum  poft  Antio- 
chenam & ante  Conftantinopolitanam  abbreviant  . 5.  Ex  accuratiore 
Dionyfti  editione  , nec  non  ex  Iftdoriana  & aliis  omnibus  poftc- 
rioribus. 

Mitto  rationem  ex  canone  7.  Laodiceno  petitam  , ubi  mentio  fit 
Photiniana:  hzrefeos,  non  nifi  poft  Nicxnum  concilium  exortz . Illam 
enim  in  hunc  canoncm  irrepfifle  oftendimus  fupra,  pag.  533. 

Quo  vero  anno  hxc  fynodus  habita  fuerit , facile  non  judicabis  ; 
Gratianus  difl.  16.  cap.  ti.  eam  revocat  ad  tempora  Theodofii  epifcopi 
Laodicenfis,  qui  Nicxn*  fynodo  fublcripfit.  Verum  ille  fuit  epifcopus 
Laodice*  Syri*;  fynodus  vero  de  qua  nunc  agimus  , coafta  cft  Laodi- 
ce* Phrygi*  Pacatian* . Labb*us  refert  in  annum  357.  fub  Libcrio  ; 
alii  ad  annum  364.  fub  eodem  Liberio»  alii  ad  annum  367.  fub  Da- 
mafo.  Petrus  de  Marea  lib.  3.  de  concord.cap.  3.  nu.  1.  putat  in  annum 
365.  conjici  poffe  : illo  etenim  anno  fynodus  habebatur  ab  epifeopis 
Afian*  dicecefeos,  ad  quos  litteras  fuas  & fynodicam  Illiriciani  Con- 
cilii Valentinus  imperator  tranfmifit  , cum  hac  epigraphe  apud  Theo- 
doretum  lib.  4.  cap.  8.  “ Epifeopis  dicecefis  Afian* , Phrygi*  ,Cataphry- 
,,  gi*  Pacatian* . “ Synodus  vero  Laodicena  “ Ex  diverfis  Afi*  pro- 
»,  vinciis  congregata  eft  Laodice*  qu*  eft  urbs  metropolis  Phrygi*  Pa- 
,,  catian* ; “ ut  teftatur  inferiptio  fynodi. 

ASSERTIO  III. 

A fynodo  igitur  Laodicena  orientis  ecclefia  in  iliis  hzrcticis  admit- 
tendis un&ioncm  adhibuit. 

Auflor  quajlionum  & refponfionum  ad  orthodoxos , inter  opera  Juftini 
martyris  quajl.  14.  interrogatus,  cur  hxreticus  ad  orthodoxiam  rediens, 
non  rebaptizetur  : relpondet . “ Hxretici  ad  orthodoxiam  tranfeuntis 
„ lapfus  corrigitur,  prava;  quidem  opinionis,  mutatione  lententi* ; bap- 
„ tiftni  autem,  unguenti  fanfli  unftionc  . , 

Bafilius  in  epijlola  canonica  ad  Amphilochium  , can.  I.  interrogatus  de 
modo  lulcipiendi  eos,  qui  ab  ecclefia  feparati  funt  .•  relpondet  illos  ab 
antiquis  ad  tria  genera  revocari,  harefes , fchifmata , & parafynagogas 
Hxrefcs  quidem  ait  cire  eos,  qui  omnino  abrupti  funt  , & iecundum 
„ ipfam  fidem  abalienati  : fchifmata  autem  , eos  qui  propter  aliquas 
„ ecdefiafticas  caulas  & medicabiles  quxftiones  inter  fe  diffident  : pa- 
„ rafynagogas  vero,  congregationes  qu*  fiunt  a rebellibus  presbyteris,! 
„ vel  epifeopis,  & indudfa  plebe.  “ Primi;  generis  exemplum  propo- 
„ nit,  Manichaeos,  Valentinos,  Marcionitas,  & ,Pepuzeno$  : “ fecun- 
„ di  vero,  “ Catharos,  Encratitas,  Hydroparaftatas , & Apota&itas . 

ITitaffe  de  Confirmatione . Mm  „Ter. 
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„ Tertii  generis,  “ velati  cum  quis  criminis  convi&us,  ideoque  facro 
„ minifterio  prohibitus,  canonibus  non  fe  fubjicit,  fed  libi  praefulatum 
„ & minifterium  vindicat , & quidam  una  cum  eo  fecedunt , reli&a 
„ ecclefia  catholica.  “ Primi  generis  ait  rebaptizandos,  quia  “ in  for- 
„ ma  nobis  tradita  minime  baptizati  funt.  “ De  fecundo  genere  , ait 
ab  antiquis  dubitatum , utrum  illi  per  baptifmatis  innovationem  pari- 
ter eflent  fufeipiendi . Ipfe  vero  licet  Cypriani  & Firmiliani  fententiae 
„ adhzreat  , permittit  , “ Unumquemque  regionis  luse  morem  fequi  , 
& propter  multorum  oeconomiam  & difpcnlationem  , eorum  ha:retico- 
rum  baptifma  fufeipi,  ea  tamen  lege,  “ ut  qui  ex  illorum  baptifmo  ac- 
„ cedunt,  ungantur  a fidelibus,  & fic  myfleriis  participent.  “Denique 
„ tertium  genus  vult  “ convenienti  poenitentia  fufeipi. 

Secunda  lynodus  oecumcnica  , can.  7.  haereticos  foris  baptizatos  in 
duas  clafles  dividit  : alii  enim  validum,  alii  invalidum  baptifma  fufee- 
perunt  ; in  prima  clalfe  ponit  Arianos,  Maccdonianos,  Sabbatianos  , 
Novatianos,  Quartodecimanos,  & Apollinariftas  : infecunda  “ Euno- 
„ mianos  , Montaniftas  , Sabellianos  , & alias  haerefes . “ Primae  claf- 
fis  ex  fubjefta  confuetudine  recipiebantur,  primum  quidem  dantes  libel- 
los , & omnem  htereftm  anathematizantes  ; deinde  figillo  eos  epiicopus  ft- 
gnabat  , “ Idem  ungebat  fanfto  unguento  , & frontem  8c  oculos  , & 
„ nares,  & os,  & aures  i eofque  confignans  dicebat  , Signaculum  doni 
„ Spiritus  fan&i.  “ Secundae  vero  clalfis  per  iterationem  baptifmi. 

Canon  ille  feptimus  deferibitur  integer  , & admittitur  in  Trullana 
fynodo,  can.  95. 

Ritus  eodem  illo  canone  feptimo  comprehenfus  praeferibitur  libro  4. 
Juris  orientalis  , pag.  290.  ubi  legitur  epiftola  anonymi  cujufdam  patri- 
archae Conftantinopolitani , ad  Martyrium  , epifeopum  Antiochenum  , 
in  qua  explicatur,  “ quo  pa£lo  fint  recipiendi  haeretici  ad  fanflam  uni- 
„ verfalem  ecclefiam  redeuntes  : “ alii  enim  catechumeni  fiunt  , exor- 
cifmis  purgantur,  & baptizantur;  alii  dant  libellos;  haerefim  luam  & 
omnem  aliam  anathematizant;  unguento  facro  unguntur,  frons,  nares, 
peftus , & omnes  fenfus ; atque  inter  ungendum  dicitur,  Signaculum  do- 
nationis Spiritus  fan&i. 

Extat  lib. 5.  ejufdem  juris  orientalis,  Balfamonis  refponfio  ad  interro- 
gationem 29.  Marci  patriarchs  Alexandrini  , quaerentis  , qua  ratione 
Neftoriani,  Jacobitae  & alii  haeretici  recipi  debeant.  Balfamon  vero  ni- 
hil aliud  illi  quam  Trullanum  canonem  95.  proponit,  ex  quo  haec  in- 
fert. “ Itaque  juxta  canonis  hujus  tenorem,  alii  quidem  hzretici  , la- 
„ vacro  fanftificantur  ; alii  autem  facro  duntaxat  unguento  confecran- 
„ tur  : “ Alexius  Ariftenus  qui  florebat  anno  1130.  imperante  Alexio 
Comneno  canonem , ad  8.  Nictem  concilii,  triplicem  hzreticorum  recon- 
ciliationem diftinguit  ; alii  baptizantur  , alii  chrifmate  unguntur  , alii 
folum  anathematizant  hserefim  ; Novatianos  vero,  de  quibus  Nicaenus 
canon  , ad  fecundam  claflem  revocat . 

Idem 
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Idem  ante  Ariftcnum  docuerat  Theodorus  Studita  , celeberrimus  ille 
Chrifti  confeffor  & lacrarum  imaginum  defenfor,  qui  obiit,  Michaele 
Balbo  imperante,  anno  82 6.  Interrogatus  ille  a Naucratio  , qua  ratio- 
ne haeretici  in  ecdefiam  admitterentur  , tres  modos  refert  ; alii  enim 
baptizantur,  alii  unguntur,  alii  nec  baptizantur,  nec  unguntur;  “ Ba- 
„ ptizantur  Marciomtae , Tafcodrugitae , Manichaei,  & qua:  lunt  ejuf- 
„ dem  ordinis,  ufque  ad  Melchifedechitas  viginti  quinque  hxrefes  .-  in- 
,,  unguntur  autem  facro  chrifmate  , Tetraditx  , Novatiant  , Ariani , 
„ Macedoniani,  Apollinariftz,  fimul  quinque  ; qui  vero  nec  baptizan- 
„ tur  , nec  unguntur  , fed  folum  propriam  , & omnem  aliam  haerefim 
„ anathematizant;  Meletiani  , Neftoriani , Eutychianiftz,  & Acepha- 
„ li.  “ Ita  Theodorus  in  eptflola  4.  ad  Naucratium ; cujus  fragmentum 
extat  tomo  2,  bibliotheca  Patrum  , pag.  759.  & tomo  3.  pag.  161.  Hos 
iplos  tres  recipiendorum  haereticorum  modos,  ante  Theodorum  tradide- 
rant tria  euchologia,  Barberinum  fanfti  Marci,  Cryptoferratenfe , & re- 
gium, de  quibus  fupra,  parte  1.  pag.  277.  “ Eunomianos  unica  immer- 
„ fionc  baptizatos,  & Montaniflas,  & Manichaeos  & Sabcllianos,  cun- 
,,  ftolque  tales  haereticos  , velut  gentiles  recipimus  illofque  baptizamus 
„ ....  Arianos  , & Macedonianos  , & Teflfaradecatitas  , $c  Apollina- 
„ riftas , cum  dederint  libellos  , & fulc-ipimus  , & ungimus  chrifmate 

„ &c Neftoriaitos  vero  & Eutychianiftas  oportet  libellos  pro- 

„ ferre,  & propriam  haerefim  anathematizare,  & Neftorium,  & Euty- 
„ ehem,  & Diofcorum,  & qui  eadem,  quae  illi  , fentiunt  , & omnes 
„ iupradi&as  haerefes  : & fic  fieri  ia  netae  communionis  participes.  “ 
Qua:  quidem  poftremx  phrafes,  cum  exdem  fint,  quibus  canon  95.  in 
Trullo  definit , aperte  innuunt  in  hoc  canone  mentionem  fieri  , non 
folum  de  duobus,  ut  vult  Ballamon,  fed  etiam  de  tribus  haereticorum 
generibus,  quorum  alii  baptizantur  , ut  “ Paulianillae  , Sabelliani  , & 
„ Montaniftae  : “ alii  duntaxat  inunguntur  facro  chrifmate,  ut“Aria- 
„ ni  , Macedoniani  , Novatiani  , Quartodecimani  , 8c  Apollinariftx : 
„ alii  hzrefim  fuam  anathematizant  , & Neftorium  , & Diofcorum, 
„ & Severum  , & qui  eadem  , quae  illi  , fentiunt  , & omnes  przdi- 
„ Itas  hzrefes ; & fic  fiunt  fanttz  communionis  parcicipes  , “ ut  Mani- 
chxi  & Acephali . 

Denique  tres  illos  fufeipiendi  modos  ante  fynodum  Trullanam  re- 
cenfuit  Timotheus  presbyter  , qui  deinde  ad  fedem  Conftantinopolita- 
nam  eveftus  eft  ad  annum  $00.  fi  tamen  ejus  fit  opufculum  , feu frag- 
mentum , quod  refertur  tomo  6.  bibliotb.  "Patrum  , pag.  407.  In  illo 
hzretici  in  tres  ordines  dividuntur  , “ Primus  quidem  eorum  eft  , qui 
„ fantto  baptifmate  indigent  , ut  Trafcodrugitz  , Marcionitz  , 
„ &c.  de  quibus  fupra  , pag.  533.  Secundus  eorum  qui  non  bapti- 
„ zantur  , fed  ian£ta  chrifmate  inunguntur  , ut  Tetraditz  , No- 
„ vatiani  , feu  Sabbatiani  , Ariani  , Macedoniani  , Apollinariftx  , 
„ Tertius  eorum  , qui  neque  unguntur  , neque  baptizantur  , led  fo- 
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„ lum  luam  St  omnem  aliam  hxrefim  anathematizant  , ut  Meletiani , 
„ Ncftoriani  , Eutychianiftx  , Sc  eorum  focius  Diolcorus  , Severus  , 
„ Jacobus  , & reliqui  Acephali  : Marcianitx  qui  a Marciano  Trapc- 
„ zita;  MclTaliani,  qui  etiam  Euchitx  , & Enthufiaftx  Sc  Choreutas  , 
„ Lampctiani,  Adelphiani,  & Euftachiani , Apofchitx,  qui  & Doxarii  •• 
„ & Antroprofceptx . 

Fragmentum  illud  Timotheo  patriarchas  Conftantinopolitano  tri- 
buunt Antonius  Poflevinus  , in  apparatu  , verbo  Ttmotbcus  , qui  om- 
nium primus  illud  edidit  : Francifcus  Turrianus  , qui  opus  integrum 
naftus  , illud  fecit  Latinum  : Jacobus  Goarius  in  encbologio  , pag.  889. 
qui  illud  feriptum  exiftimat  circa  annum  480.  Morinus  contra  , lib.  9. 
rle  pernitent,  cap.  I 2 num.  8.  illud  vult  exaratum  poft  abfolucam  fynodum 
in  Trullo,  Sc  ante  exortam  Iconoclaftarum  hairefim,  quia  hujus  hxrefcos 
non  meminit  j quare  illud  ex  mente  Morini  intra  annos  <58o.  Sc  730.  con- 
jiciendum effet. 

Verum  illud  fragmentum  non  folum  ipfa  fynodo  Trullana  , quod 
Morino  placuit  , led  Sc  ipfa  Theodori  Studitx  epiftola  ad  Naucratium 
pofterius  mihi  videtur  . Enim  vero  utrobique  hxrecici  dividuntur  in 
tres  ordines  ; hxretici  vero  qui  debent  iterum  baptizari  lidcm  funt 
prorfus  in  fragmento  , qui  in  epiftola  Theodori  ; neque  pauci  , led 
viginti  quinque  numero  referuntur  . Eos  igitur  Theodorus  ex  Timo- 
theo , vel  ex  Theodoro  Timotheus  defcriplit  . Atqui  Theodorus  te- 
ftatur  fe  illos  ex  variis  capitibus  Epiphanii  decerplilfe  . Praeterea  utro- 
bique iidem  haeretici  numero  quinque  recenlentur  , qui  debent  tantum 
inungi  ; 3.  Haeretici  , qui  per  folam  hxreleos  ejurationem  admitti  de- 
bent  , iidem  utrobique  , iifdemque  terminis  enumerantur  ; “ Qui  ve- 
„ ro  , inquit  Theodorus  , nec  baptizantur  , nec  unguntur,  fed  lolum 
„ propriam  Sc  omnem  aliam  haerefim  anathematizant,  Meletiani,  Ne- 
„ ftoriani  , Eutychianiftx  , Sc  Acephali  , qui  neque  unguntur  ( in- 
„ quit  au&or  fragmenti  , ) neque  baptizantur  , fed  folum  propriam  , 
& omnem  aliam  haerefim  anathematizant  , ut  Meletiani  , Ncftoriani , 
„ Eutychianiftae  Se  eorum  focius  Diofcorus  , Severus  , Jacobus,  & re- 
„ liqui  Acephali  .•  Marcianitx,  Sec.  “ Fragmenti  igitur  au£lor  epifto- 
lam  Theodori  , vel  Theodorus  fragmentum  illud  legerat  . Prxterea 
quxeunque  in  Theodori  epiftola  referuntur  , leguntur  in  fragmento  : 
contra  plura  funt  hxreticorum  nomina  , in  fragmento  , 'quam  in  epi- 
ftola : fragmentum  igitur  , epiftola  pofterius  fit  oportet  . 4.  Theodo- 
rus in  fua  epiftola  refert  , xtate  fua  Meletianos  , Neftorianos  Euty- 
chianiftas  , & Acephalos  non  ungi,  fed  per  folam  erroris  ejurationem 
fufeipi  : auftor  vero  fragmenti  refert  illos  xtate  fua  inungi  , Sc  prio- 
rem confuctudinem  nuper  immutatam  fuifle  . “ Jam  vero  videmus  in 
„ magnis  & univerfalibus  ecclefiis,  feu  patriarchalibus , St  metropolitn- 
„ nis  , Sc  reliquis  , quod  St  Armenios  , Sc  Jacobitas,  Sc  Neftorianos-, 
„ Sc  reliquos  Acephalos  , Sc  quicumque  eis  fimiles  ad  fidem  orthodo- 
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J,  xam  convertuntur  , inungunt  & non  baptizant  i eorum  folum  du- 
„ ces  au&orefque  anathematizantes  , & hoc  propter  juftas  caufas  nu- 
,,  per  neccffario  conftitutum  eft  . “ Scripfit  igitur  au&or  ille  poft: 

Theodorum  . Neque  urget  Morini  ratio  , alioquin  fimili  argumento 
probaretur  , Theodorum  Studitam  , ante  natam  Iconoclaftarum  hzre- 
iim  fcripfifle  ad  Naucratium;  cum  nullam  eorum  mentionem  in  hac  epi- 
ftola  fecerit. 


ASSERTIO  IV. 

Triplicem  igitur  hanc  hzreticorum  reconciliationem  fequenti  modo  Sc 
ordine  inveftam  exiftimo . 

Primum  quidem  fynodus  II.  oecumenica  , canone  7.  decrevit  hzreti- 
cos  omnes  iufeipi  per  baptifmatis  innovationem,  vel  unfilionem  chrif- 
matis  ; caque  conluctudo  viguit  ad  tertiam  ufque  fynodum  cecumeni- 
cam  . Exortos  deinde  hzreticos  ccclcfia  , ut  erga  illos  indulgcntiorcm 
le  praeberet  , fufeipi  permifit  per  folam  erroris  ejurationem  , fidcique 
profefTionem  , clericis  eorum  ad  fidem  redeuntibus  , concedo  gradu  & 
ordine  , quem  hzretici  priores  admittebant  . Hinc  Nefloriani  , Pela- 
giani  , Eutychiani  , Severiani  , Jacobitae,  & reliqui  Acephali,  Mono- 
thelitae  , Iconoclaftae,  aliique  hzretici  poft  fynodum  III.  cecumenicatn 
exorti  , per  folam  fidei  profefTionem  in  ecdefiam  admifli  funt  . Mo- 
rem illum  Trullana  fynodus  canone  95.  confirmavit  , ftatuens  ex  hz- 
reticis  alios  per  baptilmatis  innovationem  , alios  per  unQionem  chrif- 
matis  , alios  per  hzrefeos  deteftationem  fufeipi  . JHanc  difciplinam 
grzci  tribus  illis  euchologiis  , de  quibus  fupra  , inferuerunt.  Eamdem 
przfcripfit  Theodorus  Studita  in  eptftola  ad  Naucratium  . Mutata  eft  de- 
inde hzc  confuetudo  . Nuper  defierat  ztate  aufloris  fragmenti  Timo- 
theo adferipti  . Reftituta  videtur  tempore  Arifteni  qui  floruit  an- 
no 1130.  Contempta  vel  negle£Ia  faltem  videtur  , ztate  Balfamonis 
qui  vixit  Gregorio  Xiphilino  Patriarcha  Conftantinopolitano  , cui 
dedicavit  fuum  opus  . f Xiphilinus  autem  federe  coepit  anno  1191.  ex 
Baronio . 

ASSERTIO  V. 

Un&io  illa  per  quam  hzretici  in  ecclelia  orientali , admittebantur  non 
excludebat  manus  impofitionem . 

Hinc  fynodi  Laodicena  canone  7.  & Conftantinopolitana  I.  can.  7. 
aiunt  Novatianos  per  chrifmatis  unflioneni  admittendos  quos  tamen 
Niczna  can.  8.  per  manus  impofitionem  fufeipiendos  decernit  . Hinc 
eadem  fynodus  Conftantinopolitana  eodem  can.  7.  Arianos  aliofque  ha^ 
reticos  valide  baptizatos  vult  admitti  per  chrifmationem  , quos  tamen 
in  toto  Oriente  per  manus  impofitionem  fufeipi  teftatur  Syricius  eidem 
fEitafie  de  Confirmatione . M m 3 lyno- 
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Tynodo  «qualis  in  epiftota  i.  ad  Himerium  , cap.  i.  Hinc  tria- antiqua 
Grxcorum  euchologia  , regium  , Barberinum  fandi  Marci  , & Cry- 
ptoferratenfe  , utrumque  ritum  haereticis  valide  baptizatis  , cum  ad  cc- 
clcliam  redeunt,  undionem  fcilicet  , & manuum  impofitionem  adhiberi 
prxfcribunt . Ut  videre  eft  %[cq. 


§.  6.  De  ritibus  , & orationibus  quibus  btec  unElio  , vel  manus 
impo/itio  , in  oriente  & occidente  fieret. 

* . 

RIttmm  & orationum,  quibus  haec  undio  vel  manus  impofitio  , in 

occidente  fieret  fuper  haereticos,  nullum  veftigium  extat  in  facra- 
mentario  Grcgorii  , aliifque  ritualibus  , in  bibliotheca  Patrum  editis  . 
Duo  funt  antiqui  codices,  qui  de  iis  mentionem  aliquam  fecerunt  , Pc« 
tavianus,  quem  Thomafius  Romae  nuper  edidit  y & Siculus  qui  in  Fran* 
cilci  Barberini  Bibliotheca  ineditus  alfervatur  . In  priori  codice  lib.  I. 
capite  feu  num.  85.  & 86.  dux  referuntur  orationes  ; altera  pro  Arianis 
cap.  85.  altera  pro  aliis  haereticis  , cap.  86.  utramque  cum  luis  titulis 
hic  defcribam  . “ Benedidio  fuper  cos  qui  de  Ariana  ad  catholicam  rc- 
„ deunt  unitatem.  Domine  Deus  omnipotens , Pater  Domini  nollrijefu 
,,  Chrilli,  qui  dignatus  es  famulos,  & famulas  tuas  ab  errore  , & men- 
„ dacio  haerefeos  Arianae  eruere  ; & ad  ecdefiam  tuam  catholicam  eos 
„ perducere/  tu,  Domine,  mitte  in  eos  Spiritum  paracletum  fandum 
,,  lapientis-,  & intelledus,  Spiritum  confilii  , & fortitudinis,  Spiritum 
„ lcientiz,  & pietatis,  & adimple  eos  , Domine  , Spiritu  Dei  , in  no- 
„ mine  Jefu  Chrilli  Dei  Salvatoris  nollri  , per  quem  , & cum  quo  eft 
„ tibi  honor  & gloria  in  fecula  feculorum,  Arnen.  “ Et  cap.'i6.  “Item 
,,  pro  eis  qui  de  diverfis  ha>refibus  veniunt  . Sanfle  Pater  , omnipotens 
„ Deus,  qui  famulum  tuum  ab  errore  hxreleon  dignatus  es  eruere  , & 
„ ad  fandam  ecclefiam  catholicam  revocare  , quxlumus  te  , Domine, 
„ immitte  in  cum  paraditum  Spiritum  tuum  leptiformem  , Spiritum  fa- 
„ pientiar  & intelledus  , confilii  & fortitudinis  , fcientia* , & pietatis  •• 
„ adimple  famulum  tuum  Spiritu  timoris  Dei  : per  Dominum  noftrum 
„ ]efum  Chriftum . “ Quas  quidem  orationes  illi  omnino  fimiles  viden- 
tur quas  in  eodem  codice  refertur  ad  Confirmationem  adminiftrandam  : 
extant  & dux  orationes  cum  his  duobus  titulis  in  Siculo  codice  , “ Re- 
„ conciliatio  cum  impofitione  manuum  redeunti  ab  Arianis  . Domine 
„ Deus  Pater  omnipotens  , Pater  Domini  noftri  Jefu  Chrilli , qui  di- 
,,  gnatus  es  famulum  tuum  ab  errore  & mendacio  hxrefeos  Arianx  erue- 
„ re  , & ad  ecclefiam  tuam  catholicam  eum  perducere  : tu  , Domine  , 
„ mitte  in  eum,  Spiritum  paraditum  fandum  fapientix  , & intelledus, 
„ Spiritum  confilii,  & fortitudinis  , Spiritum  lcientix  , & pietatis,  & 
,,  adimple  cum  Domine  Spiritu  timoris  Dei,  ut  in  nomine  Domini  no- 
„ ftri  Jefu  Chrilli,  & ligno  crucis  lignatus  , pervenire  mereatur  ad  vi- 
„ tam  fine  fine  manfuram  : per  eumdem  Dominum  noftrum  . Item 
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„ benedi&io  cum  impofitione  manuum  fuper  cos  qui  de  divertis  hz- 
„ retibus  veniunt . San£te  Pater  omnipotens  Deus  , &c.  “ ut  in  Codice 
Petaviano . 

Quod  vero  attinet  a4  orientalem  ecclefiam  , ritus  & orationes  quibus 
hzc  unftio  & manus  impofitio  in  oriente  adhiberetur  accurate  nobis  ex- 
hibent antiqua  Euchologia,  regium,  Cryptoferratenfe  , & Barberinum; 
quorum  verba  referunt,  regii  quidem  Petrus  de  Marea  notis  ad  can.  28. 
C laromontanum  , Cryptoferratenfis  vero  Jacobus  Goarius  in  Euchologio  , 
pag.  883.  & Barberini  Joannes  Morinus  hb.  9.  de  poenit.  cap.  9.  num.  13. 
Cum  fimilia  fint  in  hoc  capite,  latis  erit  unius  ex  illis  verba’ deferibere. 
“ Arianos  quidem,  & Macedonianos  , & Sabbatianos,  & Novatianos  , 
„ & Tetraditas  five  Quartodccimanos , & Apollinariflas  recipimus,  dan- 
„ tes  libellos , & anathematizantes  fuam  & omnem  aliam  hzrefim  , Scc. 
„ qui  podea  lignantur  , five  unguntur  facro  unguento  . Antea  tamen 
„ quam  ad  reftam  fidem  adducuntur  , cum  tempus  profelfionis  infiat  , 
„ jejunare  eos  oportet  dies  decem  aut  quindecim  , 3c  mane  , & velpere 
„ orationibus  incumbere  catechumenorum  indar,  & tunc  hac  orthodoxa 
„ fide  digni  cenlentur  , & imbuuntur  . Collocat  autem  unumquemque 
„ eorum  facerdos  coram  divino  baptiderio  , ipfique  hzc  dicit  : Dic  ana- 
„ thema  huic  N.  & dogmatibus  ejus,  & iis  qui  confentiunt  ei , vel  idem 
„ cum  eo  fapiunt.  Abrenuntio  enim  illi,  & omni  hzretico  dogmati,  & 
„ credo  in  fantlam  & confubtlancialem  Trinitatem  , fecundum  expofi- 
„ tionem  fan&orum  Patrum  qui  verbum  veritatis  explicaverunt  . Et  ad 
„ lingula  refpondec  ille  qui  revertitur-  . Cztera  perfequitur  facerdos  , 
„ & ter  dicit.  Credis  in  lanftam,  & conlubfiantialem  Trinitatem  ? Ec 
„ refpondet  qui  revertitur.-  Credo.  Si  loqui  nefeit  , ipfius  fufeepeor  ref- 
„ pondet. 

“ Poftea  eo  , qui  revertitur  , caput  inclinante  , facerdos  illius  capiti 
„ manum  imponens,  hanc  facit  orationem  . Deus  fervacor  noder  , qui 
„ vis  homines  lalvos  fieri  , & ad  agnitionem  veritatis  venire  , fufeipe 
„ hunc  fervuum  tuum  ex  errore  refipifeentem , & ad  agnitionem  verita- 
„ tis  accedere  concupifcentem tu  enim  dixidi  , Domine,  Alias  quoque 
„ oves  habeo,  quz  non  funt  ex  hoc  ovili,  & illas  oportet  me  reducere, 
„ & vocem  meam  audient,  8c  fient  unum  ovile,  & unus  pador  . Pafce 
„ illum  lenfu  verae  tu*  cognitionis,  juxta  fan&orum  tuorum,  & glorio- 
„ forum  Apodolorum  expofitionem  .-  Et  dignare  ilium  fignaculo  divini 
„ unguenti,  & c.  &.  adventu  Spiritus  fan£li,  & participatione  venerandi 
„ corporis,  & fanguinis  Chridi  & ipfum  redde  perferum  fervum  tuum, 
„ uc  & ipfe  ovili  tuo  connumeretur  in  gloriam,  & laudem  magnitudinis 
„ tu*.  “ ( Qu*  fequuntur  exclamando  proferebantur,  ex  codice  Crypto- 
ferratenfi  : unde  fequitur  hanc  orationem  alta  voce  proferri  folitam  ) 
V quia  tuum  ed  regnum  , & virtus,  & gloria  , Patris,  & Filii,  & Spi- 
„ ritus  ianfli,  nunc  & femper,  & in  fecula  leculorum. 
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“ Et  ungit  cum  unguento  , ficut  & recens  illuminatos  ( id  eft  neo- 
„ phytos  ) , eamdcm  fupcr  ipfum  formulam  proferens  , ( videlicet  Si- 
„ gnaculum  doni  Spiritus  fan&i  ) : atque  iterum  deprecatur  facerdoi, 
„ dicens  .•  Dominum  deprecemur  . Domine  D%us  nofter  , qui  digna- 

„ tus  es  perfetlum  reddere  fervum  tuum  per  orthodoxam  in  te  fidem, 

„ & lignaculum  fandii  myfterii  tui  : tu  , Domine  omnium  , con- 

„ ferva  in  eo  veram  in  te  fidem  , adaugens  in  eo  juftitiam  , eum- 

„ que  donis  omnibus  , & gratiis  , qua:  a te  profluunt,  exornans. 

“ Poft  hzc  communicat  , & mandata  recipit  , feptem  illis  diebus 
„ carnem  'non  comedere  , neque  vultum  lavare  fed  ut  baptizati  fo- 
„ lent,  ita  omnino  fe  gerere  , & odfava  die  abluitur  , “ feu  ablutus 
dimittitur  . Ica  Euchologium  Barberinum  fandli  Marci.-  idem  habetur 
in  regio  & Cryptoferratenfi  . Poft  hzc  lubjicitur  Neftorianos,  & Eu- 
tychianiftas  per  hzrefeos  deteftationem  : Eunomianos  autem  , Monta- 
niftas  , Manichaeos  , & Sabellianos  per  invocationem  baptifmi  lulci- 
piendos  efle  . Unde  apparet  hanc  formulam  longe  antiquiorem  efle 
utroque  Euchologio,  Barberino  & regio;  cum  recentiores  haeretici,  quo- 
rum illa  meminit  , fine  Eutychiani  , qui  in  Concilio  ChalcedonenC 
damnati  iunt;  nullorumquc  haereticorum  Eutychianis  pofteriorum  mea- 
tionem faciat. 

§.  7.  Utrum  manuum  impofitio,  feu  ebrifimatis  unflto  per  quam 
lue  retia  in  ipfa  lue  re/i , valide  baptizati,  imo  & con- 
t firmati  , in  Eccleftam  admitterentur  , Con- 

firmationis effiet  facramentum. 

QUaeftio  haec  agitata  fuit  in  Concilio  Rothomagenfi  , anno  158*. 

quemadmodum  apparet  ex  fexta  difficultate  fummo  pontifici  pro- 
polita  . Cum  enim  quaefitum  effet  “ an  , redeuntibus,  ad  Eccleiiara 
„ Calviniftis  omnes  caeremoniae  ( in  baptifmo  ) a Cafviniftis  omiffz  , 
„ effent  adhibendz  & fupplendae  . Negarunt  plerique  , quoniam  lege- 
,,  bant  in  antiquis  redeuntes  ab  haereticis  , . recipiendos  cum  manuum 
„ impofitione  , quam  exiftimabant  efle  Confirmationis  facramentum  . 
„ Alii  dicebant  apud  antiquos  de  baptizatis  in  hzrcfi  cum  debitis  cir- 
„ cumftantiis  intelligi,  quibus  redeuntibus  dabatur  manuum  impofitio, 
,,-quz  non  effet  Confirmationis  facramentum,  fed  abfolutionis , & re- 
„ conciliationis  czremoriia  . Semper  vero  fuiffe  afluetum  in  antiqua 
„ ecclefia  , ut  iupplerentur  omiffz  czremoniz  baptifmi  &c.  conclulum 
„ tandem  , de  hoc  confulendam  efle  fedem  apoftolicam  , ut  lopiren- 
„ tur  contentiones.  Gregorius  vero  XIII.  relpondit  , czremonias  ba- 
„ ptifmi  fupplendas  efle  przcedente  in  adultis  abjuratione  hzrefis  , & 
„ reconciliatione  . “ Quzftionem  autem  , qua  inquirebatur  , utrum 

manus  impofitio  , per  quam  admitterentur  olim  hzrctici  , effet  con- 
firma- 
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firmatoria,  intalfam  reliquit  , & merito  quidem;  quzftio  enim  eft  l'o- 
lutu  difficillima  , quas  line  fidei  difpeudio  in  utramque  partem  a viris 
eruditis  agitatur. 

Certum  mihi  videtur  i.  manuum  impofitionem  , per  quam  haeretici  , 
qui  in  ecdefia  baptizati,  a fide  receflerant,  deinde  in  ecclefiam  admitte- 
bantur, non  fuifle  confirmatoriam : qua  de  re  fupra , §.  i. 

Certum  mihi  videtur  2.  haereticos, in  ipfa  hzreli  invalide  baptizatos,  in 
ecclefiam  admiilos  fuifle  per  baptifmum  ik  manuum  impofitionem  qua 
de  re  fupra , §.  2. 

Certum  mihi  videtur  3.  manuum  impofitionem  leu  chrifmationem  , 
per  quam  hzretici  foris  valide  baptizati,  nondum  tamen  confirmati  , in 
Ecclefiam  admittebantur , veram  fuifie  Confirmationem;  qua  de  re  fu- 

V'a  > §-3-  . . 

Certum  mihi  videtur  4.  haereticos,  qui  foris  valide  baptizati  , Sc  con- 
firmati, in  ecclefiam  per  folam  hzrefeos  ejurationem;  , & fidei  profeffio- 
nem  admittebantur,  non  fuifle  admiflos  per  facramentum  Confirmatio- 
nis : qua  de  re  §.  4. 

Difficultas  efi  de  illis  hzreticis  qui  foris  valide  baptizati  / quique 
confirmati,  per  manus  impofitionem,  vel  per  chrifmationem  admitte- 
bantur, utrum  haec  manus  impofitio  leu  chrifmatio  eflet  confirmato- 
ria  : negat  Bellarminus , h!>.  2.  cie  Confirmatione  , negat  Petrus  de  Mar- 
ea, notis  in  canonem  28.  Claromontanunt  , afferens  illam  unitionem  in 
hzreticis  minime  confirmatis  iacramentalcm  & confirmatoriam  efle  ; 
meram  czremoniam  & reconciliationem  in  aliis  , qui  in  ipfa  hzreli 
confirmati  fuerant  : negat  Jacobus  Goarius  in  Eucbologio  pag.  889.  & 
feq.  nnm,$.  ubi  fentit  idem,  quod  Marea;  id  tamen  addens, unitionem 
illam  & manus  impofitionem  hzreticis  jam  confirmatis  adhiberi  , ut 
hoc  ritu  Confirmatio  prius  fufeepta  , quz  nullum  in  hzrefi  effeltum 
habuerat,  vires  fuas  exereret,  & fuum  effeltum  lortiratur.  “ Quidni  , 
„ inquit,  antiqua  unitio,  ut  non  fit  irrita,  alia  finaili  unitione  , me- 
„ re  poenitentiali,  priorifque  emendatrice  , non  poterit  denuo  (propter 
„ ecciefiz  propofitum  & preces  & lapfi  poenitentiam  exfufeitari  , in 
„ priorem  flatum  reduci  ? “ negat  Arcudius  de  concord.  lib.  2.  de  Con- 
firmat. cap.  1 7.  ubi  ait  quzeumque  in  contrarium  afferri  poflunt  tefti- 
monia,“  Ea  fatis  commode  explicari  poflc,  vel  de  hzreticis  non  con- 
„ firmatis ; vel  de  hzreticis  invalide  confirmatis  ex  defeltu  minifiri  , 
„ quales  funt  plerique  hzreticorum  noftri  temporis  , qui  veri  lacerde- 
„ tii  funt  expertes,  vel  de  hzreticis  per  manus  impofitionem  catholi- 
,,  eorum  antifiitum  non  quidem  confirmatis,  led  folum  reconciliatis.  <( 
Negat  Petrus  Aurelius  in  anaretico,  pag.  446.  ubi  Sirmondum  canonem 
2.  ( aliis  1.  ) Arauficanum  de  frontis  chrilmatione  hzreticis  adhibita 
interpretantem  ita  refellit  Erras  admodum,  & hallucinaris , nefciens 
„ quznam  eflet  illa  chrilipatio,  benediltio,  manus  impofitio, quam  Pa- 
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„ tres  & canones  haereticis  ad  ecdefiam  venientibus  toties  fieri  praeci- 
„ piunt.  Qua  de  re,  ouia  non  eft  hic  dicendi  locus  facis 'eric  breviter 
„ docuifle,  eam  non  tuiffe  (aeramentum  Confirmationis  , nec  chrifma- 
„ tionem,  aut  manus  impofitionem  illam  eandem»  quae  neophytis  in 
„ ecclefia  tribui  folet.  Hoc  autem  ex  eo  declaratur,  quia  Patres  eam 
„ dari  jufferunt  omnibus  promifcue  ab  haerefi  redeuntibus  , nihil  inter 
„ eos  difcernentes,  qui  epifcopalem  manus  impofitionem  &.  verum  fa- 
„ cramentum  Confirmationis  ab  haereticis  accepilTent  , & eos  qui  non 
„ clfent  illo  imbuti  . Omnes  enim  fine  difcrimine  hareticos  ita  chrif- 
„ mandos  dixerunt,  ut  patet  ex  canonum  verbis.  Hac  ergo  ratione 
„ planum  fecerunt,  chrifmationem  ejufmodi  non  fuille  illam  facramen- 
„ to  Confirmationis  lolemnem,  fcd  caeremoniam  meram,  qu*  tamen 
„ presbyteris  eodem  modo  interdiceretur , quo  reconciliatio  pceniten- 
„ tium;  quia  ficut  a poenitentia  ad  ecdefiam  redeuntes  , non  nifi  ab 
„ epifcopo  admitti  poterant  : fic  neque  ad  eandem  ab  haerefi  redeun- 
„ tes.  Sicut  autem  pcenitentes  a presbytero  in  difcrimine  victe  recon- 
„ ciliari  ecclefiae  poterant  per  manus  impofitionem,  ut  faepe  concilia 
„ edicunt,-  ita  & redeuntes  ab  hserefi  in  eodem  periculo  per  manus  fi- 
,»  militer  impofitionem  & chrifmationem  in  ecdefiam  ab  eodem  admit- 
„ tebantur  Aurelio  adhaerere  folent  dodores  Parificnfcs  : eaque  opi- 
nio communior  cft  apud  theologos. 

Affirmant  Antonius  Auguflinus»  archiepifcopus  Tarraconenfis  in  epi- 
tome juris  Pontificii,  Hb.  23.  titulo  8.  Joannes  Maldonatus,  tomo  i.  de  fa- 
cramentis  quafl.  l.&2.  de  Confirmr.t.  Jacobus  Sirmondus  in  antirrbetico  X. 
& 2.  adverfus  Aurelium  , in  notis  pofl humis  ( extant  ad  calcem  tomi  l_ 
Conciliorum  Labbaei  ) ad  can.  conchi  i.  Arelatcnfis  , & in  notis  pojihu - 
mis  (extant  ad  calcem  tomi  3.  conciliorum  Labbaei  ) ad  can . r.  concilii 
r.  Arauftcani , aliique  viri  eruditi,  quos  inter  eminet  Joannes  Morinu» 
Hb.  9.  de  ponit.  %ap.  11.  12.  & 13.  ubi  hanc  quaeflionem  fagaciter  ven- 
tilavit, at  fententiam  deinde  fuam  mutavit..  Momenta, quibus  utraque. 
opinio  firmari  poteft  hic  referam  .. 

§.  8.  Referuntur  momenta  , quibus  affirmans  opinio 
flatui  pO'efl  t 

PRimum  quidem  petitur  ex  diflidio  Cypriani  , Firmiliani  , & Afri- 
canorum quorumdam,  Arianorumque  antiftitum  cum  Stephana  cae- 
terifque  epifeopis.  Utriufque  enim  partis  epifeopi  , licet  inter  fe  diffi- 
derent de  validitate  aut  de  nullitate  baptifmi  ab  haereticis  collati , in 
eo  tamen  conveniebant , htereticos  » qui  ad  ecdefiam  redeunt , per  im- 
pofitionem manuum  fufeipiendos  elTe  y eam  vero  manuum  impofitio- 
nem ex  confenfu  utriufque  partis  fuifife  facramentalem  & confirma- 
toriam  , non  autem  meram  eseremoniam  , qua  haeretici  admitteren- 
tur 
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tur  ad  poenitentiam  , ut  deinde  reconciliarentur  , luculentis  , ni  fal- 
lor, rationibus  ex  Cypriano,  Firmiliano  &c.  defumptis , fupra  demon- 
ftravimus. 

Secundum  fumitur  ex  auElore  illo  anonyrao  qui  Cyprianum  impu- 
gnavit eique  fuit  aequalis  , aut  fuppar  , cujus  teftimonia  fupra  relata 
parte  1 . pag.  85.  & feq.  .evidenter  oflendunt,  illam  manuum  impofitio- 
nem  ex  confenfu  utriulque  partis  fuilfc  confirmatoriam  : neque  vid  eo 
quid  illis  duobus  argumentis  rcfponderi  poflit. 

Tertium  petitur  ex  canone  8.  concilii  I.  Arelatenfis,  quo  decernitur" 
„ ut  ii  ad  ecdefiam  aliquis  de  Afrorum  feu  Donatiftarum  hserefi  ve- 
„ nerit  , & in  Patre  & Filio  & Spiritu  fanfto  baptizatus  eft  , manus 
„ ei  tantum  imponatur,  ut  accipiat  Spiritum  fandum. 

Bellarminus  lib.  2.  de  Conf.rm.  c.  6.  concedit  canonem  illum  de  Con- 
firmatione intelligendum  elfe , fed  contendit  in  eo  agi  de  “ hatreticis, 
„ qui  baptifmum  dare  lolebant,  fed  non  Confirmationem.  “ Idem  do- 
cet Arcudius  lib.  2.  de  Confirm.  c.  7. 

" Verum  Donatiftas  Confirmationis  facramentum  non  modo  fuis,  fed 
& nollris,  fi  qui  ad  ipfos  accederent,  adminiftrafife , apparet  ex  Opta- 
to lib.  7.  “ Numquid  nos  exterminamus  oleum  veftrum  &c.  “ feduxi- 
„ ftis  homines,  rebaptizaflis,  iterum  unxiftis  &c.  “ apparet  etiam  ex 
Petiliano  Donatifta  apud  Auguftinum  lib.  2.  contra  litteras  Petiliam  cap. 
104.  ubi  unguentum  Aaron,  de  quo  pjalm.  132.  interpretatur  de  Con- 
firmationis unguento,  quo  plebis  ungitur  unitas : quam  interpretationem 
approbat  Augullinus Verum  dicis,  inquit,  & pluribus  interpofttis:" 
„ in  hoc  unguento  facramentum  chrifmatis  vultis  interpretari  &c.  “ & 
„ paulo  poft  Petilianum  lic  urget  :*■  Nulline  apud  vos  luxuriofi,  nulli 
avari  &c.  nulline  apud  vos  tales  unguntur? 

. Quartum  petitur  ex  canone  7.  concilii  I.  Conllantinopolitani  , quo 
flatuitur,  ut  Ariani,  Macedoniani,  Sabbatiani  , Novatiani  , Quartode- 
cimani,  & Apollinarifia:  in  ecdefiam  admittantur , primum  quidem  per 
hsrefeos  ejurationem,  deinde  per  chrilmalem  frontis,  oculorum  , na- 
rium, oris,  & aurium  un&ionem  . Quam  quidem  un&ionem  confir- 
matoriam fuifle  probavimus  fupra  , pag.  5 1 6.  & feqq.  Arcudius  cap.  7.  & 
Petrus  de  Marea  concedunt  in  hoc  canone  agi  de  facramento  Confir- 
mationis, fed  negant  illos  hsereticos  adminiftraffe  illud  facramentum  . 
De  Novatianis  quidem  Theodoretus4ita  refert.  Sed  de  aliis  neque  Theo- 
doretus,  neque  Epiphanius,  neque  ullus  veterum  fimile  quidpiam  do- 
cet .-  inde  apparet  P.  de  Marea  non  refte  concludere  a pari , quafi  de 
carteris  idem  lentiendum  fit,  ac  de  Novatianis  , quia  eodem  canone  co- 
pulantur. Alioqui  de  Marea,  pari  modo  concludere  pollet, ’idem  fentien- 
dum  effe  de  Montenlibus  feu  Donatillis,  quod  de  Novatianis,  quia  Siri- 
cius  & Innocentius  I.  illos  eodem  decreto  copulant , & utrofque  decer- 
nunt eodem  modo  recipi;  cum  tamen  Donatiflse,  non  autem  Novatiani, 
Confirmationis  facramentum  adhiberent- 

Quin- 
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Quintum  Argumentum  petitur  ex  Bafilio  magno,  qui  ea».  r.  epi/lolr 
canonic a ad  Amphilochium  , cuique  liberum  relinquit  arbitrium  , ut  pro 
more  lua:  ecclefix  haereticos  fecundi  generis,  fine  iterato  baptifmo  fu* 
fcipiat,  ea  tamen  lege,  ut  illos  chrilmate  inungat,  & pod  unftionern 
participes  efficiat  eucharidix.  “ Omni  autem  ratione  datuatur,  ut  qui 
1 ex  illorum  baptifmo  ad  nos  accedunt,  chrifmentur  a fidelibus,  & fic 
” myfteriis  participent  . “ Fatetur  Arcudius  cap.  7.  & 17.  haereticos 
hic  “ reconciliari  per  Confirmationem  & eucharilliam , “ fed  vult  hanc 
reconciliationem  “ fieri  per  facramenta,  quae  ab  ipfis  fuerant  omif- 
’ ” fa.  “ Quafi  vero  omnes  haeretici  fecunda:  cladis,  quos  Bafilius  febif- 
\naticos  appellat,  Confirmationem  & eucharidiam  contemnerent  aut  re- 
jicerent. Donatidx  fiquidem  ad  fcbifmaticos  non  autem  ad  harefes , ex 
Bafilii  mente  revocari  debent:  qui  tamen  & fuos  & nodros  ungebant. 
Praeterea  Bafilius  per  haereticos  fecunda:  cladis,  non  eos  intelligit .quo- 
rum baptifma  pro  certo  nullum  erat,  ut  Valentinianorum  & Pepuze- 
norum  ••  fed  quorum  baptifma  magno  Dionyfio  , videlicet  Alexandrino, 
& nonnullis  aftaticis  ratum  : irritum  autem  Cypriano  & Ftrmiliano  vide- 
batur, non  defe&u  materi*  aut  form*,  fed  defetlu  fidei.  Quis  vero  fi- 
bi  perfuaferit,  omnes  omnino  hxreticos  , qui  ex  more  & inftituto  ec- 
cleli*  baptizabant,  Confirmationem  rejecifle  ? recole  fuperius  difta  par- 
te 1.  pag.  87.  _ 

Sextum  Argumentum  petitur  ex  Siricio  Papa,  epijt.  r.  cap.  1.  “ Bap- 
tizatos  ab  impiis  Arianis,  nos  cum  Novatianis  , aliifque  hxreticis  , 
” f)CUt  eft  in  fynodo  conditurum  per  invocationem  folam  feptiformis 
Spiritus  epifcopalis  manus  impolitione , catholicorum  conventui  fo- 
” ciamus  i quod  etiam  totus  oriens  occidenfque  cudodit  . “ Agnofcic 
Petrus  de  Marea  eo  loci  fermonem  haberi  de  Confirmatione  i refque 
ner  fe  ipfa  loquitur  : quid  enim  invocatio  feptiformis  Spiritus  , cum 
epifcopalis  manus  impofitione,  nif.  Confirmatio?  quid  etiam  manus  im- 
pof.tio  feu  chrifmatio,  per  quam  Novatiam  admitterentur,  mfi  Con- 
firmationis myderium?  totus  igitur  oriens  & occidens,  Ananos  , ahof- 
bsreticos  per  Confirmationem  lufcipiebat.  , 

Reponet  forte  illudridimus  archiepilcopus  Sincium  exponendum  ede 
de  aliis  hxrcticis,  qui  Confirmationem  non  adminidrabant . 

Verum  qua  auftoritate  id  afferet , vir  dofliflimus?  cum  nullus  fit  au- 
ftor  vel  canon  antiquus , quo  condet  alios  a Novatianis  hxreticos  con- 
tempfide  Confirmationis  facramentum.  Prsterea  Siricius  generarim  & in- 
definite loquitur,  adeoque  de  multis,  non  de  paucis  hxreticis.  Deni- 
que Siricius  Novatianis  conjungit  illos  etiam  hxreticos,  qui  fuos  con- 
firmabant , videlicet  Montenfes  feu  Donatidas  ; quemadmodum  ex  fe- 

quenti  argumento  apparebit.  ... 

Septimum  igitur  argumentum  petitur  ex  eodem  Siricio  epijt.  4.  cap. 
8.“  Venientes  a Novatianis,  vel  Montcnfibus  per  manus  impofitionem 
' fufeipiantur,  prxter  eos  quos  rebaptizant . “.Et  ex  Innoccntio  I . epi 
*’  * Jiol.  z. 
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ftol.  2.  cap.  8.  “ Venientes  a Novatianis  , vel  Montenfibus  per  manus 
„ tantum  impofitionem  fufcipiantur . “ 1.  Manus  impofnio  , perquam 
admittebantur  Novatiani , erat  confirmatoria  . 2.  Novatiani  & Mon- 
tenfes  per  eamdem  manus  impofitionem  fufcipiebantur  . 3.  Montenfes 
iidem  erant  qui  Donatiftae , qui  ab  urbe  Roma  exclufi  , in  quadam 
montium  vicinorum  lpelunca  conventicula  celebrabant  : tradit  Optatus 
inde  eos  nomenclaturam  accepifte,  ut  dicerentur  Montenfes,  quo  etiam 
nomine  ab  imperatore  lib.  43.  cod.Tbtod.  de  bicretic.  & a S.  Hieronymo 
epijlol.  133.  & adverfus  Luciferianos  cap. ultimo  appellantur.  4.  Donati- 
Ibc  fuis,  & noftris  ad  ipfos  deficientibus,  Confirmationem  adhibebant. 
Quid  igitur  fibi  vult  eruditififimus  Petrus  de  Marea,  cum  haec  duo  Si- 
ricii  & Innocentii  I.  teftimonia  producit,  ut  inde  probet,  “ Configna- 
„ tionem  chrifmatis  diflam  fuiftc  ab  antiquis,  manus  impofitionem,  “ 
confirmatoriam  videlicet  , de  hac  enim  ibi  loquitur  . Et-  pluribus 
interje&is  ait  “ Arianos  , Macedonianos  , Sabbatianos,  Novatianos, 
Quartodecimanos  , & Apollinariftas  ( ad  ecclefiam  redeuntes  confi- 
gnari  ) ea  fcilicet  ratione  , quia  apud  fuos  poft  baptifmum  non  erant 
confignati. 

Oclavum  Argumentum  petitur  ex  eodem  Innocentio  epift.it.  cap.  4. 
& 5.  “ Noftrae  vero  lex  eft  ecdefiac,  venientibus  ab  haereticis  , qui  ta- 
„ men  illic  baptizati  funt,  per  manus  impofitionem  , laicam  tantum 
„ tribuere  communionem , nec  ex  his  aliquem  in  clericatus  honorem 
„ vel  exiguam  fubrogare  . At  vero  hi  , qui  a catholica  ad  hserefim 
,,  tranfierunt,  quos  non  aliter  oportet,  nifi,  per  poenitentiam  lufcipi, 
,,  apud  vos  non  lolum  poenitentiam  non  agunt  , verum  etiam  honore 
„ cumulantur.  “ Ex  oppofitione  pofterioris  partis  evidenter  colligitur 
manus  impofitionem  in  priori  parte  incelligendam  e(Te  in  Spiritum  fan- 
flum . Sed  manus  impofitio  in  Spiritum  lan&um  eft  confirmatoria  . 
Manus  etiam  impofitio,  quz  manuum  impofitioni  in  poenitentiam  op- 
ponitur  , eadem  certe  non  eft  , quz  manus  impofitio  in  poeniten- 
tiam. • ‘ 

Nonum  Argumentum  petitur  ex  canone  1.  Concilii  I.  Arauficani , “• 
„ Hzreticos  in  mortis  dilcrimine  politos  , fi  catholici  efle  defiderant  , 
„ fi  defit  epifeopus,  a presbyteris  cum  chrifmate  & benediftione  con- 
„ fignari  placuit.  “ Haereticis,  qui  fub  mortem  convertuntur  , indul- 
get  fynodus  , ut  a presbyteris  chrifmate  & benediftione  configna- 
ri  , hoc  eft  confirmari  poftint  .•  quod  alioqui  , fi  lani  eflent  , per 
Epilcopos  praeftandum  foret  , ut  declarat  fynodus  Epaonenfis  G* 
none  16.  • . . •...<•  * 

Decimum  ex  canone  17.  Concilii  II.  Arclatenfis  . “ Bonofiacos  cum 
„ chrifmate  & manus  impofitione  in  ecclefia  recipi  fuflkit. 

Arcudius  cap.  7.  'agnofcisdbi  facramentum  Cdnfirmationis  , fed  Bo- 
nofiacos in  hzrefi  baptizatos  quidem  , non  autem  confirmatos  fuifife 
contendit.  ••*..  r !'i  ■ - ‘ ■ 
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Verum  quo  fundamento  Arcudius  hzc  afferit.5  Bonofus  enim  epifco 
pus  Macedo,  qui  anno  389.  in  fynodo  Capuenfi  damnatus  eft  , non 
videtur  erraffe  circa  chrifmatis  unitionem.  Imo  ejus  baptifmatn  & or- 
dinationes in  eodem  concilio  approbata  funt . Neque  Ambrofius  , qui 
eidem  fynodo  interfuit,  in  eo  aliud  redarguit  epifl.  5.  ad  Theophilum 
& Anyfium  epifcopos,  nift  quod  negaret  Virginem  Mariam  poft  Chri- 
fti  partum  illibatam  fuiffe. 

Undecimum  petitur  ex  Leone  magno  epijlol.  27.  cap.  2.  epijlol.  79. 
cap.  6.& epijl.  91.inquifit.19.  Tres  illos  textus  dclcripfitnus  fupra  §. 
4 affert.  II.  Primo  & fecundo  textu  loquitur  generatim  de  hzreticis  in 
ipfa  hzrefi  valide  baptizatis  , & in  tertio  de  haereticis  refcte  baptizatis 
cujuslibct  feci  a & fidei  fuerint  , & quolibet  modo  , id  eft  in  quacum- 
que hzrefi  formam  baptifmatis  acceperint.  Praeterea  his  tribus  locis  di- 
lcrte  exprimit  epifcopalis  manus  impofitionem  in  Spiritum  fanffum  . 
Quin  etiam  fecundo  loco  hanc  manus  impofitionem  , vocat  confirma- 
toriam ; eamque  opponit  manuum  impofitioni  in  poenitentiam  , per 
quam  hzretici  , in  ipla  catholica  ecclefta  , antequam  deficerent  , bapti- 
zari, fufeipiebantur. 

Duodecimum  petitur  ex  Vigilio  , qui  in  epijlol.  z.  idem  afferit  quod 
Leo.  Textum  defcripfimus  tbid.pag.  537. 

Decimumtertium  ex  Gennadio  , qui  cap.  52.  libri  de  ecclef.  dogmat. 
refert,  quoslibet  haereticos,  non  folum  adultos,  fed  & parvulos  vel  he- 
betes , modo  fuerint  valide  baptizati,  admitti  per  fidei  profeflionem  fa- 
ftam  quidem  ab  adultis  per  le  iplos,  a parvulis  autem  vel  heberibus“ 
„ per  illos,  qui  eos  offerunt  juxta  morem  baptizandorum  : “ deinde 
vero  confirmari  manuum  impo/itione  , Textum  integrum  defcripfimus  §.  4. 
affert.  IV.pag.  540. 

Decimumquartum  ex  Concilio  II.  Hifpalenfi  cap.  7.  “ Nec  licet  eis 
(presbyteris)  per  impofitionem  manus  fidelibus  baptizatis  vel  converfis 
,,  ex  hzrefi  paracletum  Spiritum  tradere  . “ Ubi  epifcopalis  manus 
impofitio  fidelibus  baptizatis  , vel  hzreticis  conceffa  pro  eadem  ha- 
betur. 

Decimumquintum  ex  Ifidoro  Hifpalenfi  lib.  5.  de  divinis  officiis  cap. 
24.  “ Hzretici  , fi  camen  in  Patris  & Filii  & Spiritus  fanfti  attefta- 
„ tione  docentur  baptifma  fufcepiffc,  non  iterum  baptizandi,  fed  folo 
„ chrifmate  & manus  impofitione  purgandi  funt.  “ Deinde  cap.  25. ex- 
ponit quid  fit  illud  chrifma , videlicet  unguentum , quo  , “ omnis  ec- 
clefia  confecratur,  “ & quo  “ poft  lavacrum  ungimur,  ut  Chrifti  no- 
„ mine  cenfeamur.  “ Capite  vero  2 6.  explicat,  quid  fit  hzc  manuum 
impofitio,  ea  nempe,  “ qua  poft  baptifmutn  per  epifcopos  datur  Spiri- 
„ tus  fanftus.-  “ & cujus  mentio  fit  adorum  8.  & 1 9. 

Dccimumfextum  ex  tribus  Euchologiis,  Regio,  Barberino,  & Cryp- 
toferratcnfi  , qui  formulam  exhibent  , ex  qua  apparet  , unftionem  & 
manus  impofitionem,  per  quam  hzretici  foris  valide  baptizati  admit- 

tua- 


— P igitize44}y  4ieogle 


IN  ECCLESIAM  ADMITTERENTUR.  559 

tuntur,  ipfiffimum  effe  Confirmationis  facramentum,  quod  Graeci  neo- 
phytis conferunt  : formulam  defcripfimus  fupra , §.  d. 

Decimumfeptimum  ex  codice  Petaviano,  qui  eamdem  fere  in  Arianis 
& aliis  quibuslibet  haereticis  admittendis  orationem  exhibet  , quz  in 
eodem  codice  refertur  ad  facramentum  Confirmationis  adminiflran- 
dum.  Vid.  §.  9. 

Decimumoftavum  ex  pfeudo-Eufebio  epifl.  3.  cujus  textum  defcripfi- 
mus §.4.  affert.  11.  licet  enim  hzc  epiftola  adulterina  fit  , morem  ta- 
men VIII.  feculi,  quo  fuppofita  fuit,  nobis  exhibet. 

Decimumnonum  ex  Walafrido  de  rebus  ecclef.  cap.  z 6.  Textum  retu- 
limus §.4.  afTert.  IV.  Uterque  & pfeudo-Eufebius  &.  Walafridus  loqui- 
tur de  quibufeumque  haereticis  valide  baptizantibus. 

Vigefimum  petitur  ex  hoc  ratiocinio : haeretici  Confirmationis  facra- 
mentum adminiftrantes  per  eamdem  manus  impofitionem  & chr  ifmatis 
un&ionem  admittebantur  quo  Novatiani, 'qui  illud  negligebant.  Id  pa- 
tet ex  canone  7.  Concilii  I.  Conftantinopolitani , ubi  Ariani , Macedo- 
niam, Sabbatiani,  Quartodecimani , & Apollinariftx  , eodem  qup  No- 
vatiani, modo  lufcipiuntur ; & ex  Siricio  ac  Innocentio  I.  fupra  cita- 
tis, apud  quos  Novatiani  & Montenfes  feu  Donatiftz  per  eamdem 
manus  impofitionem  admittuntur.  Sed  Novatiani  fufeipiebantur  per  con- 
firmatoriam  manus  impofitionem . 

Vigefimumprimum  petitur  ex  przclaris  & magnificis  elogiis  , quz 
huic  un£lioni  feu  manuum  impofitioni  tribuunt  antiqui  patres,  quzque  de 
nuda  czremonia  vix  affirmari  poffunt . Nihil  enim  videtur  v ero  facra- 
mento  tribui  poffe,  quod  patres  illi  manuum  impofitioni  & unftioni 
non  tribuerint. 

Maldonatus  & Morinus  pro  eadem  opinione  citant  Auguftinum,  quia 
libm  5.  de  baptifmo  cap.  26.  dixit  .•  “ Manus  impofitio  , non  ficut  baptif- 

mus  repeti  non  poteft.  “ Verum  ille  favet  oppofitz  fententiz  , de 
qua  nunc  differendum. 

-•  §-9.  Referuntur  momenta  quibus  opinio  negans 

■»  flatui  potefl. 

PRimum  argumentum  petitur  ex  refponfo  Stephani  Papz  ad  Cy- 
prianum . “ Si  quis  ergo  a quacumque  hzrefi  vener  it  ad  nos  , ni- 
ji  hil  innovetur,  nifi  quod  traditum  eft,  ut  manus  illi  imponatur  ad 
„ poenitentiam.  “ Hzc  igitur  manus  impofitio  erat  in  poenitentiam 
non  autem  in  Spiritum  fanftum . 

Hanc  rationem  qu*  pluribus  videtur  efficax  , & inflandas  , quibus 
confirmari  potefl,  diffolvimus  fupra  , parte  1.  qu.  t.  ubi  de  mente  Cy- 
priani adverfus  Dallxum  , pag.  451.  &c. 

Secundum  ex  Optato  lib.  7.  ubi  Parmenianum  Donatiflam  fic  allo- 
quitur , “ Nunquid  nos  exterminamus  oleum  veftrum  , ut  merito  nos 
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,,  mulcas  morituras  appelletis  ? quod  veftrum  eft  apud  vos  eft  . Etfi 
„ a vobis  ad  nos  aliquis  tranfitum  fecerit  , lic  a nobis  fervatur,  quo- 
„ modo  a vobis  dimittitur  . Quomodo  dicitis  , quia  nos  liimus  muf- 
„ ea:  moriturae  , fuavitatem  olei  corrumpentes  cum  poft  vos  nihil  ta- 
„ le  facimus  ? “ Et  poflea  , “ fi  nos  exterminaremus  a vobis  confe- 
„ fium  oleum  merito  nos  mulcas  morituras  appellare  poftetis  ; fed 
„ dum  , quod  a vobis  un£lum  eft  , tale  fervamus  , quale  fufeipi- 
„ mus  , mulicae  moriturae  efte  non  poftumus  . “ Verba  non  egent  ex- 
politione, aperta  funt  . Optatus  conccftam  a Donatiftis  chrifmaiis  un- 
ftionem  admittit. 

Tertium  ex  Sanflo  Auguftino  lib.  5.  de  baptifmo , cap.  20.  & boni  i ~ 
lia  8.  inter  Carthufianas  : quae  duo  loca  clara  funt  : eaque  delcripfi- 

mus  parte  prima',  ubi  de’  mente]  Sanfti  Auguftini  pag.  163.  & 165. 
Utrobique  Auguftinus  confirmatoriam  Donauftarum  chrifmationem  ap- 
probat . 

Respondebis  forte  ex  Morino  lib.  9.  de  poenit.  cap.  tr.  nunt.  18. 
19.  ao.  21.  & 22.  in  Donatiftarum  Confirmatione  duo  diftingui  ; 
chrifmationem  & manus  impofitionem  in  Spiritum  fanflum  . Hoc  ve- 
ro proprium  fuifle  Donatiftarum  , ut  cum  ab  Ecclefiis  Romana,  Afri- 
cana , Gallicana  , & Hifpanica  fufeiperentur  , probaretur  quidem  eo- 
rum chrifmatio  , led  manus  impofitio  repeteretur  . Hinc  S.  Auguftinus 
lib.  3.  contra  Donatiflat  , cap.  1 6.  “ Manus  autem  impofitio  non  ficut 
„ baptifmus  , repeti  non  poteft  . Quid  eft  autem  aliud  , nifi  orario 
„ fupcp  hominem  i “ hinc  Alcimus  Avitus  archiepifcopus  Viennenfis, 
„ qui  Epaonenfi  Concilio  praefuit  anno  517.  interrogatus  a Stcphano 
Epifcopo  Lugdunenfi,  qua  ratione  eftet  admittendus  Donatifta,  refpon- 
dit  , “ Manus  impofitionem  perfona»  , de  qua  feribitur  , adhibete  r 
„ quam  conftat  , li  revera  in  fupradi&i  chrifmatis  profeftione  verfata 
„ eft  , cum  minifterio  baptilmatis  etiam  chrifmate  confignatam.  “ Ita 
ille  epijl  24. 

Verum  haec  folutio  fuftineri  pofte  mihi  non  videtur  . Concefiam 
enim  a Donatiftis  manuum  impofitionem  , Optatus  & Auguftinus  ra- 
tam vel  irritam  habuerunt  . Si  ratam  , quorfum  eam  iterarunt  ? nec 
enim  illa  ficut  nec  baptifmus  fine  facrilegio  iterari  poteft  : fin  autem 
irritam  r qui  fieri  poteft  ut  chrifmatis  unftionem  ratam  , & manus 
impofitionem  irritam  habuerint , cum  utraque  ad  idem  Confirmationis 
facramentum  pertineat  ? ingenue  fatendum  eft  utrumque  , & Optatum 
& Auguftinum  fententi*  neganti  favere  . Primum  quidem  Cypriano  a 
pari  argumentante  , baptifmum  hzreticorum  nullum  clTe  , quia  nulla 
erat  eorum  Confirmatio  , Anonymus  auftor  , aliique  Africani  Epifco- 
pi  Stcphano  adhaerentes  , negarunt  unum  ex  alio  concludi  pofte  ; quo 
fit  , ut  haereticos  per  manus  impofitionem  in  Spiritum  lanfcium  admit- 
terent ; in  eadem  erant  opinione  tempore  Concilii  I.  Arelatcnfis  , cu- 
jus canone  8.  ftatuitur  , ut  Donatiftz  ad  ecclcfiam  redeunti,  “ Manus> 
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„ tantum  imponatur  uc  accipiat  Spiritum  fan&um  . “ Qui  vero  Afri- 
cani poftea  exorti  Donatiftas  impugnarunt  , ut  ab  hac  paritate  fefe 
extricarent  , adminiftrata  juxta  Ecciefi*  formam  quasque  haereticorum 
facramenta  fufceperunt  ; quam  fentcntiatn  Optatus  , & AugufUous  fe- 
cuti  funt. 

Quartum  argumentum  petitur  ex  Hieronymo  , qui  cap.  j.  Lucife- 
rianum  redarguit  , quod  Arianum  per  invocationem  fanfcli  Spiritus  re- 
cipiat : «Tu  vero  qui  ab  Arianis  recipis  baptizatum  , & ei  tribuis 
i,  ( hoc  eft  , concedas  illum  habere  > baptifma  , quod  perfe&um  efl , 
„ quo  pa&o  , quali  modicum  quid  ei  defuerit  , fandum  invocas  Spi- 
„ ritum  ; cum  baptifma  Ghrifti  fine  Spiritu  fando  nullum  fu f “ item 
cap.  4.  eum  redarguit  , quod  leget  ecciefi*  , quibus  (latuit ur  , neophy- 
tis in  ecclefia  baptizatis  ad  invocationem  fandi  Spiritus  manum  ab 
epifcopo  imponendam  , ad  hterefim  transferat  , quafi  Sc  ipfis  Arianis  ab 
harefi  redeuntibus  eadem  manus  imponi  debeat  : “ Quia  Epifcopus  , 
>,  (i  imponit  manum  , iis  imponit  , qui  in  reda  fide  baptizati  luut,‘‘ 
i>on  aliis:  cap.  vero  8.  ait;  Nicolaitas  , quorum  baptifmum  approbat, 
non  per  manus  impofitionem  in  Spiritum  fandum  , fed  per  pceniten* 
tiam  admittendos  elTe  . “ Nunquia  dixit  ( Angelus  ) rebaptizentur  , 
t,  qui  in  Nicolaitarum  fide  baptizati  funt  ? vel  imponatur  eis  manus, 
M qui  «o  tempore  apud  Pergamenos  crediderunt  , qui  dilciplinam  te- 
„ nebant  Balaam  f quin  potius  age  , inquit  , poenitentiam  . “ De- 
nique cap.  9.  approbat  , quod  Hilarius  diaconus  in  fuis  libellis  con- 
fertus fuerat  , videlicet  a Julio  , Makbo , Sylveflro  , & exterit  veteri - 
tus  Epifcopis  Urbis  Rom*  , fimiliter  in  poenitentiam  omnes ( hxretices  fu  fi 
ceptos.  * 

Responderi  poteft  inde  quidem  colligi  Hieronymum  in  ea  fui  (Te 
opinione,  confirmatoriam  manuum  impofitionem  non  adhibendam  has- 
reticis  extra  ecclefiam  baptizatis  , & ad  eam  redeuntibus  , qua  de  re 
* difleruimus  fupra  , parte  prima  pag.  ijp.  inde  vero  minime  fequiquod 
alie  conceflam  in  ipfa  harefi  Confirmationem  , validam  exiflimavcrit.* 
amo  aperte  colligi  illam  ex  ejus  mente  invalidam  ede. 

Quintum  petitur  ex  Theodorcto  , lib.  3.  bxref.  fabul.  cap.  de  No- 
vatiano  , ubi  feribit  Patres  can.  videlicet  7.  Concilii  Conftantinopoli- 
tani  , ftatuiffe  Novatianos  ad  ecdefiam  iefe  referentes  unitione  con- 
firmandos , quia  “ iis  , qui  ab  ipfis  baptizantur,  facrum  chrilma  non 
,,  tribuunt  . “ Significat  igitur  Patres  julfuros  non  fuiffe  Novatianis 
eam  undionem  impendi  , fi  ante  a fuis  illam  confecuti  elfent ; atque  adeo 
eos,  qui  chrifraationcm  baptizatis  ab  ecclefia  (aeramento  Confirmationis 
tribui  folitam,  ab  haereticis  accepidenc,  eamdem  , cum  ad  ecclefiam  re- 
migrarent, rurfus  non  accepifle . Ita  Petrus  Aurelius  in  orthodoxo  parte  1. 
cap.  5.  fub  finem . \ 

Verum  nullam  elTe  Aurelii  confequentiam  teftantur  relata  fuperius 
Siricii  , & Innocentii  I.  teftimonia  quibus  afferitor  Novatianos  , & 
JFitaffe  de  Confirmatione . N n Mon- 
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Montenfes  feu  Donatiftas  per  -eandem  manus  impofitionem  fufceptos 
fuiffe:  fuos  enim&noftros  Donatiftae  unftione  confirmabant  ex  Optato, 

& fanfto  Auguftino...  Nimirum  iacra mentum  alicui  conferri  poteft  , 
vel  quia  nullo  tnodo  conceffum  eft  , vel  quia  illi  invalide  concef- 
fum  putatur  : priori  de  caufa  Ecclefia  paganos  fidem  pofcentes  ba- 
ptizat .»  pofteriori  Paulianiftas  ad  fidem  revertentes  : priori  de  cau- 

la  Novatianis  Confirmationem  olim  adminiftrabac  , pofteriori  Do- 
natiftis.  _ _ _ * 

Sextum  er  fanfto  Alcimo  Avito  Epifcopo  Viennenfi  epijl.  24.  ad 
Stephanum  Lugdunenlem  . “ Manuum  impofitionem  perfonae  , de  qua 
„ lcribitis  adhibete:  quam  conftac,  fi  re  vera  in  fupradifti  ( Donatifla- 
„ rum  ) fchifmatis  profeflione  verfata  eft  , cum  minifterio  baptifmatis 
„ etiam  chrifmate  confi«natam . **  Confirmatoriam  ille  chrilmationem  a 
Donatiftis  faftam  approbat. 

Septimum  ex  diverfa  ratione  /ufeipiendi  haereticos  fecundum  ecdefiae 
formam  baptizatos  , & confirmatos  i alii  enim  poft  faftam  fidei  pro- 
feffionem  & ejuratam  haerefim  facro  chrifmate  ungebantur  vel  manuum 
impofitionem  accipiebant  , ut  Ariani  , Macedoniani  , Sabbatiani  , 
Novatiani  Scc.  alii  non  ungebantur  , fed  iolum  fuam  & omnem  aliam 
haerefim  anathematizabant  , ut  Neftoriani  , Eutychiani  de  quibus'  fu~ 
pra  §.  4.  affert.  2.  ubi  de  Gregorio  magno,  & affer.-$.£r  4.  Cur  vero 
alii  per  unftionem  feu  manuum  impofitionem  , alii  vero  fine  illa  fufei- 
perentur,  nifi  quia  ifti,  non  autem  illi,  una  cum  baptifmo  Confirmatio- 
nem in  haerefi  acceperant  & acceptam  in  haerefi  Confirmationem  ecclefia 
approbabar.  • : ' 

Verum  hanc  rationem  Taftam  effe  apparet  ex  diverfa  orientalis  Ec- 
clefue  confuetudine  , quae  eofdem  haereticos  , videlicet  Neftorianos  , 
Eutychianos  , &c.  per  folam  haerefeos  ejurationem  adhuc  recipiebat 
ztate  Theodori  Studitas  , poftea  vero  per  facri  chrifmatis  unftionem 
tempore  auftoris  fragmenti  Timotheo  presbytero  adferipti  . Vera  ra- * 
tio  repeti  debet  ex  §.  5.  affert.  4.  ubi  diximus  hanc  fuiffe  confuetndi- 
nem  ecclefiae  , ut  haereticos  omnes  in  ipfa  haerefi  baptizatos  ecclefia 
per  chrifmatis  unftionem  vel  manuum  impofitionem  in  Spiritum  fanftum 
admitteret  .•  perfeveraffe  morem  illum  ad  tertiam  ulque  fynodum  cecu- 
menicam  : deinde  vero  mutatum  fuifTe  circa  Neftorianos  , aliofque 

h*reticos  poft  illam  fynodum  exortos  , quos  quidem  ecclefia  , ut  er- 
ga illos  fele  indulgentiorem  praeberet  , fine  unftione  feu  manuum  im- 
pofieione  fufeepit  , ne  illos  gradu  fuo  deponeret  . Haec  enim  unftio 
feu  manuum  impofitio  , quamvis  effet  confirmatoria  , & in  Spiritum 
fanftum  J nihilominus  in  naereticis  lugubris  erat  , quia  non  folum  erat 
in  Spiritum  fanSlum  , fed  & in  poenitentiam  & deteftationis  erroris , ex 
Hugone  Viftorino  tra&atu  5.  fumma  fentent.  cap.  8.  non  modo  fignifi- 
Cibat  Spiritus  fartili  fanftificattonem  , fed  & hnagmem  panitenti <e  publi- 
ese  proferebat  , ex.Innocentio  I.  epijl.  18,  cap.  3.  quo  fit  , ut  haere- 
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ticorum  clerici  per  illam  admifli  , gradu  fuo  privarentur  , & lolaoi 
communionem  laicam  haberent  , ex  eodem  Innocentia  ibid.  & epiftela 
zz,  cap.  4. 

Otlavum  petitur  ex  concilio  Tridentino  fejfj.de  [aeramentis  in  genere' 
ean. 9.  “ Si  quis  dixerit  in  tribus  facramentis  baptifmo  fcilicet  ,•  Confir- 
„ matione,  8c  ordine  non  imprimi  chara&erem  in  anima  i & c.  unde  ea 
u iterari  non  poflunt,  anathema  fit. 

Verum  decreti  verbis  latisfacit  qui  hoc  de  Confirmatione  ab  Epi- 
f copis  Catholicis  data  intelligit  , quam  validam  efle  y charafterem  im- 
primere , iterari  non  pofle  ccrriflimum  eft  .•  Idem  vero  dicendum  el- 
le  de  e3  , quam  hzretici  conferunt  , ex  hoc  canone  colligi  non 
poteft. 

Si  quis  inflet  , baptifmus  foris  datus  validus  eft  : ergo  & Confir- 
matio. ! 

Nullam  efle  confcquentiam  probavimus  fupra  , parte  1.  Quo  enim 
jure  nititur  hzc  conlequencia  ? baptifmus  a laico  , a muliere,  ab  eth- 
nico datus  in  forma  ecclefiz  , validus  eft  :•  ergo  & Confirmatio  . 
Baptifmum  foris  datum  valere  certiffitnum  eft  , non  ex  hoc  canone  y 
feci  ex  Patrum  teftimoniis  . Quz  vero  baptifmum  hzreticorum  iterari 
prohibent  , eadem  Confirmationem  ab  iis  dari  non  pofle  teftantur  . 
Quemadmodum  apparebit  locos  praecedentibus  paragraphis  citatos  ex- 
pendenti - .i'  - 

Si  quis  urgeat  . Fa£la  ab  hzreticis  ordinatio  valet  : quidni  Confir- 
matio ? 

ResponderT  poteft  1 t.  antecedens  dubium  efle  , feu  fpeftes  an- 
tiquos Patres  , feu  veteres  theologos  . “ Hanc  enim  quzftionem  per- 
„ plexam  ( inquit  magifter  lr!’.  4.  fentent.  dijl.  25-  ) ac  pene  infolu- 
,r  bilem  faciunt  doQorum  verba  , qui  plurimom  difTentire  videntur.  “ 
Iple  vero  difputando  longe  perplexiorem  reddit  Relatis  enim  anti- 

Jjuorum  Patrum  de  hac  difficultate  diverfis  , & in  fpecie  contrariis 

ententiis  , quatuor  divertas  do&orum  fui  temporis  de  earum  conci- 
liatione opiniones  explicat  , fed  quz  vera  * quz  falfa  , quz  probabi- 
lior fit  y non  indicat  . Licet  vero  affirmans  opinio  a pluribus  annis 
trita  fit  apud  fcholafticos  , haftenus  tamen  nullo  ecclefiz  decreto 
quzftio  hzc  obfcura  decifa  eft  . 2.  Refponderi  poteft  , nullam  efle 

confequentiam  . Patres  enim  fi  forte  Optatum  y Sanftum  Auguftinumr 
& Avitum  excipias  , qui  faflas  ab  h atreticis  ordinationes  approbare 
videntur  f collatas  ab  ipfis  unftiones  confirmatorias  improbant  , cum 
fmant  eas  iterari  .'  Hinc  plenaria  fynodus  Capuenfis  prohibet  Bonofia- 
norum  baprifmata  & ordinationes  , non  . autem  eorum  Confirmationes 
iterari  , ex  Africana  collebltone  , cap.  1 5.  nec  immerito  j illos  enim 
**  cum  chrifmate  & manus  impofitione  in  ecdefia  recipi  “ conftat  e* 
canone  17.  Concilii  J I.  Arelatenfis  - Mirum  forte  cuipiam  videbitur  f 
quamobrem  iidem  Patres  hzreticorum  ordinationem»  validam  r Con. 
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firmationem  vero  invalidam  habuerint  . Sed  mirari  delinet  , qui  at- 
tenderit f chara&eris  Epifcopalis  virtutem  in  haereticis  ab  Ecclc- 
iia  fufpendi  polTe  , ut  fi  velint  agere  nihil  producant  : qua  de  re 
alibi  • 

Nonum  Argumentum  . Sacramentum  novae  legis  eft  caufa  per  fe 
gratiae  fanftificantis  : atqui  manus  impofitio  , per  quam  haeretici  ad- 
mittebantur , erat  dumtaxat  caufa  per  accidens  , feu  caufa  removens 
prohibens  , id  eft  caufa  removens  obicem  , quo  impediebatur  , ne  ba- 
ptifmus  in  haereli  fufeeptus  conferret  gratiam  fanftificantem  , & pecca- 
ta remitteret. 

Verum  poteft  refponderi  r.  retorquendo  circa  manuum  impofitio- 
nem  > & anftionem  per  quam  Novatiani  admittebantur  , illam  enim 
fuilTe  confirmatoriam  condat  ex  Theodoreto  . Eadem  tamen  erat  ac 
illa  , per  quam  Ariani  , Macedoniani  , Sabbatiani  , A pollinarii!*,  & 
Montenfes  feu  Donatid*  fufeipiebantur  . a.  Przfata  unctio  feu  manus 
impofitio  non  erat  caufa  removens  obicem  remiilionis  peccatorum  , 
fed  illum  obicem  remotum  fupponebat  . Prius  enim  reduces  converte- 
bantur , quam  ungerentur  , ex  autiore  qutefUtnum  , & refpon/ienunt 
apud  Judinum  , qutjl.  14.  Converfio  vero  obicem  auferebat  . Prius 
fidei  profeffionem  emittebant  , ex  canone  7.  Concilii  II.  cecumcnici*  . 
“ Sanftum  vero  baptifma  , quod  ( reduces  ) funt  apud  hzreticos  con. 
„ fecuti  , tunc  in  eis  vires  emundationis  recipit,  cum  illi  ...  . pro- 
„ pter  nrofeflionem  verz  fidei  , fanet*  & univerfalis  ecclefi*  vilceri- 
„ bus  fuerint  uniti  , “ ex  Gregorio  magno  lib.  4.  epift.  61.  Prius  ha*- 
refim  luam  & omnem  aliam  ejurabant  t ex  eodem  canone  ; “ Purgati 

„ vero  jam  fidei  integritate  , confirmabantur  manus  impofitione  , “ 
ex  Gennadio  cap.  52.  de  ecclepafi.  dogntat.  prius  jejunabant  dies  decem 
aut  quindecim  , & mane  ac  vefpere  orationibus  incumbebant  , ex  tri- 
bui Eucbolegtis  , regio  , Barberino  , Marci  , & Cryptoferratenfi  ; atque 
ita  jejunio  & orationibus  pravos  mentis  & cordis  affeflus  purgare  co- 
nabamur . Eas  omnes  fere  rationes  paucis  complexus  eft  Anonymus 
Cypriano  coztaneus  , qui  baptifmi  virtutem  & revivifeentiam  invoca- 
tioni nominis  Jefu  in  baptifmo  tribuit  . “ Quz  tamen  , inquit  , ia- 
„ vocatio  nominis  Jefu  correbtione  erroris  , & agnitione  fidei  verita.- 
„ tis  , & abfcififa  omni  labe  przteritz  converfationis  , rayderio  Dei , 
„ circa  cjufmodi  homines  ( hzreticos  ) rite  perpetrato  , locum,  quem 
„ habitura  non  erat  * obtinet  , St  ad  integritatem  ligni  przdandam 
,,  non  obeli  , fupplcmento  ejus  quod  deerat  accedente  . “ 3.  Nihil 
impedit  quominus  chrifmatis  un£lio  , & manus  impofitio  , quibus  ri- 
tibus tota  confidit  materia  Confirmationis  , dicatur  in  hzreticis  caufa 
removens  prohibens  feu  caufa  per  accidens  remidionis  peccatorum  , & 
nihilominus  fit  verum  facramentum  . Hzc  enim  manus  impofitio  in 
illis  , de  quibus  hic  agitur  , haereticis  , fpe£lari  poted  , vel  in  ordi- 
ne ad  culpx  or/ginalis  , aliorumque  peccatorum  et  adhxrentium  remifi- 

fio- 


Digitized-by  Gqo 


IN  ECCLESIAM  ADMITTERENTUR . 5^5 

fionem  , qux  eft  efferus  baptilmi  ; vel  in  ordine  ad  uberiorem  Spiri- 
tus fandi  eftufionem  , qux  eft  proprius  Confirmationis  effedus  . Prio- 
ri modo  eft  caufa  removens  prohibens  , “ Sandum  enim  baptifma  , 
„ inquit  Gregorius  , quod  ( reduces  ) fiunt  apud  hxreticos  confecuti  , 
j,  tunc  in  eis  vires  emundationis  recipit  , cum  illi  per  impofitionem 
„ manus  Spiritum  fandum  acceperint  , vel  propter  profeflionem  verx 
„ fidei  fan£tz  , & univerfalis  ecclefiz  vifceribus  fuerint  uniti  . “ Po- 
ltcriori  modo  eft  caufa  per  le  , caufa  vera  , & influens  eodem 
modo  , quo  legis  novx  (aeramenta  dicuntur  largiri  gratiam  fandifi- 
cantem . 

Decimum  Argumentum  . Si  hxc  undio  feu  manus  impofitio  , per 
quam  hxretici  admittebantur  , eflfet  confirmatoria  , lequeretur  Confir- 
mationis lacramentum  conferre  primam  gratiam,  remittere  peccata,  fup- 
plere  vices  baptilmi,  & homini  nondum  juftificato  conferri  polle.  Fal- 
lum  confcquens;  ergo  & antecedens. 

Verum  relponderi  poteft  , 1.  retorquendo  circa  manuum  impofitio- 
nem , per  quam  Novatiani  admittebantnr  , & quam  adverfarii  faten- 
tur confirmatoriam  fuifle  . Quod  illi  de  Novatianis  , id  ipfum  de  ex- 
teris hxreticis  relpondebitur  . 2.  Nihil  repugnat  , quominus  dicatur 

Confirmationem  aliquando  conferre  primam  gratiam  , & fupplere  vi- 
ces baptilmi  . Apparet  enim  ex  teftimoniis  citatis  , Confirmationis  la- 
cramentum a patribus  xquiparari  facramento  poenitentix  , hoc  eft  , 
idem  prxftare  (aeramentum  Confirmationis  erga  hxreticos  extra  Ec- 
defiam  baptizatos  , & ad  eam  redeuntes  , quod  lacramentutp  pceni- 
tentix  erga  hxreticos  in  Ecclefia  baptizatos  , qui  redeuntes  per  poe- 
nitentiam ex  Ecclefix  decreto  recipiuntur.  Deinde  non  defunt  theolo* 
gi  , qui  doceant  Confirmationem  producere  primam  gratiam  fandifi* 
cantem  in  eo  , “ Qui  ad  illam  non  perfede  contritus  accedit  , dum- 
modo non  fidus  accedat  . “ Ita  Sandus  Thomas  3.  par.  quafl.  72. 

art.  7.  ad  2.  Quin  etiam  Cajetanus  ad  bunc  locum  , & Dominicus  So- 
to  in  4.  di/l.  7.  art.  7.  ubi  dilputat  de  prxparatione  ad  Confirmatio- 
nem neceflaria  , illud  privilegium  extendunt  ad  quxeunque  lacramen- 
ta , modo  fufcipiens  contritum  fe  exiftimet.  Non  delunt  quoque  lcho- 
laftici  , quos  inter  Suares  de  facramento  extrema  untiionis  difp.  7.  num. 
5.  Yzambertus  , ubi  de  extrema  untftone  , & Navarrus  in  manuali  cap. 
»2.  num.  13.  qui  doceant  extremam  undionem  dari  pofte  infirmo  at- 
j,  trito  , qui  confiteri  non  poteft  , eamque  “ in  tali  cafu  fupplere  vi- 
„ ces  (aeramenti  poenitentix  , quia  eft  aliquid  ejus  confummativum , 
„ & remittere  mortalia  prxdido  infirmo  attrito  , &c.  “ ita  Suares  . 
Quidni  Confirmatio  , ut  qux  fit  baptifmi  perfedio  , ejus  vices  ali- 
quando fupplere  poterit  ? 3.  Nihil  nos  cogit  aflerere  Confirmationem 
conferre  primam  gratiam  ; Patrum  enim  teftimonia  tantum  probant 
per  confirmatoriam  manuum  impofitionem  fulcitari , & revivilcere  gra- 
riam  baptilmi  , quam  hxrefis  lulpenderat  , impediendo  ne  baptil- 
iVitaffe  de  Confirmatione . \ N n 3 mus 
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mus  vires  fuas  exereret  : quare  primat  grati*  produflio  non  Confir- 
mationi tribuenda  eft  , fed  baptifmo  , cujus  vires  per  hsercfim  liga- 
tas Confirmatio  folvit  . 4-  Ne  cogitur  quidem  affirmare  , ligatas  ba- 
ptifmi  vires  per  Confirmationem  diflolvi  . Confirmatio  enim  obi- 
cem illum  non  tara  removet,  quam  remotum  fupponit  , uti  jam  pro- 
batum eft» 

Undecimum  Argumentum  . Confirmatio  in  eis  confeftionem  prx- 
fupponit  qui  rei  funt  peccati  mortalis  . Sed  nullus  canon  nul- 
lumque teftimonium  extat  , quo  probetur  hzrcticos  teneri  pecca- 
ta fua  confiteri  , antequam  per  manus  impofitionem  per  unitionem  , 
recipiantur  . Haec  igitur  unitio  leu  manus  impolitio  non  erat  con- 
firmatoria . 

Restonderi  poteft  , t.  retorquendo  circa  Novatianorum  unitio- 
nem. Ubi  enim  legunt  adverfarii  Novatiauos  teneri  peccata  fua  confi- 
teri antequam  ungerentur?  hzc  igitur  unilio  idtone  confirmatoria  non 
erit  ? 2.  Si  haeretici  foris  baptizau , cum  ad  ecclefiam  redirent  , pecca- 
ta non  aperirent;  quorfum  igitur  qui  occulti  criminis  capitalis  rei  ef- 
fent  ad  poenitentia!  public*  labores  amandabantur?  crimina  enim  capi- 
talia, licet  occulta,  1'ubjiciebantur  publicae  prenitentiz  . 3.  Confeffio- 
nem  ab  adultis  olim  praemiffam  fuifte  Confirmationi,  docet  S.Thomas 
ex  Concilio  Aurelianenfi , quod  accepit  a Gratiano  de  confecr.it.  dijl.  j. 
•cap.6.  & ante  Gratianum  annis,  & eo  amplius  , fcxaginta  , in  decre- 
tum fuum  retulerat  Ivo,  parte  i.  cap.  254.  & ante  lvoncrn  annis  cen- 
tum Burchardus  lib.  4.  cap.  60.  4.  Confirmatio  ordine  & natura  fua  poe- 
nitentiae facramentum  praecedit;  fi  vero  1'ublequatur  aliquando,  hoc  fit 
per  accidens,  & contra  facramemorum  ordinem  vitioque  noftro  . Ne- 
que defunt  concilia  & theologi  , qui  negent  confeftionem  huic  facra- 
mento  ex  neceflitate  praeroiteendam.  5.  Dato,  non  conceflo,  quod  ju- 
re divino  confeffio  praemitti  Confirmationi  debeat  in  haeretico  , qui  iri 
ccdefia  catholica  baptizatus,  ab  ea  recedic,  deinde  vero  ad  illam  ac- 
cedit ; vel  in  adulto  catholico , qui  gratiam  baptifmalem  amilic  , inde 
non  fequitur,  quod  illa  praemitti  debeat  in  haeretico,  qui  foris  bapti- 
zatus, ad  fidem  catholicam  revertitur.  Ratio  dilcriminis  eft  , quod  in 
duobus  primis  peccata  remittuntur  virtute  facramenti  poenitentiae , quod 
confeftionem  compleftiturs  in  co  vero  qui  foris  baptizatus  eft  , virtu- 
te ipfius  baptifmij,  qui  vires  luas  ab  hxrefi  retufas  , fufpenlas  & cohi- 
bitas tum  primum  -exerit,  & dona  fua  diffundit.  Longe  igitur  alia  ra- 
tio eft  haeretici  in  ecclefia,  8c  haeretici  extra  ecclefiam  baptizati.  Prior 
ad  ecclefiam  revertens  alio  modo , quam  per  folam  fidei  profeftionera 
reconciliari  debet,  ut  illius  crimina  deleantur.  Virtus  enim  baptifmi  , 
quantumlibet  efficax,  bis  non  operatur.  Semel  autem  in  corde,  de  quo 
loquimur,  operata  eft.  Non  poteft  igitur  iterum  per  fidei  profeflionem 
revivifeere  .•  eft  enim  per  hacrefim  fubfequentem  extin&a  , per  antece- 
dentem vero  fuerat  tantum  fufpcnia,  ideo  prior  ille  hxreticus  per  aliud 
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facramentum,  videlicet  poenitentiam  * reconciliandus  eft  . Pofferior  ve-  . 
ro,  in  quem  propter  hxrefim , in  qua  baptizatus  eft,  baptifmus  vires 
fixas  effundere  non  potuit,  obice  per  fidei  profeffionem  aut  manus  inv- 
pofitionem  ablato,  gratiam  baptifmalem  fulcipit. 

Hinc  ratio  colligi  debet  cur  haereticus  in  Ecclefia  baptizatus  y 
ve'  adultus  catholicus  & reus  , fi  ad  Confirmationem  nondum  con- 
lieftiis  accefterit  , poft  acceptam  Confirmationem  teneatur  pecca- 
ta confiteri  , non  autem  haereticus  foris  baptizatus  , nempe  quia 
in  ultimo  , non  in  duobus  primis  , peccata  virtute  baptifnu  remit- 
tuntur * 

Dices.  Adultus,  qui  ex  confcientia  fi£lus  ad  baptifmum'  accedit  , 
baptizatur,  & antequam  fiftionem  auferat,  plura  peccata  committit  , 
eadem  peccata  confiteri  tenetur.  Quidni  idem  fenttendum  erit  de  hae- 
retico foris  baptizato  , qui  poft  fulceptum  baptifmum  , faepius  peccat  , 
antequam  fidem  profiteatur,,  haerefim  ejuret,  & per  unflionem  leu  ma- 
nuum Impofitionem  admittatur? 

Verum  antecedens  mihi  falfum  videtur  . Recedente  enim  fiftione  , 
baptifmus  vires  luas  effundit  , neque  folum  originis  peccatum  de- 
let fed  & ea  ( faltem  per  accidenrariam  concomitantiam  ) qux  an- 
te ipfiim  , vel  poft  ipfum  perpetrata  funt  . Quare  cum  illa  per  bap- 
tifmi  gratiam  renuda  fuerint  , noa  videntur  confeflionis  iacramento 
fubjicienda. 

Neque  dicas,  fi&ionis  ablationem  pertinere  ad  facramentum  poenir 
tentiae.  Alia  enim  eft  fiflionis  ablatio,  qua:  in  adultis  baptifmum  prat- 
cedit , alia  quae  baptifmum  inefficacem  fubfequitur  ; alia  quz  baptifm* 
efficaciam  confequitur,  ut  quis,  poft  amiflam  gratiam  baptifmalem  do- 
let de  peccatis  poft  haec  commiffis.  Prima  non  pertinet  ad  lacramen- 
tum  poenitentiae f tertia  pertinet;.  de  fecunda  dubitatur.  Opinio-  negans 
mihi  probatur  ob  illud  Auguftini  lib.  i.  de  bapt.  cap.xx.  ubi  loquens  de 
adulto  fideli , qui  fi£lus  ad  baptifmum  accedit , baptizatur  , “ Et  ta- 
„ men  cor  ejus  in  malitia  vel  facrilegio  perfeverac  ; & odium  frater- 
,,  num  in  ejus  animo  perfeverat.  Et  deinceps  reus  eft  non- folum  prae- 
j,  teritorum  , fed  etiam  conleqaentium  peccatorum  : deinde  vero  pia 
„ correffione  & veraci  confeffione  purgatur  - “•  Auguffinus  totam  il- 
lam purgationem  refundit  in  baptifmum  , qui  tunc  valere  incipit  ad 
falutem , cum  illa  fici  io  veraer  confeffione  recedit . “ Sicut  enim  in  il- 
,,  lo,  qui  fiflus  accefferat,  fit  ut  non  denuo  baptizetur,  fed  ipfa  pia 
,,  correttione  & veraci  confeffione  purgetur , quod  non  poffet  fine  bap- 
„ tifmo  , ut  quod  ame  datum  eft  , tunc  valere  incipiat  ad  falutem 
„ cum  illa  fi£f io  veraci  confeffione  receflerit  : fic  etiam  ifte , qur  bap- 
„ tifma  Chrifti  &c.  “ comparat  ille  catechumenum  , qui  fiflus  ad  baptif- 
mum acceffit  cum  hzretico  foris  baptizato.. 

Nec  etiam  dicas.  Concilium  Tridentinum  fcff.14.cap.  5.  docuifle  , “ 

„ Integram  peccatorum  confeffionem  omnibus  poft  baptifinum  lapfis 
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„ jure  divino  neceftariam  exiftere  . “ Id  enim  theologus  , qui  a pro- 
pofita  Auguftini  dodrina  recedere  noluerit,  explicabit  de  peccatis  poft 
acceptam  gratiam  baptifmalcm  , non  autem  ante  illam  commilfis  .•  id- 
que  certo  colligi  videtur  ex  ipla  natura  facramenti  poenitentix  , quod 
a patribus  dicitur  fecunda  pojl  naufragium  tabula  . Non  eft  igitur  pri- 
ma , fed  fecunda  tabula , quz  palfum  naufragium  poft  primam  tabulam 
fupponit. 

Nolim  tamen  hodiernam  praxim  improbare  , qua  Calviniftz  in  qui- 
buldam  dicecefibus  Gallicanis , poftquam  in  ecdefiz  gremium  admifli 
funt  , quzeumque  commifere  peccata  confitentur  , antequam  Confir- 
mationis unftionem  accipiant  : qua  in  re  prudenter  fe  fe  gerunt  E- 
pifeopi  , communiori  & receptz  jam  pridem  in  fcholis  opinioni  ad- 
hzrentes. 


§.  io.  Expenditur  utraque  fententia. 

MUlta  retulimus  momenta,  aliaque  plura  referri  poffent  , quibus 
alterutra  opinio  confirmaretur  vel  infirmaretur.  Momenta,  qui- 
bus affirmans  opinio  flabilitur,  graviora  funt  .•  leviora  vero  , quibus 
negans  opinio  ftatuitur , fi  petitas  ex  Auguflino  rationes  exceperis  , 
cujus,  inquit,  Auxilius  lib.  t.  de  erdinationibut  a Formofo  Pontifice  fa- 
Elis  cap.  IJ.  AUCTORITAS  AD  INSTAR  SOLIS  IN  TOTA  FUL- 
GET ecclesia  : quo  fit,  ut  utraque  opinio  fua  fc  probabilitate  tue- 
ri poffit . 

S E C T I O II. 

XJtrum  Confirmationes  faElte  ab  Epifcopis  fcbifmaticit , 
dtpofitis  , & excommunicatis  excommunica- 
tione majori  valeant. 

PRo  afferenda  vel  neganda  validitate  Confirmationis  ab  epifcopis  fchiP- 
maticis  & depofitis  adminiftratz , nonnulla  fuppetunt  exempla  , quo- 
rum duo  in  utramque  partem  referemus. 

Primum  erit  pfeudo-Papz  Conftantini,  qui  Romanam  fedem  invafit 
anno  767.  flatimque  ex  laico  clericus,  fubdiaconus,  diaconus  , presby- 
ter, & epifeopus  a Gregorio  Prxneftino  ordinatus  eft.  Presbyteros  au- 
tem odo,  diaconos  quatuor  , & epifeopos  odo  ordinavit  anno  768. 
ac  tandem  in  Romana  fynodo  depofitus  eft  anno  769.  Atqui  fynodus 
ordinationes,  “ Et  quzeumque  idem  Conftantinus  in  ecclefiafticis  fa- 
cramentis  ac  divino  cultu  egit,  iterari  juffit,  przter  facramentum  bap- 
tifmi,  atque  fandum  chrifma. w Ita  refertur  in  vita  Sttpbani  111.  Papa - 
„ Hzc  igitur  fynodus,  improbatis  Conftantini  ordinationibus  , fada  al> 
a eo  baptifmata,  fadafque  Confirmationes  approbavit. 
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Neque  dicas  efle  duas  leftiones , quarum  altera  refert , a fynodo  (fa- 
turum fuifle,  ut  Stephanus  epilcopos  eos  , presbyteros,  aut  diaconos 
confecrarct } altera  vero  conciliaret. 

Auxilius  enim  , qui  floruit  definente  feculo  IX.  exemplum  illud 
fibi  objiciens  , lib.  a.  de  ordinationibus  a Formofo  fa&is  cap.  4.  fa- 
tetur in  ea  fynodo  fancitum  fuifle  , ut  illi  iterum  a Papa  Stepbano 
confccrarentur . 

Alterum  erit  Photii,  cujus  Confirmationem  ( gratce  unguentum  , 70' 
wipov ) legati  Pontificis  Romani  (Nicolai  I.J  in  Bulgariam  mifli  repro- 
barunt , omnefque  Bulgari*  principes  & lubjeftos  chrifmate  iterum 
inunxerunt.  Ita  fynodus  VIII.  generalis  in  epijlola  greeca  ad  Hadria~ 
num  II.  defunt  enim  haec  verba  in  latina  verfione  Anaftafii  . Neque, 
Photius  in  fuis  litteris  encyclicis  ad  orientis  Patriarchas  , quibus  gra-, 
viter  apud  eos  conqueftus  eft  de  injuria  fibi  illata  , quod  fui  in  Bulga  - 
ria  a latinis  iterum  chrifmate  delibuti  fuiflent  , privatim  ille  queritur, 
de  repetitione  unftionis  a fe , vel  a presbyteris  a fe  ordinatis  collatae  ,- 
fed  generarim  de  repetitione  unftioms  a presbyteris  conceflae,  quafi  un- 
ftionis  illius  conferendas  impotes  eflent  presbyteri  , pertineretque  ad 
folos  epifcopos  haec  praerogativa  . Graeca  tamen  fynodi  epiftola  nulla 
interpretationis  fulpicione  laborat.  Photii  vero  licet  fchilmatici,  & le- 
dis Conflantinopolitanae  invaloris  ordinationem  ratam  agnovit  joannes 
VIII.  in  epift.  199.  ad  Bafilium  Conftantinum  , & Alexandrum  Im- 
peratores, quia  illum  abfque  ulla  ordinationis  iteratione,  “ In  vera  dt- 
Je&ione  fratrem  in  Pontificali  officio  comminiftrum  , & in  paftorali 
magifierio  confacerdotem,  pro  ecdeliae  Dei  pace  & utilitate,  amodo, 
Chrifto  favente , recipit  & habet , ( ea  tamen  lege  ) ut  rnifericordiam 
coram  fynodo  fecundum  confuetudinem  poftulet . “ En  fafta  quae , ut 
,,  vides, in  utramque  partem  referri  pofliint,&  quae  tamen  non  ita  fe* 
„ cum  invicem  pugnant,  ut  nulla  ratione  poflinc  conciliari ; nec  etiam- 
„ fi  conciliari  non  poflent  , inde  fequeretur  ordinationes  & Confirma- 
„ tiones  ab  Epifcopis  excommunicatis  faftas  , “ irritas  prorfus  efle 
& invalidas  . Sed  ea  de  re  alibi , nempe  ubi  de  facramentis  in  ge- 
nere agitur  , & de  qualitatibus  in  minifiris  facramentorum  praerequifi- 
tis  , vel  etiam  ubi  ac  miniftro  ordinationis  in  tra&atu  de  (aeramento 
ordinis . 
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QUASTIO  TERTIA. 

De  caufa.  exemplari  facramenti  Confirmationis , 

CAufa  exemplaris  Confirmationis  (quo-  nomine , ubi  de  (aeramentis 
agitur,  figuras  intelligo  veteris  teftamenti)  nulla  eft  ex  S.  Tho- 
ma . “ Confirmatio  enim,  inquit  ille  i.part.quaji.yz.art.z.  ad  z.  qui» 
„ eft  (aeramentum  plenitudinis  gratiz  , non  potuit  habere  aliquid  re(- 
„ pondens  in  veteri  teftamento  > quia  nihil  ad  perfeftum  adduxit  lex  , 

■ f,  ut  dicitur  ad  Hebr.  7. 

Aliud  tamen  dentiunt  Tertullianus,  Optatus  , Auguftinus  , Job  mo- 
nachus, & Ifidorus  Hilpalenfis , quorum  teftimonia  delcriplimus  ubi  de 
traditione.  Tertullianus  enim  Ub.de  bapt.  ait  Confirmationis  unftioncm 
defeendere  “ de  priftina  difciplina , qua  ungt  oleo  de  cornu  in  dacer- 
„ dotium  (olebant,  ex  quo  Aaron  a Moyle  un£lus  eft  . “ Auguftinus 
ait  illam  fignificatam  duifle  per  unguentum  quod  e capite  in  barbam. 
Aaron  defluebat  .*  Optatus  vero  & Ifidorus  per  un&ionem,  qua  (acer- 
dotes  & -reges  condecrabantur  cathecunaenus  enim  , dum  baptizatur  r 
fit  rex  & lacerdos;.  quocirca  ejus  caro  mox  ungebatur,  ut  anima  con- 
(ceraretur.  Utriufque  unftionis,  Judaica: , & chriftianz,  relationem  pau- 
cis quidem,  (ed  accuratis,  verbis  explicuit  Job  monachus,  dum  ait  ca- 
techumenos, cum  in  ecclefiam  admittuntur,  tribus  (aeramentis  initiari, 
baptifimo ,.  Confirmatione  & euchariftia  : eamque  confecrationem  iit 
Mofaica  condecratione  adumbratam  duiffir.  “ Primo,  inquit,  nunc  bap- 
,,  tizamur,  deinde  unguento  ungimur  , inde  pretiodo  (anguine  digna- 
„ mur-  Sic  prordus  & Moyles  hzc  adumbrans,  abluit  primo  aqua  eos 
w qui  conlecrabantur,  mox  induit  & cingit,  deinde  confert  olei  un- 
„ clionem,  & tum  (anguine  afpergit  atque  ad  panis  dumptionem.  ad- 
ducit . “Alludit  Job  ad  Mofaicam  lacerdotum  confecrationem  Exodi  30. 
& Levit.  8.  dederiptam  . Primum  enim  futurum.  dacerdotem  abluebant  , 
cumque  flatim  induebant  (ubucula  linea  & tunica  hyacinthina  mox 
caput  ejus  tiara  coronabant  ; deinde  caput  ungebant  ; immolabant  fa- 
crificia  : carni  panibulque  oblatis  participabat  dacerdos  r quibus  abfo- 
lutis  ritibus  manebat  deptem  diebus  in  tabernaculo  ^ die  ac  no£le  ob- 
dervans  cuftodias  -Domini;  atque  ita  complebatur  ejus  condecratio.  Eod- 
dem  ritus , eodemque  ordine  in  antiquis  catechumenis  obdervare  licet . 
Primum  quidem  abluebantur  * mox  induebant  tunicam  albam  i deinde 
coronabantur,  ungebantur  in  dronte,  eucharifliz  dacrificium  offerebatur 
proillis, participabant  corpori  & (anguini  Chrifti,  deptem  diebus  in  cc- 
clefia  mane  & iero  incumbebant  orationi,  ejus  condecrationis  folemni- 
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tas  o flava  die,  feu  dominica  in  albis  delinebat  : is  erat  antiquus  or- 
do „■  coronatio  quidem  aliquibus  in  locis  euchariftia:  partipationem  fe- 
quebatur  -•  hinc  Severus  Patriarcha  Antiochenus,  Iib.de  bapttfmo  } 41  E- 
,,  levant  baptizatos  ad  altare,  eifque  dant  myfteria  & fertis  coronat 
„ eos  faeerdos.  “ Alibi  vero  poft  indutam  veftem  albam  heri  folebat . 
Hinc  ordo  baptifmi  fecundum  ufum  JEthyopum  ••  “ Tum  induunt  , 
,,  qui  baptizati  funt  vellem  albam  & coronam  fuper  capita  iua  ex 
„ myrtho  &.  palma.  “ Hinc  Honorius  Auguftodunenlis  Jib.  de  gemma 
anima,  cap.  112.  “ Deinde  mitra  capiti  ejus  imponitur  , vefte  alba  io- 
,,  duitur,  quia  in  regnum  & facerdotium  affumitur  . Per  mitram  <0- 
„ rona  regni,  per  albam  facerdotis  dignitas  exprimitur,  quia  videlicet 
„ Chrifti  regis  & facerdotis  membrum  efficitur. ‘‘  Caeterum  Mofaicam 
facerdotis  untlionem  Hebraeorum  magiftri  tradunt  fic  faftam  fuiffe  , ut 
oleum  ejus  capiti  primo  effunderetur,  inde  illiniretur  fuper  oculos  in 
formam  grscae  litteras  Chi  , hoc  modo  X.  Verba  funt  Maymonidis 
apud  Schikardum  lib.  de  jure  regio  Hebr.  cap.  I.  “ Quomodo  ungebant 
„ laccrdotem  i effundebat  oleum  capiti  ejus  , & illiniebat  inde  fuper 
„ oculos  ad  fpeciem  Chi  graeci  , taliter  X.  “ Ex  quibus  liquet  pene 
eamdem  fuiffe  illam  veterem  Mofaici  facerdotis  un£lionem  cum  ea 
quam  poftea  in  fronte  fecerunt  chriftiani.  Utraque  enim  in  crucis  for- 
mam ducebatur  , hoc  tantum  dilcrimine  , quod  Judaica  decuffatam  , 
chriftiana  redtam  crucem  referat..  Praeterea  unguentum  , ex  quo  fiebat 
hxc  unftio  Judaica,  fandlum  erat.  Laico  non  licebat  illud  tangere,  vel 
odorari,  ejufquc  fan&itas  & compofitio,  quas  ex  pluribus  erat  aroma- 
tibus , accurate  deferibitur  Exodi  30.  Eadem  eft  unguenti  chriftiani 
ratio  , cujus  fandlitas  apparet  ex  patribus  citatis  ubi  de  traditio- 
ne , praelertim  ex  Optato  ••  & cujus  compofitio  in  oriente  ex  tri- 
ginta & amplius  odoribus  fieri  folet,  quamvis  in  occidente  fiat  ex  oleo 
tantum  & balfamo  . De  variis  figuris  Molaicis  per  quas  confirmatoris 
undtio  adumbrabatur  , videfis  auctorem  fermomt  de  unctione  apud  Cy- 
prianum. 

Manuum  quoque  impofitionem  in  veteri  teftamento  figuratam  fuiffe 
per  impofitionem  manuum  , qua  Jacob  fuis  nepotibus  benedixit  , affe- 
rit  Tertullianus  in  eodem  libro  de  baptifmo.  “ Dehinc,  inquit,  manus 
„ imponitur  , per  benediftionem  advocans  & invitans  Spiritum  fan- 
„ £!um  ficc.  fed  eft  hoc  quoque  de  veteri  facramento  , quo  nepotes 
„ fuos  ex  Jofeph,  Ephraim,  & Manaffem  , Jacob  capitibus  impofuis 
„ & intermutatis  manibus  benedixeric  fkc.  “ Judaei  adliones  religiofas 
fadluri  manus  lolebant  iis  imponere,  quorum  caufa  adfiones  illas  infti- 
tuebant.  Benediffuri  manus  imponebant  i ita  Jacob  Ephraimo  & Ma- 
nafle  manum  impofuit,  Genefeos  48.  Dona  quaedam  fpiritualia  imperti- 
turi manus  imponebant  . Sic  Jofue  repletus  eft  Spiritu  faptentue  , quia 
Moyfes  pofuit  fuper  eum  manus  fuas:  Deut.34.  Sacrificaturi  manus  fuper 
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hoftianr  imponebant  ; lic  Aaroni  & filiis  ejus  prxcipitur  ut  vitulum 
coram  teftimonii  tabernaculo  ma&aturi  , manum  applicent  fuper  caput 
illitu  : Exodi  29.  Ducem  aliquem  conftituturi  manus  ei  imponebant  : 
fic  Moyles  pofuit  manum  fuper  Jofue  , ut  audiret  eum  omnis  fynagoga  fi- 
liorum Ifrael  : Numerorum  27.  Similiter  in  novo  teftamento  Dominus 
nofter  Jefus  Chriftus,  ipfiufque  apoftoli  manuum  impofitionem  in  va- 
riis aftionibus  ufurparunt.  Eos  quoque  imitata  eft  ecclefia  chriftiana  : 
tribus  vero  poriflimum  facramentis  antiquitas  nomen  impofitionis  ma- 
nuum indidit,  Confirmationi,  poenitentiae  & ordini : facramentum  Con- 
firmationis vocat  manus  impofitionem  in  Spiritum  fandum  ; facramentum 
poenitentiae,  manus  impofitionem  in  poenitentiam  ; ordinis  vero  facramen- 
tum , manus  impofitionem  {impliciter . 

Denique  proprium  Confirmationis  effe&um  in  veteri  teftamento  ad- 
umbratum fuifle  afterit  Tertullianus  lib.  de  baptifmo  cap.  8.  “ Tum  ille 
„ fanfitiflimus  Spiritus  fuper  emundata  & benedifta  corpora  libens  a 
„ patre  defeendit  &c.  ne  hoc  quidem  fine  argumento  praecedentis  fi- 
„ gurae.  Quemadmodum  enim  poft  aquas  diluvii,  quibus  iniquitas  an- 
„ tiqua  purgata  eft,  poft  baptifmum  ( ut  ita  dixerim  ) mundi , pacem 
„ cceleftis  irae,  praeco  columba  terris  annuntiavit  demifla  ex  arca, 
„ & cum  olea  reverla  : quod  fignum  etiam  apud  nationes  paci  prae- 
„ tenditur  ••  eadem  difpofitione  Ipiritalis  effeftus,  terra:,  id  eft,  carni 
„ noftrae,  emergenti  de  lavacro  poft  vetera  delifta , columba  fanfli  Spi- 
„ ritus  advolat,  pacem  Dei  afferens,  emiflfa  de  coelis,  ubi  ecclefia  eft, 
„ arca  figurata. 


QUiESTIO  QUARTA* 

De  fufipiente  [eu  caufa  fubjeElinja  Confirmationis  * 

DE  setate  ad  Confirmationem  requifita  , & difpofitionibus  ad  illam 
neceifariis  hic  agemus. 
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De  connexione  utriufque  [aeramenti  baptifmi  & Confirmationi i , 

& de  atate  in  fufeipientibus  requijita. 

UTrumque  baptifmi  & Confirmationis  facraraentum  primis  eccle- 
fia:  feculis  lemper  connexum  fuifle , adeo  ut  baptifmum  Confir- 
matio ftatim  fequeretur,  cum  adeflet  epifeopus,  trita  nate  eft  erudito- 
rum do&rina . Ida  tamen  duo  lacramenta  in  Corinthiis  ad  quos  Pau- 
lus fcripfit  , feparata  fuifle  Irenaeus  aperte  innuit  lib. 4.  adverfus  harefet 
cap.  75.  & in  fragmentis.  “ Paulus,  inquit  , Corinthiis  ait  : Lac  vobis 
„ potum  dedi  , non  efcam  ; nondum  enim  poteratis  portare  : hoc  eft  hu- 
„ manam  Chrifti  praefentiam  didiciftis : fed  Spiritus  patris , ob  veftram 
„ infirmitatem , necdum  fuper  vos  requiefeit  . Cum  enim  Jit  inter  vos  , 
„ scelus  & contentio , nonne  carnales  efits , & fecundum  hominem  ambula - 
„ tis  f id  eft , necdum  patris  Spiritus  cum  illis  erat , propter  imperfe- 
„ dionem  eorum,  & infirmitatem  converfationis.  Quemadmodum  igi-» 
„ tur  apoftolus-  poterat  quidem  dare  efcam  ( quibufeumque  enim  ma- 
„ nus  imponebant  apoftoli,  recipiebant  Spiritum  fandum,  qui  eft  efca 
„ vita: ) illi  autem  non  poterant  illam  recipere , propterea  quod  fenf* 
„ mentis  adhuc  imbecillia,  & inexercitata  ad  res  divinas  haberent.  Sic 
„ & ab  initio  poterat  quidem  Deus  homini  conferre  perfedionem . Sed 
„ hic  nuper  produdus  non  poterat,  aut  illam  accipere  , aut  acceptam 
„ capere , aut  captam  continere . “ Igitur  ex  mente  Irensei  Paulus  Co- 
rinthiis jam  pridem  baptizatis  non  dederat  efcam , id  eft , Spiritum  fan- 
dum, qui  eft  efca  vitati  & quem  fideles  per  manus  impofitionem  ah 
apoftolis  accipiebant.  Paulus  tamen  ad  Hebr.cap.6.  confirraatoriam  ma- 
nus impofitionem  cum  baptifmo  conjungit  : Rurfum  facientes , inquit  , 
fundamentum  poenitentia  ab  operibus  mortuis  , & fidei  ad  Deum  , baptif- 
matum  doHrinte , mpo/itionis  quoque  manuum  ; eaque  praxis  ac  confue- 
tudo  conjungendi  utriufque  facramenti  in  ecclefia  (diu  perfeveravit  . 
Hinc  Tertullianus,  Cyprianus,  patres  llliberitani , patres  Laodicenfes, 
Optatus,  Pacianus,  Cyrillus  Hierofolymitanus , Ambrofms,  aliique  bap- 
tihnum  & Confirmationem  conjungunt.  Bapfifmum  enim  Confirmatio 

Sroxime  fequebatur,  cum  adeflet  epifeopus;  cum  vero  abeflet  , prima 
ata  occafione  : unde  Hieronymus  dialogo  adverfus  Luciferianos  tefta- 
tur,  hanc  fuifle  tempore  fuo  ecclefiarum  confuetndinem  ut  ad  eos  qui 
longe  in  minoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  bapeizati 
erant  , epifeopus  ad  invocationem  fandi  Spiritus  manum  impofuurus 
excurreret . ( 

Omnis  igitur  attas,  live  infantilis  ,'five  adulta , erat  idonea  Confirma- 
tioni , quia  omnis  ztas  idonea  erat  baptifmo , cui  Confirmatio  adhae- 
re* 
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rebat  : hinc  S.Thomas  3. parte  qua/l.72.  art.  8.  probae  hoc  facramen-' 
tum  omnibus  exhibendum  efle ; quia  11  per  illud  promovetur  homo  fpi~ 
„ ritualiter  in  aetatem  perfe&am.  Hoc  autem  eft  de  intentione  natu- 
„ rx,  multo  magis  de  intentione  Der  ex  cujus  imitatione  hoc  natura 
„ participat  omnia  ad  perfeftionem  prcxlucere.  Anima  autem , ad  quam 
„ pertinet  & fpiritualis  nativitas  & fpiritualis  aetatis  perfe&io,  poteft, 
„ iteut  tempore  fenetfutis  fpiritualem  nativitatem  contcqui  ; ita1  tcra- 
„ pore  juventutis  vel  pueritiae  confequi  perfeftam  attatem * “ Hinc  ad 
2.  ait  de  hac  aetate  pcrfefta,  quam  puerr  confirmati  confequuntur,  di- 
itum  elle , Sap. 4.  Sene  Eius  venerabitis  ejl  non  diuturna,  neque  numero  an- 
norum computata.  Hinc  ibidem  aderit , Quod  multi  in  puerili  aetate 
„ propter  robur  Spiritus  fanfli  perceptum  , ufque  ad  fanguinenv  forti- 
,,  ter  certaverunt  pro  Chrifto. 

Ufus  vero  confirmandi  pueros  in  ecclefia  diu  multnmque  permanfir  .. 
Meminit  Innocentius  I.  in  eptfiota  ad  Decentium  cap.  3.  de  conftgnandis 
parvulis  : meminit  Auguftinus  traElatu  6.  in  r.  Joanms  epijlolam  . Me- 
minit Gennadius  cap.  51.  libri  de  ecclef.  dogmata  meminerunt  ordo  Ro- 
manus , aliique  libri  rituales  feculorum  VIII*  IX.  X.  XI.  rituum  , qui- 
bus parvuli  confignari  debent  . Odo  epifeopus  Parifienfis,  qui  Maoritity 
fuccefllr  anno  nc,6.  vel  1197.  in'  fynodicis  confticutionibus  ftatuit,  “ 
y,  i*  Ut  facerdotes  frequenter  moneant  populum  ad  Confirmationem 
rr  puerorum,  a.  Quod  poft  baptifmum  debet  fufeipi  facramen tura  Con- 
n nrmationis.  3.  Ut  lsepe  dicatur  laicis,  ne  expeaent  diu  ad  confir- 
„ mandum  pueros,  adventum  epifeopr fed  ducant  eos  ad  eum  , nili 

adeffe  audierint  prope.  “ Richardus  Poore,  epifeopus  Sarumenfis  itv 
Anglia  in  fuis  conjlitutionibus  cap.  24.  quatuor  edicit,  “ I.  Cum-  lacra- 
„ mentum  Confirmationis  ad  robur  detur  parvulis,  frequenter  facerdo- 
„ tes  moneant  populum  ad  Confirmationem  puerorum  : poft  baptif- 
„ mum  enim  fufeipi  debet  facramentum  Confirmationis  . 1.  Si  ultra: 
„ quinque  annos  ad  plus  puer  fuerit  per  negligentiam  & injuriam  pa- 
Jt  rentum  non  confirmatus,  tam  pater,  quam  mater  ab  ingreftu  eccle- 
„ fi®  tamdiu  fufpendantur , quo  ufque  puer  confirmetur.  3.  Simili  pce- 
„ n*  fubjacebit  facerdos,  qu»  circa  hoc  negligens  extiteric.  4.  Si  adul- 
„ tus  in  quadragefima , vel  alio  tempore  ad  communionem  veneric  , 
„ nondum  confirmatus  (quod  diligenter  inquirendum  eft  ) mittatur  -ad 
„ epifeopum  confirmandus.  w Conftitutiones  ili®  vulgo  referuntur  ad 
annum  1217.  verum  illz  anno  t2  22.  pofteriores  fune,  cum  in  earum 
capite  ultimo  mentio  fiat  Oxonienfis  concilii  anno  1222.  celebrati.  Sv 
Edmundus  archiepifcopus  Cantuarienfis  in  fuis  eonflitutiombus  , cap.  39. 
ad  annum  12 36.  “ Sacerdotes  frequenter  moneant  populum  ad  Confir- 
„ mationem  puerorum  ; poft  baptifrftum  enim  fufeipi  debet  facramen- 
,,  tum  Confirmationis.  M Synodus-  Oxonienfis  in  Anglia  anno  1287. 
cap.  3.  “ Quoniam  in  baptifmo  regeneramur  ad  vitam,  poft  baptifmum 
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.,,  confirmamur  ad  pugnam,  eo  quod  nobis  .eft  magna  8c  gravis  collu- 
„ flatio  adverfus  principem  .tenehrarum  , qua  propter  .(  ohferva  ratio- 
„ nem  qu*  pratceflit  ) lacerdoribus  parochialibus.diftriftc  pr*cipimus  , 

„ ut  parochianos  fuos  faspius  moneant , quatenus  parvulos  iuos  , quos 
„ prius  baptizatos  eflfe  conftiterit  , procurent  quam  citius  potcrint  , 

„ confirmari.  Et  ne  ob  parentum  negligentiam  ipfos  contingat  abfque 
„ Confirmatione  diutius  remanere,  flatiiimus  ut  parvuli , infra  trien- 
„ nium  a tempore  .ortus  lui.  Confirmationis  recipiant  facramentum  : 

„ dum  tamen  proprii  vel  alieni  epilcopi  copia  habeatur  ••  alioquin  pa- 
„ rentes  ex  tunc  qualibet  lexta  feria  in  pane  & aqua  jejunent,  donec 
„ pueri  confirmentur  . “ Rigidos  fe  canonum  ad  Confirmationem  per- 
tinentium obfervatores  exhibuerunt  Angli . 

Aliter  fe  res  habuit  in  Germania,  Galiis,  & Italia.  Synodus  Colo- 
nienfis  anno  iz8o.  cap.  5.  id  unum  edicit.  “ Presbyteri  motieant  pa- 
„ rentes,  ut  pueros  nondum  confirmatos  ad  epifeopum  , qui  folus  po* 

„ teft  confirmare,  ducant  feptennos,  vel  majoris  astatis  . “ Idem  fere 
habet  fynodus  Lingonenfis  anno  1404.  Synodus  -Colonienfis  anno  .1536. 
parte  7.  cap.  9.  ait  “ fe  non  definire,  an  expediat  imitari  confuetudi- 
„ nem,  qua  obfervatur,  ut  nedum  adultis,  fed  & infantibus  detur  Con- 
„ firmatio;  convenientius  tamen  & utilius  efife  , fi  infans  fupra  fepti- 
„ mum  aetatis  annum  progrefius  fuerit , ut  ea  , quae  aguntur  > intelli- 
,,  gat.  “ Concilium  Mediolanenfe  I.  anno  1545.  par.  ?..  cap.  3.  “ Mi- 
„ nori  feptennio  Confirmationis  facramentum  nemini  praebeatur  . “ 
Concilium  V.  Mediolanenfe  anno  1579.  parte, 1.  cap. i.  poftquam  epif- 
eopum monuit  ut  aegrotantes  nondum  confirmatos  “ caritate  paterna 
„ invifat  & rite  confirmet,  fubjicit  : “ Alio  decreto  , quod  in  conci- 
„ lio  provinciali  primo  fancivimus,  cautum  eft,  ne  Confirmationis  fa- 
„ cramentum  iis  praeberetur,  qui  annis  fepiym  minores  natu  fint  .•  fi 
„ tamen  epifeopus  ob  aliquam  caufam  juitam,  atque  adeo  necefiTariain, 
„ parvulo  & infanti,  qui  non  modb  eam  aetatem  expleat  , fed  ne  at- 
„ tingat  quidem,  miniftrandum  aliquando  cenfuerit,  ne  fit  vetitum.  “ 
Synodus  Turonenfis  , anno  1583.  cap.  7.  “ Ut  Confirmationis  facra- 
,,  mentum  decentius  conferatur,  ftatuit  ne  ad  illud  facile  minores  fep- 
„ tennio  admittantur.  “ Synodus  Bituricenfis  anno  1584.  titulo  30.  ca- 
none 4.  “ Non  offerantur  ad  facramentum  Confirmationis  , nifi  qui 
„ feptimum  annum  attigerint , ut  fymbolum  fidei  profiteri  per  fe  pof- 
„ fint  . “ Synodus  Aquenfis  anno  1585.  cap.  de  .Confirmattenis  /aera- 
mento : “ Ne  epifeopi  hoc  facramentum  minoribus  natu  annis  leptem 
„ miniftrent , nili  illis  jufta  aliqua  caufa  aliter  videatur . “ Synodus 
Tololana  anno  1 590.  parte  2.  cap.  3.  rmm.  4.  “ Ni  fu mma  quaedam  im- 
„ pellat  necellitas  , feptennio  minores  pneri  nequaquam  veniant  ad 
„ Confirmationem  admittendi.  “ Synodus  Narbonenfis  anno  \6oy.  cap. 
,tj.  “ Pueri  no  admittantur  ad  hoc  facramentum  nifi  fint  perfe&r 

aeta- 
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»,  statis,  vel  ad  minus  qui  annum  feptimum  attigerint  : « fic  paula- 
tim  antiqua  difciplina  defecit.  Synodus  Colonienfis  anno  u8o.  Ii- 
fcerum  reliquit , ut  pueri  ante  vel  poft  feptem  annos  confirmaren- 
tur : idem  fentit  Lingonenfis  anno  1404.  Colonienfis  anno  153(5.  di- 
cit convenientius  & utilius  effe  , ut  poft  feptem  annos  fufciperent 
illud  facramentum  . Mediolanenfis  I.  anno  1565.  decrevit  feptennium 
requiri  ••  quod  generali  & receptat  duodecim  & eo  amplius  feculis 
in  ecclefia  praxi  contrarium  animadvertens  , Mediolanenfis  V.  decre- 
tum illud  emollivit  , permittens  ut  parvuli  ante  feptennium  ob  ali- 

Ecaufam  juflam  confirmari  pollent  . Turonenfis  anno  1583.  pro- 
t ne  id  facile  fieret  : Aquenfis  anno  1585.  ne  id  fieret  , nift  ju- 
fta  de  caufa  : Tolofana  anno  1590.  nift  fumma  eflfet  necejjitas  : Nar- 
bonenfis  anno  1609.  abfolute  prohibuit  : quin  etiam  eo  inclinat 
ut  pueri  non  modo  feptimum  annum  , fed  & fer f edam  at  at  em  at- 
tigerint , antequam  confirmentur  . Veterem  tamen  ufum  retinen- 
dum innuit  Pontificale  Romanum  jufTu  Clementis  VIII.  editum 
Pontifex  infantes  , pueros  , vel  alios  facri  baptifmatis  unda  perfu- 
fos  confirmare  volens  &c.  Csterum  qui  adultos  argrotos  vel  par- 
vulos , eos  etiam  , qui  antequam  ad  rationis  ufum  pervenerint 
moriuntur , confirmare  vel  confirmari  negligunt  , attendant  , quse- 
fo  , ad  hate  verba  S.  Thom*  3.  parte  quafl.  72.  artic.  8.  ad  4.  « 

„ Etiam  morituris  hoc  facramentum  dandum  eft  , ut  in  refurrettio- 
„ ne  perfefti  appareant  , fecundum  illud  ad  Ephef  4.  Donec  occur- 
„ ramus  omnes  in  virum  perfedum  , in  menfuram  atgtis  plenitudinis  Cbri- 
„ Jli  : Et  ideo  Hugo  de  lanfto  Viflore  dicit  , omnino  periculo- 
„ fum  effe  , fi  ab  hac  vita  fine  Confirmatione  migrare  continge- 
„ ret  ; non  quia  damnaretur  , nifi  forte  propter  contemptum  fed 
„ quia  detrimentum  perfoftionis  pateretur  : unde  etiam  pueri  confir- 
„ mati  decedentes  , majorem  gloriam  confequuntur  , ficut  & hic  ma- 
„ jorem  obtinent  gratiam  . “ Divo  Thom*  confentit  Matthaeus  Ga- 
lenus tatetbeft  119.  pagina  367.  “ Debet,  inquit,  hoc  facramentum 
„ etiam  pueris  infantibufque  conferri  ; de  quibus  peffime  merentur, 

„ qui  in  feptimum  , vel  decimum  annum  differunt  : cum  enim  ea 
„ vis  , quam  diximus  , exerat  fefe  in  eos  omnes  , qui  non  obtu- 
,,  rant  rivos  fluentis  grati*,-  profefto  iis  omnibus  charilmatibus  infan- 
„ tes  f poliat  , tantumque  cceleftis  glori*  detrahit  , quibus  hinc  prope- 
„ rata  morte  praereptis  noluit  hoc  dari  facramentum  , quantum  bene- 
„ ficiorum  Chrifti  per  hoc  labrum  eis  communicari  vetuit . 

De  amentibus  idem  quod  de  pueris , fentiendum  mihi  videtur  ex 
Gennadio  eap.  52.  libri  de  dogmat.  etclef.  “ Si  parvuli  funt  , vel  he- 
„ betes  , qui  doflrinam  non  capiant  , refpondeant  pro  illis  , qui 
„ eos  offerunt  juxta  morem  baptizandi  , & fic  manus  impofitione  , 

„ & chrifinate  communiti,  eucnarifli*  myfteriis  admittantur  . Sicut 

„ enim 
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j,  enim  infantilis  ztas  non  patitur  fiflionem  , qua  ^aeramenti  effetius 
„ impediatur,  “ ex  S. Thoma,  in  4.  d.7.  qu,  3.  art.i.  ita  nec  rationis 
privatio  in  artiente . . 

ARTICULUS  II. 

De  difpofitionibus  ad  illud  J, 'aeramentum  requifitit . 

EiEdem  olim  erant  difpofitipnes  ad  Confirmationem  , quz  ad  bap- 
tifrnum  ; utrumque  enim  fimul  conferebatur  . Quin  etiam  Pau- 
lus ex  mente  Irenzi  plura  in  Corinthiis  requifivit  ad  Confirmatio- 
nem , quam  ad  baptifmum  , ex  capite  fuperiori  » Verum  quanta:  ad 
illud  facramentum  dilpofitiones  olim  neceffariz  judicarentur  , nemo 
ex  antiquis  luculentius  innuit  , quam  Tertullianus  , libro  de  bapuf- 
nto  , cum  docet  baptifmum  non  conferre  Spiritum  fandlum  , fed 
d*li£lorum  ablutione  vias  przparare  fuperventuro  per  Confirmatio- 
nem Spiritui  lantto  , licut  Joannes  Chrilto  venturo  vias  praepa- 
rabat . Textum  dcfcripfimus  ubi  de  mente  illius  aufloris  parte  1. 
pagina  44. 

Si  quis  vero  fyjpdos  pofteriores  confulat  , tres  aut  quatuor  difpofi- 
tiones  ab  illis  requiri  oblervabit , do£lrinam  , fan£lificationem  , oratio- 
nem & jejunium.  • 

Doftrinam  olim  in  oriente  in  quibufdam  faltem  ecclefiis  przceffiffe 
Confirmationem  , 'apparet  ex  Chryfoftomo  , Eulogio  Alexandrino , & 
Maximo  martyre  , Jocis  fupra  citatis  pag.  607.  Chryfoftomus  enim 
homilia  9.  in  caput  6.  ad  Hebrzos  , ad  hzc  verba  : baptifmatum  , 
doftrtn*  , impofittonis  quoque  manuum-  ( virgula  inter  vocabula  baptifma- 
tum & dobiritue  interpofita  ) tria  dillinguic  , baptifmum  , dotlrinain 
& manuum  impofitionem  quocirca  ex  illius  mente  uberior  ad 
Confirmationem  , quam  ad  baptifmum  doflrina  requirebatur.  Verum 
dodlrina  de  qua  Chryfoltomus  , longe  alia  erat  , ab  ea  , quam  fy- 
nodi  recentiorcs  poftulant  . Illa  enim  de  qua  Chryfoft ornus , do&ri- 
na  erat  qua  neophyti , antequam  manuum  impofitionem  acciperent  , 
docebantur  , quid  agere  deberent  , & quid  non  deberent  , illa  vero  , de 
qua  fynodi  recentiores,  ipfififima  efl  do&rina  chrilliana  quam  vulgus 
lcire  tenetur.  Hinc  fynoaus  Narbonenfis  anno  1609.  cap.  15.  non  lo- 
lum  ab  adultis  , fed  etiam  a pueris  exigit  , “ Ut  orationem  domini- 
„ cam , falutationem  angelicam , fymbolum  apollolorum , & decem  prz- 
M cepta  decalogi  norint. 

Sandlificationem  vero  neceffariam  effe  , concedunt  omnes  theolo- 
gi ; Confirmatio  enim  vivorum  dicitur  , non  mortuorum  facra- 
roentum . 

Orationem  denique  & jejuniaun  , non  modo  privata  , fed  publica  , 
ffitajfe  de  Confirmatione.  Oo  & to- 
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& totius  ecclefiz  przrequifita  fuifle  apparet  ex  fynodo  Bituricenfi  an- 
no 1584.  quz  titulo  70.  can.  7.  innuit  , eam  ztate  fu?  fuifle  praxim 
ut  epifcopi  Confirmationem  poft  Jejunium  quatuor  temporum  celebra- 
rent . “ Curent  epifcopi  hoc  facramentum  poft  jejunium  quatuor  tem- 
„ porum  de  more  celebraturi  , ut  dominica  przcedente  per  fingularum 
,,  paroeciarum  refWes  , & przdicatores  moneatur1  populus  de  ejus  ne- 
„ ceftitate  , virtute  , eique  debita  reverentia  . “ Apparet  etiam  ex 

fynodo  Briocenfi  , anno  1300.  quz  cap.  5.  decernit  , ut  fideles  , dua- 
bus licet  vel  tribus  ab  hinc  leucis  diftantes  , ducente  eos  paftore  , co- 
mitantibus facerdotibus , & cruce  przcedente,  accedant  ad  epifeopumvi- 
fitationis  munere  fungentem,  fermonem  audituri,  & Confirmationem  ab 
CO  accepturi,  etiam  jejuni , fi  fieri  potefi. 

Is  enim  mos  erat  antiquus  , ut  pontifices  , & fideles  hoc  facramen- 
tum jejuni  miniftrarent  , & acciperent  . Conftat  ex  ordine  Romano  , 
& ex  libro  de  divinit  officiis  , qui  Alcuino  tribuitur  , vel  ipfos  infan- 
tes , etiam  la&entes  , ad  lerotinum  ufque  tempus  jejunafle  , ut  fabba- 
to  fantto  baptizati  , vefpere  Spiritum  fan&um  per  manus  impofitio- 
riem  fufeiperent  . Concilium  Aurelianenfe  cap.  3.  “ Ut  jejuni  adCon- 
„ firmationem  veniant  perfe&z  ztatis  . “ Ita  refert  Gratianus  de  con- 
fecr.  difl.  5.  cap.  ut  jejuni  : quz  tamen  verba  , quod  fciam  , in  Aurc- 
lianenfi  concilio  non  leguntur  , fed  habentur  in  capitulis  Herardi  Ar- 
chicpifcopi  Turonenfis  , anno  858.  editis  , cap.  75.  Synodus  Melden- 
fis  cap.  6.  ut  epifcopi  non  nili  jejuni  per  impolitiorem  manuum  Spi- 
ritum fanftum  tradant  , exceptis  infirmis  , & morte  periclitantibus  . 
Ita  Gratianus  ibidem  cap.  ut  epifcopi  . Verum  nec- illa  verba  in  aliquo 
Meldenfi  concilio  leguntur  , led  in  Parifienfi  anno  8*9.  coa&o,  lib.  1. 
cap.  33.  quo  patres  prohibent  , “ Ne  epifcopi  poft  perceptionem  cibi, 
„ & potus  , per  impofitionem  manuum  tradant  Spiritum  fanftum  • 
„ 1.  Quia  id  tam  excellenti  minifterio  prorfus  non  convenit,  a.  Quia 
„ ficut  apoftoli  unanimes  exiftentes  , deumque  collaudantes,  & benedi- 
„ centes  } ita  nimirum  jejunantes  accipere  meruerunt  paracletum  Spi- 
„ ritum  fan£lum  . 3.  Quia  apoftolos  non  nifi  jejunos  , ficut  eorum 

„ a£Ia  docent  , aliis  Spiritum  fanftum  tradidifle  manifeftum  eft.  ^.Si- 
cut baptifmus  excepta  infirmorum  caufa  , non  nifi  a jejunis  celebratur 
,,  facerdotibus  t ita  etiam  traditio  Spiritus, fanfti  , excepta  przmifta 
„ caufa  infirmorum  , non  nifi  a jejunis  celebranda  eft  pontificibus  . 
„ Dignum  quippe  eft  , ut  pontifices  Chrifti  primum  jejunando  , & 

„ orando  in  coniibus  fuis  domum  przparent  Spiritui  fan&o  , 8c  fic 
„ per  impofitionem  manuum  czteris  fidelibus  eum  tradant  orando  . “ 
Concilium  Rothomagenfe  anno  1 07  2.  cap.  7.  “ Donum  fanfti  Spiri- 
„ tus  non  detur  nifi  jejunis  , & a jejunis  . “ Synodus  Bajocenfis  an- 
no >300.  c.  5.  vult  ut  fideles  , duabus  licet  , vel  tribus  ab  hinc  leu- 
cis diftent  , accedant  ad  pontificem , accepturi  ab  eo  Confirmationem  t 
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„ jejuni  etiam  , fi  fieri  poteft  . “ Synodus  Colonienfis  anno  15 '6. 
parte  7.  cap.  9.  “ jejuni  ad  Confirmationem  veniant  . “ Synodus  Me- 
diolaneftfis  iV.  anno  1576.  parte  2.  cap.  3.  “ admoneant  , ut  jejuni 
„ illud  fufcipiant  , cum  mane  miniftratur.  “ Synodus  Tolofana  anno 
1590.  parte  2.  cap.  3.  “ parochus  ad  illud  ( facramentum)  debite  fuf- 
„ cipiendum  adultos  jejunos  accedere  hortetur.  “Synodus  Narbonenfis 
„ anno  1609.C.1  5.  adultos  jejunos  accedere  hortentur,  fi  hora  matutina  hoc 
„ facramentum  conferatur  . “ Liberum  igitur  reliquit  , ut  illud  facra- 
mentum poft  comeftionem  horis  pomeridiapis  adminiftretur.  Sic  etiam 
quoad  illud  caput  antiqua  difciplina  paulatim  defecit.  Primum  qtiidem 
lynodi  praeceperunt  , ut  Confirmationem  fufcepturi  jejuni  accederent : 
deinde  hortatae  funt:  denique  liberum  fecerunt.  Antiquam  tamen  praxim 
retineri  vult  pontificale  Romanum  juflu  Clementis  VIII.  editum  , uc 
“ confirmandi  deberent  efle  jejuni. 

Veniamus  modo  ad  confeffionem  , quam  Confirmationi  praerequiri  j 
• affirmant  alii,  alii  negant.  * 

Affirmanti  opinioni  favent  Concilium  Aurelianenfe  , can.  3.  de  quo 
Gratianus  , de  confecr.  dijl.  5.  cap.  6.  ut  jejuni  . Et  ante  Gratianum  • 
Ivo  parte  t.  cap.  254.  & ante  Ivoraem  Burchardus  lib.  4.  cap.  60. 

“ moneantur  confeffionem.  facere  prius  , ut  mundi  donum  fan&i  Spi*^  • 
„ ritus' valeant  accipere  . Herardus  epifcopus  Turonenfis  in  fuis  capi - 
tularibus  anno  858.  cap.  75.  “ Moneantur  confefliones . dare  prius  , ut 
„ mundi  donum  fandi  Spiritus  valent  accipere  . “ Odo  Epifcopus 
Parifienfis  , qui  floruit  definente  feculo  duodecimo  cap.  4.  “ S*  confir- 
„ mandus  adultus  fuerit  , confiteatur  prius  , & poftea  confirmetur . “ 
Sandus  Edmundus  Epifcopus  Cantuarienfis  in  conjhtutionibus  &nno  1136. 
cap.  39.  “ Si  confirmandus  adultus  fuerit ",  monendus  eft  per  facerdo- 
„ tem  loci  , ut  prius  confiteatur  , St  poftea  confirmetur  . “ Synodus 
Colonienfis  anno  1280.  cap.  5.  “ Confirmandi  fi  fuerint  decem  ann^ 

„ rum  yel  ultra,  prius  fuis  facerdotibus  confiteantur,  quam  confirmen- 
„ tur  . “ Synodus  dioecefana  Bajocgnfis  anno  1300.  cap.  5.  “ Adulti 
„ qui  debent  confiteri  , & qui  confirmandi  fuerint  , prius  confitean* 

„ tur  , fi  tempus  habent  confitendi  . “ Synodus  dioecefana  Liogonen- 
fis  anno  1404.  “ Priufquam  quis  confirmetur  aut  chrifmetur  , conii* 

„ teatur  peccata  fua  , oc  fit  Jejunus  , fi  fieri  poteil  . “ Synodus  dice-*, 
cefana  Trecenfis  anno  . . . . “ Si  confirmandus  eft  adultus,  antequam  * 

„ confirmetur  inftruatur  ut  confiteatur  peccata  fua  . “ fynodus  dicece-  • 
lana  Senon#fi*  anno  1524.  “ Illud  facramentum  pcenitentes&  confeffi, 

. „ fi  fieri  poteft  , jejuni  recipiant.  “ Synodus  dioecefana  Carnutenfis  (re- 
fertur apud  Bochellum  lib.  2.  decret.  ecclef.  CaMic.  cap.  58..)  anno  : 526 
“ Sufcepturos  hoc  facramentum , ut  fint  jejuni , fi  commode  fieri  pofler , 

„ & fi  adulti  fuerint , fint  contriti  & confeffi  . * Synodus  Provincialis 
Colonienfis  anno  1 $36.  cdp.  9.  “ Moneantur  confeffionem  facrqmenta- 
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„ lem  facere , priufqam  accefferint  & c.  “ Synodus  dicecefana  Parifienfis 
( apud  Bochellum  ibidem  cap.  66.  ) anno  1557.  “ A cibo  abftinens  , fi 
„ commode  poteft,  & facramentali  confeffione  purgatus  , Connrmatio- 
„ nis  facramentum  religiofe  fufcipiat  . “ Synodus  provincialis  IV.  Me- 
diolanenfis  anno  1576.  cap.  3.  “ Qui  adulta  a tate  confirmandi  funt , 

„ primo  de  peccatis  confiteantur.  “ Synodus  Provincialis  Rothcmcgen- 
fis  anno  1581.  cap.  de  Confirmat.  “ Adultis  non  nifi  confefiis , & profi- 
„ tentibus  fymboluni  apoftolicum  , tradant  hoc  facramentum  . “ Syno- 
dus Provincialis  Rcmenlis  anno  1J83.  cap.  de  Confirmat.  “ Conferanc  il- 
„ lucf  facramentum  iis  qui  aliquefn  ufum  rationis  habent  , confeffis  , & 

„ fi  commode  fieri  poteft,  jejunis.  “ Synodus  Provincialis  Remcnfis  an- 
no 1584.  cap.  7.  Adulti  non  nifi  praevia  peccatorum  confelfione  admit- 
„ tantur.  “ Synodus  Provincialis  Bituricertlis  anno  1584.  tit.io.  can.  8 . 
“ Moneantur  omnes  confirmandi  , ut  ante  hujus  facramenti  fufceptio- 
/lem  peccata  fua  confiteantur  . “ Synodus  Provincialis  Aquenfis  , anno 
1585.  ?ap.  de  Confirmatione  , “ Qui  adulta  aetate  confirmandi  funt,  pri-  • 
mo  de  peccatis  confiteantur  . “ Synodus  Provincialis  Tolofana  , anno 
• 1590.  parte  2.  cap.  3.  “ Adultos  peccata  confiteri  hortetur.  “.Synodus 
Provincialis  Mechlinienfis,  anne?  1607.  titulo  4.  cap.  2.  “ Moneant  con- 
ti^, feffionem  przmittendam  a confirmandis.  Synodus  provincialis  Narbo- 
,,  nenfis  anno  11509.  caP-  IS*  “ Adultos  peccata  confiteri  hortentur  . “ 
Catechifmus  .Tridentinus  , ‘‘  Ut  qui  adulta  jam  aetate  confirmandi 
„ funt,  fi  quidem  hujus  lacra ment^ gratiam , & dona"  confequi  cupiant, 

„ eos  non  fiolum  fidem  & pietatem  afferre  , fed  graviora  etiam  peccata  , 

„ quae  admilirrunt,  ex  animo  dolere  oporteat  . Qua  in  re  iaborandum 
,,  eft  , ut  peccata  etiam  prius  confiteantur  , & pafiorum  cohortatione  ad 
,,  jejunia,  & alia  pietatis  opera  fufeipienda  incitentur,  admoneanturque 
„ laudabilem  illam  antiqua  ecclefft  confuetudinem  renovandam  elle  , ut 
¥ non  nifi  jejuni  hoc  facramentum  fufeiperent . 

Pro  eadem  affirmante  fententia  laudari  poliunt  , fynodus  Proyincialis 
Cameracenfis  II.  & dicecefana  Atrebacenfis  fub  Francifco  Richardoto  , 
Audomarenfis  fub  Joanne  Six  , & Yprenfis  fub  Martino  Rythovio  , ex 
Sylvio,  3.  par.  qu.  72.  ar.  7. 

Pro  negante  vero  opinione  ftanc  conventus  Mclodunenfis  anno  t 579 
Adulti  inconfeffi  accedere  haud  prafumant  j aut  faltem  fine  maxi- 
" „ mo  peccatorum  dolore  commifforum  , 8c  propofito  confitendi  . “ 

. Synodus  Provincialis  Burdigalenfis  , anno  1583.  cap.  10.  •“  Moftean- 
„ tur  etiam  , qui  adulti  funt  , ut  ad  tantum  facramentu%  non  acce- 
„ dant  , nifi  pramiffa  peccatorum  confeffione  , aut  faltem  maximo 
,*  peccatorum  dolo»e  , St  mature  confitendi  propofito  ? “Synodusdice- 
celana  Burdigalenfis  , anno  1624.  “ Curent  ut  adulti  , vel  antea  de 
,,  peccatis  confiteantur»,  vel  compunfilo  animo  facramentum  recipicn- 
„ tes  » quam  primum  ad  poenitentiam  accedant , ne  quid  fcilicet  pras- 
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„ pollere  , inordinate  , & fine  fruftu  fiat  . “ Pontificale  Romanum 
juflu  Clementis  VIII.  editum  , “ Adulti  debent  prius  peccata  confiteri, 
„ & pollea  confirmari  i vel  fahem  peccata , qu*  admilerunt , doleant.  “ 
Trita  haec  eft  theologorum  fententia  , quorum  tamen  rationes  , fcc  mo« 
menta  levia  mihi  videntur. 

Czterum  difficultas  , quam  fupra  propofuimus  , de  libertate  vel 
neceffitate  confeffionis  in  haereticis  , qui  foris  baptizati  , ad  Ecde- 
fiam  redeunt  , & ftatim  confirmantur  , nihil  habet  affine  cum  ea  , 

quam  modo  verfamus  quzllione  . Hic  enim  agitur  de  Catholicis  , 
qui  poft  fufceptam  gratiam  baptifmalem  peccaverunt  , antequam  con- 
firmentur, atque  adeo  quorum  peccata  virtute  lolius  poenitentiae  remitti 
poliunt. 


FINIS  SECUNDM  PARTIS. 
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PARS  TERTIA* 

DE  EFFECTU  CONFIRMATIONIS. 

COnfirmatio  eft  facramentum  , quod  gratiam  fan&ifican- 
tem  adauget  , , Chriftianum  perfeftum  efficit  , , & charaCterem 
imprimit. 


QUESTIO  PRIMA* 

De  primo  Confirmationis  effeElu  , feu  gratia 
fanBifcante . 

TRia  hic  inquiremus  , quid  haeretici  fenferint  , quid  fides  catholica 
doceat , quid  controvertatur  apud  orthodoxos . 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  erroribus  circa  primum  Confirmationis 
efferum» 

POtissimus  Confirmationis  effeftus  , eft  gratia  fanflificans  , quae 
dicitur  gratia  perfefVionis  , roboris  , & virtutis  , feu  “ gratia  quae 
„ datur  ad  augmentum  , & firmitatem  juftitiae  , ex  San£lo  Thoma  3. 
parte  qua/l.71.  ar.q.  ad  1.  quia  regeneratis  , qui  funt  qua/i  modo  geniti 
infantes,  robur  & vires  confert  ad  fuperandas  tentationes  , & fidem  co- 
ram tyrannis  confitendam.  Ha:c  eft  catholicorum  doftrina,  quam  recen- 
tiores  haeretici  totis  viribus  impugnant. 

Lutherus  lib.  de  captivit.  virtutem  confirmandi  tribuit  Euchariftiae  . 
Ea  enim  martyres  ad  pugnam  olim  roborabantur.  Kemnitius  in  examine 
Concilii  Trident.  ait  “ pontificiam  do&rinam  de  Confirmatione  cum  in- 
„ figni  injuria,  & contumelia  baptifmi  conjunftam  efle  : pontificios  di- 
„ cere , in  baptilmo  non  dari  Spiritum  fanflum  ad  pugnam  contra  dia- 
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,r  bolum  ; & tamen  in  a£lione  baptifmi  multis  verbis  , & exigi  , & 
iy  fieri  abrenuntiationem  Satanas  . Dicere  pontificios  in  baptifmo  non 
,t  dari  Spiritum  tuentem  , & defendentem  , & tamen  Baptiftam  in 

ipla  adione  baptifmi  orare  : Qui  te  regeneravit  ex  aqua  , & c.  co- 
„ ftodiat  te  in  vitam  asternam  ..  “ Confirmationis  igitur  virtutem  ba- 
ptifmo tribuit. 

Kemnitium  Lutherani  fequuntur. 

Calvinus  vero  c*teris  audacior  , adverfus  praefatam  doftrinam  ita  in- 
furgit  , lib.  4.  injlit.  cap.  1 9.  num.  8.  “ Verum  propius  adhuc  i nfpicia- 
„ mus,  quot  monftra  foveat,  alatquc  harc  pingueda.  Dicunt  illi  unflo- 
„ res,  Spiritum  fanflum  in  baptifmo  ad  innocentiam  dari  , in  Confir- 
„ matione  ad  gratias  augmentum  . In  baptifmo  nos  regenerari  ad  vitam , 
„ in  Confirmatione  nos  ad  pugnam  inftrui  . Et  ideo  nihil  eos  pudet,  ut 
negent  baptifmum  rite  fine  Confirmatione  perfici' pofte . Onequitiam!“ 
Et  poft  alia.  “ Videte  malitiam  , & fonticam  Satanas  fraudem  , qui  ex 
„ Deo  eftis.  Quod  vere  in  baptifmo  dabatur,  inlua  Confirmatione  da- 
yy  ri  mentitur;,  ut  furtim  incautos  a baptifmo  abducat  ••  Quis  jam  dubi- 
„ tet,  hanc  Satanas  efte  do&rinam , quas  promifliones  baptifmi  proprias, 
„ a baptifmo  abfcilfas  alio- derivat , & transfert  - “ Ut  autem  illos  eflfe-- 
ftus  baptifmo  proprios  efTe  probet  , tria  refert  reflimonia  , primum  ad 
Rom-6.  v.4.  ubi  afleritur,  Quod  vetus  homo  nofiler  in  baptifmo  confixus  efil 
quo  nos  in  novitate  vita:  ambulemus  . “ Quid  eft  inftrui  ad  pugnam  , nifi 
„ hoc  efV  > “ Secundum  ex  concilio  Milevitano  , Qui  dicit  baptii- 
mum  in  remiffionem  peccatorum  dari  tantum  , & non  adjutorium  fu- 
' „ turae  gratias  , anathema  fit  . “ Tertium  ad  Gal.  cap.  3.  veri’.  27;  ubi 
omnes  , qui  in  Cbrifilo  baptl^ati  fiunt ,.  dicuntur  Cbrijium  induijfie  cum  fiuis 
donis . 

In  antidoto  ver  a Concilii  T rident,  ad  canonem  2.  de  Confirmat,  fiefifi.  7. 
Crepent  licet  , nihil  proficient  , negando  fe  in  Spiritum  Dei  ef- 
le  contumeliofos  ejus  virtutem  dum  ad  putidum1  oleum'  refe~ 
runtr  . “ Ex  his  apparec  Calvinum  baptifmo  tribuere  virtutem  Con- 
firmationis.. 

Utriulque  haerefiarchas  ,•  Lutheri  , & Calvini  do&rinam  ampleftitur 
Dallasus  Calvinifta  lib.  1.  de  Confirmat,  cap.  2.  Caufantur  fpirituali  ro- 
„ bore  ad  myftica  adverfus  perfecutores  certamina  opus  fuifte : quafi  vero 
„ Spiritus  ille  , quem  in  genitali  Chrifti  unda  haufimus  , in  eis  fit  vel 
„ ignavus  ,•  vel  cor  non  confirmet  panis  ille  , quem  in  Domini  menfa 
„ invadimus  . “ Quod  ur  probet  , adducit  illud  2.  ad  Timoth.  cap.  r.. 
Non  dedit  nobis  Spiritum  timoris  , fed  virtutis , & dii  ecl  tonis  , & fobrieta- 
tis . Noli  itaque  erubeficere  tefilimomum  Domini . “ Vel  ergo  nega  iftum  nos 
„ Spiritum  & in  baptifmo , & in  Euchariftia  accipere  : vel  certe  confi- 
>,  tere  , quod  res  eft  , poft  donata  cceleftia  illa  prasfidia  , nullam  nobis 
„ fufeipiendae  unftionis  iftius.  tuae  neceffitatem  . “ Adducit  & illud  Cy- 
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priani  in  eptfl.  5 <5  ad  Tbibaritanos : “ Milices  Chrifti  confiderent  Idcirco 
„ fe  quotidie  calicem  Canguinis  Chrifti  bibere  , ut  poffint  &ipfi  propter 
„ Chrifturr»  fanguinem  fundere.  “ Adducit  5c  aliud  ex  eptfl.  54.  ad  Cor- 
nelium : “ Non  morientibus  , fed  viventibus  communicatis  , &c.  “ quo 
' loco  Cyprianus  duo  docet  . Prius  , euchariftia  nos  ad  praelia  Chriftiana 
an, un,  muniri,  protegi',  eam  contra  adverfarium  proteEhonem,  tutelam,  ae 
munimentum  effe  : alterum  idoneum  cftc  non  polle  ad  martyrium  , cui 
euchariftia  denegatur  . “ Quomodo  docemus  , aut  provocamus  cos  in 
„ confcflione  nominis  Chrifti  fanguinem  luum  fundere  , fi  eis  militatu- 
„ ris  Chrifti  fanguinem  denegamus  ? aut  quomodo  ad  martyrii  poculum 
v,  idoneos  facimus  » fi  non  eos  prius  ad  bibendum  in  ecclefia  poculum 
„ Domini  jure  communicationis  admittimus : “ Et  pofl  alia.-  “ Idoneus 
„ elTe  non  poteft  ad  martyrium , qui  ab  ecclefia  non  armatur  ad  przlium: 

„ & mens  deficit,  quam  non  recepta  euchariftia  erigit  & accendit.  “De- 
nique profert  ipfum  S.  Thomz  ratiocinium.  3.  par.  qu.  72.  ar.  l.  in  corp » 

“ In  vita  corporali  fpecialis  quasdam  perfeftio  cft  , quod  homo  ad  per-  v 
„ f e fiam  astarem  perveniat,.  & perfe&as  hominis  a£liones  agere  poflit  .. 

„ Et  inde  eft  etiam,  quod  praeter  motum  generationis,  quo  aliquis acci- 
,>  pit  vitam  corporalem,  cft  motus  augmenti,  quo  aliquis  ducitur  ad  per- 
„ feclam  aetatem . Sic  igitur  & vitam  fpiritualem  homo  accipit  per  ba- 
„ ptifmum,  qui  eft  fpiritualis  regeneratio.  In  Confirmatione  autem  ho- 
„ mo  accipit  quafi  quamdam  perleflam  aetatem  fpiritualis  vitz  . Quibus 
„ Dallasus.-  “ Imo-,  o Thoma,  non  in  tua  Confirmatione,  fed  in  Do- 
„ mini  euchariftia  perfe£la  illa  ztas  accipitur  . Certe  tua  ratiocinatio  id' 

„ conficit.  Nam  in  natura,  unde  tu  argumentaris,  notum  eft  nos,  qui-»  * 
„ bus  nutrimur-,  iifdem  augeri , & crelcere,  & ita  ad  aetatem  pcrfeflanv 
„ perduci.  Cum  ergo  in  fpiritualibus  nos  per  euchariftiam  nutriri  , &- 
„ clarum  fit,  & confeffum  , fimile  illud  tuum  ( fi  valet)  efficit,  ut  per 
„ euchariftiam  quoque  fpirituale  incrementum  habeamus  ,.  atque  ita  ad» 

„ ztatem  perfc&am  deducamur.  Quin  imo  ,■  fi  res  ad  tuum  fimile  exiga- 
„ tur  , apparebit  Confirmationem  male  ad  eum,  quem  urges,  augmen- 
,,  ti  motum  effe  comparatam  .-  euchariftiam  optime  . Nam  ut  in  natur 
„ ra  non  fimulac  femel,  fed  fenfim,  paulanimque- crefciraus , & ad  zta- 
,,  tis  perfeflionem pervenimus,  non  femel,  fed  fzpius,  iterum  atque  ite- 
rum  cibis  utentes:  ita  & in  gratia  ex  eadem  a te  conftituta  analogia  , 
decet  nos  id,  per  quod  crefcimus,  facramentum  fzpius  fumere;  quod, 

„ ut  omnes  vident , euchariftia:  quidem  convenit.,,  a Confirmatione  vero, 

„ quam  vos  iterari  vetatis,  alienum  eft. 

Quam  igitur  Confirmationi  virtutem  tribuunt  orthodoxi , eam  Luthe- 
rur  adferibit  euchariftiz;  Kemnitius,  Lutherani  , & Calvinus  baptifmo  ; 
Dallzus  utrique  facramento . 
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articulus  II. 

De  doli  nna  Catholicorum . 
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CAtholicorum , ut  dixi,  doftrina  haec  eft,  Confirmationem  produce- 
re gratiam  fan£lificantem,qu*  datur  ad  perfcftionem,  robur  , vir- 
tutem, augmentum,  & firmitatem,  juftiti*  per baptifmum acquifitae,  feu 
per  poenitentiam  reparat*. 

Quod  illa  gratiam  fan&ificantem  conferat  , tota  fere  farte  prima  de* 
monftratum  eft.  ' 

Gratia  vero  perfeftionis  dicitur  a patribus  Illiberitams  , can.  38.  Si 
baptizatus  “ fupervixerit  , ad  epifcopum  eum  perducat,  ut  per  manus 
„ lmpolrtionem  perfici  poflit,  “ Et  can.yj.  “ Epifcopus  eos  per  bene- 
„ di6tionem  perficere  debebit  . “ Ab  Ambrofu)  , lib.  3.  de  /aeramen- 
tis , cap.  z.  “ Poft  fontem  fupereft  , ut  perfeElio  fiat  , quando  adin- 
„ vocationem  facerdotis  Spiritus  fanftus  infunditur  . “ A Photio  in 

epift.  ad  patriarchales  fedes  orientis  , “ Raptizat  facerdos  baptizatum. 

„ perficiens  &c.  “ ab  Ivone  Carnutenfl  fermone  de  /aeramentis  neophy- 
torum ; “ Hoc  facramento  , poft  aquam  perfeftio  fit  . “ A.  Gofrido 
Vindocinenfi  , opufcuto  8.  “ Confirmatio  fieri  jubetur  ab  epifeopis  ad 
„ totius  perfeftionis  fimilitudinena  .•  qu*  idcirco  fieri  jubetur  in  fron- 
f,  te  , quia  perfeftorum  eft  . Apoftoli  antequam  hac  unftione  unge- 
„ rentur  , & Spiritu  fanflo  confirmarentur  , nondum  perfefti  erant  , 
„ adhuc  timebant  &c.  “ Gratia  roboris  & virtutis  , appellatur  a Ter- 
tulliano , de  refurreftione  carnis  , cap.  8.  “ Caro  ungitur  , ut  anima. 
„ confecretur  j caro  fignatur  , ut  & anima  muniatur  . “ Et  lib.  de 
pra/cript.  cap.  3 6.  loquens  de  Romana  ecclefia,  “ Fideles  aqua  fignat, 
„ fanflo  Spiritu  veftit  , eucharifiia  pafeit  &c-  “ Quibus  verbis,  /antto 
Spiritu  vejiit  , non  modo  fanfti  Spiritus  defcenfum  fuper  baptizatos 
indicat  , fed  & alludit  ad  verba  Chrifti  apoftolis  Spiritum  lanflum. 
promittemis  Luc*  cap.  24.  Sedete  in  civitate  , quoadu/que  induamini 
■virtute  ex  alto.  . A Clemente  Alexandrino  dicitur  perfeci  a baptifmi 
tu/iedia  . A Cyrillo  Hierofolymitano  , catecbeji  3.  myjlagogica,  “ Poft 
y chrifma  myfticum  induti  armis  Spiritus  lan£fi  , adverfus  vobis  op- 
„ politam  poteftatem  confidatis  . “ Ab  Eucherio  Lugdunenfi  , bomilia. 
de  penteco/le  , “ Forte  cogitat  fibi  aliquis  : Quid  mihi  prodeft  poft 

„ myfterium  baptifmatis  , myfterium  Confirmationis  ? attendat  chari- 
„ tas  veftra  i fic  enim  exigit  militaris  ordo , ut  cum  imperator  quem- 
„ cumque  in  militum  receperit  numerum,  non  folum  fignet  receptum, 
„ fed  etiam  armis  competentibus  inftruat  pugnaturum:  ita  in  baptiza- 
„ to  benediftio  illa  munitio  eft  . “ Et  poftea.-  “ Paracletus  regenera1 
„ tis  In  Chrifto  cuftos,  & confolator  A tutor  eft  &c.  “Et  paucis  itu- 
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ter /e ci is  ; “ Ergo  fpiritus  fanflus  , qui  f u per  aquas  baptifmi  falutifer» 
„ defeendit  illapfu,  in  fonte  plenitudinem  tribuit  ad  innocentiam  , in 
,f,  Confirmatione  augmentum  prxftat  ad  gratiam.  Et  quia  in.  hoc  mundo 
„ tota  aetate  vidluris  inter  vifibiles  hoftes,  & pericula  gradiendum  eft  , 
„ in  baptifmo  regeneramur  ad  vitam  , poft  baptifmum  confirmamur  ad 
„ pugnam .•  in  baptifmo  abluimur,  poft  baptifmum  roboramur  : ac  fr 
„ continuo  tranfituris  fuffitiunt  regenerationis  beneficia  r vifturis  autem 
„ necellar/a  funt  Confirmationis  auxilia.  “ Plura  pofTent  referri  ex  Avi- 
to Viennenfi,  Petro  Damiani , Ivone  Carnutenfi , Gofrido  Vindocinenh 
'aliilque  auflonbus  parte  prima  citatis. 

Gratia  quoque  augmenti  vocatur  ab  Eucherio  in  textu,  mox  cita- 
„ to  : w In  Confirmatione  augmentum  proflat  ad  gratiam  . “ A Pri- 
>y  mafio  in  caput  6.  eptfioLr  ad  Hebraos  , “ Per  quam  ( impofitionem 
„ manuum  ) pleniflimc  creditur  accipi  donum  Spintus  fan£fi.  “■  Ablfi- 
doro  Hifpalenfi,  lib.  6.  originum  , cap.  ultimo.  Sicut  in  baptifmo.  pecca- 
„ torum  remiffio  datur;  ita  per  unfiionem  fanftificatio  Spiritus  adhibe- 
„ tur  : “ A Gofrido  Vindocinenfi  , opufcttlo  9.  “ Non  iteratur  facra- 
,y  mentum  y fcd  tribuitur  ad  virtutis  augmentum  . “ Gratia  denique 
confummationis  dicitur  a Dionific*  , de  bierarcb.  Eccleftajl.  cap.  4.  parte  3.. 
num.  1 1.  “ Confummans  illa  unguenti  un&io  divini  Spiritus  illaplum 
„ elargitur.  11  A Cypriano,  epijl.  73.  “ Ut  per  noftram  orationem  ac 
„ manus  impofitionem  , Spiritum  fan£tum  confequantur  ; & fignacu- 
„ lo'  Domino  confummentur  . “•  Ab  anonymo  , qui  Cypriano  xqua- 
lis  aut  fuppar  fuit  , “ Ut  hxc  manus  impofitio  lignum  fidei  confum- 
» matum  eis  prxftaret  . ‘‘  A Cyrillo-  Alexandrino  in  Joel,  Quod  “ per 
„ lacrum  baptifma  in  Chriflo  juftificaiis  confert  ad  conlummatio- 
,,  nem  . lt  A Lanfranco  in  caput  6.  ad  Hebra:os  ..  “ Quicumque  do- 
„ ftor  infideles  ad  fidem  convertit  , hic  imprimis  fundamentum 
„ mentibus  injicit  , dicens  oportere  eos  peccatorum  fuorum  poeni- 
„ tere  , in  Deum  credere  * in  remiffionem  peccatorum  baptirari  , 
„ pro  accipiendis  lancli  Spiritus  donis,,  in  impofitione  manuum  epifeopi 
„ confummari . 

Ex  his  apparet  , ridiculum  fe  prxbere  Calvinum  , dum  Catholicis 
quafi  monftrum  objicit  , quod  dicant  , “ Spiritum  fan&um  in  ba- 

„ ptifmo  ad  innocentiam  dari  y in  Confirmatione  ad  gratix  augmen- 
„ tum  t in.  baptifmo.  nos  regenerari  ad  vitam  ,.  io  Confirmatione 
„ nos  ad  pugnam  inflrui  . “ Mendacem  vero  , dum  fubjicit  .*  “ Et 

„ ideo  nihil  eos  pudet  , ut  negent  baptifmum  rite  fine  Confirmatione 
„ perfici  poffe  ..  “•  Prius  enim  iifdem.  terminis,  afferit  Eucheriuss 
pofterius  autem  , nemo  catholicorum  nequidem  per  fomnium  cogi- 
tavit . Aliud  enim  eft  baptifmi  gratiam  augeri  & perfici  per 
Confirmationem  ; aliud  , baptifmum  rite  perfici  non  pofte  , feu 
«jhil  valere  fine  Confirmatione  : Baptifmi  gratiam  per  Euchariftiam 
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augeri  , & perfici  agnofeunt  Luiherani  & Calviniftas  , qui  tamen  fa-. 
tentur,  baptilmutn  valide  fine  .euchariftia  perfici  polle.  Idem  dicant  de 
Confirmatione.  1 

Objicient  'forte  pfeudo-Melchiadem  apud  Gratianum  de  confecr.difl. 
5.  cap.j.de  bis,  ubi  traditur,  “ Ita  conjuntla  e(Te  hzc  duo  facramenta  , 
„ ut  ab  invicem  nullatenus  poflint  fegregari  e & unum  fine  altero  rite 
„ perfici  non  poffic . 

Verum  particula  , rite  f ibi  non  idem  fignificat  quod  valide  , fed 
quod  , decenter  , ronvementer  , & fecundum  .ritum  ab  ecclefia  obfer- 
vari  folitum- 

Ut  ea  vero  quae  Calvinus  , & Dallzus  argumenta  nobis  objiciunt , 
diffolvas  , tria  velim  ©bferves  -•  1.  Nullum  elle  catholicum  , qui  dixe- 
rit Spiritum  , quem  in  baptifmo  conlequimur  , inertem  & ignavum 
elfe ; baptilmi  fiquidem  efFeflus  eft  Spiritus  renovationis  ; quia  .vero 
Spiritus  ille  eft  Spiritus  Dei  , qui  quidem  Spiritus  Dei  eft  Spiritus 
virtutis  i ideo  Spiritus  renovationis  non  eft  Spiritus  iners,  fed  efficax  , 
tanrzque  efficaci*,  ut  Dominicus  Soto  in  4.  d.  7.  artic.  7.  “ afferat  “ 
„ Virtutes  in  baptifmo  infufas  iufficere  ad  confeffionem  fidei  , etiam 
„ ufque  ad  oppetendam  mortem  pro  Chrifto.  “ Nihil  etiam  impedit  , 
quominus  ille  Spiritus  dicatur  Spiritus  perfeftionis , quatenus  eft  Spi- 
ritus adoptionis,  quo  filii  Dei  nominamur,  & fumus  . 2.  Alium  ta- 
men effe  Confirmationis , alium  baptilmi  effeftum  Baptifmi  fiquidem 
gratia  eft  perfectio  effentialis,  Confirmationis  vero  eft  perfeftio  inte- 
grans . Illa  eft  infantia  chriftianifmi  ; regenerati  enim  habentur  ficut 
modo  geniti  infantes  ••  illa  eft  quafi  virilis  aetas  , juxta  illud  1.  Joan- 
nis  cap.  2.  Scribo  vobis  , juvenes  , quoniam  fortes  efiis  , & verbum  Dei 
manet  in  vobis  , & viciflis  malignum  . H*c  eft  doftrina  B.  Thomae  3. 
parte  qutefl.  72.  artic.  5.  in  corp.  “ Sicut  baptifmus  , eft  quaedam  fpiri- 
„ tualis  regeneratio  in  vitam  chriftianam  , ita  etiam  Confirmatio  eft 
„ quoddam  fpirituale  augmentum  promovens  hominem  in  fpirituafem 
„ *tatem  perfeftam.  Manifeftum  eft  autem  ex  fimilitudine  corporalis 
„ vitae,  quod  alia  eft  aftio  hominis  ftatim  nati  , & alia  aftio  quae 
„ competit  ei  , cum  ad  perfeftam  aetatem  pervenerit  . Et  ideo  per  fa- 
„ cramentum  Confirmationis  datur  homini  poteltas  fpiritualis  aa  quaf- 
„ dam  alias  aftiones  facras,  pr*ter  illas  ad  quas  datur  ei  poteftas  in 
,,  baptifmo . Nam  in  baptifmo  accipit  homo  poteftatem  ad  ea  agenda 
„ qu*  ad  propriam  pertinent  falutem',  pro  ut  fcilicet  fecundum  feipfum 
„ vivit  .•  fed  in  Confirmatione  accipit  homo  poteftatem  ad  agendum  ea  quae 
„ pertinent  ad  pugnam  fpiritualem  contra  hoftes  fidei  ; ficut  patet  ex 
„ exemplo  apoftolorum , qui  antequam  plenitudinem  Spiritus  fanfli  ac- 
„ ciperent,  erant  in  coenaculo  perfeverantes  in  oratione  , poftmodum 
„ vero  esreffi,  non  verebantur  publice  fidem  fateri,  etiam  coram  ini- 
3,  micis  fidei  chriflian*.  “ Et  ad  1.  “ Pugna  fpiritualis  contra  hoftes 
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invifibiles  omnibus  competit:  fed  contra  hortes  vifibiles,  id  eft  con* 

„ tra  perlecutores  fidei  pugnare  , nomen  Chrifti  publice  confitendo  , 
„ eft  confirmatorum , qui  jam  funt  perdufli  fpiritualiter  ad  virilem  se* 

„ tatem  , fecundum  quod  dicitur  i.  Joan.  2.  Scribo  vobis  juvenes , quo- 
„ mam  fortes  ejiis , & verbum  Dei  tn  vobis  manet,  & vicifits  malignum. 
n Et  ideo  charafler  Confirmationis  eft  fignum  diftin&ivum  , non  in- 
„ fidelium  a fidelibus,  led  fpiritualiter  proveftorum  ab  his  quibus  di- 
,,  citur,  ficut  mode  geniti  infantes.  “ Obfervari  debet  alium  efte  Con- 
„ firmationis,  alium  eucharifti*  eflfe&um , licet  utrumque  facramentum 
chriftianos  corroboret  . “ Sacramenta  ecdefiat , inquit  S.  Thomas  3. 
„ parte  quajl.  73.  artic.i.  in  .ccrp.  ordinantur  ad  fubveniendum  homini 
„ in  vita  Ipirituali  ••  vita  antem  fpiritualis  vitat  corporali  conforma- 
„ tur,  eo  quod  corporalia  fpirituahum  fimilitudinem  gerunt  . Manife- 
„ ftum  eft  autem  quod  ficut  ad  vitam  corporalem  requiritur  generatio 
„ per  quam  homo  vitam  accipit,  & augmentum  quo  homo  perduci- 
„ tur  ad  perfe&ionem  vitat;  ita  etiam  requiritur  alimentum  , quo  ho- 
„ mo  conlervatur  in  vita.  Et  ideo  ficut  ad  vitam  Ipiritualem  opor- 
„ tuit  efte  baptifmum  , qui  eft  fpiritualis  generatio  , & Confirmatio- 
„ nem,  qux  eft  fpirituale  augmentum;  ita  oportuit  efte  facramentum 
„ cQchariftiae  quod  eft  fpirituale  alimentum.  “ Et  ad  t.  “ Duplex  eft 
„ perfeftio  : una  quse  eft  in  ipfo  homine  ad  quam  perducitur  per  aug- 
„ mentum,  & talis  perfeflio  competit  Confirmationi  : alia  autem  eft 
„ perfeftio  quam  homo  confequitur  ex  adjunflione  alicujus  extrinfeci 
„ nominem  confervantis , puta  ex  adjunftione  cibi  , vel  indumenti  , 
„ vel  alicujus  hujufmodi,  & talis  perfeftio  competit  euchariftiae  , «juae 
„ eft  fpiritualis  refeftio.  “ Et  quafl.  79.  articui.  1.  ad  x.  “ Reftat  igi- 
„ tur  ut  cum  ipfum  (euchariftiae,)  facramentum  realiter  fumitur,  quod 
„ gratia  augeatur,  & vita  fpiritualis  perficiatur  ,■  aliter  tamen  quam 
„ per  facramentum  Confirmationis,  in  quo  augetur  & perficitur  gra- 
„ tia  ad  perliftendum  contra  exteriores  impugnationes  inimicorum 
„ Chrifti  -•  per  hoc  autem  facramentum  augetur  gratia  & perficitur 
„ fpiritualis  vita  , ad  hoc  quod  homo  in  fe  ipfo  perfeftus  exiftat  per 
„ conjuntlionem  ad  Deum. 

Gratia  igitur  baptifmi  eft  gratia  infaptiae , Sc  nihilominus  virtutis  , 
infantili  tamen  astati  proportionatse  r gratia  Confirmationis  eft  gratia 
fpiritualis  augmenti  ad  virilem  aetatem  , & roboris  ad  pugnam  fpirita- 
lem  adverfus  vifibiles  hortes  fidei  ••  gratia  euchariftiae , [eft  gratia  fpiri- 
tualis alimenti , quo  fideles  jam  ad  virilem  astatem  provefti  nutriuntur, 
confervantur,  augentur,  (nullus  enim  in  vita  fpirituali  terminus  eft  ) 
perficiuntur,  roborantur  adverfus  partiones  & invifibiles  hoftes  , 8c  m 
feipfis  magis  ac  magis  perfebli  fiunt  per  conjunftionem  ad  Deum  . Vete- 
ris ccclcfi*  ordo  haec  indicare  videtur  , quo  lanis  catechumenis  ( alio 
enim  ordine  adminiftrabantur  infirmis  hic  facramenta  ) primum  qui- 
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dem  baptifmum  conferebatur  , ut  rcnalcerentur":  deinde  Confit  nn-tio, 
.ut  proveherentur  ad  virilem  «tatem  .••denique  cuchariftia  ji  ut  jam 
grandes  fa£li  nutrirentur.  Hinc  Auguftinus  lib.y.  confir.  cap.  ic.  Ci- 
„ bus  fum  grandium,  crelce,  & manducabis  me,  nec  tu  me  mutabis 
,,  in  te,  ficut  cibum  carnis  tua;  fed  tu  mutaberis  in  me.  “ Hinc  ly- 
nodus  Moguntina  anno  1(47.  coa&a  cap.  17.  “ Per  baptifmum  fpiri- 
„ tualiter  renafcimur,  per  Confirmationem  augemur  in  gratia  & ro- 
„ boramur  in  fide  y renati  autem  & roborati  nutrimur  divina  euchari- 
„ ftiae  alimonia.  “ Inde  patet  nullam  effe  inftantiam  Dallati  , qua  ex 
B Thom*  ratiocinio  inferre  conatur. ,^virilem  & perfeflam  aetatem  , 
quam  S.Thomas  Confirmationi  tribuit,  potius  euehandias,  quam  Con- 
firmationis effeidum  clTe , eo  quod  iis  , quibus  nutrimur  , alimentis  ad 
perfidam  aetatem  perducamur.  Id  enim  verum  eft  duntaxat  de  alimen- 
tis , quibus  in  puerili  aetate  vivimus  , & ab  infantia  provehimur  ad 
adolcfccntiam  . Hlchariftia  vero  non  eft  cibus  infantium  , leJ  gran- 
dium. Quamobrem  dari  oportet*aliud  facramentum , per  quod  ad  viri- 
lem chriftianifmi  aetatem  perveniamus,  ut  tales  efteiti,  corpore  & fan- 
guine  Chrifti  faginemur.; Neque  refert,  facramentum  illud  non  itera- 
ri, ficut  iteratur  alimentum,  quo  ab  infantia  provehimur,  ad  adolefccn» 
tiam.  Imfyimis  enim  omnis  (ut  veteri  proverbio  dicitur  ) comparatio 
claudicat  . Praeterea  id  dilcriminis  eft  inter  vitae  corporeae  & vitas 
fpiricalis  adofclcentiam  r quod  illa  non  nili  fenfim  & paulatim  i 
illa  in  inftanti  , fimul  ac  lemel  comparari  poftit  . Hinc  pueri  , re- 
cens licet  regenerati  , viri  fiunt  ih  vita  fpiritali , ut  primum  confir- 
mati lunt.  . i . r ; 

Haec  eft  B.Thomae  & communis  theologorum  doflrina  , quae  tamen 
certa^mihi  non  vidntur,  quatenus  Confirmationis  gratiam  virili  stati 
comparat,  & virilem  aetatem  ipiritilftcm  in  inftanti  per  Confirmatio- 
nem fimul  & lemel  acquiri  docet.  Petrus  enim  epiftol.  1.  cap.  1,  verf. 
2y.  & cap.  2.  verf.  2.  Db  renatis  ex  incorruptibili  femine  verbi  Dei  ita 
loquitur  : Sicut  modo  geniti  infantes  , rationabile  fine  dolo  lac  concupifci- 
te  , ut  in  eo  crefcatis  in-  ftdutem  , videlicet  in  virum  perfe£Yum  , fi 
tamen  guflaflis  , quoniam  fuavis  eft  Dominus  . S.  Petrus  loqui  vide- 
tur de  fidelibus , qui  & renati  erant  ex  femine  verbi  Dei , 8c  confir- 
mati fuerant.,  ' * • 

1.  Quia  mos  erat  ab  ipfis  .ecclefue  incunabulis  obfervari  folitus  , ut 
renati  ftatim  confirmarentur  . Hinc  apoftoli  ftatim  atque  acceperunt 
Samaritano!  a Philippo  baptizatos  fuifte  , miferunt  ad  illos  Petrum  8c 
Joannem , qui  eos  confirmarent.  Hinc  Paulus  cap.  6.  ad  Hebr.  bjptif- 
mum,  manuum  impofitionem  & euchariftiam  fimul  conjungit  : Impof- 
fibile  eft  eos  , qui  femel  funt  illuminati  , guftaverunt  etiam  donum  cale- 
ftc,  & participes  fatti  funt  Spiritus  fantli  & c.  2.  Quia  mifta  , qua  olim 
ecdefia  utebatur  dominica  in  albis  , quaque  etiamnum  utitur  , iifdem 
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verbis  incipit  : Quafimodo  geniti  infantes  Sc c.  Haec  igitur  verba  vetus 
ecclefia  neophytis  fabbato  fanfto  renatis  & confirmatis  , qui  dominica 
in  albis  veltem  albam  exuebant,  adaptare  folebat.  3 Quia  verba,  qu* 
fequuntur , fi  tamen  gufiaftis , (live  ut  alii  legunt  , fi  quidem  gufiaftis ) 
quoniam  dulcis  eft  Dominus , eucharifti*  participationem  fignificant  : eo- 
dem enim  fenfu  intelligi  debent,  quo  ifta  Pauli  ad  Hebr.  .cap.  6.  gu- 
fiaverunt  donum  calefle  (videfis  Eftiutn  in  bap.  6.  ad  Hebr.)  Atqui  neo- 
phyti confirmari  folebant,  antequam  euchariftiam  acciperent.  Loquitur 
ergo  Petrus  de  neophytis  renatis  & confirmatis,  quos  , licet  confirma- 
tos , modo  genitis  infantibus  comgarat  , hortans  ut  lac  fpirkuale  evange- 
lic*  doflrin* , quam  femel  acceperant , quotidie  adhuc  more  infantium 
appeterent  ac  fugerent  , ut  per  lUud  adolelcerent  & crelcerent  in  falu- 
tem  in  virum  perfe&um.  * 

Supereft  difficultas  petita  ex  epificla  54.  Cypriani  ad  Cornelium , qua  af- 
feritur  idoneum  effe  non  poffe  ad  martyrium  , cui*euchuriftia  denega- 
tur. Hic  igitur  effeftus  fruftra  tribuitiiV  Confirmationi. 

. Verum  eodem  argumento  adverfus  ipfum  Dallseum  concludi  poflet  , 
fiunc  effe&um  ab  ipfo  czterifque  Calviniftis  perperam  tribui  baptif- 
mo  . Cypriapus  igitur  hifce  verbis  nec  baptilmi  , nec  Confirmatio- 
nis virtutem  ad  martyrium  ferendum  excludit , fed  loquitur  de  lapfis  t 
qui  cum  baptifmi  Sc  Confirmationis  gratiam  am inflent,  fola  eis  Fupc- 
rerant  poenitentia  & euchariftia  per  qu*  facramenta  idftnei  ad  marty- 
rium fieri  poflent. 

ARTICULUS  .III. 

• . 

• 

De  variis  theologorum  placitis  circa  primun»  Confirma*  m 

iiontPeffetium. 

Circa  gratiam  fanftifieantem  in  Confirmatione  collatam  controver- 
titur,  t.  utrum  illa  ejufdem  vel  diverfz  fpeciei  fit  a baptifmali  : 
a.  utrum  gratiam  baptifmalem  perficiat  .•  f.  utrum  uberior  fit . 

Circa  1.  triplex  oiim  erat  opinio  : “ Quidam  inquit  Bonaventura 
„ m 4.  d.  7.  articuL  2.  quafl.  2.  dicunt , quod  differunt  eflentialiter  , 
„ licut  virtutes  & dona;  quia  in  baptifmo  datur  gratia  , qu*  influens 
„ in  potentias,  facit  virtutes  ••  in  Confirmatione  vero  datur  gratia  , 
„ qu*  influens  in  potentias  facit  dona  : in  ordine  , qu*  facit  beatitu- 
„ dines.  Qu*  quidem  pofitio,  etfi  pulchra  videatur,  tamen  veritatem 
„ nop  habet,  quia  in  virtutibus  , Sc  donis  ponit  gratiam  eflentialiter 
„ differre  . Rurfus  , connexionem  illorum  diffolvit  : in  facramenris 
„ enim  non  efl  connexio  , ut  in  virtutibus  , Sc  donis  . Alia  pofitio 
„ eft , quod  gratia  hzc  & baptifmalis  , etfi  fint  gratum  facientes  , dif- 
„ ferunt  tamen  in  effentia  , ficui  morbi  contra  quos  ordinantur:  &di- 
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H Ifinguuntur  in  fubjefto,  quia  in  diverfis  partibus  anima;  potent  iali- 
„ bus  recipiuntur;  ut  ficut  ( diverfx  > partes  animae  ( diverfas  <)  partes 
„ corporis  .•  fic  partes  gratir  ( divAfas  ) partes  anima; , five  potentias 
„ perficiant  . Unde  dicunt , quod  diftinft*  manent  in  anima  , nec 
„ una  auget  aliam  , nec  confirmat  , nili  per  accidens  , fcilicet  quia 
„ confirmat  hominem  . “ Ita  docuit  Alexander  .AlenGs  4.  parte  quafi. 

9.  membro  3.  articul.  2.  §.  t.  ubi  fuam  ille  opinionem  hifce  argumentis 
probat . 

1.  Quia  ex  Rabano , ‘‘  In  un&ione  baptifmi  Spiritus  fan&us 
„ defcendit  ad  habitationem  Deo  conlecrandam  : in  hac  vero  ejuf- 
„ dem  feptiformis  gratia  cum  omni  plenitudine  fanftitatis  & vir* 

„ tutis  defcendit  in  hominem  . “ Sea  alia  eft  gratia  , qua  effici-' 
tur  plenitudo  fanftitatis  & virtutis  i & alia  , qua  confecratur  Deo  . 
Ergo  &c. 

Verum  ad  illud  fufficit  diftinftio  graduum  fecundum  magis  & minus  , 
neque  fpeciei  diverfitas  requiritur.  * 

2.  Quia  baptifmus  & Confirmatio  diverfos  efFeftus  producunt : igitur 
& diverfas  gratias,  per  quas  illi  effeftus  producuntur. 

Verum  refponderi  poffet*cum  S.  Bonaventura  , inde  fequi  tan- 
tum , quod  una  eademque  gratia  fanftiflcans  per  diverfa  facra  men- 
ta determinaretur  ad  diverfos  effeftus  producendos  .*  vel  cum  S.  Tho- 
ma  , inde  fequi  tantum  a diverfis  facramentis  diverfas  produci  gra- 
tias aftuales  , quae  gratiam  facramentalem  ad  diverfos  effeftus  deter- 
minant . • 

3.  Quia  figna  proportionantur  fignificatis  . Sed  aliud  eft.  lignum  in  . 
baptifmo,  aliud  m Cqnfirmatione  .-  igitur  & alia  gratia. 

Verum  cum  eodem  Bonaventura  refponderi  poteft  , diverfa  ligna  in 
diverfis  facramentis  connotare  quidem  diverfos  effeftus , non  autem  di- 
vcffam  gratiam  fanftifi  cantem , led  eamdem  gratiam  fanftificantem  in  or- 
dine ad  diverfos  effeftus. 

4.  Charafter  Confirmationis  alius  eft  a baptifmali . Igitur  & gratia 
fanftilicans . 

Verum  antecedens  in  dubium  revocatur  . Qua  de  re  infra  , ubi  de 
charactere . Praeterea  alia  eft  ratio  charafteris  , alia  gratiae  fanflifi can- 
tis . Charafter  eft  fignum  interius  : ficut  autem  in  utroque  facramento 
diverfa  lunt  ligna  exteriora  , ita  & interiora  . Charafter  eft  quaedam 
fpiritalis  poteltas  ad  aliquas  facras  aftiones  ordinata  .*  utriufque  vero 
facramenti  alia  & alia  eft  poteftas;  baptifmi  enim  paffiva  eft,  Confir- 
mationis aftiva.  , ' 

5.  Diverfis  morbis  diverfa  debet  adhiberi  medicina  Sed  alius  eft  . 
morbus  , cui  medetur  baptifmus  , nempe  culpa  originalis  ; alius  , 
cui  medetur  Confirmatio  , nimirum  pcena  peccati  , [feu  pufillani- 
micas. 
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Refponderi  poteft  , i.  plerumque  contingere  , ut  eadem  medici- 
na divertis  morbis  medeatur  : 2.  fatis  effe  fi  a diverfis  facramen- 
tis  diverfa  conferantur  auxilia  ad  'diverfos  morbos  fanandos  : 3.  fup- 
poni  falfum  ; baptifmus  enim  , ficut  & Confirmatio  medetur  pufil- 
1 «limitati  cum  c«  difcrimine  , quod  baptifmus  primario  medeatur 

culpae  originali  , fecundario  pufillanimitatt  , caetenfque  pcenalitatibus 
ex  originali  culpa  profeftisj  Confirtnatio  contra  pufillanimitati  prima- 
rio medeatur.  • i 

Tertia  opinio  elt  confirmitoriam  gratiam  fan&ificantem  non  differre 
a baptifmali  , nifi  fecundum  magis  & minus  , quatenus  confirmatori» 
baptifmalem  auget  ac  intendit.  Ita  Sanftus  Thomas  3.  parte  qu<tft.  72. 

* articul . 7.  ad  3.  S.  Bonaventura  in  4.  d.  7.  articul.  2.  quaji.  2.  aliique 
plures  theologi.  Videfis  pr*  caeteris  Marfilium  in  4.  qwtfl.  5.  articul.  5. 
ubi  prolixam  difputationem  inftituit  de  -utriufque  gratia:  difcrimine  , 
ac  tandem  in  B.Thom*  fentcntiam  defcendit!.  Tria  diftinguit  S.  Tho- 
mas  in  effeftibus  facramentoruifi  , “ gratiam  fan&ificantcm  , virtutes 
„ & dona,  & gratiam  facramentalem , feu  quoddam  divinum  auxilium 
,,  ad  finem  facramenti  confequendur»  : quaelibet  enim  ordinantur  fa- 
„ cramenta  ad  quofdam  fpeciales  effeftus  neceffarios  in  vita  chriftia- 
, na;  ftcut  baptifmus  ordinatur  ad  quamdam  fpiritualem  regeneratio- 
„ nem,  qua  homo  moritur  vitiis,  & fit  membrum  Chrifti  : & eadem 
„ ratio  eft  de  aliis  facmmentis.  “ Gr3tia  fan&ificans  conftituit  effe  di- 
vinum, ficut  anima  conftituit  effe  humanum.  “ Sicut  autem  ab  effen- 
„ tia  animae  fluunt  ejus  potenti*  : ita  a gratia  fkunt  qu*dam  perfe- 
i,  itiones,  $ju*  dicuntur  virtutes  & dona  , ad  potentias  anim*  perfi- 
„ ciendas  in  ordine  ad  fuos  ailus.  “ Sic  fides  ;ntelle£tum  perficit  ad 
credendum,  charitas  voluntatem  ad  amandum  . Gratia  igitur  fanitifi- 
cans  perficit  effentiam  anim*  : virtutes'  & dona  perficiunt  potentias  .- 
gratia  facramentalis  perficit  a&us  potentiarum  ; nec  enim  virtutes  jn- 
fuf*,  five  theologic* , five  morales,  fuos  aftus  elicere  poffunt  abfque 
auxilio  fupernaturali  : quemadmodum  nec  potenti*  naturales  agere  pof- 
funt abfque  concurfu  naturali  . Gratiam  fanitificantem  virtutes  infuf* 
determinant  ad  aitus  cuilibet  facultati  proprios  .•  gratia  vero  facra- 
mentalis virtutes  infufas  , adeoque  & anim*  facultates  , determinat  ad 
cffeftus  cuilibet  facramento  proprios.  Gratia  igitur  fanftificans , virtu- 
tes infuf*,  & dona  Spiritus  faniti  , funt  effectus  communes  omnibus 
facramentis  : fed  grati*  facramentales  funt  cffeitus  proprii  : quo  fit  ut 
grati*  fanitificantes , virtutes  infui*,  dona  Spiritus  faniti , quatenus  a 
diverfis  facramentis  producuntur,  differant  fecundum  magis  & minus. 
Grati*  vero  facramentales  fpecie  diftinguumur,  quia  lunt  motus  ad  ef- 
feftus  fpecie  diverfos  ordinati . H*c  eft  doftrina  B.  Thom*  , qu*  ta- 
men Aureolo,  aliilque  nonnullis  antiquis  dilplicet;  nec  enim  illi  vo- 
lunt gratiam  fanftificantem  effe  qualitatem  , ex  qua  infuf*  virtutes 
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profluum  ; contra  gratiam  illam  ex  virtutibus  infiifis  emanare  cenlent : 
jllam  enim  nihil  aliud  elTe  putant  , “ Qitam  ipfafmet  virtutes  , five 
,,  integritatem  virtutum,  five  formam,  ut  alii  loquuntur,  & pulchri- 
tudinem, quse  ex  infufarum  virtutum  integritate  profieifeitur  . Infulae 
vero  virtutes,  licet  a diverfis  facramentis  produftz,  non  differunt , nili 
fecundum  magis  & minus . Igitur  nec  gratia  fanftiftcans  . Ita  ratioci- 
natur Aureolus. 

Inde  patet , quid  fecundae  difficultati  propofitz  refponderi  debeat . Au- 
Rores  primae  & fecundz  opinionis  docent  bnptizatum , non  autem  fan- 
iiificantem  baptifmi  gratiam,  perfici  per  gratiam  confirmatoriam  : au- 
siores tertiz  opinionis  btrumque  concedunt.  De  tertia  vero  difficulta- 
te, qua  quzritur  , utrum  gratia  fan&ificans  in  Confirmatione  uberior 
fit,  quam  in  haptifmo  , dubitatum  eft  apud  antiquos  . S.  Thomas  , S. 
Bonaventura,  Scotus,  & Aureolus  diftinguunt.  San&ificans  enim  Con- 
firmationis gratia  fpeRari  poteff,  vel  quatenus  baptifmalem  przluppo- 
nit,  auget  , complet  , includit , & cum  ipfa  cadit  in  unum ; vel  fecun- 
dum fe , divifim , & feorfim  a gratia  baptifmali . Priori  modo  “ omni- 
„ no  major  eft,  inquit  Bonaventura,  gratia  Confirmationis,  quam  bap- 
„ tifmatis  : ficut  betie  & perfefte  vivere  , melius  eft  , quam  vivere  : 
„ quia  hoc  addit  ad  illud,  & complet.  Poftcriori  modo  non  eft  tanta; 
„ efficaciz,  ut  patet,  quia  vivificare  mortuum,  major  eft  gratia  & po- 
„ tentia,  quam  jam  vivificatum  fanare  vel  fortificare . “ At  vero  anti- 
quorum Patrum,  auRoritates,  de  quibus  infra  , ubi  de  dignitate  hujus 
lacramenti,  videntur  aliquid  amplius  innuere . 


QUESTIO  SECUNDA. 

De  fecundo  Confirmationis  ejfetlu, 

SEcundus  Confirmationis  cffeRus  eft,  efficere  baptizatum  perfeRura 
chriftianum  : qua  de  re  controverfia  nobis  erit  , primum  quidem 
cum  hzreticis  negantibus  chriftianum  fieri  perfeflum  virtute  Confirma- 
tionis, eamque  przrogativam  foli  baptifmo  adferibentibus ; deinde  cum 
recentioribus  quibufdam  catholicis,  affirmantibus  chriftianum  fieri  & 
dici  perfe&um,  non  folum  per  Confirmationem,  fed  etiam  per  baptif- 
mum  fimul  & verticis  unftionem  ei  connexam . 


fPitaffe  de  Confirmatione , 
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A R T I C U L ,U  S I. 

_De  controverjia  cum  ,h  aret  icis . 

C Alvinus  lib.  4.  inflitut.  cap.  19.  numer.  9.  >“  Addunt  ( Pontificii)) 

„ inquit,  fideles  omnes  Spiritum  fan&um  per  manuum  impofi- 
n tionem  accipere  debere  poft  baptifmum  , ut  pleni  chriftiani  inve- 
„ niantur  : quia  nunquam  erit  chriftianiis  , nifi  qui  Confirmatione  E* 
,,  piicopali  .fuerit  chrifmatus  . Hsec  illi  ad  verbum  , ( videlicet  de  con- 
,,  fecrat.  dijlinil.  -5.  cap.  6.  ut  jejuni . ) Atqui  putabam  , quatcumque  ad 
„ chriftianifmum  pertinent  , omnia  fcripturis  praefcripta  & compre- 
„ henfa  efie  . Nunc , ut 'video  , aliunde , quam  ex  fcripturis,  vera  re- 
„ Unionis  forma  petenda.,  difcendaque  eft  . Dei  ergo  lapientia,  ccele- 
„ ftis  veritas  , tota  Chrifti  dofilrina  , chrjftianos  duntaxat  inchoat, 
„ oleum  perficit  : hac  .fententia  damnantur  omnes  apoftoli  , & tot 
„ martyres,  quos  nunquam  fuilTe  chrilmatos,  certo  certius  eft  rquan- 
„ do  nondum  erat  facium  oleum  , quo  perfufi  , 'omnes  chriftianifmi 
„ numeros  implerent,  vel  pbtius  chriftiani  fierent,  qui  nondum  erant. 
„ Verum  ut  taceam,  abunde  fe  ipfi  refellunt.  Quotam  enim  populi  fui 
„ partem  poft  baptifmum  perungunt?  cur  igitur  patiuntur  in -luo  gre- 
„ ge  tales  femi-chriftianos.,  quorum  imperfetlioni  mederi  facile  erat  ? 
„ cur.tam  fupina  negligentia -omittere  eos  ‘finunt  , quod  omitti  fine 
„ gravi  periculo  non  licebat  ? cur  non  feverius  exigunt  rem  adeo  ne- 
„ ceflariam , fine  qua  falus  obtineri  non.poteft?  nili  forte  fubita  mor- 
„ te  praepeditus  fuerit.  Scilicet,  dum  ita  licenter  contemni  patiuntur, 
„ tacite  iatentur  non  tanti  efTe,- quanti  venditant  . “ Calvinus  igitur 
docuit,  fideles,  eo  ipfo,  quo  baptifmum  fufeeperunt,  abfque  ullo  Con- 
firmationis facramento  , plenos  & perfeftos  chriftianos  effici  . Idem 
fentiunt  Lutherani  , Calviniftae  , aliique  haeretici  , qui  Confirmationis 
facramentum  non  admittunt  . Calvino  , aliifque  haereticis  opponi 
poliunt 

1.  Dionyfius  areopagita  , lib.  de  ecclefitflica  bierarcb,  cap.  2.  in  fi* 
ne,  ubi  de  unftione  poft  baptifmum  adhiberi  folita  fic  loquitur:  “ De- 
„ nique  unguenti  illa  confummans  .unQio  eum,. qui  initiatus  eft  , odo- 
„ ris  fuavitate  perfundit  . Sacra  enim  .divinae  regenerationis  perfeftio  , 
„ ea  quae  initiata  funt,  Spiritui  conjungit,  “ id  eft  Spiri- 

tui divinitatis  principio  , quo  nimirum. divinae , lecundum  apoftolum, 
efficimur  confortes  naturae.  Tum  ;fubjicit,.conjun£lionem  illam,  quam 
ait  fieri  per  tllapfum  divini  Spiritus  in  animam,  ineffabilem  effe  . At- 
qui unftio  , de  qua  Dionyfius  , eft  confirmatoria  . Unflio  enim,  quae 
.baptifmum  olim  fubfequebatur , non  nifi  duplex  erat  , in  fronte  , & 

ver- 
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vertice  . Verticalis  autem  nondum  erat  inftituta  tempore  Dionyfii  . 
Prarterea  verticalis  unftio , ut  apparet  ex  antiquis  au&oribus  , candi- 
da: veftis  indutum  femper  prxceffit  : illa  vero  de  qu3  Dionyfius , fub- 
fequitur,  ex  eodem  Dionyno  ibidem  . Unftio  igitur  confirmatoria  eft 
Untlio  confummans  eum  , qui  initiatus  eji  : eft  facra  divina  generationis 
perfeSho  eft  perfedio  ea  , qua  initiata  funt , Stctf>%ixu  Spiritui  conjun- 
gens . Quid  vero  eft  confummare  eum  , qui  initiatus  eft  nifi  bapti- 
zatum,  id  eft  chriftianum  confummare  ? quid  eft  divinam  generationem 
perficere,  nifi  baptifmi,  feu  chriftianifmi  gratiam  perficere  ? quid  eft 
ea,  quas  initiata  funt,  S^teep^/xu  Spiritui  conjungere ,* nifi  dooa  in  bap- 
rifmo  collata  conjungere  ineffabili  illapfui-  divini*  Spiritus  in  animam 
baptizati?  /edun&io,  quae  chriftianum  confummat  , quae  chriftianifmi 
gratiam  perficit , quasque  dona  in  baptifmo  collata  conjungit  ineffabili 
illapfui  divini' Spiritus  in  animam  chriftiani,.  chriftianum  perficit  , feu 
perfeftum  efficit.- 

2.  Idem  Dionyfius  in  eodem  libro  de  ecclef.  bierarch.  cap.  4.  parte' 
3:  §.  3.  “ Eft  igitur  fiacrofan&um  hoc  myfterium  , videlicet  , unguen- 

tum,  ejus  ordinis  atque  virtutis  , ut'  hierarchicas  confummet  fun- 
ftiones  ; quocirca  divini  quoque  prasceptores  noftriy  tanquam  ejuf- 
„ dem  ordinis  & operationis  cum  facrolanffo  fynaxeos  facramento 
„ iifdem  imaginibus  , ut  plurimum  iifdemque  diftinfhonibus  ac  fa- 
eris  verbis-  jlefcriplerunt  “ Quorum' quidem  verborum  fenfum  ut 
capias,  notes  velim- omnem  hierarchiam  a B.  Dionyfio  in  funfliones 
initiandos  ,-  ac  facros  myftas  dividi  . Initiahdos  ver»',- alios-  purgan- 
<fbs  , alios  illuminandos  , alios  perficiendos  ftatuit  . Myftas  quoque  fa- 
cros in  purgantes  , illuftrantes  , & perficientes  diftribuit  .-  Denique 
aftionum  (aerarum  triplex  geniis  affigna( ',- puta  purgationem  ,- iiluftra- 
tionem,  & perfeflionem  .- Exofcifmos  & catechilmum  purgativas  nun- 
cupat a£tiones  : baptifmum' autem  vocat  illuftratiouem  feu  qsuTttrpLX  , 
* quo  nomine  etiam  ufus  eft  Gregorius-  Nazianzenus  oratione  m fandum 
lavacrum  , & ante  Qregoriqpv  Paulus  apoftoliis  cap . 6.  ad  Hebraos , ubi 
per  <purt<rQivmq  baptizatos  intelligif.  Sacramenta'  vero*  Confirmationis 
&' euchariftiac  perfeftiva'  nUncup&vit,  eaque  e juf dem’ ordinis  & operatio- 
nis ( nimirum  perfeft ivac effe  dixit.  Sicut  igitur  euchariftia,  ita  & un- 
guenti facri  unftio  hierarchicas  fun&iones,  id  eft  exorcifffios,catechif- 
mum  & baptifmum , aliaque  id*  genus  ad  baptifmum-  feu'  chriftianifmum- 
pertinentia,  perficit  & confummat.. 

3.  Idem-  Dionyfius  ibidem  §.  ia'  1 1.  & 12.  ubi  divinum  unguen- 
tum a Chrifto  in  omni  fere  confecratione  adhiberi  probat  , & in  eam 
rem  adducit  tria  exempla  . Hoc  enim  unguento  Chriftus  aquam  bap- 
tifmalem  confecrat  , eo  confecrat  jam  baptizatos  , eo  divinum  altare  , 
id  eft  feipfum  confecrat  . “ Jefus  enim  eft’  altare  noftrum  diviniffi- 
„ mum  , quo  fanfti ficati  , & myfteria  in  morem  holocaufti  concre- 
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„ mati , acceiTum  obtinemus  ad  patrem  ....  Sanftificac  enim  feme1- 
„ tipfum  pro  nobis  fanftiflimus  iJJe  Jefus,  nofque  replet  omni  fanfti- 
• „ tate,  dum  ea,  quz  in  eo  geruntur  per  difpenfationem  ad  nos  i 've- 
, „ luti  a Deo  genitos,  demanant.  Unde,  ut  opinor,  juxta  fenfum  hie- 
„ rarchicum  , qui  a Deo  traditus  eft  , divini  ifti  facri  ordinis  duces 
„ fanftum  hoc  unguenti  myfterium  nXtrlu)  , id  eft  per ftft  tonem  feu 
„ confecr iitioncm  vocant  . “ Quomodo  vero  Chriftus  neophytos  hoc 
unguento  confecret  , ita  ille  explicat  §.  ii.  “ Quin  etiam  ei  qui  fan- 
,,  tliflimo  divinat  regenerationis  facro  initiatus  eft  , illa  unguenti  con- 
„ fummans  unftio  divini  Spiritus  illapfum  elargitur . “ Hzc  igitur  un- 
ftio regeneratum , leu  chriftianum  conlummat  , ei  largiendo  divini  Spi- 
ritus illapfum.  , 

4.  Dionyfius  Alexandrinus  initio  epifloU  contra  Paulum  Samofate- 
num  , ubi  ait  Chriftum  non  indiguifTe  unftione  externa  , ut  iit  res, 
quam  nomen  ejus  prz  fe  fert  , id  eft  unftus  i quia  per  £e  unitus 
eft  , & fibi  ipfi  iple  eft  unitio  . AWudit  , ut  apparet  , ad  exter- 
nam frontis  ( verticalis  enim  nondum  erat  in  ufu. ) unitionem  , qua 
neophyti  dicebantur  uniti  , feu  Chrifti  & chriftiani  . Nec  enim  , ut 
aliqui  perfefte  fint  chriftiani  , perfeiteque  Chrifti  , id  eft  uniti  , fuffv- 
cit  ut  per  aquam  interiori  gratia  baptifmali  ungantur  , fed  requiri- 
tur exterior  unitio  , & za  , quz  interioris  unitionis  caufa  lit  ; ficui 
unitio  , qua  unita  fuit  humanitas  Chrifti.  per  unionem  hypoftaticara 
cum  Verbo,  interius  humanitatem  lanftificavit , & gratia  cutnulatifli- 
ma  refperfit;  prttfertim  cum  non  bene  gratia  baptifmalis  animam  un- 
gere dicatur,  fed  a peccatis  lavare,  eorumque  tardes  eluere.  Qua  de  fe 
infra , nttm.  1 2. 

5.  Cyprianus  epijlol.  73.  anonymus  Cypriano  aqualis  aut  fuppar  , in 
trailatu  de  baptifmo  , & .Cyrillus  Alexahdrinus  commentariis  in  Joel , qui 
difertis  terminis  afferunt , baptifmi  gratiam  per  Confirmationem  con- 
fummari.  Textus  fupra  defcripftmus  pag.$&6.  Sed  baptifmi  gratia  eft  gra- 
tia chriftianifmi . -Confirmatio  igitur  chtiftianilmi,  gratiam  confummat, 
adeoque  perfeftam  efficit. 

’ 6.  Concilrum  Illiberitanum,  Ambrofius  , aliiqne  fupra  citati  pagina 
385.  & feq.  qui  conceptis  verbis  ajunt  gratiam  Confirmationis  efle 

Jierieftionerrt  gratiz  baptifmi.  Gratia  igitur  Confirmationi»  baptifma- 
em  perfeftam  efficit.  * 

7.  Tertullianus  , Cyrillus  Hierofolymitanus  aliique  patres  citati  , 
qui  diferte  docent  Confirmationis  effeftum  efle  gratiam  virtutis,  qua 
neophyti  ad  pugnam  roborantur  . Hinc  Nicolaus  Cabafilas  , oratio- 
ne de  -vita  in  Cbrijlo  , hzc  Pauli  verba  , ( m rpfo  vivimus  , move- 
mur , & fumus  ) tribus  facramentis  accommodans,  hzc  habet  : “ Bap- 
„ tifma  eft  nativitas  , unguentum  vero  eft  nobis  aftionis  inftar  & 
m motus  .•  porro  vitz  panis  & poculum  euchariftiz , verus  eft  cie 
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„ bus  & potus  . “ Baptilmus  igitur  dac  vitam  chriftiano  , Confir- 
matio vero  a£Uonem  , motum  & robur  Spiritus  , eo  fere  modo 
quo  adolefcentia  corporis  virtutem  tribuit  , & perfeftum  hominem 
efficit. 

8.  Pacianus  epiftol.  1.  ad  Sympron.  w Lavacro  peccata  purgantur, 

„ chrifmate  Spiritus  fanftus  fuperfunditur  . “ Primafius  in  caput  6. 

„ epiflol.  ad  Hebrxos  , “ Per  quam  ( impofuionem  manuum  ) plenif- 
„ fime  creditur  accipi  donum  Spiritus  fan&i  . “ Quid  enim  chri- 
ftianum  efficit  , nifi  Spiritus  fanftus  qui  veluc  ejus  anima  a pa- 
tribus habetur  ? Sed  in  Confirmatione  Spiritus  fanffus  pleniffime 
effunditur  fuper  baptizatum  . Illum  igitur  plenum  ac  perfeftum  chri- 
ftianum  efficit. 

9.  Antiquus  au£lor  qtitefiionum  orthodoxarum  ad  Jufiinum  qutefl.  137. 

“ Ungimur  in  baptifmo  , ut  Chrifti  , & un£li  dicamur  . “ Cypria- 

nus eptfiola  70.  ad  Januarinm  , “ Ungi  quoque  ncceffe  eft  eum  , qui 
„ baptizatus  fit  , ut  accepto  chrifmate  , id  eft  un&ione  , cfle  unftus 
„ Dei  , & habere  in  fe  gratiam  Chrifti  poffit  . “ Cyrillus  Hierofo- 
lymitanus  catechefi  3.  qua»  tota  eft  de  Confirmatione  , “ Hujus  chrif- 
„ matis  dono  accepto  merito  appellamini  chriftiani  , veram  efficientes 
„ appellationem  in  ipfa  regeneratione  . Ante  enim  quam  haec  vobis 
„ gratia  donata  effet  , non  eratis  proprie  digni  hoc  nomine  , lcd  per- 
„ gentes  eo  ufque  progreffi  eftis,  ut  efficeremini  chriftiani.  “ Nihil  ex- 
preffius  dici  potuit. 

10.  Concilium  Aurelianenfe  a Gratiano  relatum  dijl.  5.  cap.  6.  & 
ante  Gratianum  ab  Ivone  parte  1.  cap.  154.  & ante  Ivonem  a Bur- 
chardo  lib.  4.  cap.  60..  “ Nunquam  erit  chriftianus  ( nimiruui  perfe- 
„ £bus  ) nifi  Confirmatione  epiicopi  fuerit  chrifmatus. 

1 1.  Notha:  primorum  pontificum  epiftolas , qua:  , licet  fuppofitar  fue- 
rint medio  ieculo  o&avo,  illius  tamen  feculi  doctrinam  nobis  aperiant  . 
Pfeudo-Clemens  epijl. 4.  ad  Julium,  &~}ulianum ; “ Cum  regeneratus  fuerit 
„ per  aquam,  poftmodum  feptiformi  Spiritus  gratia  ab  epifcopo  confir- 
„ metur  , quia  aliter  perfeftus  chriftianus  effe  nequaquam  poteric  , nec 
„ fedem  habere  inter  perfectos. 

ia.  Opponitur  ratio  . Chriftus  enim  , & chriftianus  idem  eft  qui  un- 
aius . Uu  igitur  aliquis  dicatur  perfefte  chriftus  , perfefte  chriftianus  , 
perfe&e  unftus  , utraque  unftio  exterior  , & interior  defideratur  ; ficut 
ut  quis  perfe&e  baptizatus  fit , utraque  interior  , & exterior  ablutio  re- 
quiritur. 

Neque  dicas  interiorem  unftionem  in  baptifmo  comparari. 

Gratia  enim  baptifmatis  non  bene  animam  ungere  dicitur  , fed  a 
peccatis  lavare  eorumque  fordes  abluere  . Si  quidem  in  facramentis  ef- 
feftus  , & res  fignificatz  , caufis  fignifque  ac  fymbolis  refpondere  de- 
bent . Sed  aquae  , per  quam  animabus  gratia  baptifmatis  infunditur  , 
fVitaJJe  de  Confirmatione  , P p 3 non 
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non  convenit  ungere  , led  Javare.  Ergo  nec  per  gratiam  baptifmalem 
ungi  refte  dicimur  , fed  ablui  . Hinc  Cyprianus  epi/lyo.adj amttrmm, 
“ Ungi  quoque  neceffe  cft  eum  qui  baptizatus  fit  , ut  accepto  chrif- 
„ mate  , id  eft  unftione  , e(Te  unftus  Dei  , & habere  in  fe  gratiam 
„ Chrifti  poffit  . “ Pratterea  gratia  baptifmalis  datur  per  fe  ad  fordes 

Sieccati  originalis  eluendas  , non  datur  per  fe  ad  robur  fpiriruale  con- 
erendum  . Hinc  Eucherius  in  bomilta  de  Pentccofle  , “ In  baptifmo 
„ abluimur  , poft  baptifmum  roboramur.  “ Hoc  tamen  olei  proprium 
tft  ut  eo  ad  robur  homines  ungi  foleant  . Itaque  proprie  per  gra- 
tiam baptifmalem  interius  non  ungimur  , fed  per  eam  tantum  , qus 
ad  robur  fpiritale  confertur  , gratiam  fcilicet  illam  , quas  nobis  in  fa- 
cramento  Confirmationis  tribuitur.  Modo  veniamus  ad  obje£f  io  nes  Cal- 
vini . 

Objicit  ille  t.  Quatcumque  ad  chriftianifmum  pertinent  , omnia 
feripturis  prteferipta  , & comprehenfa  funt  . Atqui  feripturis  nul- 

libi praeferibitur  quod  gratia  Confirmationis  ad  Chriftianifmum  per- 
tineat . Hxc  igitur  neophytum  non  efficit  perfeflum  Chriftia- 
mim . 

Respondeo  t.  plura  in  feripturis  defiderari  , quas  in  divina  tradi- 
tione nobis  manifeftantur  .•  qua  de  re  ubi  de  traditionibus  . a.  Bapti- 
zatum  ex  Dionyfio  Areopagita  perfe&um  chriftianum  effici  per  baptil- 
mum  , Confirmationem  & -euchariftiam  . Ubi  vero  Calvinus  reperiet 
in  feripturis  euchariftias  gratiam  ad  chriftianifmum  pertinere  ? 3.  Gra- 
tiam Confirmationis  ad  chriftianifmum  , perfeflum  fcilicet  , pertinere 
certum  videtur  ex  afilis  cap.  8.  Cur  enim  apoftoli  cum  andiffent  Sa- 
maritanos baptizatos  fuiffe  , ad  illos  mififTent  Petrum  & Joannem  qui 
eos  confirmarent  , fi  Confirmationis  gratiam  ad  chriftianifmum  nihil 
pertinere  exiftimaffent  ? 4.  Illam  Confirmationis  gratiam  in  Samarita- 
nis ad  perfe&um  chriftianifmum  defuiffe  , innuit  his  verbis  Cyprianus 
in  epiflola  73.  ad  Jubaianum  : “ Samaritani  a Philippo  diacono,  quem 
„ iidem  apoftoli  miferant  , baptizati  erant,  & idcirco  quia  legitimum 
„ & ecclefiafticum  baptifmum  confecuti  fuerant  , baptizari  eos  ultra 
„ non  oportebat,  fed  tantummodo  quod  deerat  , id  a Joanne  & Petro 
,,  faftum  eft. 

Objicit  2.  ex  noftra  do£lrina  fequi,  quod  baptifmus  chriftianos  dun- 
taxat  inchoat,  oleum  vero  perficit. 

Verum  baptifmus  chriftianos  inchoare  dicitur  , non  quod  vitam  eis 
imperfeftam  tribuat  , ipfis  enim  gratiam  uberrimam  largitur,-  led  quia 
chriftianos  regenerat  , primordia  , & infantiam  chriftianifmi  tribuit  . 
Hinc  Petrus  epijl.  1.  cap.  2.  eos  infantibus  modo  genitis  comparat  , 
Sicut  modo  peniti  infantes  , rationabile  fine  dolo  lac  concupifcite  . Baptif- 
mi  vero,  adieoque  chriftianifmi,  gratiam  perfici  per  Confirmationem  di- 
fertis  terminis  afferunt  patres  illi,  qui  docuerunt  gratiam  Confirmationis 
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elTe  gratiam  perfeCtionis,  virtutis,  roboris,  augmenti  & confummationis 
relpeCtu  baptilmi . 

Objicit  3.  ex  noftra  doCIrina  fequi  damnatum  iri  omnes  apofto- 
los  , & tot  martyres  ; quos  numquam  fuifle  chrifmatos  certo  certius 
efl  , quando  nondum  fafilum  erae  oleum  , quo  perfeCti  Chriftiani 
fierent. 

Verum  fequelam  illam  omnino  fallam  effe  , hxc  fuadent  . H*c 
enim  argumentatio  falfo  fupponit  , 1.  chrifmationem  efle  necelTariam 
necclTitate  medii  , quaG  baptifmus  line  Confirmatione  non  fufficiat  ad 
falutem  . 2.  Apoftolos  non  fuilTe  chrifmatos  , quos  tamen  die  pente- 
cofles  Confirmationis  effeCtum  confecutos  fuifle  tradunt  fan&ifllmi  pa- 
tres . 3.  Martyres  minime  confirmatos  fuifle  , cum  tamen  vel  iplis 

primis  ecclefia:  feculis  , Confirmatio  baptifmum  foleinnem  proxime  fe- 
queretur  , ex  Tertulliano  libro  de  baptifmo  y “ EgreflI  de  lavacro  perun- 
gimur benedi&a  unclione  &c.  “ Ex  Cypriano  epift.  70.  ad  Januarium.  tf 
*f  Ungi  quoque  necefle  efl  eum  qui  baptizatus  fit  & c.  “ Qua  igitur  auda- 
cia Calvinus  affirmat  facrum  chrilma  fsevientibus  perfecutionibus  nondum 
inventum  fuifle? 

Objicit  4.  quorumdam  epilcoporum  ofeitantiam  , qui  cum  dicecefa- 
nos  luos  raro  confirment,  adeoque  “ patiantur  in  fuo  grege  tales  femi- 
„ chriflianos,  quorum  imperfectioni  mederi  facile  erat,. tacite  fatentur 
„ non  tanti  effe  illud  facramcntum  , quanti  venditant. 

Respondeo  . Utcumque  res  fe  habeat  , ofcitances  necne  fuerint 
aliqui  epilcopi  , nullus  efl  ( quod  fciam  ) pater  , nullus  au&or  ali- 
cujus  nominis,  qui  dixerit  baptizatos,  antequam  confirmentur,  non  nili 
femi-chriftianos  efle.  Verus  efl  chriflianus  qui  renatus  efl,  licet  nondum 
pcrfeCtus  fit  chriflianus;  ficut  verus  efl  homo  infans  qui  natus  efl  , licet 
nondum  perfe&us  fit  homo. 

Objici  poflet  5.  Gratia  bnptifmalis  chriflianum  efficit.  Atqui  fide- 
les plene  fanclificantur  in  baptifmo  . “ Tunc  demum  , inquit  Cypria- 
„ nus  epijl. 72.  ad  Stephanum  , plene  fan&ificari , & efle  filii  Dei  poliunt, 

„ fi  lacramento  utroque  nafcantur.  “ Igitur  fideles  in  baptifmo  perfeCli 
fiunt  chrifliani. 

Bellarminus  , Morinus  , & Petrus  Aurelius  per  hate  poftrema  ver-  , 
ba  ( Si  f aeramento  utroque  nafcantur  ) baptifmum  , & Confirmationem 
intelligunt.  Verum  ubi  de  mente  Cypriani  , offendimus  aquam  & Spi- 
ritum fignificari,  juxta  illud  , ni/i  quis  renatus  fuerit  ex  aqua , & Spiritu 
f anclo  . 

Respondeo  igitur  duplicem  efle  plenitudinem  . “ Diftinguitur 
enim  , inquit  Guillelmus  Altifliodorenfis  lit.  4.  tra&atu  4.  cap.  1.  du- 
„ plex  plenitudo  .•  plenitudo  fufficientiit  , & h*c  datur  in  baptifmo  .• 

,,  & plenitudo  copi*  , & h*c  datur  in  Confirmatione  . “ Et  SanClus 
„ Thomas  in  4.  dtjl.  7.  qu.  1.  art.  1.  quoji.  2.  ad  f.  “ Efl  plenitudo 
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„ gratix  chriftianx  fufficiens  ad  falutem  , & hzc  datur  ia  baptifmo;  & 

„ plenitudo  gratix  ad  fortiter  refiftendum  , & hxc  datur  in  Confirmatio- 
„ ne.  “ Gratia  vero  baptifmi,  quantumvis  plena  & fufficiens  ad lalutero, 
perficitur  8c  confummatur  per  Confirmationem  ex  eodem  Cypriano  epift. 
73.  ad  Jubaianum. 

ARTICULUS  II. 

De  contrroerfia  ad  annum  itf 30.  inter  catholicos  exorta  circa 
duos  priores  effetius  Confirmationis. 

ORigo  & feries  hujus  controverfi*  accurate  defcribicur  in  argumento 
Petri  Aurelii  operibus  prxfixo  aufloritate  cleri  Gallicani  Parifiis 
anno  1646.  congregati.  Hinc  paucis  cxfcribcmus  quz  ad  prxfens  inftttu- 
tum  attinent . • 

Cum  Anglicana  Ecclefia  , mortuo  illuftriffimo  antiftite  Guillelmo 
Bishopio  , do£tore  Sorbonico  , in  eam  a Gregorio  XV.  delegato , pa- 
llore per  annos  30.  orbata  fuiflet  , tandem  Urbanus  VIU.  Richardum 
Smithxum  Epifcopum  Chalcedonenlem  , inftrufttrm  ordinarii  potellate 
delegavit  anno  162$.  Smithxo  vero  regulares  qui  confefliones  audirent 
fubjecit  . Hinc,  rumores  , hinc  rixa;  , hinc  ratiunculae  , quibus  eorum 
plerique  laicis  perfuadere  conarentur  , nihil  urgente  perfecutione  opus 
elle  epifcopo  . Hxc  cum  animadverteret  do£lor  Kellilonus  > Duacenlis 
Anglorum  collegii  re£lor  , fcripfit  Anglice  traflatum  de  bierarcbia  ec- 
elefiaflica  , qui  libellus  , ubi  primum  in  lucem  editus  e(l  , confeflim 
Eduardus  Knottus  Jefuitarum  Anglix  viceprovincialis  , ei  refpondit  al- 
tero  libello  l'ub  nomine  Nicolai  Smithxi  Anglice  confcripto,  cui  titu- 
lus erat  , Modejla  , & brevis  difcuffio  affertionum  docloris  Kellifoni  &c. 
Hunc  librum  fulfragio  approbarunt  Reverdus  Auguftinianus  , & De. 

vaux  Carmelita  , ambo  doflores  Parifienfes  : qua  de  re  clerus  Angli- 
canus  facultatem  Parifienfem  monuit  . Cum  vero  facra  facultas  jam 
per  aliquot  dies  congregata  de  hoc  negotio  deliberaret  , editus  eft  eo- 
dem tempore  libellus  alter  Anglice  itidem  fcriptus  cum  eo  titulo  : 
Apologi  a pro  modo  procedendi  fiantia  fedis  Apojlehca  , &c.  auflore  qui- 
dem fuppofito  Da niel e a JeJu  , vero  autem  Joanne  Floydo  ( Anglice 
Joanne  Fluide  , unde  Anglicum  anagramraa  , Daniel  ef  Jefu  ) Jeliiita 
Anglo  , profelTore  Audomari  in  Belgio  . Cum  igitur  hi  duo  libelli 
latinitate  donati  , longo  tempore  dilcuffi  fuiflent  , tandem  uterque 
cum  nonnullis  propofitionibus  quas  regulares  quidam  Hibernix  prxdi- 
carant  atque  docuerant  > cenfura  notatus  eft  , primum  quidem  a Joan- 
ne Francifco  de  Gondi  Archiepifcopo  Parifienli  anno  1631.  die  30. 
Januarii  , qui  toto  negotio  cum  aliquot  e fuis  provincialibus  epifeo- 
pis  aliifque  viris  pietate  , & do£lrina  clariffirais  , mature  communica- 
to, 
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to  , primus  juridicam  damnationem  emific  ; deinde  ab  illuftriflimis 
Galliarum  antillicibus  , qui  tum  Parifiis  agentes,  & ad  quatuor  fupra 
triginta  convenientes  , in  epiftola  fua  encyclica  Lutetiae  data  die  to. 
Februarii  ejufdem  anni  , aiunt  in  his  duobus  libris  , “ Innumeras  le- 
,,  gi  propofitiones  falfas  , praefumptuofas  , temerarias  , antiquiflimo 
„ parochorum  inftituto  contrarias  , chriftiana  plebis  ac  fimpliciorum 
„ hominum  faluti  perniciofas  ; non  paucas  autem  erroneas  , fchifma- 
„ ticas  , blafphemas  , in  facrum  epifcoporum  ordinem  , & in  facra- 

„ mentum  Confirmationis  contumeliolas  .•  nonnullas  etiam  aperte  ha- 
„ reticas  . “ Denique  a facultate  Parifienfi  quae  eodem  anno  , die 

15.  Februarii  , propofitiones  numero  trigintaquatuor  ex  Danielis 
apologia  exfcriptas  cenforiis  digmatis  inuffit  , quarum  feptem  quae  le- 
quuntur. 

Prima  eft  , “ Catholicos  chrifmate  unftos  in  baptifmo  , licet 

„ ab  Epifcopo  non  confirmatos  , perfeftos  efifc  chriltianos  in  fenfu 
„ Patrum . 

Secunda  eft  , “ Infero  Anglos  catholicos  qui  baptizantur  ritu  ca- 

„ tholico  , vel  qui  recipiunt  caeremonias  catholicas  baptifmi  , licet 
„ non  confirmati  fuerint  ab  epilcopo  , fuifte  & ede  perfefte  chriftia- 
nos  omni  modo.  Utraque  propofitio  damnata  eft  uti  “ falfa,  temeraria  , 
„ contra  fenfum  communem  Patrum  , in  contemptum  facramenti  Con- 
„ firmationis.  & in  errorem  inducens. 

Tertia  eft  , “ Chrifmatio  in  baptifmo  per  facerdotem  inftituta  fuit 

ab  Ecdefia  , ad  fupplendum  non  folum  fignificationem  epilcopalis 
„ chrilmatis  , fed  etiam  effe&um  , nempe  ad  confervandos , & confir- 
„ mandos  homines  in  baptifmali  gratia  .t  Hoc  docetur  a D.  Thoma  , 
„ &c.  ( citat  D.  Thoraam  j.  par.  qudfl.  71.  ar.  3.  ad  4.  ) Et  paulo 
„ poft  , “ Hxc  caeremonia  facit  hominem  fortem  ad  refiftendum  pec- 
„ cato  , ad  profitendam  fidem  in  perlecutione  , fuccedens  in  locum 
„ Confirmationis  in  hoc  refpe&u  &c.  “ Qua  propofitionis  parte  , ex 
Rabano  lib.  I.  de  injlit.  cleric.  cap. * 2 8.  probata  , lubjungit .-  Qua  mo- 
tiones fortitudinis,  & animi  dantur  per  chrifmationem  baptifmalem  ex 
opere  operato  , ut  multi  theologi  docent  ( citat  in  margine  Scotum 
in  4.  dtjimti.  7.  quarjl.  8.  & Cajetanum  in  3.  part.  quajl.  71.  arx.  j.) 
falcem  per  preces  ecclefia  , & applicationem  hujus  caremonia  in  eum 
finem  , qua  eft  do&rina  multi  folatii  pro  catholicis  commode  habere 
non  valentibus  Confirmationem  ; 81  oftendit  quod  poft  inftitutionem 

chrifmationis  facerdotum  in  baptifmo  , chrifmatio  per  Epifcopum  non 
iit  tam . neceifaria  ac  ante  ftiit  , qua  propofitio  hac  cenfura  notatur  . 
„ Propofitio  integra  falfa  eft  , temeraria  , imponit  S.Thoma  , & ha- 
„ refim.  fapit. 

Quarta  eft  , “ Forte  vereri  poterant  ( fummi  Pontifices  ) ne  confi- 
„ dentia  hujus  facramenti  caulans  remiftionem  in  ufu  aliorum  , il- 
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„ lis  ( videlicer  catholicis  Anglicanis  ) noceret  » ‘l  Quae  propofi- 
,,  tio  declaratur  “ fummis  pontificibus  injuriofa  y & piarum  aurium 
,,  offenfiva. 

Quinta  “ Patet  , quod  confidentia  in  Confirmationis  virtute  im- 

portare  poflit  magnum  periculum  animabus  . “ Quae  propofitio- 

abjoiute  prolata  rejicitur  uti  “ falla  , piarum  aurium  oiTenfiva  , blaf- 
„ phema  , fiacramento  , & providentiae  Chriili  maxime  contume- 
„ liofa . 

Sexta  “ Cum  D.doftor  dicit  quod  Confirmatio  fit  ordinarium  me- 
„ dium  inflitutum  ad  dandum  robur  , ad  profitendam  fidem  ante  per- 
„ fecutorcm  : fi  intelligat  quod  fit  unum  ordinarium  medium  y verum 
„ dicit  ; fi  intelligat  e!le  ordinarium  medium  y id  efl  folum  , & uni- 
,,  cum  ordinarium  medium  ad  faciendos  chriflianos  perfeftos  , Sc  for- 
„ tes  , ditium  ejus  non  efl  confonum  veritati  y cum  alia  media  infli- 
„ tuta  fint  a Chnfto  ad  faciendos  nos  fortes  . “ Quae  propofitio  “ 
„ quatenus  videtur  negare  Confirmationem  , efie  unicum  , & folum 
,,  medium  ordinarium  , fpecialicer  inflitutum  a Chriflo  ad  faciendos 
,,  chriflianos  perfeftos  , & fortes  , utique  ad  profitendam  fidem  ante- 
,,  perfecutorem , declaratur  falfa  , temeraria,  facramenti  Confirmationis 
n,  imminutiva  & erronea» 

Septima  “Omnes  theologi  dicunt  Confirmationem  non  praecipi,  ni- 
li cum 'commode  haberi  potefl  , vel  uti  alii  dicunt  quando  commo- 
5,  diflime  , quando  fine  ullo  vel  minimo  prorlus  incommodo.  “ Quae 
propofitio  ita  proferibitur  r “ Illa  propofitio  efl . fcandalofa  , in  ma- 
„ ximum  facramenti  Confirmationis  contemptum  , malig.no  animo 
,,  propofita,  & in  errorem,  potefl  inducere. 

Verum  cum  Jefuitas  male  haberet  , duos  illos  libellos  Anglicos  ab 
illuftriffimis  antiflitibus  , & a Parifienfi  facultate  proferiptos  fuifle  v 

duobus  libellis  additis  , altero  in  illuflriifimos  antiflites  , altero  in 
celeberrimam  facultatem  , & addita  appendice  circa  cenfuram  Archie- 
pilcopi  Parifienfis  , magno  conatu  Invecti  funt  , 1'ub  fiftitio  Herman- 
ni  Leomelii  nomine  . Prior  liber  inferibitur  i F.cclefta  Angite  ana  que- 
rimonta  , &c.  polferior  Hermanni  Loemelii  Antuerpienfis  [aera  tbeologue 
licent  lati  , & canonici  Iclloralis  ecclefia  catbedralis  Audomarenfts  fpongta 
&c.  Libellos  illos  flatim  fubfecutus  efl  alter  eodem  genio  compofitus 
cui  titulus  erat  , Vindicia  pro  Nicolao  Srmtbao  contra  cenfuram  nomine 
facultatis  Parifienfis  editam  , &c.  duos  priores  libros  a Joanne  Floydo  , 
tertium  ab  Eduardo  Knotto  , feriptos  fuifle  teflatur  Philippus  Ale- 
gambus  in  bibliotheca  fcriptoruni^focietatis  Jefu.  » Sed  quoniam  Archie- 
piicopus  Parifienfis  , & cum  eo  dofilores  Parificnfes  damnaverant  non- 
nullas propofitiones  Hibernicas  , fub  idem  fere  tempus  adverfus  cen- 
luras  illas  editus  efl  liber  inferiptus  .•  Examen  juridicum  cenfurx  fa- 
tuitatis T beologtm  Parifienfis  , & ejuftlem  Civitatis  Arcbicpifcopi  latie 
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circa  quafdom  propojitiones  regularibus  Regni  Hiberniie  falfo  impofuas  , 
&c.  Auftore  Edmundo  Urfulano  Hiberno  . Is  ed  Edmundus  Mac  Ma- 
bone  , id  ed  , fi  latine  reddas  , filius  urfi  , qui  cum  ad  Francif- 
canam  religionem  fe  contulit  , mutato  nomine  Francilcus  Matthaeus 
appellari  voluit. 

Adverfus  fpongiam  fcripferunt  Francifcus  Hallier  , doflor  Sorboni- 
cus  anno  163 i.  Faucis  poli  menfibus  Petrus  Aurelius  eodem  anno.-  tum 
etiam  Nicolaus  le  Maitre  focius  Sorbonicus,  & licentiatus  theologus  an- 
no i djj.  Adverius  autem  librum  Urfulani  Paulus  Harifius  presbyter,  an- 
no 1632. 

SECTIO  I. 

Regularium  quorumdam  Anglorum  doSirma  cum  [uis  fundamentis 
proponitur . 

REgularium  illorum  doftrina  repeti  debet  tum  ex  Danielis  apolo- 
gia  cap.  'i.  §.  3.  num.  19.  & 2t.  tum  ex  propofitionibus  ex  ea- 
dem apologia  dcfcriptis  , & a facultate  Parifienfi  rcjcflis  : tum  ex 
fpongia  qua  damnatae  propofitiones  defenduntur  . Duos  illi  in  facra- 
mento  Confirmationis  effetius  diflinguunt  , quorum  altero  fideles  ba- 
ptizati  robur  alTequantur  , altero  fiant  perfefle  chrifliani  & utrofque 
luppleri  docent  in  verticali  leu  baptifmali  chrifmatione  : primum  qui- 
dem per  interiorem  gratiae  virtutem  , quam  huic  verticis  unfilioni 
tribuunt  .-  fecundum  vero  per  externam  corporis  unflionem  qua  ca- 
put ungitur  . Putant  enim  homini  jam  baptizato  nihil  deefle  ut  ple- 
ne perfefleque  chridianus  efficiatur  , nifi  externam  corporeamque  un- 
flionem  , quia  chriflianus  nihil  aliud  e(I  quam  unflus  . Baptizatus 
autem  plene  unfilus  efl  per  gratiam  baptifmalem  , nec  fuperell  nifi 
ungi  etiam  corpore  extrinfecus  ut  plene  unflus  ,•  atque  ita  plene  per- 
fefleque chridianus  fiat  t unde  non  ed  mirum  fi  baptifmalis  un£Iio 
fuppleat  Confirmationis  effeftum  , qui  ed  perfeflio  chridiani  nomi- 
nis , cum  haec  perfeflio  fita  fit  in  externa  unflione  , & Confirmatio 
perfeflum  -chridianum  eatenus  efficiat  , quatenus  corpus  exterius  inun- 
git ; nec  enim  chridiani  nominis  perfeftionem  in  gratia  feu  interior» 
effeflu  Confirmationis  condituunt  , led  in  corporea  duntaxat  unftio- 
ne  , qu*  poted  atque  fieri  per  chrifma  baptifmale  ac  per  facramen- 
tum  Confirmationis  . Non  negant  tamen  Confirmationi  interiorem 
etiam  effeflum  , neque  cbrifmationi  baptifmali  : utrique  robur  conce- 
dunt , quo  anima  roboratur  ad  pugnam  : fed  neutri  idorum  effeftum 
interiorem  tribuunt  , ut  per  eos  fidelis  baptizatus  fiat  ,perfe£Ius  chri- 
dianus ; quia  fine  illis  jam  plene  unflus  erat  intrinfeca  plenitudine 
gratia:  baptifmalis  , nec  aliud  ad  nominis  Chridi  perfeftionem  defidc- 

raba- 
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rabatur  nifi  externa  corporis  un&io  . Ha:c  eft  regularium  quorumdam 
Anglorum  dodlrina  , tribus  primis  oppofitionibus  fupra  relatis  com- 
prehenfa  , quam  ParifienCs  academia  profcripfit,  & fiititius  Loemelius 

tuendam  fufeepit . # . . 

Ut  autem  ille  probet  primum  Confirmationis  enectum  , virtutem 
fcilicet  , per  quam  anima  roboratur  ad  pugnam  & in  gratia  bap- 
tifmali  permanet  , fuppleri  verticis  unitione  fimulque  tertiam 
propofitionem  damnatam  , in  qua  continetur  hate  doitrina  propu- 
gnet i duo  prsftat  ••  primum  quidem  affirmat  nihil  in  hac  propo- 
rtione dici  “ quod  non  fit  catholicum  , quod  non  a doitoribus  theo- 
„ logis , & a patribus  nullo  diffentiente  afferatur  . “ Deinde  fep- 
” tem  affertiones  ftatuit  : prima  eft  , “ Chrifmatio  presbyteralis  in 
baptifmo  fupplet  cffeflum  cpifcopalis  quoad  fignificationcm  nomi- 
” nis  chriftiani  , feu  uniti  i ita  ut  a presbytero  chrifmatus  dici  pof- 
” (]t  & debeat  chriftianus  , non  fecus  , ac  qui  eft  ab  epifeopo  confir- 
matus . “ Quod  ille  probat  Gerfonis  teftimonio  , in  compend.  theo~ 
'log.  de  7.  facrament.  titulo  de  Confirmat.  II.  “ Chrifmatio  in  baptifmo 
prsftat  effeitum  Confirmationis  , qui  eft  confervatio  grati*  baptif- 
” malis.  « Quod  ille  probat  auftoritate  Sanit*  Thom*  3.  parte  qua  fi. 
71.  articul.  3.  ad  4.  III.  eft  , “ H*c  c*remonia  cum  baptifmo  con- 
. junita  facit  hominem  fortem  ad  refiftcndum  peccato  & profitendam 
” in  perfecutionibus  fidem . “ IV.  eft  , “ Hs  motiones  fortitudinis  & 
” vigoris  dantur  a chrifmate  ( baptifmali  ) ex  opere  operato  fecundum 
” mentem  multorum  theologorum  , “ videlicet  Dominici  Soto  in  4. 
d.  1 5.  quaft.  1.  articul.  3.  Gregorii  de  Valentia  3.  parte  difputat.  7. 
quteft.  y punSo  1.  Cajetani  in  3.  parte  quafl.  71.  an, cui.  3.  ad  4.  & 
Innocentii  III.  extra  de  facra  uniitone  §.  quia  vero  . V.  Eft  , “ Caere- 
monia chrifmatis  in  baptifmo  fuit  inftituta  ut  fuppleret  defedlum 
” Confirmationis.  “ Hoc  Bellarminus  lib.  1.  de  baptifmo  cap.17.8c.  ex 
antiquis  Rabanus  lib.  I.  de  inflitut.  cleru;.  cap.  28.  Hugo  Viilorinus  de 
facrament.  lib.  2.  pane  3.  cap.  7-  Amalarius  /»\  de  offic.  ecclef  cap.  2 7. 
Rupertus  lib.  5.  de  divinis  officiis  cap.  16.  aluque  Patres  direftc  tra- 
dunt . VI.  “ Confirmatio  cpifcopalis  poft  inftitutam  presbyteralem 
chrifmationem  baptifmi  non  eft  tam  neceffaria  quam  fuit  antea  . “ 
Hoc  tradunt  Patres  Arauficani  can.  1.  ut  habetur  cap.  nullus  , de  confe- 
crat.  dift.  4.  “ ubi  conceptis  verbis  dicunt , neceffariam  quidem  effe 
chrifmationem  , tamen  fatis  effe  femel  in  baptilmate  chrilmari  ; fi 
” vero  in  baptifmate  chrifmatus  quis  non  fuerit  , admoneatur  ( in- 
” quiunt  ) epifeopus  ••  nam  fufficit  una  benediftio  . “ VII.  “ Hanc 
” veritatem  de  efficacia  hujus  caeremoni*  , catholicis  magni  folatii 
” effe  debere  , praefertim  iis  quibus  habendi  Confirmationem  facultas 

„ non  fuppetic.  •’ ; •_  ' • 

Ut  vero  probet  fecundum  Confirmationis  • efTeftum  , qui  eft  perfe- 
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ftio  chriftianifmi  eadem  verticis  unaione  fuppleri;  fimulque  duas  prio- 
res damnatas  propofitiones , quibus  haec  dqdrina  comprehenditur  veras 
effe  defendat,  duo  profert  argumenta;  alterum  quidem  petitum  ex  Cy- 
rillo  Hierofolymitano  catecb.  3.  Juftino  Martyre  quafl.  137.  Cypriano 
epiflol.  70.  Gerfone  loco  citato , Rabano  & Ivone  , quibus  fubjicere  po- 
terat Bedam  commem,  in  pfalm.  17.  & Hugonem  Viaorinum  lib.  1.  de 
factam,  cap.  19.  alterum  ex  S.  Thoma  in  4'  d.  J.  quafl.  1,  artictil . t» 
quafl . z.  ad  t. 

SECTIO  IL  — * 

• -T 

Utrum  prior  Confirmationis  effeBus  , de  quo  prafati  ] 

regulares  , per  baptifmalem  unBionem 
fuppleri  poffu. 

AUaorcs  qui  feculis  oaavo , nono  , & retro  fequentibus  florue- 
runt , magni  fecerunt  verticis  un&ionem  & de  ea  magnifice  lo- 
cuti funt.  Hinc  ex  Beda  in  pfalm.  116.  referri  poteft  falus  de  qua  Da- 
vid  in  eodein  pfalmo  : Dominus  illuminatio  mea  & falus  mea.  “ Poteft 
„ (inquit)  fi  cui  libuerit,  illuminatio  ad  primam  tantum  unftionem 
„ in  qua  fimpliciter  abrenunciamus , fatanas , referri  : lalus  vero  ad  fe- 
„ eundam  (verticalem  intelligit)  in  qua  magis  firmamur,  quia  & no- 
„ men  Chrifti  in  ea  profitemur,  Sc  ab  eo  nomen  accipimus,  fcilicet 
,,  ut  chriftiani  dicamur  . “ Hinc  ex  ordine  Romano  & ex  libro  de 
divinis  officiis  dicjtur  cbrifma  falutis  in  'vitam  aternam  . Hinc  ex  Raba- 
no lib.  x.  de  inflitut.  cleric.  cap.  28.  & 30.  baptizatus  per  eam  Spiri- 
tus fanfti  participationem  accipit  ; per  clm  fignificatur  Spiritus  fan£U 
fuper  ipfum  defcenfio  id  habitationem  Deo  confecrandafti  ; per  ' eam 
Spiritus  fanftus  poft  mundata  & benedi&a  corpora  atque  animas  , li- 
bens a patre  delcendit , ut  vas  fuum  fua  vifitations  fanftificet ; per 
eam  baptizatus  chrifmate  ad  accipiendum  Spiritum  fandum  ungitur  , 
per  eam  neophytis  datur  idem  Spiritus,  qui^apoftolis  a Chrifto  datus 
odava  die  refurredionis  . Hzc  denique  baptizato  neceffaria  eft  prop- 
ter oCtafionem  tranfitus ' mortis  ,*  ut  per  eam  accipiat  Spiritum  , & 
alienus  a Chrifto  non  exiftat  . Hinc  ex  Amalario  hb.  1.  de  ecclef.  of- 
ficiis cap.  27.  facerdos  qui  ungit  neophytum  verbis  fu*  orationis  folu- 
tionem  vinculorum  , & alligationem  vulnerum  in  baptilmo  compara- 
tam “ monftrat  , & confert  falvationem  quamdam  qu*  pertinet  ad  fa- 
„ lutem  ufque  in  vitam  zternam  . “ Hinc  ex  Honorio  Auguftodunen- 
fi  lib.  3.  de  gemma  anima  cap.  1 14.  “ Per  presbyteri  undionem  anim* 
„ Chrifto  defponfantur  , “ & bis  baptizati  chrifmate  liniuntur  , femel 
a presbytero  &c.  quia  bis  Spiritus  fandus  datur  ecdefiz , femel  in  ter- 
. . ra, 

' I 


Digitized  by  Google 


6o6  DE  SECUNDO  EFFECTU 

«,  fecundo  in  coelo  . “ Hinc  ex  Hiigone  Vifilorino  libi  de • [aeramen- 
„ ii * cap.  1 9»  “ Per  illam  Spiritus*  Tantius-  infunditur,-  imo>  infulus 
„ oftenclitur..  “ Hinc  ex  Innocentio  III.  extra  ,,  de  [aera:  unSione  , j. 

„ quia  vero,  “ In  vertice  baptizatus  inungitur,  ut:  fit  paratus  animo 
petenti  de  fide  rationem  reddere.  “ Hinc  ex  S.  Thoma-  3: parte  quaji. 

„ 71.  artieul.  3.  ad  4.  “ Inunfilio  quae  fit  in  vertice  operatur  conler- 
„ vationem  gratiae  baptifmalis  . Hinc,  ex-  Dominico  Soto  in  4 i 
1 5.  qtia/i.  2.  artieul.  3;  haec  unflio  peccata  venialia  remittit  per 
motum  reverentiae  in  Deum  & ad  res  divinas  , “ quam  illa  prjt- 
ftat  ex  opere  operato.-  nullus  tamen  ( quod  fciam  ) aufilor  eft  qui 
baptilmalem  untlionem  epifcopali’  , ratione  eftefilus  aequiparaverit  .- 
Quare  fit 

ASSERTIO 

Primus  Confirmationis  effetius  per  baptifmalem  unflionem  perfefle 
omnino  & adaequate  fuppleri  non  poteft. 

Prima  probatio  petitur  ex  Dionyfio  qui  lib.  de  ecclef.  bierar.  cap 
4.  parte  3.  §.  3.  docet  “ lacrofantlum  Confirmationis  myfterium  ejus 
„ ordinis  atque  virtutis-  effc  ur  hierarchicas»  conlummet  funtliones.  “ 
Dividit  ille  omnem  hierarchiam  in  funtliones  ,<  initiandos,- & facros  . 
myrtas  . Initiandos  vero  alios  purgandos  ,•  alios-  illuminandos  , alios 
perficiendos  llatuit  . Myrtas  quoque  facros  in  - purgantes  , illuminan- 
tes , & perficientes  diftribuir  . Denique  lac  rarum  fun&ionum  tri- 
plex genus  artignat  videlicet  purgationem  , 'illuminationem  , & 
perfetlionem  . Exorcifmos  & catecKilmum.  purgativas  nuncupat'  fun- 
«liones  ; baptifmnm  autem  vocat  illuftrationem  feu  tp&jTtc-fxa. , facra- 
menta  vero  Confirmationis  & euchariftise-  perfeftiva  Y quia  funtlio- 
nes  hierarchfcas  r id  eft  exorcifmos  , catechifmum  ,,  &.  baptifmum  . 
aliaque  id  genus,  ad  baptifmam  ,.  feu  chriftianifmum  attinentia  per- 
ficiunt. atque  coofummant  ..  Igitur  ex  Dionyfio*  per  exorcifmos  & 
catechifmum  purgantur  catechumeni  , per  baptifmum  iliuftrantur  fide- 
les „ & per  utraque  Confirmationis  & euchariftiae  facramenta  perfi- 
ciuntur ■&  conftimmantur.  chrirtiani  . Atque  ita  ficut  catechumenus 
fine-  catechifmo  & exorcifmo  quantumcunque  aliunde  divina  Religio' 
ne  imbuatur  & purgetur , quamdiu  tamen  catechumenus:  eft  , im- 
mundus femper  cenfetur  & in-  purgandorum-  ordinem'  a-  Dionyfio  aliil- 
que  patribus  refertur  : ficut  etiam  catechumeni'  jam  edotli-  &■  pur- 
gati , nili  baptifmo  donati'  fuerint  , nondum,  illuminati  appellantur , 
quantumlibet  aliunde  illuftrati  fuerinr  ? , quia  nimirum  hate  gratia  eo- 
rum ftatui  non  convenit  , qui'  necdum:  ad-  vitam  fpiritualem  rege- 
nerati  funt  ; ita  quoque  fideles  baptizati-  qui  nondum.  Confirmatio- 
nis & euchariftiz  gratiam  fufeeperunt  perfeai  chrirtiani  minime  cen- 
« fen- 
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fertur  , etfi*  gratiam  baptifmalem  bonis  /operibus  auxerint , quia  per 
accidens,  & non  ex  flatuum  chriftian*  .viue  .difpofitionc , tale  augmen- 
tum , fufceperunt . 

Secunda  ratio  petitur  ex  Ambrofio  lib.  3.  de  f. ner  ament.  cap.  x.  “ 
„ Poft  fontem  fupereft  ut  perfeltio  fiat  quando  ad  invocationem  fa- 
„ cerdotis  Spiritus  fanltus  infunditur  &c.  Anibrolii  aetate  obferva- 
batur  verticalis  unitio  .•  ejus  enim  meminit  Innocentius  I.  Ambro- 
fio  aequalis.,  eam  ipfe  deferibit  AmbroTius  lib.  2.  de  facr  ament.  cap. 
7.  qua  de  re  infra  , in  appendice  ; poftquani  vero  de  baptifmo  &■ 
unitione  baptifmali  differnit,  Confirmationem  deferibit  lib.  3.  cap.i.  “ 
„ Sequitur  , inquit  , fpirituale  fignaculum  , quia  poft  fontem  fuper- 
„ eft  ut  perfeltio  fiat . “ Coofirmatoriam  igitur  unitionem  etiam  poft 
baptifmalem  fufeeptam,  necefiariam  cfle  agnofeit  -Ambrofius ; fontis  , 
id  eft  ,’baptifmi  perfeltionera  confirmatori*  non  baptifmali  unitioni 
tribuit;  ,•  diverfum  denique  & uberiorem  confirmatori*  quam  baptifma- 
li unitioni  effeltum  affignat. 

• Tertia  petitur  ex  Innocentio  :I.  in  epiflola  ad  Decentium  cap.  3.  ubi 
baptifmalem  -unitionem  a confirmatoria  diftinguit  , illam  presbyteris 
permittit,  iftam  epifeopis  relervaty  quia  foli  epifeopi  tradere  polfunt 
Spiritum  fanltum.  Illius  igitur,  & non  illius  , unctionis  effeltus.  eft 
traditio  Spiritus  fanlti. 

Quarta  pet-itur  ex  patribus  qui  docuerunt  oportere  Confirmatio- 
nem fufeipi  ad  robur  , ad  augmentum  , ad  perfeltjonem  aflcquen- 
dam  . Cum  enim  illi  Sylveftro  , a quo  verticis  unitio  inftituta  cre- 
ditur , pofteriores  fuerint  , manifefte  fuppofuerunt  fideles  , antequam 
confirmarentur,  per  xllara  verticis  unitionem  minime  confecutos  fuifte 
ejufmodi  perfeltionem . 

Quinta  probatio  petitur  xx  ipfis  aultoribus  -qui  ab  adverfariis  obji- 
ciuntur , videlicet  Rabano  , Amalario  , Ivone  , Ruperto  , .Hugone, 
Innocentio  III.  Gerfone  & B.  Thoma  , ,qui  omnes  utriufque  un- 
itionis effeltum  determinant  & uberiorem  ac  nobiliorem  confirma- 
tori* tribuunt  . Rabanus  lib.  1.  de  in ftitut.  .cleric.  cap.  30.  ait  “ bap- 
„ tizatum  fignari  chrifmate  in  capitis  fummitate  , ut  fignificetur 
„ Spiritus  lanlti  fuper  ipfum  defcenfio  ad  habitationem  JIeo  con- 
„ lecrandam  : in  fronte  vero  , ut  ejufdem  Spiritus  lanlti  feptifor- 
„ mis  gratia  cum  omni  plenitudine  fanltitaris  & fcienti*  & veri- 
„ tatis  venire  in  hominem  declaretur  . “ Verticalis  i^ttur  unltio- 
nis  effeltus  ex  , Rabano  non  fupplet  Confirmationis  effectum  , fed 
ad  ipfum  difponit  . Amalarius  hb.  t.  de  ecclef.  officiis  cap.  27.  ait 
verticis  unitionem  conferre  “ falvationem  quamdam  qu*  pertinec 
„ ad  falutem  ufque  in  vitam  asternam  . “ Frontis  vero  unitionem, 
ut  qu*  ditior  fit  & przftantior  , ditiorem  & przftantiorem  effeltum 
procfucere,  puu  feptiformem  Spiritum  f a. dium  . Ruperlbs  lib.  5.  de  divi- 
nis 
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nis  officiis  cap.  16.  cum  Innocentii  verba  referat,  idipfum  inter  utram- 
que un£lionem  difcrimen,  quod  Innocentius  (latuit  . Hugo  Vi£lorinus 
„ lib.  2.  de  facram.  parte  7.  cap.  3.  ait  “ facerdotis  efie  baptizatum 
„ in  vertice  linire  .•  folius  vero  pontificis  frontem  confignare  , quia 
„ folus  pontifex  poteft  Spiritum  (anfturn  tradere  . “ Honorius  Augu- 
ftodunenfis  hb.  3.  de  gemma  , cap.  114.  “ Bis  baptizati  chrifmatc  li-' 
„ niuntur  , lemel  a presbytero  in  baptifmo  , & capite  , fecundo  ab 
„ Epifcopo  in  Confirmatione  , & in  fronte  . Hoc  ideo  quia  bis  Spi- 
„ ritus  (anftus  datur  ecclefi*  , (emel  in  terra  , fecundo  in  coelo,  “ 
die  nimirum  pentecoftes  . “ Per  presbyteri  unftionem  animas  Chrifto 
„ defponfantur  , per  Epifcopi  Confirmationem  regno  Chrifti  dotan- 
„ tur  . “ Innocentius  III.  ex travag.  de  facra  unSiione  , §.  per  fontis  , 
cseremonialem  quoque  unflionem,  ab  ea  quae  facramentum  e(l,  diftin- 
guit  , quia  per  eam  quae  facramentum  eft  “ Spiritus  (an£lus  ad  aug- 
„ mentum  aatur  , & ad  robur  : “ unde  concludit  , “ Cum  caeteras 

„ unfliones  ( inter  quas  recenfet  verticalem  ) fimplex  facerdos  valeat 
„ exhibere  , hunc  non  nifi  lummum  pontificem  , id  eft  Epifcopum 
„ debere  conferre  , quia  de  folis  Apollolis  legitur  ( quorum  vicarii 
„ funt  epifcopi  ) quod  per  manus  impofitionem  Spiritum  fanflum  da- 
„ bant.  “ S.  Thomas  i-par.  qmtft.  71.  art.  3.  ad  4.  femel  ac  tenuiter 
loquitur  de  verticali  , magnifice  .vero  de  confirmatoria  unctione  tota 
qutejl.  72. 

Sexta  petitur  ex  doftrina  San6li  Thomae  ibidem  31  parte  quttft.  71. 
artic.  j.  ubi  duo  caeremoniarum  baptifmalium  genera  diftinguit  . Aliae 
enim  fignificant  quidem  , fed  nihil  efficiunt  , ut  veftis  candida  , quae 
vitx  novitatem  defignat  ; aliae  fignificant  , & efficiunt  , ut  exorcilmi 
in  baptifmo  , qui  valent  ad  culpam  removendam  ; & verticis  un- 

£lio  , “ Quae  operatur  confervationem  gratiae  baptifmalis  . “ Igitur 
Sanfilus  Thomas  ita  tribuit  verticis  unfctioni  confervationem  grati* 
baptifmalis  , ficut  exorcifmis  remotionem  culp*  . At  vero  ex  eodem 
jjnfto  doflore  ibidem  exorcifmus  non  valet  aa  remotionem  culp*  , ut 
per  eum  culpa  deleatur  , fed  folum  ut  per  eum  impedimenta  auferan- 
tur , quibus  culpae  remiffio  prohibetur  ; pari  quoque  ratione  ver- 
ticis unaio  non  valet  ad  grati*  baptifmalis  confervationem  , quafi  di- 
re£le,  & immediate  gratiam  illam  confervet  vires  praebendo  efficacifli- 
mas  , fed  folum  ut  per  illam  auferantur  nocumenta  quibus  gratia  ba- 
ptifmalis auferri  pollet 

Adde  quod  incertum  eft  apud  Theologos  utrum  verticis  unflio  in- 
ter caeremonias  mere  fignificantes  referri  debeat  , ut  exiftimant  Guil- 
lelmus  Antiffiodorenfis  , & alii  , an  vero  inter  illas  qua:  non  modo 
fignificant  , fed  & aliquid  efficiunt  , ut  vult  San£lus  Thomas  . Ut 
ut  fit  , eorum  qui  San£li  Thomas  opinioni  atihasrent  nemo  ha£le- 
nus  leniat  quod  verticis  unflio  conferat  gratiam  .fanilificantem  , quae 

ejuf- 
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cjufdetn  fit  rationis  cunj  confirmatoris  , fed  quod  producat  ad  lura' 
nium  pias  quafdam  motiones,  & auxilia  aftualia  ad  gratiam  baptifraa' 
lem  confervandum . 

Septima  probatio  petitur  ex  eodem  Sanflo  Thoma  3.  part.  qaajl.yz. 
urtic.  1.  in  corp.  “ Sacramenta  nova»  legis  ordinantur  ad  fpeciales  ef- 
„ feftus  gratiz  . “ Hic  vero  fpecialis  videtur  efife  alicujus  facramen- 

ti  effefitus  , qui  ejus  nomine  , materia  , forma  & caeremoniis  ma- 
xime indicatur  . At  vero  nomen  Confirmationis  , materia  , forma  , 
caeremoniae  indicant  Confirmationis  effe£lum  efife  conflandam  , & ro- 
bur ad  fidem  profitendam  . Hoc  igitur  robur  ita  fpeciale  efl  Con- 
firmationi , ut  ab  ipfo  baptiiroe  aliilve  facramervtis  fuppleri  non  pof- 
fic  : quanto  minus  a bapdfmi  czrcmonia  , cujus  effectus  longe  infe- 
rior eft . 

Ofilava  probatio.  Si  baptifmalis  un£tio  -infticuta  efifet  ad  iupplendam 
Confirmationis  unitionem,  quomodo  fimul  cura  ea  flare  pollet  ? fruflra 
enim  res  fupplctur,  cum  przfens  adefl.  Et  tamen  ab  epifcopis  baptifmum 
conferentibus  videmus  non  omitti  verticalem  , etiamli  Confirmationem 
continuo  adminiflraturi  fint. 

Nona  probatio  . Dedecore  facramenta  novz  legis  afficit  , qui  eo- 
rum vicem  per  meras  ceremonias  impleri  poffe  exiflimat  , quarum 
operatio  , quzcunque  fit  , & longe  inferior  efl  , aliufque  gene- 
ris , & brevior  , & incertior  , & fallibilior  , quam  ut  omifTo 

Confirmationis  facramento  , quo  totus  Spiritus  fanftus  cum  fuis  do- 
nis effunditur,  fideles  in  ea  vittoria  , quam  de  acerrimis  quibulque  per- 
fccutionibus  debent  reportare , fpem  defigant  : 

Decima.  Si  poficum  fit  in  ecclefiz  poteftate  inflituere  quofdam  ritus, 
quibus  fuppleatur  Confirmationis  effeitus,  in  ejus  erit  arbitrio  elevare 
& inane  reddere  Confirmationis  lacramentum.  Idem  dici  potefl  de  cztc- 
ris  facramentis. 

Undecima.  Qui  volunt  eumdem  effeitum  efleutriufque  unflionis  ver» 
ticalis,  quz  juris  eff  pofitivi  , ac  confirmatoriz  , quz  juris  efl  divini  , 
non  leve  fuppeditant  argumentum  hzreticis  , quo  probent  Confirmatio- 
nem ecclefialticz  inflitutionis  efife. 

Duodecima.  Nullum  in  fcripturis  vel  in  facra  traditione  fundamen- 
tum efl  , quo  hzc  au£foritas  Ecclefiz  afferatur  , ut  meram  czremo- 
niam  ad  integrum  cujufdam  f aeramenti  cffe&um  fupplcndum  eligere 
poflfit . 


JVitaJfc  de  Confirmatione . 


Q_q  Sol. 


Digitized  by  Google 


6t0  de  secundo  effectu 

Solvuntur  ObjeSionts . 

Objicies  i.  Hic  ritus  facramenti  effeaum  perfefle  fupplet  , qui 
illum  effeaum  lignificat  , & praeftat  . Atqui  baptifmalis  unaio 

fupplet  effeaum  Epifcopalis  quoad  fignificationem  nominis  chrittiam 
feu  unai  ita  ut  a presbyrero  chrifmatus  dici  poflit  , & debeat 

chriftianus’,  non  fecus  ac  qui  eft  ab  epifeopo  confirmatus  . Deinde 
praeftat  effeaum  Confirmationis  qui  eft  confervatio  gratia;  baptilma- 
lis  Traditur  a Sanao  Thoma  conceptis  verbis.  Eorum,  inquit,  qua 
asuntur  poft  baptifmum,  aliquid  eft  quod  non  folum  figmficat , ied  etiam 
efficit,  puta  inunaio,  quae  fit  in  vertice,  quae  operatur  confervationem 

nratiae  baptifmalis-  . . , n 

Respondeo  conceffa  majore  , utrumque  minoris  membrum  lal- 
fum  e fTc  . i.  Alia  eft  unaionis  in  vertice  , alia  unaionis  in  fronte 
fignificatio  . Prior  ex  Amalario  lib.  i.  cap.  27.  ( quod  etiam  appa- 
ret ex  ipfa  formula  per  quam  adhibetur  ) “ Obtentam  in  bapufmo 
folutionem  vinculorum  , & alligationem  vulnerum  monflrat  ( po« 
’.  fterior  ) emiffionem  feptiformis  Spiritus  fanai  . “ Prior  ex  Rabano 
cav.  29.  “ Significat  Spiritus  fanai  fuper  baptizatum  delcen- 
„ fionem  ad  habitationem  Deo  confccrandam  : ( pofterior  ) ejufdem 
Spiritus  fanai  feptiformis  gratiam  cum  omni  plenitudine  fanfliu- 
tis  & lcientiz  , & veritatis  venire  in  hominem  declarat.  “ Prior 
ex  Honorio  Auguftodunenfi  lib.  3.  cap.  »14.  « Spiritum  fanaum  Ec- 
cleli*  datum  in  terra  , pofterior  Spiritum  fanaum  Ecclefi*  datum 
in  coelo  die  pentecoftes  demonftrat  . Prior  ex  Jmoccntio  III.  de  /«• 
cra  unftione  , §.  quia  vero  , defignat  , ut  baptizatus  fu  paratus  an* 
” mo  petenti  de  fide  reddere  rationem  ; quia  per  caput  intelligitur 
” mens  , cujus  fuperior  pars  eft  ratio  , & c.  ( pofterior  ) ut  baptizatus 
” 'ibere  confiteatur  quod  credit  , quia  corde  creditur  ad  juftuiam  , 
” ore  autem  fit  confeffio  ad  falutem memor  ejus  quod  Dominus  au, 
Qui  me  confeffus  fuerit  coram  hominibus  , &c.  ‘‘  nullus  eft  auaor,  ex 
iis  etiam  quos  adverfarii  objicere  folent  , qui  utrique  unftioni  earo- 
dem  omnino  fignificationem  adhibeat . 2.  Verticalis  unaio  extremam 

Confirmationis  unaionem  forte  fignificat  : videtur  enim  in  eum  finem 
inftituta  ut  Confirmationem  adumbret  . Verum  illa  nec  per  fe  ip» 
przftat  ut  quis  perfeaus  chriftianus  dicatur  ; nec  illam  interiorem  un- 
aionem confert  , per  quam  quis  perfeaus  chriftianus  efficitur  .•  a«- 

quod  nec  eamdem  , etiam  quoad  fignificationem  nominis  cbrifiant  feu  uniti, 
quam  Confirmatio , fignificationem  habet  . 3.  Nullus  eft  ex  patribus , 
nullus  etiam  ex  iis  auttoribus  quos  adverfarii  citare  folent , qui  dixerit 
per  verticis  unaionem  conferri  gratiam  confummantem  feu  feptiformcm 
Spiritum  fanaum  cura  omnibus  fuis  donis,  & plenitudine  far.aitatis, 

* nili 
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qui  effeflus  Confirmationi  proprius  ed  . 4.  Aliud  ed  , unflionem  que 
nt  in  vertice,  operari  confervationem  gratia  baptifmalis  ; aliud  illa  un- 
ftione  fuppleri  effeflum  ullum  facramenti  Confirmationis:  prius  ait  San- 
atus Thomas  3.  parte  quaji.  71.  art.  3.  ad  4.  poderius  tradi  a Sanllo 
Tboma  dici  non  poted  , fiquidem  Sanflus  Thomas  nullibi  ait  , unflio- 
nem  , qu*  fit  in  vertice  eam  gratiz  baptifmalis  confervationem  operari, 
qu*  effeflus  fit  Confirmationis,  aut  quae  Confirmationis  effe&unr  fup- 
plere  poftlc  . Non  enim  etiamfi  Confirmatio  gratiae  baptilmalis  confer- 
vationem operetur,  ideo  quaelibet  baptifmalis  gratiae  confervatio  effeflus 
ed  Confirmationis,  aut  illius  effcitum  fupplet  -•  alioquin  facramentalia 
omnia  hunc  etiam  efferum  praedabunt  , quia  graciam  fidelium  confir- 
mant , & muniunt  , & in  eum  finem  indituta  iunt.  In  primis  aqua  be- 
nedifla  Confirmationis  effeflum  fupplere  poterit  , quia  ipfa  Ecclefiae 
confecratione  dedinatur,  etiam  expreffius  quam  unflio  baptifmalis,  ad 
protegendum  hominem , eumque  adverfus  daemonis  tentationes  roboran- 
dum . 5.  Haec  verticis  unfl  io  a Sanflo  Thoma  inter  facramentalia  re- 
cenfetur,  tradit  vero  fanflus  doflor  ibidem  ad  2.  facramentalia  „nonpof- 
„ fe  perficere  principalem  effeflum  facramentorum  qui  ed  gratia  remit- 
„ tens  culpam,  vel  fupplens  aliquem  hominis  defeclum  . “■  Atqui  Con- 
,,  firmatio  perficit  , & confummat  praecipuum  baptifmi  effeflum  , qui 
ed  gratia  fanflificans  , & regenerans  . Verticis  igitur  unflio  ex  Sanflo 
Thoma  fupplere  non  poted  praecipuum  Confirmationis  effeflum.  6.  In- 
-tegrum  articulum  legenti  , & fingulas  ejus  partes  inter  fe  comparanti 
apparebit  caeremonias  ibi  dividi  in  eas , qux  quidem  fignificant  , fed  ni- 
hil efficiunt,  ut  vedis  candida,  & in  eas  quae  fignificant , & aliquid  ef- 
ficiunt, ut  exorcilmi  , & verticalis  unflio.  Quae  fignificant  , & aliquid 
efficiunt,  facramentalia  dicuntur:  facramentalia  vero  ibidem  ad  2.  non 
conferunt  direfle  , & immediate  gratiam  fanflificantem  , fed  fotum  im- 
pedimenta tollunt  » Igitur  ex  Sanflo  Thoma  nec  verticis  unflio  , nec 
alia  facramentalia  praecipuum  ullius  facramenti  effeflum  , qui  ed  gratia 
fanflificans , fupplere  poffunc  . 7.  Nullus  in  rebus  theologicis  tam  pere- 
grinus , & hofpes  ed  , qui  non  fciat  facramentalium  operationes  nihil 
effe,  nili  pios  animi  motus  afluales  , qui  vi  precum  ecclefiae  impetran- 
tur- Per  eas  igitur  liipleri  non  poffunt  facramentorum  effeflus  qui  diu- 
turni, & dabilesfunt-  8.  Pii  illi  motus  quos  facramentalia  efficiunt  fine 
illis  haberi  poffunt  per  pias  quaslibet  affefliones  animi  , quas  probi  ho- 
mines crebras  quotidie  concipiunc  : illas  vero  affefliones  certum  ed  va- 
lere ad  confcrvandam  augendamque  gratiam  baptifmalem.  Qua  igitur  ra- 
tione Jper  verticis  unflionem  aliaque  facramentalia  eadem  per  bo- 
num quodlibet  propofitum  , & per  unumquodque  bonum  opus  luppleri 
poffet  Confirmationis  effeflus  : quo  quid  effe  poted  alienius  a theo- 
logia? 

Objicies  2.  Hatc  caeremonia  cum  baptifmo  conjunfla  facit  homi- 

Q_q  2 nem. 
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nem  fortem  ad  refiftendum  peccato  , & profitendam  in  perfecntioni- 
bus  fidem  . Hoc  tam  certum  eft  , ut  qui  catholici  efle  volunt  , id 
negare  non  debeant  , tefte  illuftriflimo  Bellarmino  • Nam  Calvino 
calumnianti  “ vocem  un&orum  efiTc  , promiffionem  in  baptifmo  fe  per- 
„ cepifle  nullam  , qua  in  agonibus  inftruantur  ; Refpondet  .•  Atqui 
„ hoc  nullus  catholicorum  docet  : catholica  enim  dodlrina  eft  , noc 
„ in  baptifmo  robur  accipere  , in  Confirmatione  autem  roboris  aug- 
,,  mentum.  “ In  eamdem  lentendam  Rabanus  lib.  i.  de  inflit.  cap\i%. 
“ Spiritus  fanffus  per  unftionem  chrifmads  in  baptifmo  confert  vigo- 
„ rem  cceleftis  grati*  . “ Vigor  coeleftis  grati*  , an  non  fortitudo  , 
ut  refiftatur  peccato  ? Et  cap.  27.  “ A facerdote  baptizatus  inungitur, 
„ ut  facrum  baptifma  cum  fide  accepta  cuftodiatur  . “ Quod  Gerfoa 
„ dicit  . “ Chrilmationc  bapdfmali  mentem  reddi  imputribilem  Deor“ 
quid  aliud  eft  quam  dari  robur  ut  a fe  conftanter  rejiciat  omnem  pts- 
tredinem  , corruptionemque  peccati?  Haftenus  Loemelius» 

Respondeo  i.  hicl  agi  de  verricis  unftione  fcorfim  a baptifmo  ; 
non  autem  de  illa  , ut  baptifmo  conjun£la  ; quemadmodum  apparet 
ex  tertia  propofidone  damnata  . 2.  Non  deefle  catholicos  qui  cum 

Guillslmo  Aldffiodorenfi  , verticis  unftionem  recenfeant  inter  baptil- 
mi  caremonias  , qu*  quidem  fignificant  , fed  nihil  efficiunt  . 3.  Bel- 
larminus  , quantus  quantus  eft  , minor  tamen  eft  , quam  ut  faciende 
catholic*  veritati  fit  fatis  ; nequidem  fi  huic  Rabanum  , vel  eis  Ger- 
Ionem  adjunxeris  . 4.  Citata  a Locmelio  verba  adverfiis  ipfum  conclu- 
dunt , aiunt  enim  “ nos  in  in  baptifmo  robur  accipere  , in  Confir- 
,,  matione  autem  roboris  augmentum  : “ adeoque  fupponunt  Confir- 

mationis  efTe£lum  per  baptilmakm  un£fionem  minime  luppleri.  5.  Bei- 
larminus  , & Calvinus  cujus  ipfe  Bellarminus  verba  refert  de  ipf» 
baptifmo  loquuntur  , non  autem  de  verticis  un&ione  . Verba  liint 
Calvini  orthodoxos  calumniands  lib^.injlit.  cap. 49.  »»  8.  u Det  verbum 
„ eft , omnes  qui  in  Chrifto  baptizat!  funt , Chriftum  induifle  cum  fuis  donis; 
„ verbum  un&otpm  , nullam  promiffionem  in  baptifmo  percepifle  qua 
„ in  agonibus  inftruantur  . “ 6.  Non  ita  Bellarminus  habet,  ut  Loe- 
meliu*  refert  .•  verba  funt  Bcllarmini : Atqui  hoc  nullus  catholicorum 
docet  . Nam  quod  citat  Calvinus  ex  epiftola  Sanfti  Melchiadis  ; 
u ln  baptifmo  regeneramur  ad  vitam  , in  Confirmatione  armamur  ad 
„ pugnam  T referendum  eft  ad  proprios  effeflus  illorum  facramento- 
rum  . “ 7.  Rabanus  ipfe  lib.  1.  cap.  30.  verticis  & frontis  un&ionem 
diftinguit  , quod  “■  priori  un&ione  fignificetur  Spiritus  fanfli  fuper 
„ baptizatunv  defcenfio  ad  habitationem  Deo  confecrandam  ••  ( pofte- 

„ riori  ) ejufdtm  Spiritus  fan£li  feptiformis  gratia  cum  omni  plenitu- 
„ dine  fanflitatis  , & fcienti*  , & virtutis  venire  in  hominem  deda- 
„ retur  . ( Priori  ) enim  ipfe  Spiritus  fan£ius  defeendit , ut  vas  fuum 
».  fua  vifintione  lanfUfkarcc  > & iiluftraret  , ( pofteriori  ) in  homi- 

„ nem. 
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nem  ad  hoc  venit  , ut  fignaculum  fidei  quod  in  fronte  fufcepit  , 
„ faciat  eum  donis  coeleflibus  repletum  , & iua  gratia  confortatum  , 

„ intrepide  &audatler,  coram  regibus  & poteflatibus  hujus  feculi  por- 
„ tare,  ac  nomen  Chrifli  libera  voce  przdicare  . “ Rabanus  igitur 

frontis  quidem  un&ioni  fortitudinem  ad  nomen  Chrifli  profitendum 
concedit  , fed  eam  verticis  undlioni  denegat  . 8.  Rabanus  non  habet 
citata  ex  capite  27.  verba  , nec  ibi  loquitur  de  verticis  unflione  quas 
baptifmum  lequitur  , fed  de  benedi&ione  facerdotali  quae  baptifmum 
antecedit  , ‘‘  Deinde  ( inquit  , id  ell  pofl  aurium  apertionem  ) bene- 
„ di&ione  facerdotali  munitur  ( catechumenus  ) ut  ad  facrum  baptif- 
„ mum  cum  fide  fufccpta  cuflodiatur.  “ 9.  Nec  Rabanus  ait,  un£lio- 
nem  baptifmalem  conferre  vigorem  , fed  virorem  coele  (lis  gratiz  ut  in 
editione  Rabani  tomo  10.  bibliotb.  Patrum  , anno  1644.  Parifiis  fafla  , 
legere  efl  : eaque  le£lio  textui  confona  eft  . “ Columba  , inquit  in 
„ diluvio  ad  arcam  reportavit  ramum  olivz  virentibus  foliis  , fignifi- 
„ cans  utique  quod  Spiritus  fanftus  per  chrifmatis  untlionem  in  ba- 
,,  ptifmate  confert  fidelibus  virorem  coeleflis  gratiz  . “j  Qua  particula 
delignatur  fplendor  , decus  atque  ornamentum  quod  nobis  per  gratiam 
baptifmalem  accedit  . 10.  Eflo  vigor  gratiz  Rabanum  per  baptifma- 

lem  unftionem  a Spiritu  fanfto  conferri  dicatur  .•  an  ideo  lequitur 
dari  ab  ipfa  robur  ad  profitendam  fidem  coram  regibus  , & poteflati- 
bus  ? an  non  potius  lequitur  tantum  vegetam  reddi  ab  ipfa.  baptif- 
malem  gratiam  , in  quantum  per  motiones  pias  precibus  ecclefiz  im- 
petratas excitatur  ac  fovetur  i 11.  Gtrfo  non  dixit  cbrifmatione  baptij- 
tnali  mentem  reddi  imputribilem  Deo  . Quia  verticis  un£lio  vulnera  in 
baptifmo  fanata  fuifle  fignificat  , ex  Amalario  , lib.  1.  de  Ecclejiaflicit 
officiis  cap.  27.  qui  illud  colligit  ex  formula  in  ordine  Romano  re- 
lata , quz  in  verticis  un£lionc  proferri  folet  . 12.  Verum  , eflo  , 

Cerlo  , Rabanus  , & Bellarminus  dixerint  , verticis  unfilione  conferri 
vigorem  , fortitudinem  , & virtutem  qua  baptifmalis  gratia  conferve- 
tur , quid  hoc  ad  Loemclii  opinionem  ? an  ideo  docent  illa  un£lio- 
ne  iuppleri  przcipuum  Confirmationis  efFe&um  ? effe£lus  enim  hujus 
(aeramenti  non  eft  quzeumque  virtus  & quodeumque  robur  4 ■ fed 
plenitudo  Spiritus  fanfti  ad  fpirituale  robur  , ficut  apoflolis  datus  eft 
die  pentecolles  . Traditur  hzc  doftrina  ab  Eugenio  IV.  in  decreto  pro 
Armenis  , ‘‘  Effetius  hujus  facramenti  eft  , quia  ift  eo  Spiritus  fan- 

„ ftus  datur  ad  robur  , ficut  datus  eft  apoflolis  in  die  pentecolles  , 
,,  ut  videlicet  chriflianus  audafter  Chrifli  confiteatur  nomen  . “ Tra- 
ditur a Magiflro  in  4.  diJlinS.  7.  “ Virtus  hujus  facramenti  eft  donatio 
„ Spiritus  lanfti-  ad  robur  , qui  in  baptifmo  datur  ad  remiffionem  . “ 
Et  infra  ait  in  hoc  “ facramento  Spiritus  fantli  feptiformem  gratiam 
„ cum  omni  plenitudine  fanftitatis  , & virtutis  venire  in  hominem  . “ 
Traditur  a Sanflo  Thoma  3.  parte  quttft.  72.  art.  1.  ad  2.  “ Confirmatio 
bFitaffe  de  Confirmatione.  Q.q  3 » 
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„ eft  facramenrum  plenitudinis  grati*  . “ Et  art.  2.  tn  eorp.  « In  hoc 
„ facramento  datur  plenitudo  Spiritus  fanfti  ad  robur  fprituale  . “ Et 
ad  1.  poftquam  dilTeruit  de  plenitudine  Spiritus  fanfti  fuper  apoftolos  die 
pentecoftes  , “ Similiter  etiam  , inquit  , ad  impofitionem  manus  apo- 
„ Holorum  defcendcbat  plenitudo  Spiritus  fanfti  fuper  fideles  . “ Et 
,,  ad  3.  “ Hoc  facramentum  datur  ad  plenitudinem  confequendamSpi- 
„ ritus  fanfti  , cujus  eft  multiformis  operatio  . “ Atqui  nullus  eft  pa- 
ter , nullus  auftor  , nullus  theologus  , qui  docuerit  per  verticis  un- 
ftionem  conferri  plenitudinem  Spiritus  fanfti  ad  robur  fpiritua- 
le  , ficut  Apoftolis  datus  eft  die  Pentecoftes  . Nullus  igitur  eft  , qui 
dixerit  proprium  Confirmationis  effeftum  per  verticis  unftionem  fupple- 
ri  poffe . 

Objicies  3.  C*remonia  chrifmationis  , in  baptifmo  fuit  infli- 
tuta  , ut  fuppleret  defeftum  Confirmationis  . Hoc  Bellarminus  & ex 
antiquis  Rabanus  , Hugo  Viftorinus  , Amalarius  , Rupertus  aliique 
patres  direfte  tradunt  . Ita  Loemelius . Singulorum  verba  referam. 
Rabanus  lib.  1.  de  in/litut.  cler.  cap.  28.  “ Legimus  in  geftis  patrum 
„ quod  Sylvefter  Papa  in  ecclefia  Romana  conftituerit  ut  presbyter 
„ eodem  chrifmate  liniat  baptizatum  levatum  ex  aqua  propter  oc- 
„ cafionem  tranfitus  mortis  . “ Amalarius  lib.  1.  de  ecclef.  officii*  cap. 
■n  »7-  “ Sylvefter  conftituit  ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrifma- 
„ te  levatum  ex  aqua  propter  occafionem  tranfitus  mortis  . “ Et 
„ poft  alia  ; “ Si  quis  fine  ifto  baptifmate  ( hoc  eft  Confirmatio- 
„ ne  , quam  vocat  baptifmum  ignis  ) migraverit  de  feculo  , pericu- 
„ lofum  iter  arripuit  . Hoc  pr*videns  Sylvefter  Papa  quantum  po- 
„ tuit  , fubvenit  , &•  propter  abfentiam  epifcoporum  , neceffitate  , 
„ addidit  , ut  a presbytero  ungeretur  . “ Rupertus  lib.  5.  de  di-ve 
„ nis  officiis  cap.  16.  “ Legitur  in  aftis  Pontificalibus  quod  Sylve- 

„ fter  Papa  conftituit  , ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrifmate  le- 

„ vatum  de  aqua  propter  occafionem  tranfitus  mortis  , ne  propter 

* abfentiam  epifeopi  & difficultatem  eum  confequendi  , fine  manui 

„ impofitione  baptizari  migrent  . “ Idem  iifdemque  terminis  refert 
Hugo  Viftorinus  lib.  2.  de  /acrament.  parte  7.  cap.  3.  Bellarminus  lib. 
de  baptifmo  cap.  27.  “ Unftio  chrifmatis  in  vertice  introdufta  vide- 
„ tur  , quia  non  femper  adeft  epifeopus  qui  poflit  continuo  dare 

poft  baptifmum  facramentum  Confirmationis  1 ideo  enim  inierim  um 
„ gitur  a presbytero  baptizatus. 

Respondeo  i.  Nullus  ex  his  auftoribus  inter  patres  recenfetur . 
2.  Auftores  illi  non  alia  nituntur  auftoritate  quam  Pontificalis  Da- 
mafo  adferipti  , cujus  auftoritas  exigua  eft  , ut  catholici  feriptores 
confentiunt  , nominatim  Cardinalis  Baronius  , a quo  paflira  tu  an- 
nalibus vapulat  , & gravis  dn^opniriai;  convincitur  ..3.  Nullus  eft 
ex  illis  auftoribus  qui  diretle  tradat  , hanc  unftionem  inftitutam 
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fuiffe  , ut  omnino  fuppleret  defettum  Confirmationis  , qua  tamen 
de  re  hic  agitur  • 4.  Ad  fummum  ex  illis  teftimoniis  fequitur  dun- 
taxat  , per  verticis  unffionem  utcumque  & pro  humano  modulo  fup- 
pleri  defe&um  Confirmationis  : quod  apparet  tum  ex  ipfis  Atnalarii 
verbis  : hoc  providens  Sylvejler  , quantum  potuit  , fubvenit  : tum  ex 
verbis  , qua:  idem  Amalarius  proxime  fubjicit  : agnofcit  enim  eum , 
qui  unftus  quidem  in  capite  , fed  minime  confirmatus  moritur  , 
confirmato  gratia  & gloria  inferiorem  eflfc  : “ Liniendum  eft,  ne  il- 
„ la  differentia  fit  inter  illum  qui  fine  impofitione  manuum  ( con- 
„.firmatoria)  moritur  & inter  illum  qui  eam  accipit,  quae  eft  in-> 
„ ter  ftellarum  claritudinem  , hoc  eft  quamvis  non  excludantur  a 
„ regno  Dei  propter  caetera  bona  opera  , tamen  non  habeant  il- 
„ lum  locum  , quem  haberent  fi  illam  acciperent.  M Tum  ex  Ra- 
bano  , Amalario  , Ruperto  & Hugone  , qui  poft  verba  citata  , 
alium  verticis  , alium  frontis  unQioni  effe&um  aftignant  , qua  de 
re  fupra  , ubi  de  IV.  probatione  : tum  ex  iifdem  « Bellarmino  , 
qui  baptizatum  , licet  unftum  in  vertice,  confirmandum  effe  unani- 
mi conlenfu  tradqnt . 5.  Auftores  illi,  fiRabanum  excipias,  ajunt  hanc 
unftionem  a Sylveftro  inftitutam  effe  propter  abfentiam  epifeopi  & 
difficultatem  eum  confequendi  , Amalarius  quidem  , Hugo  , & Rupertus 
affirmative  , Bellarminus  autem  inconftanter  & timide  fibi  ita  videri 
feribens  , non  afferens  : ac  jure  quidem  . Ambrofius  enim  , Innocen- 
tius , Hieronymus  , aliique  au&ores  iecul*  IX.  priores  , qui  vertica- 
lis unftionis  mentionem  fecere,  rationem  iftam  nullibi  attulerunt.  Ru- 
pertus quidem  & Hugo  citant  Pontificale  pfeudo-Damafi  . Verum 
Pontificale  illud  praeter  quam  quod  incerti  au£toris  eft  ac  fidei  , 
neque  citatum  reperitur  ante  oftavum  feculum  , hanc  rationem  mi- 
nime refert  , nulla  enim  alia  nobis  exhibet  quam  haec  verba  : “ 
„ Hic  ( Sylvefter  ) conftituit  , ut  baptizatum  liniat  presbyter  chrif- 
„ mate  levatum  de  aqua  propter  occafionem  tranfitus  mortis.  “ Caete- 
ra  Rupertus  affuit , & ex  eo  Hugo  Viflorinus  . 6.  Innocentius  I. 
in  epiflol.  ad  Decentium  cap.  3..  ait  “ presbyteris  feu  extra  epifeopum  , 
„ feu  praefente  epifeopo  baptizant  , chrifmate  baptizatos  ungere  li- 
„ cet  &c.  “ His  autem  verbis  ram  Bellarmini  conjeftura  , quam 
aliorum  affirmatio  revincitur  .■  nam  fi  baptizandi  chrifmate  liniendi 
funt  a presbytero  , feu  abfente  , feu  praefente  epifeopo  , ut  docet  In- 
nocentius , patet  unftionem  hanc  non  ideo  inftitutam  effe,  ut  epif- 
eopo abfente  Confirmationem  fuppleat  , cum  illo  praefente  & Con- 
firmationem conferente  peragatur.  7.  Aliam  Rabano , Amalario,  Hu- 
goni  & Ruperto  interpretationem  afferunt  theologi  Parifienfes.  Con- 
tendunt enim  ab  iis  ftabiliri  duntaxat  ncceffitatem  Confirmationis  re- 
cipiendz  in  re  vel  in  voto  , in  re  quidem  cum  poteft  recipi  , in 
voto  per  fufeeptionem  chrifmationis  verticalis  cum  recipi  non  po- 
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teft  : hanc  expolitionem  ex  Hugonis  verbis  colligere  fe  exiftimant . “ 
„ In  geftis  Pontificalibus  , inquit  , legitur  quod  Sylvcfter  Papa  con- 
„ ftituit  ut  baptizatum  presbyter  in  vertice  chrifmate  liniat  propter 
„ occafionem  quidem  mortis  , ne  forte  per  ablentiam  «pifcopi  & dif- 
„ ficultatem  eum  confequendi , fine  manus  impofitione  bantizatura  ab 
„ hac  vita  migrare  contingeret  : quod  quidem  omnino  peritulofum 
„ elTet,  quia  ficut  in  baptiimo  remiffio  peccatorum  accipitur  ; ita  per 
„ manus  impofitionem  Spicitus  paracletus  datur  .•  illic  gratia  tribuitur 
„ ad  remiflionem  peccatorum  ; hic  gratia  tribuitur  ad  Confirmatio- 
„ nem  . Quid  autem  prodeft  fi  a lapfu  erigeris,  nifi  etiam  ad  (lan* 
,,  dum  confirmeris  ? propterea  timendum  eft  iis  , qui  per  negligen- 
,,  tiam  amittunt  epilcopi  pratfentiam  fle  non  fulcipiunt  manus  ira* 
„ politionem  , ne  forte  propterea  damnentur  , quia  feftinare  debue- 
„ runt  dum  potuerunt  . Propter  eos  enim  , qui  articulo  temporis 
„ prxveniuntur  , inftituta  eft  illa  , qua  facerdos  baptizatum  (fatim  in 
„ vertice  linit  , (acri  chrifmatis  unflio , ut  in  hoc  ipfo  oftendatur 
„ quantum  (aeramentum  iftud  neceflarium.  fit  ad  falutem  , cum  tam 
„ lollicite  univerfis  cavetur  ne  forte  fine  ipfo  ab  hac  vita  fubrrahan- 
„ tur  . “ Primum  quidem  obfervant  hilce  verbis  , ( ne  forte  fine  ma- 
nus impofitione  baptizatum  ab  hac  vita  migrare  contingeret  ) agi  de 
confirmatoria  manus  impofitione  / tum  quia  verbis  feqnentibus  illam 
opponit  & sequiparat  baptifmo  , ait  per  illam  dari  Spiritum  paracle- 
tum , & gratiam  dari  ad . Confirmationem  ; tum  quia  dum  baptizatus 
ungitur  in  vertice  , manus  ei  non  imponitur  . Senfus  igitur  eft  Syl- 
veftrum  ftatuifle  un&ionem  verticalem  fieri  in  baptifmo  , tanquam 
votum  aliquod  fle  defiderium  confequendae  Confirmationis , ut  illius 
videlicet  participatione  baptizatus  proteftetur  fe  habere  votum  fufei- 
piendas  manuum  impofitionis  confirmatoria:  . z.  Obfervant  has  voces 
( quod  quidem  omnino  peritulofum  ejfet  . ) Inde  enim  (equitur  occur- 
ri periculo , in  quo  nondum  confirmatus  verfaretur  fi  non  adhibea- 
tur verticalis  undtio  . At  quomodo  poteft  occurri  periculo  ifti  per 
imftionem  verticalem  , nifi  quatenus  nase  includit  Confirmationis  vo- 
tum ? 3.  Obfervant  verba  qua:  fequuntbr  ( propterea  timendum  efl  iit 
ne  forte  propterea  damnentur  , quia  feftirutre  debuerunt  dum  potuerunt : ) 
quibus  adhuc  exprimitur  neceifitas  voti  Confirmationis  , cum  illius 
lufcipiendas  occafio  defideretur . 4 Ohfervant  fle  illa  verba  ( propter 
eos  qui  articulo  temporis  proveniuntur  , injlttuta  efl  illa  ....  in  verti- 
te ...  . unflio  , ut  in  hoc  ipfo  oftendatur  , quantum  facramenrum  iftud 
neceffarium  fit  ad  falutem  . ) Verticalis  igitur  unflio  inftituta  eft  ad 
oftendendum  Confirmationem  ad  falutem  neceflariam  elfe  . Atqui  non 
eft  inftituta  ad  oftendendam  neceffitatem  facramenti  Confirmationis, 
fi  poflit  ejus  effeflum  fupplere  . Eo  enim  ipfo,  quo  illius  effeflum 
fupplet , illam  minime  neceflariam  efficit  . Non  eft  etiam  infticu- 
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tt  , ut  (it  facramentum  Confirmationis  proprie  diltum  ; nec  enim 
Hugoni  aut  alteri  theologorum  unquam  iftud  in  mentem  venit  . 
Supereft  igitur  ut  inftituta  fuerit  ad  offendendam  neceftitatem  Con- 
firmationis in  re  vel  in  voto  i in  rc  , ubi  fufcipi  poterit  ; in  voto  t. 
ubi  fufcipi  non  poterit. 

Objicies  4.  Confirmatio  epifcopalis  poft  inftitutam  presbyteralem 
chrifrnationem  baptifmi  non  tam  necefTaria  cfl , quam  fuit  antea.  Hoc 
tradunt  patres  Arauficani  canone  1.  ut  habetur  cap.  nullus , de  confetrat. 
difl.  4.  &c.  ut  fupra . Confirmationis  igitur  cffeltus  fuppletur  per  ver- 
ticis unitionem. 

Respondeo  i.  Inde  fequitur  tantum  Confirmationis  effeltum  , ut- 
cumque fuppleti  per  verticis  unitionem.  Etenim  fi  perfelte  & omni- 
no fuppleretur  , verticalis  unitio  Confirmationem  minime  neccffiriara 
redderet  . a.  Ex  Hugonis  fententia  tantum  abeft  ut  verticis  unitio 
neceflitatem  Confirmationis  imminuat  , ut  ad  eam  expreflius  decla- 
randam & teflificandam  inftituta  fueric  . 3.  Canon  concilii  I.  Arau- 
ficani corruptus  citatur  a Leomelio  : aliter  enim  legitur  tum  in  ipfa 
fynodo  Arauficana  , tum  apud  Gratianum  loco  laudato . 4.  Ex  variis 
fenfibus  fupra  relatis  qui  a Bellarmino , Sirmondo  , Aurelio , Petro  de 
Marea , CabafTutio , glofta , & aliis  adferibuntur  huic  canoni  > nullus  eft 
qui  Loemelio  faveat. 

Objicies  5.  Ritus  qui  agit  ex  opere  operato  , effeltum  facramcn- 
ti  fupplere  poteft.  Atqui  verticis  unitio  motiones  fortitudinis  & vigo- 
ris confert  ex  opere  operato  . Supplere  igitur  poteft  effeltum  'facra- 
menti  Confirmationis  . Minorem  tuentur  Dominicus  Soto  in  4. d.i 5. 
quaft.  2.  arti  cui.  3.  Valentia  3.  parte  difputat.  7.  quafl.  5.  puntlo  I.  & 
Cajetanus  in  3.  parte  qu<efl.  71.  arti  cui.  3.  ad  4.  “ Unitio  , inquie 

„ Cajetanus,  chrifmatis  in  vertice  operatur  quoddam  altuale  auxilium 
,,  faciens  ex  parte  baptizati , ad  confervationem  gratis  baptifmalis..“ 
Imo  Innocentius  III.  decretali  epiftola,  cum  dicit  “ vifibilem  unltio- 
j,  nem  chrifmatis  operari  invifibilem  effeltum  , qui  per  eam  fignifica- 
,,  tury  (unitionem  vero  chrifmatis  in  vertice)  fignificare  gratiam  qua 
,,  quis  redditur  paratus  omni  petenti  fidei  reddere  rationem  ; “ certe 
fignificat  unitionem  verticis  conferre  altuale  auxilium  feu  robur  ad 
confervandam  gratiam,  ad  reddendam  fidei  rationem  ex  opere  opera- 
to. Haltenus  Loemelius. 

Respondeo  t.  Doltrina  quz  fentit , facramentalia  effellus,ad  quos 
ab  ecclefia  inftituta  funt  , operari  ex  opere  operato  , eft  opinio  quam 
pauci  aliqui  fcholaftici  nuper  excogitarunt,  non  folum  przter  ferip- 
turarum , fanltorum  patrum  & ecclefiz  aultoritatem  , fed  eciam  con- 
tra fenfum  tum  eorum  omnium  , tum  omnis  propemodum  ipfius  fcho- 
lz  theologorum  , 2.  Major  abfolute  falfa  eft  .'  luftralis  enim  aqua  , 
cxorcifmus  , & alia  id  genus  facramentalia  ex  Soti  fententia  agunt  ex 
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opere  operato  .•  quae  tamen  nullius  facramenti  effeftum  fupplere  pof- 
funt.  3.  Opinio  qu*  putat  verticis  unftionem  agere  'ex  opere  opera, 
to  , nuper  inventa  eft  , nullo  fundamento  theologico  nixa,  omnis  au- 
ftoritatis  ac  teftimonii  expers  , fine  quo  tamen  res  fafti  ac  voluntatis 
divinae,  qualis  ifla  eft,  affirmari  non  debuit.  4.  Dominicus  Soto  aflTe- 
rit  quidem  verticis  unftionem  peccata  venialia  remittere  per  motum  re- 
verentia in  Deum  & ad  res  divinas  , quem  illa  praeftat  ex  opere  ope- 
rato, fed  non  ait  unftionem  illam  conferre  motiones  fortitudinis  & 
vigoris  ; multo  minus  fupplere  praecipuum  Confirmationis  cffeft um . 5. 
Cajetanus  quidem  ait  unftionem  illam  operari  quoddam  auxilium  afluo- 
le  , fed  nuiquam  tradit  illam  agece  ex  opere  operato , nec  operis  ope- 
rati mentionem  unquam  facit  , ubi  de  facramentalium  operatione  dil- 
putar,  Eadem  levitate  objicitur  Innocentius  III.  nam  ex  eo  quod 
doceat  vifibilem  chrifmatis  unftionem  operari  invifibilem  effeftum , qu> 
per  eam  fignificatur,  quis,  quaefo,  inde  colligat,  dici  ab  eo  verticis'  unftio- 
nem  operari  effeftum  illum  ex  opere  operato  J 7.  Innocentii  textus 
fincere  non  refertur.  Verba  funt  Innocentii  , “ Unftio  invifibilis  & 
„ interior  non  folum  eft  fignum,  fed  etiam  iacramentum,  quia  fi  di- 
„ gne  fumitur,  vel  agit,  vel  auget  abfque  dubio  quod  defignat.  “ Et 
pofl  multa  : “ In  vertice  baptizatus  inungitur  , ut  fit  paratus  omni  pe- 
„ tenti  de  fide  reddere  rationem.  “ 8.  Innocentius  priori  loco,  ut  ap- 
paret, loquitur  de  inrjifibili  & interiori  unflione  : adverfarii  de  vifibilt 
& exteriori.  9.  Innocentius  priori  loco  loquitur  de  unftione  , qua»  li- 
cet invifibilis  & interior,  nihilominus  fignum  & / 'aeramentum  eft,  fcili- 
cet  modo,  quo  S. Thomas,  & omnes  cum  eo  lcholaftici  fignum  vo- 
cant charafterem  facramentalem  , licet  internum  & fpiritalem  , eum- 

3ue  rem  fimul  & Iacramentum  -appellant  : adverfarii  vero  loquuntur 
e verticis  unftione  , quae  neque  facramentum  neque  invifibilis  eft  . 10. 
Innocentius  priori  loco  loquitur  de  unftione  utriufque  facramenti  'or- 
dinis & extremte- unftionis  ; adverfarii  de  unftione  baptifmi  . 11.  Ad- 
verfatji  duo  loca,  qua;  dividit  Innocentius,  adunant  i & adunando  di- 
verlum  ab  Innocentio  fenlum  efficiunt . Plures  unftiones  Innocentius 
diftinguitj  alia  enim  fit  in  ordine,  alia  in  extrema-unftione , alia  bap- 
tifmum  praecedit  & fit  in  peftore  , & alia  quoque  baptifmuoi  prat- 
cedit  & fit  inter  fcapulas  , alia  baptifmum  fublequitur  & fit  in  verti- 
ce, alia  pertinet  ad  Confirmationem  & fit  in  fronte,  alia  denique  per- 
tinet ad  altaris  confecrationem  , de  quibus  feptem  unftionibus  agit 
Innocentius  eodem  ordine  : de  duabus  primis  ita  loquitur  : “ Scire 
„ te  volumus  duas  effe  fpecies  unftionis  (fic  ille  refpondct  Bracarenfi 
epifeopo  qui  fine  chrifmatis  unftione  confecratus  fuerat  ) exteriorem 
&c.  “ & interiorem  &c.  unftio  vifibilis  & exterior,  fignum  eft  ince- 
„ rioris  & invifibilis  unftionis  . Unftio  vero  invifibilis  & interior  , 
„ non  folum  eft  fignum  , fed  etiam  facramentum  : quia  fi  digne  lu- 
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„ reitur  i vel  agit  vel  auget  abfque  dubio  quod  defignat  • “ Poftea  cae- 
remonias  in  epifcoporum  unftione  adhiberi  folitas  , pluribus  expli- 
cat . De  tertia  vero  , quarta  , & quinta  unfilione  paucis  ita  difle- 
rit . “ In  peflore  baptizandus  inungitur  ut  per  Spiritus  fantti  do- 
„ num  abjiciat  errorem  & ignorantiam  , & fufcipiat  fidem  rcttam  , 
„ qua  juftus  ex  fide  vivit  : inter  fcapulas  ut  per  Spiritus  fanfli 
„ gratiam  excutiat  negligentiam  & torporem  , & bonam  operatio- 
„ nem  exerceat  . In  vertice  vero  baptizatus  inungitur  , ut  fit  pa- 
„ ratus  omni  petenti  de  fide  reddere  rationem  , quia  per  caput  m- 
„ telligitur  mens  . “ Quod  igitur  de  unflionis  efficacitate  Innocenr 
tius  fcripferat  priori  capite  , cum  de  un&ionibus  ordinis  & excre- 
mat un&ionis  difiereret  , hoc  adverfarii  copulanc  cum  iis  quae  po- 
fteriori  capite  fcripta  fune  de  verticis  unStione . 12.  Nullum  ab  In- 
nocentio  verticis  unftioni  tribuitur  robur  , quo  fides  in  baptifmo  fu- 
fcepta  defendatur  : fed  lux  qua  fides  illa  explicetur  . 13.  Innocentius 
majorem  un&ioni  inter  fcapulas  fieri  folitz  , quam  verticali  tribuit  , 
quam  tamen  nemo  dixerit  operari  ex  opere  operato. 

SECTIO  III. 

Utrum  poflerior  Confirmationis  effetius  , df  quo  pro- 
fati regulares  , per  verticis  unBionem 
fuppleri  pojfit. 

UT  circa  propofitam  difficultatem  aperiamus  patrum  ac  theologo- 
rum mentem , traditamque  ab  adverfariis  doftrinam  fimul  refute- 
mus, plures  propofitiones  inftituemus,  quarum  prior  erit 

ASSERTIO  I. 

Secundus  Confirmationis  effe&us  , qui  eft  perfeftio  chriftianifmi , 
non  folum  confiftit  in  extrema  corporis  , fed  & in  interna  anim* 
un&ione. 

Probatur  hzc  aftertio  primum  quidem  ex  Cypriano  epiflol. 
70.  “ Ungi  necelle  eft  eum  qui  baptizatus  fit  , ut  accepto  chrif- 
„ mate  , id  eft  un&ione  , elfe  unttus  Dei  & habere  in  fc  Chrifti 
„ gratiam  poffic . ‘‘  Haec  enim  ad  folam  exteriorem  un&ionem  non 
pertinent , fed  & ad  interiorem  , quz  fit  per  gratiam  ab  exterio- 
ri fignificatam  . a.  Ex  Cyrillo  Hierofolymitano  catecbefi  3.  “ Un- 
„ guento  quidem  vifibili  corpus  'inungitur  , fanflo  vero  ac  vivifico 
Spiritu  anima  fanftificatur . “ 3.  Ex  pfeudo-Urbano  epijlola  uni- 
ca , cap.  7.  *•  Omnes  fideles  per  manus  injpolitionem  epifcOporum  Spi- 
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„ ritum  fanGum  poft  baptifma  accipere  debent  , Iit  plene  chriftij- 
„ ni  inveniantur . “ 4-  Ex  auGore  fermonis  de  unBione  cbnfmatii , 
apud  Cyprianum  . “ Non  folum  in  regibus  & facerdotibus  unGio- 
„ nis  honor  permanfit  , ied  in  omnem  populum  chriftianum  effufa 
,,  eft  ejus  gratiae  plenitudo  , ut  , ficut  Chriftus  a chrifmate  diftus 
eft  , eo  quod  lingularis  excellentiae  oleo  unxerit  eum  Deus  : ita 
„ & participes  ejus  , quotquot  funt  , confortes  fint  tam  unGionii 
„ quam  nominis  , & diceremur  a Chrifto  chriftiani  , ut  ftnt  fui 
„ Chrifto  duce  reGores  , & duces  , & offerant  Deo  quotidianum 
„ facrificium  , ordinati  a Deo  fanGimonia  facerdotes  . “ Haec  , opi* 
tior  , ad  unGionem  interiorem  fpcGant  . Nec  enim  Chriftus  exter- 
na quadam  unGione  , fed  interna  & Ipiritali  unGus  eft  pfalm.  44. 
Unxit  te  Deus  , Deus  tuus  , oleo  Utiti*  pra  confortibus  tuis  . Ifaiae 
6 1.  & Luca:  4.  Spiritus  Domini  fuper  me  , propter  quod  unxit  me  . 
Danielis  9.  Ungetur  fanSlus  fanElorum  . AG.  4.  & 10.  Unxit  eum  Spiritu 
fanflo  & virtute.  Sicut  igitur  falvator  Chriftus  feu  unGus  dicitur  ab 
unGione  interiori ; ita  fideles  ut  perfeGe  fint  chriftiani , perfeGeque  di- 
tantur unGi,  interior  defideratur  unGio. 

ASSERTIO  H.  I 

Haec  interior  unGio  per  quam  neophytus  fit  perfeGe  chriftianus , non 
eft  gratia  baptifmalis,  led  gratia  Confirmationis. 

Hsec  affertio  ex  priori  fequitur  . Textus  enim  citati  loquuntur  de 
unGione  & gratia  interiori,  quae  baptifmum  praefupponit. 

Confirmatur . Communis  eft  theologorum  doGrina  , communem 
omnium  facramentorum  effeGum  effe  gratiam  Juftificantem  , quae  li- 
cet in  fingulis  forte  fecundum  unitatem  & fpecifice  non  differat  , 
diftinguitur  tamen  appellatione  , eaque  non  inani  & vacua , fed  quz 
varios  in  re  fupponat  effeGus  , qUos  illa  in  rite  digneque  fufeipien- 
tibus  operetur  : ver.  gr.  in  baptilmo  gratia  rationem  habet  regene- 
rantis ; in  cuchariftia  cibantis  & potantis  ; in  poenitentia  medici- 
nalis & refufeitantis  ; in  Confirmatione  perficientis  & confumman- 
tis  . Proprius  igitur  effeGus  Confirmationi*  eft  gratia  pro  ut  bap- 
tifmalem  perficiens  & confummans  fidelemquc  confirmans  . Quare 
ficut  aliquis  , quantumcumque  perficiatur  aliunde  , ver.  gr.  per  bap- 
tifmum  aut  poenitentiam  , aut  alia  quaecumque  pietatis  opera  , fi  ta- 
men ab  euchariftise  fumptione  abftineac  , nunquam  habebit  gratiam 
per  modum  cibantis  ; ita  qui  necdum  fuerit  confirmatus  , non  ha- 
bebit gratiam  illam  perfeGricem  & confirmatricem  , a qua  perfefle 
chriftianus  appellatur  , nifi  Confirmationem  in  voto  forte  habuerit : 
alias  enim  Confirmatio  in  voto  ardentiffime  expetita  poteft  , Deo 
ita  fupplente,  (ut  qui  fuam  virtutem  lacramcntis  non  alligavit)  oper 
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rari  gratiam  perfeitricem  & conlummatricem,ficut  fpiritalis communio  , 
ubi  lacramentalis  ailio  haberi  non  poteft  , dummodo  fic  in  voto,  dici- 
tur prodefle  animae  per  modum  cibi  ac  potus. 

ASSERTIO  III. 

Fidelis  licet  chrifmate  unitus  in  baptifmo  , nondum  tamen  ab 
Epifcopo  confirmatus  , perfeitus  chriftianus  dici  non  poteft  in  fen- 
fu  patrum. 

Probator  i.  Quia  conceptis  terminis  ita  docent  Cycillus  Hie- 
rofolymitanus  , Concilium  Aurelianenfe  , pfeudo-CIemens,  & pfeudo- 
Urbanus  , de  quibus  Jupra  . 2.  Quia  haec  interior  unitio , per  quam 
fidelis  fit  perfcite  chriftianus , fuppleri  non  poteft  per  baptifmum  , 
ex  articulo  procedenti  i quanto  minus  per  baptifmi  caeremoniam  , 
qualis  eft  verticalis  unitio  . j.  Nemo  unquam  docuit  nos  unitio- 
ne  verticali  chriftianos  effici  ; quanto  minus  perfeitos  fieri  chri- 
flianos  . 4.  Abfquc  religionis  contemptu  dici  non  poteft  , chriftia- 
ni  nominis  perfeitionem  & plenitudinem  in  fola  unitione  corpo- 
rea , & externa  denominatione  confiftere , ita  ut  homini  baptiza- 
to nihil  defit  ad  perfeitionem  & plenitudinem  chriftiani  nominis  , 
nifi  externa  unitio  & quidem  casremonialis  . 5.  A religionis  lan- 
ititate  videtur  alienum  , aflcrere  fanilos  patres  docuiiTe  , nos  per 
Confirmationem  eatenus  folum  perfeitos  chriftianos  reddi  , quatenus 
ab  ea  exteriorem  quemdam  effeitum  percipimus  , hoc  eft  externam 
unitionem  , qua  denominamur  exterius  uniti  . 6.  Haec  opinio  pro- 
pe admodum  ad  Calvini  aliorumque  haereticorum  errorem  accedit  , 
qui  revera  facramentorum  operationes  penitus  externas  faciunt  ,, 
nec  aliud  elTc  putant  , nifi  notas  & tefleras  exteriores  , & plane 
facraraenta  Judaica  . 7.  Mutantur  in  meras  cairemonias  myfteria  chrir 
ftianae  religionis  , fi  nihil  in  homine  baptizato  ad  chriftiani  nomi- 
nis perfectionem  defideretur  , nifi  externa  & corporea  unitio,  & hac 
prtecife  unitione  facramentum  Confirmationis  eum  perfeitum  chriftiar 
num  efficiat. 

Objicies  i.  cenieri  plene  perfeiteque  chriftianum,  & jure  merito» 

2ue  appellari  chriftianum  , apud  Patres  , rem  eamdem  fignificant  . Sic 
lyrillus  catecbefi  j.  “ Hoc  accepto  chrifmatis  dono  merito  appellami- 
„ ni  chriftiani  . “ -Jultinus  martyr  quoji.  J37.  “ Ungimur  in  baptif-„ 
„ mo  , ut  Chrifti  & uniti  dicamur  . “ Cyprianus  epijl.  70.  “ Necef. 
„ le  eft  ungi  baptizatum  , ut  recepto  chrifmate  ede  unitus  Dei  , & 
„ habere  in  fe  Chrifti  gratiam  poffit  . “ Sed  qui  chrifmatur  in  ba- 
ptifmo presbyterali  unitione  in  vertice  , merito  appellatur  chriftianus. 
Hujus  rei  ceftis  eft  Gerfon  tomo  2.  operum,  coi.  75.  “ Poft  baptifmum 
,,  fit  unitio  chrifmatis  in  vertice,  ut  appareat  mens  imputribilis  Deo, 
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}>  & ut  Spiritui  fandlo  participando  , merito  appellaretur  chriftianus  , 
,,  haeres  jam  regni  effedlus  . 11  Quod.ipfum  etiam  affirmant  duo  epi- 
fcopi  Rabanus  Moguntinus,  & Ivo  Carnutenfis  ; totidem  pene  verbis , 
a quibus  Gerfon  fua  fumpfit.  Igitur  baptizatus  & undlus  in  vertice  me- 
rito appellatur  chriftianus,  atque  adeo  in  lenfu  patrum  eft  plene  perfe- 
dicque  chriftianus.  Hadlenus  Loemelius. 

Respondeo  i.  Jultinus  martyr  non  eft  audior  quaftionum  t & ref- 
ponfionum  orthodoxarum  . 2.  Cyprianus  accurate  non  citatur  . Sic  enim 
habetur  , “ Ungi  quoque  necelfe  eft  eum  qui  baptizatus  fit  t ut  ac- 
,,  cepto  chrifmate  , id  eft  undlione  , efte  undlus  Dei  , &c.  “ j.  Ad- 
verfarii  ha:c  duo  perperam  confundunt  y ejje  plene  per[eBeque  cbrijlur 
num  y & /ure  meritoque  appellari  chriftianum  . Nemo  eft  qui  non  jure 
meritoque  homo  dici  debeat  , licet  non  omnes  perfedti  homines  di- 
cantur , fed  multi  imperfedli  quibus  , vel  pars  hominis  integritati  nc- 
ceftaria  , vel  perfedtio  naturalis  homini  debita  defuerit  > Infantes  cer- 
te in  maternis  uteris,  in  cunis  y & in  puerilibus  annis  jure  merito- 
que  dicuntur  homines  , quos  tamen  perfedlos  homines  nemo  dixerit . 
Itaque  licet  advcrfarii  probarent  fine  Confirmationis  facramento  quem- 
piam jure  meritpque  appellari  chriftianum  , non  idcirco"  illum  perfe- 
dlum  chriftianum  efte  oftendcrent  . 4.  Verum  non  eft  hatc  duo-  a pa- 
tribus pro  eodem  haberi  . S.  Auguftinus  enim  de  paflor.  cap.  ij.  cate- 
chumenos vocat  chriftianos  , quos  tamen  nemo  perfedlos  chriftianos 
vocaverit  r imo  fecunda  fynodus  cecumenica  can..  7.  gentiles  ad  eccle- 
liam  accedentes  ait  prima  die  fieri  chriftianos  ,.  fecunda  catechumenos  , 
tertia  exorcizari  &c.  5.  Cyprianus  , Cyrillus  & audior  quxftionum  lo- 
quuntur de  frontis  feu  Confirmationis  undlione  , a qua  fidelem  aiunt 
appellari  chriftianum  non  autem  de  undlione  baptifmi  feu  verticis  . 
6.  Argumentum  peccat  in  forma  . Ut  enim  redle  concludat  , fubjici 
debet  in  minore  : Sed  apud  eofdem  patres  qui  chrifmatus  , &c.  qua: 
propofitio  tunc  erit  falfa  , nec  enim  Cyprianus  , nec  Cyrillus  , 
nec  audior  quaftionum  alicubi  docuerunt.  * fidelem  jure  meritoque 
chriftianum  appellari  ab  undlione  verticis  . j.  Nedum  Cyprianus  , 
Cyrillus  aut  ille  audior  y fed  nec  ullus  y quod  iciam.  patrum  hanc 
denominationem  a verticis  undlione  repetiit  . 8.  Ridiculum  eft  pro- 

bare eos  qui  chrifmate  undli  fuerint  y chriftianos  cfle  fcnlu  patrum  , 
quia  eos  Gerfo,  Rabanus  , & Ivo.  chriftianos.  vocant,  quali  vero  om- 
nia quae  in  fcriptis  Gerfonis  , Rabani  , & Ivonis  funt  , fint  in  fcri- 
ptis  patrum  , & illi  de  fuo  fenfn  nihil  protulerint  quod  ante  non 
fcriplerint  patres..  9.  Rabanus  lib..  1.  de  inftit.  cleric..  cap.  20..  Ivoferm. 
de  [aeramentis  neophytorum , quibus  addes,  Bedam  in  pfaL  16.  Hugonem 
lib.  2.  de  [aeramentis  parte  7.  cap.  1.  & Innocentium  III.  de  [aera  un- 
Bione  , titulo  1 5.  cap.  unico , non  dicunt  fidelem  merito  appellari  chri- 
ftianum  ab  undlione  verticis  ,.  fed  a Chrifto,  & a Chrifti  confortio  , 
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Chriftum  vero  a chrifmate  feu  unElione  interiori  , qua  unElus  eft  a 
Spiritu  fanfilo  . io.  Non  defunt  qui  Gerfonem  ita  explicent  , quali 
per  verticis  unElionem  fignificari  & declarari  voluerit  mentem  in  ba- 
ptifmo  fanatam  fuifle  , Cc  nos  merito  appellari  polTe  chriftianos,  quia 
in  baptiftno  Spiritui  Chrifti  participavimus  , feu  Spiritu  Chrifti  unEli 
fuimus  . Ita  Petrus  Aurelius  , cujus  expolitio  falfa  , & violenta  mihi 
videtur  . Falfa  quidem  : nec  enim  gratia  baptifmali  proprie  dicimur 
ungi  , fed  ablui  ; violenta  vero  , fic  enim  habet  Gerfon  a.  parte  ia 
compendio  theol.  de  feptem  [aeramentis , cap.  de  baptifm.  ubi  de  caeremo- 
niis : “ Poli  baptiimum  fit  unElio  in  vertice  , ut  Spiritui  fanElo  par- 
„ ticipando  merito  appellaretur  chriftianus  hxres  jam  regni  effeElus  “ 
in  baptifmo  . Chrilliani  igitur  denominationem  ab  unEtione  verticali 
repetit  . Verum  aliud  eft  quempiam  ab  unElione  verticis  chriftianum 
appellari,  aliud  ab  eadem  vocari  perfeElum  chriftianum  : prius  aflerit 
Gerfo  , pofterius  ei  adverfarii  imponunt  . ii.  Ut  ut  lit  , Ger-, 
fo  , quantus  quantus  eft  , minor  tamen  eft  quam  ut  patribus  aliif- 
que  citatis  auEloribus  opponi  poffit  , quorum  nullus  ait  fidelem  ab 
unElione  verticis  appellari  chriftianum,  quanto  minus  chriftianum  per- 
feElum . 

Objicies  2.  Qui  eft.  plene  8c  undeauaque  unElus  , debet  chriftia- 
nus pleno  ore  , & merito  appellari  , & cenferi  . Sed  baptizati  , & 
chrilmati  in  vertice  iunt  plene  unEli  anima  , corpore  , interius  , ex- 
terius . Quod  corporaliter  & exterius  caeremonia  unElionis  fint  confe- 
crati  , patet  ad  oculum  : quod  autem  etiam  interius  fint  unEli  pleni-; 
tudine  , & perfeElione  grati*  fufficientis  ad  Jalutem  tradit  exprefle 

SanElus  Thomas  . “ Eft  , inquit  in  4.  diftinii.  7.  quaft.  1.  artic.  t. 
„ tjuafl.  2.  ad  1.  plenitudo  gratiae  chriftianae  fufficicns  ad  falutcm  , & 
,,  haec  datur  in  baptifmo  : & eft  plenitudo  gratix  ad  fortiter  reliften- 
„ dum  , & hxc  datur  in  Confirmatione  , & fine  hac  poteft  efle  la- 

„ lus  . “ Igitur  cum  baptizati  , & chrifmati  in  baptifmo  fint  ple- 

ne  perfeElcque  undequaque  unEli  , pleni  & perfeEli  chrilliani  , feu 
ur.Eli  dici  debent  , fecundum  illud  S.  Auguftini  lib.  17.  de  civit.  Dei, 
cap.  4.  “ Omnes  chrifmate  unElos  reEle  Chriflos  dicere  poflfumus  . “ Ita 
adverfarii . 

Respondeo  i.  gratia  baptifmali  fidelem  proprie  non  ungi,  fed 
ablui  : qua  de  re  fupra  . 2.  Gratiam  baptifmalem  efle  duntaxat  pleni- 
tudinem gratix  fufficientis  ad  falutem  . Gratiam  vero  qua  quis  perfe- 
Ele  chriftianus  dicitur  , efle  plenitudinem  gratix  ad  robur  , qux  in 
folo  Confirmationis  facramento  conceditur  , ex  S.  Thoma  . 3.  Un- 

Elio  exterior  , qua  perfefli  chrilliani  dicimur  , ea  efle  debet  , qux  fit 
caufa  , & lignum  unElionis  interioris  , ut  de  ea  diti  poflit  quod  de 

unElione  , qux  in  Confirmatione  adhibetur  , dixit  Tertullianus  , ca- 
ro ungitur  ut  anima  confecretur  . Atqui  verticalis  unElio  nec  eft  cau- 
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fa  interioris  un&ionis  ; neque  enim  ha:c  caeremonia  vim  habet  per 
fe  animam  fan&ificandi  ; alioquin  verum  effet  facramentum  nec  un- 
flionis  interioris  fymbolum  eft  , quia  gratia  baptifmali  proprie  non 
ungimur  , fed  abluimur  . 4.  Mutilatus  eft  S.  Auguftini  textus  j fic 
enim  habet  : “ Omnes  quippe  unftos  ejus  ( id  eft  Chrifti ) chrifma- 
„ te  , refte  Chriftos  dicere  poftumus  . “ Chrifti  autem  chrifma  illud 
eft  quo  Chriftus  undfus  eft  a patre  , juxta  illud  pfalm.  44.  Unxit  te 
Deus  oleo  Uetitig  , quod  oleum  eft  fpirituale  . Quare  locus  ifte  non 
facit  ad  propofitum  . Sed  etiamfi  lermo  foret  de  chrifmate  corpo- 
reo , locus  pro  nobis  faceret  , quia  chrifma  confirmatorium  eft  chrif- 
ma  Chrifti. Chrifma  vero  baptifmale  eft  chrifma  ecclefia;,  non  chrifma 


Chrifti. 

Objicies  3.  Qui  plenum  & perfeGum  chriftianifmi  facramentum  ac- 
cepit, plene  perfeffeque  chrifti  anus  cenfetur  . Atqui  baptizatus,  & a fa- 
cerdote  in  vertice  unttus  facramentum  chriftianifmi  perfeftum  fufeepit. 
Igitur  &c. 

Respondet  Simeon  Thellalonicenfis  archiepifcopus , in  libro  quem 
de  Jeptem  (aeramentis  campofuit  , fidelem  qui  baptizatus  quidem  eft  , 
minime  vero  confirmatus  , non  efle  pcrfe£te  baptizatum  , quia  Con- 
firmatio eft  baptifmi  perfe&io.  “ Igitur  , inquit,  neceftario  indigemus 
„ nos  quoque  hujus  fpiritualis  unguenti  , ac  magis  in  ipfo  baptifma- 
„ te:  neque  erit  quifpiam  perfeff e baptizatus,  qui  unguentum  non  fuf- 
„ ceperit  , &c.  quia  pignora  gratia;  , & fignaculum  Spiritus  nondum 
„ habet . 

Respondeo  cum  Arcudio  Iit.  1.  de  baptifmo  , eap.  14.  “ Aliud 
„ efte  perfefle  chriftianum  , & aliud  perfefte  baptizatum  . Eft  enim 
„ quifpiam  perfefte  baptizatus  folummodo  propter  merum  baptifmum, 
„ neque  enim  per  aliud  facramentum  poteft  baptizari  ; neque  baptifi 
„ mus  in  fe  admittit  magis  , & minus  . “ Ut  vero  perfe&e  chriftia- 
nus  quifpiam  fit , non  tantum  requiritur  ut  perfe&e  fit  baptizatus  , fed 
etiam  ut  fit  confirmatus  . Hxc  exponi  poliunt  exemplo  parvuli  recens 
nati  , qui  ex  utero  materno  feliciter  exivit.  Perfeftam  ille  habuit  nati- 
vitatem , nondum  tamen  eft  perfeflus  homo  , quia  nondum  perfedte 
adolevit  * 


O.U£- 


QUAESTIO  TERTIA. 

De  tertio  Confirmationis  effeRu . 

TErtius  Confirmationis  efferus  eft  chara£ter  , de  quo  inquiritur  , 
i.  quidem  quid  fides  doceat  i deinde  quid  apud  Theologos  contro- 
vertatur. 

ARTICULUS  L 

Quid  doceat  fides.  . . 

DE  Confirmationis  charaftere  ita  definit  ftera  fynodus  Tridentina 
feff.  7.  canone  9.  adverfus  Lutheranos  , & Calviniftas  : “ Si  quis 
„ dixerit  in  tribus  facramentis  , baptifmo  fcilicet  , Confirmatione  , 
„ & ordine  non  imprimi  cbaraflerem  in  anima  , hoc  eft  fignum 
,,  quoddam  fpiritale  , & indelebile  , unde  ea  iterari  non  poliunt , ana- 
„ thema  fit.  “ Veritas  igitur  fidei  eft , Confirmatione  characterem  im- 
primi. 

Probatur  i.  ex  loquendi  modo  , quo  patres  afferunt  nos  in  Con- 
firmatione lignari  tanquam  milites  Chrifti  . Quemadmodum  enim  ligna- 
culum  militiae  corpore*  quodammodo  indelebile  eft,  quatenus  a deferto- 
' re  non  amittitur ; ita  fignaculum  militi*  chriltian*  , qui  'charaCter  eft . 
t Patres  vero  qui  hanc  loquendi  formulam  ufurparunt,  hi  funt.-  Tertullia- 
I nus  libro  de  prafcriptiombus  , ubi  docens  , quomodo  diabolus  in  mifle- 
riis  idolorum  aemulatur. mylteria  noftra,  ait:  “ Signat  & ille  in  fronte 
,,  milites  fuos . “ Cornelius  Papa  in  epiftola  de  Novatiano,  “ Neque 
,,  Domini  ligillo  ab  epifcopo  obfignatus.fuit.  “ Cyprianus  epiftola  7$. 
“ Sigillo  dominico  confummantur . “ Aurelius  Prudentius  , “ Poli  in- 
„ fcript»  oleo  fronti  Cgnacula  . “ Innocentius  I.  in  epiftola  ad  Decen- 
„ tium  “ Uc  confignent.  “ Theodoretus  lib.  4.  in  Cantica  , “ Velut  fi- 
„ gillum  quoddam  regium  fufcipiunt.  Leo  magnus  ferm.  4.  de  Nati - 
,,  vit.  “ Signaculum  vit*  ztern*  . “ Quod  autem  fignaculum  militi* 
chriltian*  fit  nota  qu*dam  indelebilis  , docet  SanCtus  Augultinus 
lib.  2.  contra  Epiflolas  Parmeniani , cap.13.  “An  forte  minus  h*rent  fa- 
„ cramenta  chriltiana  , quam  corporalis  hzc  nota  , cum  videamus  nec 
„ apoltatas  carere  haptifmate,  quibus  utique  per  poenitentiam  non  relli- 
„ tuitur,  & ideo  amitti  non  poffe  judicatur. 

Probatur  etiam  ex  Auguftino  fermone  de  cataclyfmo  , cap.  1«  “ Ba- 
„ ptizatuses,  fignatus  es  regio  charaftcre  , coepifti  confequi  annonam 
, Jfitajfc  de  Confirmatione.  Rr  „ de 
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„ de  mcnfa  regis  tui . “ His  vero  verbis  fignatus  es  regio  characlere  indi- 
catur facramentum  Confirmationis  , iicut  & confcquenti  capite  hifce 
verbis,  uitBus  oieo  , Confirmatio  figaificatur .-  “Baptizatuses,  “ inquit, 
mundatus  es,  unftus  es  oleo&c. 

Probatur  3.  ex  libro  2.  contra  litteras  Petiliam  , cap.  104.  ubi  Pe- 
tiliano  baptifnmm  apud  haereticos  cfie  irricum  arguente  ex  invaliditate 
facramcnti  Confirmationis  eorumdem  , & ad  id  probandum  abutente 
verbis  iftis  pfalmi : oleant  peccatoris  non  impinguet  caput  meum  : Augufti- 
nus  aperte  afferit,  Confirmationem  perinde  ac  baptifmum  , valere  apud 
hatreticos  . Unde  fic  colligo  : S.  Auguftinus  in  baptifmo  chara£lerem 
agnofeit  , quia  in  bonis  , & malis  , catholicis  , & haereticis  reperi- 
tur  , nec  in  ipfis  amittitur  , ficut  regis  charafler  in  defertore  non  dele- 
tur . Atqui  ex  eodem  S.  Auguflino  hac  in  re  eadem  eft  ratio  Confirma- 
tionis , quae  baptifmi  . Cnara&er  igitur  effeftus  eft  utriufque  lacra- 
menti  . 

Probator  4.  ex  Gregorio  Nazianz.  aliifque  patribus  Graecis  , quos 
refert  Arcudius  de  Confirm.  cap.  2 3. 

Probatur  5.  Confirmatio  iterari  non  poteft  ex  dicendis  infra  . Eli 
igitur  perpetua,  & indelebilis.  Atqui  non  eft  indelebilis  quoad  a£lum> 
ejus  enim  adminiftratio  tranfit : nec  quoad  effc&um  qui  eft  gratia  fan- 
ftificans  : haec  enim  in  peccatore  deperditur  . Supereft  igitur  ut  fit 
iijdebilis  quoad  efftftum  qui  eft  charafter.  Accedunt  rationes  variae  con- 
venientes , quae  legi  poliunt  apud  Guillclmum  Arvernum  , Alexan- 
drum Alenfem  , Sanftum  Thomam  , Santlum  Bonavcnturam , Aureo- 
lum &$, 

A R T I’  C U L U S II. 

De  variis  theologorum  placitis  circa  charaBerem  Con- 
• firmati oni s . 

• 

DE  Confirmationis  charaflere  tria  dubitantur  .•  1.  quid  ille  fit  chara- 
fler;  2.  utrum  ille  fpecifice  differat  a charaflere  baptifmi:  j.  utrum 
ille  baptifmi  chara&erem  praefupponat. 

Quod  ad  primam  quaefhonem  attinet  , plures  definitiones  afferuntur. 
H*C  omnium  optima  mihi  videtur.  Charafiler  eft  poteftas  fpiritualis,  fu- 
pernaturalis,  inftrumentalis  & indelebilis  , per  quam  chriftianus  , quafi 
miles  Chrifti , deputatur  ad  fidem  propugnandam  adverfus  hoftes  ipfius 
vifibiles . 

Quod  ad  fecundam , triplex  eft  veterum  theologorum  opinio . Alii  af- 
firmant utrumque  baptifmi  , & Confirmationis  charafierem  encitativr, 
fpccialiter  & fpecifice  diftingui  . Ita  S.  Thomas  , & S.  Bonavcntura, 
Alexander  Alehfis  , &c.  eaque  doflrina  quat  hodiernis  fcholafticis  certi 

eft, 
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eft  ,*  non  nifi  probabilis  vifa  eft  Aureolo  . Alii  docent  utrumque  chara- 
flerem  differre  quidem  fecundum  magis  & minus,  non  tamen  fpecifice  . 
“ Dicunt  quidam , inquic  Aureolus  , quod  utrobique  charafter  eft  idem 
„ fpecifice, differens  tamen  penes  intenlum  & remiffum,  quoniam  in  gra« 
„ du  intenfiori  in  Confirmatione  infunditur  , quam  in  baptifmo  , & in 
„ gradu  intenfiori  in  ordine , quam  in  baptifmo  , & Confirmatione  ••  “ 

Juemadmodum  gratia  fanftificans  in  illis  tribus  facramentis  eadem  eft 
pecifice,  diverla  tamen  ratione  gradus;  uberior  enim  in  Confirmatione 
& uberior  adhuc  in  ordine  confertur.  Accedit  quod  per  baptifmum  fide- 
lis generatur,  & per  Confirmationem  adolefcit  in  virum  perfcfilum  .•  fi. 
cut  autem  parvulus  cum  adolevit,  a feipfo  non  differt  nifi  mole  quanti- 
tatis; ita  fidelis,  qui  in  chriftianum  perfeflum  adolevit,  non  differt  nifi 
mole  virtutis  . Alii  denique  ne  differre  quidem  volunt  intenfive  , fed 
duntaxat  extcnfive,  quatenus  chara&er  baptifmalis  per  Confirmationem 
extenditur,  eoque  deputatur,  ut  fidelem  efficiat  perfe&um  chriftianum, 
perfeflumque  militem ; eo  fere  modo , quo  in  Paludani  fentcntia  , epi- 
icopatus  eft  mera  chara&eris  facerdotalis  extenfio. 

Tertiam  difficultatem  accurate  tra&avit  S.Thomas  j.par.qu.  •jx.art.  6. 
quem  ibi  confules  , ne  a fla  iterum  agamus  .*  hanc  doftrinam  theologi 
communiter  recipiunt : ab  ea  tamen  recedit  Petrus  de  Alliaco  in  4.  qujfl. 
4.  ad  4.  “ Poteft  dici,  inquit,  quod  baptifmum  flaminis  praecedere  non 
„ requiritur  fimpliciter  , ied  vel  ipfum , aut  aliquid  zquivaleqs . 


FINIS  rERTIJE  PARriS. 
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PARS  QUARTA. 


De  proprietatibus  Confirmationis. 


funt  Confirmationis  proprietates 


de  lingulis  agen- 


•ARTICULUS  PRIMUS. 

De  dignitate  Confirmationis . 

* i * 

ADverfus  ejus  dignitatem  plura  Calvinus  effutiit  , quas  falfa 
inepta  , temeraria  , & calumniofa  funt  . Illa  referens  , & re- 
felles . 

Nobilior  eft  baptifmo  e*  auftore  anonymo  apud  Cyprianum  edit. 
Rigaltii,  ex  Paciano  epifl.  i.  ad  Sympronianutn , “ Lavacro  peccata  pur- 
„ gantur  , chrifraate  Spiritus  fanftus  fuperfunditur  . “ Videfis  & Dio* 
nyfium  hi.  de  bierarch.  ecclef.  cap.  4.  initio  , & cap.  <j.  par.  t.  §.  j. 
& 3.  par.  num.  feu  §.  3.  Idem  Dionyfius  illam  eucharifti*  coordina- 
tam  ait  de  calefit  bierarcbia  cap. 4.  initio  . Accedunt  patres  fupra  citati  1 
quibus  probatum  ell  baptifmalem  gratiam  per  Confirmationem  perfici,  & 
fidelem  per  illam  perfeaum  chriftianum  effici . 

Illam  baptifmo  inferiorem  efTe  innuit  Hieronymus  in  dialogo  aduerj. 
Luciferianot  , cap.  3.  fub  finem,  ubi  eam  vocat  quid  modicum  ( relpe- 
£tu  baptifmi  ) “ Tu  vero  qui  ab  Arianis  recipis  baptizatum  , & ei 

„ tribuis  baptifma  i quo  patio  , quafi  modicum  quid  ei  defuerit,  fan- 
„ 61  um  advocas  Spiritum  , cum  baptifma  Chrifti  fine  Spiritu  fan61o 
,,  nullum  fit?  “ Illam  baptifmo  inferiorem  dicit  S.  Hieremias  Patriarcha 
refponf.i.  ad  Wtttcmb.  cap. 7.  “ Cxteris  facramentis  potiora  funt  baptifma 
„ & divina  communio. 

Utrasque  opinionem  aliqui  componunt  , afferentes  Confirmatio- 
nem baptifipo  fuperiorem  efTe  fecundum  quid  , inferiorem  limpli- 
citer . 


AR- 
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De  neceffitate  Confirmationis. 
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QUaeri  poteft,  I.  utrum  Confirmatio  neceffaria  fit  neceffitate  medii: 

2.  utrum  neceffaria  fit  neceffitate  praecepti  : 3.  utrum  neceffaria 
lit  ad  ordines  fufcipiendos  : 4.  utrum  neceffaria  fic  ad  Euchariftiam 
fufcipiendam. 

SECTIO  IJ 

Utrum  Confirmatio  neceffaria  fit  neceffitate  medii. 

ANonymus  qui  extat  ad  calcem  Cypriani  non  agnofcit  ejus  necef- 
fitatem  Jupra,  parte  1.  pag.  1 8z.  Idem  , ni  fallor,  Cyprianus  in 
una  e fuis  epifioJis  : videfis  Hallerium  m defenfione  ecclef.  bicrarcbic 
lib.  2.  cap.  4.  pag.  99.  100.  &c.  Videfis  au&ores  feculi  noni,  decimi 
undecimi.,  & duodecimi  a nobis  parte  z.  citatos  , ac  praefcrtim  Raba- 
num  , Amalarium  , & Hugonem  Viftorinum  , item  nu&orem  50.  bo. 
tniliarum  , Ambrofium  de  initiandis  , cap.  6.  initio,  & lib.  2.  de  f aera- 
mentis cap.  7.  in  fine  , Gregorium  magnum  , lib.  12.  epifi.  31  qui 
praecipit  “ Confirmationem  iterari,  quz  fafta  probari  non  poteft  , ne 
„ talis  dubitatio  ruina  fidelibus  fiat. 

Sylvefter  in  ejus  fubfidium  inftituit  unfHonem  verticMem  ,•  pfcudo- 
Melchiades  apud  S.Thomam  3.  par.  qu.  72.  art.  8.  objcft.  4.  vifluris  ., 
non  autem  continuo  morituris  , neceffariam  exiftimat  . Idem  Hilarius 
Arelatenfis  bemilia  de  pentecofle  , feu  quifquis  ejus  au6lor  eft. 

Utrum  fit  unicum  & folum  ordinarium  medium  fpecialitcr  i nfl  i tu- 
tum a Chrifto  ad  faciendos  chriftianos  perfe&os  , &c.  videfis  Petrum 
Aurelium  tomo  z.  feu  in  vindiciis  a pag.  54.  ad  pag.  61.  Hallerium  lo- 
co citato. 

Errores  quorumdam  theologorum  circa  neceffitatem  apud  Aurelium 
tomo  2.  feu  in  vindiciis  pag.  43.  Sc  alibi  item  Hallerium  tbid.  Videfis 
S.Thomam  3. par.  qu.  72.  ar.  8.  pratfertim  ad  1.&4. 

» • 

ASSERTIO  L 

• Confirmatio  non  eft  neceffaria  neceffitate  medii  ad  falutem. 

Probatur  . Quia  fine  illa  poteft  homo  falvari  , ut  patet  ejf  con- 
cilio llliberitano , cap.  77.  “ Si  quis  diaconus  regens  plebem  fine  epi- 
„ fcopo  vel  presbytero  aliquos  baptizaverit.,  epifeopus  eos  per  benedi- 
,,  itionem  perficere  debebit  : quod  fi  ante  de  feculo  recefferit  , fub 

>,  fide  , qua  quis  crediderit  , poterit  effe  juftus.  “ Ex  Hieronymo  in 
JI itaffe  d»  Confirmatione Rr  j dia- 
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dialogo  'adverfus  Lucifenanos  , « Multis  in  locis  idem  faditatum  repo- 
rimus  , ad  honorem  potius  facerdotii  , quam  ad  legis  neceffitatem  : 
” alloqui*  fi  ad  epifeopi  tantum  deprecationem  Spiritus  fandus  defluit, 
” lucendi  funt  qui»  in  viculis  , aut  in  caftellis  , aut  in  remotioribus 
locis  per  presbyteros  & diaconos  baptizari  ante  dormierunt  , quam 
” ab  epncopis  inviferentur . “ Ex  audore  50.  homdiarum , bomUepen u 
tecofle  , “ Continuo  tranfituris  fufficiunt  regenerationis  beneficia  , vi- 
„ auris’  autem  neceflaria  funt  Confirmationis  auxilia  . “ Et  ex  praxi 
ecclefix  quae  tanta  follicitudine  non  curat  fideles  confirmari,  quantafa- 
tagit  fingulos  baptizari. 

assertio  II. 


Neceflaria  videtur  Confirmatio  ncceffitata  medii  ut  aliquis  fit  perfe- 

aus  chriftianus.  r . .. 

Probatur  . Quia  ficut  nullus  baptifmi  efftftum  conlcquitur  , mli 
illum  in  re  vel  in  voto  lufcipiat  i ita  nec  Confirmationis  cffeaum  li- 
ne Confirmatione  in  re  vel  in  voto  lulccpta  : ex  S.  Thoma  3.  par. 

,ju.  72.  ar.  6.  ad  1.  Atqui  effeftus  Confirmationis  efl  chriftianum  per- 
feaum  efficere.  Ergo. 

SECTIO  II. 


Utrum  Confirmatio  nectjjdria  fit  necejjitate  pracepti . 

Vldefis  Halierium  in  defenfiont  ecclef.  hierarcbi*  lib.l.cap.^. pag.t  1 3. 

Petrum  Aurelium  tomo  2.  feu  in  vindiciis  a pag.  6 1.  ad  74.  au- 
aores  feculi  noni  a nobis  parte  1.  citatos,  pratfertim  Amalarium,  to- 
mum 11.  Concil.  Labbaei  , pag.  1980.  in  fine  . Anonymus  apud  Cy- 
prianum nullam  , ut  dixi  fetiione  pracedenti  , agnofeere  videtur  ejus 
neceffitatem.  . 

assertio  i. 


Sufceptio  Confirmationis  in  re  vel  in  voto  adultis  neceflaria  efl:  ne- 
cc Altate  praecepti  ecclefiaftici. 

Probatur  cx  concilio  Illiberitano  can.  38.  ubi  de  fideli  per  lai- 
cum  in  neceffitate  baptizato  , “ Si  fupervixerit  , ad  epifeopum  eum 
„ perducat  , ut  per  manus  impofitionem  perfici  poflit  . “ Laodiceno 
can.  48.  u Quod  oportet  eos,  qui  illuminantur,  poft  baptifmum  inun- 
„ gi  lupercoelefti  chrifmate  . “ Hieronymo  in  dialogo  “ Non  quidem 
„ abnuo  hanc  efle  ecdefiarum  confuetudinem  , ut  ad  eos  qui  longe  in 
„ minoribus  urbibus  per  presbyteros  & diaconos  baptizari  lunt  , epif- 
,,  copus  ad  invocationem  fandi  Spiritus  manum  impofiturus  excurrat." 
Gregorio  magno  lib.  12.  epifl.  31.  praecipiente  Confirmationem  iterari, 

„ qu* 
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quae  fa£la  probari  non  poteft , “ Ne  talis  dubitatio  ruina  fidelibus  fiat:‘{ 
( liippofita  eft  haec  epiftola  ) . Concilio  Parifienft  VI.  cap.  33.  hb.  1. 
“ Infirmis,  & morte  periclitantibus  ficut  baptifmatis  gratia  fuccurren- 
„ dum;  ita  incunflanter  donum  Spiritus  fanfti  eft  tradendum.  “ Jona 
Aurelianenli  lib.i.cap.j.  “ Nequaquam  a fidelibus  tanti  doni  perceptio 
„ negligenter  differenda  , fed  potius  remoto  torpore  negligenti*  cum 
„ magna  animi  aviditate  & devotione  petenda  & percipienda,  ne  fine 
,,  iplius  doni  munere  quis  rebus  humanis  eximatur.  “ Petro  Datniani 
fenn.  1.  in  dedicat,  ecclef.  “ Decretales  paginae  & SS.  Patrum  inftituta 
„ decernunt  non  effe  differendam  poft  baptiiinum  facramenti  hujus  vir- 
,,  tutem  , ne  nos  inermes  inveniat  fraudulentus  ille  contortor  , & c.  “ 
Hugone  a S.  Viftore  hi.  1.  de  facram.  cap.  zz.  & lib.  2.  par. 7.  Con- 
ftitutionibus  Odonis  Parifienfis  : “ Poft  baptifmum,  inquit,  debet  fuf- 
„ cipi  facramentum  Confirmationis  . “ Videfis  fynodum  Senonenfem 
anno  1524.  Mediolancnfcm  IV.  fub  S.  Carolo  , Melodunenfem  1579. 
Remenfem  1583.  Bituricenfem  1 584.  can.-j.de Confirmat.  Aquenfem  I 58  5. 
Tolofanam  1590.  Burdigalenfem  1624.  Quibus  addes  can.  15.  fub  Ed- 
garo  Anglorum  rege  , ut  nullus  ab  epifeopo  confirmari  diu  nimium 
dctreftarit  ••  item  epifl.  4.  quae  Clementi  adferibitur  , & epijl.  pfeudo- 
Urbani  & pfeudo-Mclchiadis. 

ASSERTIO  II. 

Sufceptio  Confirmationis  in  re  vel  in  voto  adultis  neceffaria  eft  ne* 
ceflitate  'praecepti  divini. 

Probatur  cx  S.  Thoma  3.  par.  qu.  72.  ar.  8.  in  corp.  “ Per  hoc  fa* 
„ cramentum  promovetur  homo  fpiritualiter  in  aetatem  perfeftam.  Hoc 
„ autem  eft  de  intentione  naturae,  ut  omnis  qui  corporaliter  nafeitur, 
„ ad  perfeflam  aetatem  perveniat  . “ Praeterea  ratio  qua:  unicuique 

praecipit  ut  fua:  'laluti  confulat  , requirit  ut  ille  viribus  inftruatur  a 
Chrifto  inftitutis  ad  evadenda  pericula  & tentationes  fuperandas  . At- 

3ui  per  Confirmationem  habemus  a Chrifto  vires  ad  conlervandam  fi* 
et»  adverfus  ejus  hoftes  . Hinc  Cornelius  Papa  in  epijl.  ad  Fabium 
Antiochenum  , obfervat  Novatianum  a fide  defeciffel  , quia  Spiritum 
fanftum  minime  fufeeperat  in  Confirmatione  . 3.  Rationes  , quibus 

theologi  docent  cucharifliam  neceflariam  effe  neceffitate  praecepti  divi- 
ni etiam  extra  periculum  mortis , qUod  per  modum  alimenti  & robo- 
ris animae  inftituta  lit  , seque  concludunt  pro  divino  praecepto  lufci* 
piendae  Confirmationis.  . . 

ASSERTIO  IJ£ 

Praeceptum  illud  divinum  obligat  tempore  perfecutiOnis  fidei,  in  gravio- 
ribus contra  fidem  tentationibus  & in  periculis  mortis . 

Rr  4 
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Probatur  prima  pars.  Quia  Confirmatio  inftituta  efl  ad  vires  nobis 
conferendas,  quibus  firmi  fimus  in  fide  tempore  perfecutionum . Siquando 
autem  przceprum  divinum  obliget  de  recipiendo  iacramento,  quo  nobis  vi- 
res prabtntur  ad  profitendam  fidem , eamque  fortiter  tenendaip  , maxime 
cum  indigemus  hujufmodi  viribus. 

Probatur  fecunda  pars  . Alioquin  baptizatus  exponeret  fe  periculo 
exeundi  e feculo  in  infantia  chriftiana,  nondum  aflecutus  plenitudinem 
chriftianifmi,  quod  eflet  contra  legem  Dei  proripientis  omnibus  chriftianis 
ejufmodi  plenitudinem.  Refla  enim  ratio  vult,  ut  omnis  qui  fpiritualiter 
nafeitur,  ad  perfcftam aetatem  pervenire  contendat. 

Ex  hisfequitur , adultum  quemlibet  non  confirmatum  teneri  convenire 
(fipoffit)  epifeopum  fuum , vel  alium  pontificem  , qui  poteftatem  habeat, 
tempore  perlecutionis  & gravioris  contra  fidem  tentationis  , etiamfi  conve- 
niri non  poflit  fine  magno  incommodo:  velli  conveniri  non  poflit,  tenwi 
ad  habendum  illius  votum . 

ASSERTIO  IV. 

Przceptum  illud  eccleliafticum  obligat,  cura  epifeopus  adefl  ; paratus 
dare  Confirmationem , nec  baptizatus  legitimam  rationem  habet  ad  diffe- 
rendum. 

Id  enim  colligi  videtur  ex  canonibus  & llatutis  ecdefi*  fupra  relatis . 

Qu  sr  es  utrum  parentes  vi  prxeepti  ecclefiaflici,  infantes  qui  fufficietr- 
tem  ztatem  habent,  adducere  teneantur  ad epilcopum przientem,  & dare 
paratum  Confirmationem.  ' - • 

. Respondeo  affirmative.  Parentes  enim  tenebantur  infantes  ad  epifeo- 

Eum  adducere  ftatim  a percepto  baptilmate , quando  Confirmatio  llatim  poli 
aptifmum  adminiflrabatur  : quanto  magis  nunc  tenentur  illos  epifeopo» 
confirmandos  offerre , cum  ad  idoneam  ztatem  pervenerunt .» 

S E C T j I O IH. 

Vtrum  Confirmatu)  pramitti  debeat  ad  virginum-  velamen , vel  , 
fufeeptionem  ordinum  . 

PRzmitti  debet  ad  virgin  tmrvelamen  ex  Alchno  Avito  lilr.de  laude  caftita- 
tis ad ferorentt.ip.tomoK.biblioth.  Patrum.  Videfis  Hallcrium  de  facrir 
oletdionibus pag.  i jj.  n.  »6.  Przmitti  debet  tonfurz , & ordinibus  ex  Halierio 
ibid.  pag.  1 3 2.  b.  2 6.  & pag.  5*3.  5I4.  & 515.  item  tomo  x.  concil.  Labbzi  , 
pag.  1 1 1 i.cap.  5.  tomo  14.  pag.  266.  in  fine;  Godeau  in  b i flor,  ecc/e/.  |Corne- 
Iiusapud  Eulebium  , Novatianum,  quod  non  effet  confirmatus,  a presby- 
terio fubmovendura  effe  docet . 
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SECTIO  IV. 

Utrum  Confirmatio  framitti  debeat  eucharifiite  ■ 

VIdefis  tomo  2.  concil.  Labbsei  , pag.  254.  cap.  24.  & pag.  1 1 <5o. 

cap.  4.  & tomo  15.  p<J£.  1088.  can.  7.  affirmat  Joannes  Natha- 
nael  apud  Arcudium  de  Confirmatione  cap.  t 2.  pag.  86.  coi.  I.  £>*  2.  eam- 
que  Graecorum  clTe  confuetudinem  affirmare  videtur. 

Non  nifi  confirmatus  olim  admittebatur  ad  euchariftiam  ex  Albafpi- 
napo  in  notis  ad  can.  78.  llliberitanum  pag.  223.  & 224.  Gennadii  Maf- 
filienfis  tempore  id  ufu  receptum  fuiffe  videtur  ut  nemo  ad  eucha- 
riftiam , nifi ' qui  chrifmate  & manus  impofitione  communitus  efTet , 
admitteretur.  Praemittebatur  feculis  VIII.  & IX-  nifi  urgeret  pericu- 
lum mortis,  ex  Alcuino  , Amalario  & libro  de  divinis  officiis.  An  ter- 
tio feculo  idem  mos  fuerit',  affirmat  Albafpinaeus  ; dubitat  Dallasus 
lib.  1.  de  Confirmat,  cap.  9.  quia  Cornelius  qui  in  epijltla  [repe  citata  “ 
„ Novatianum,  quod  non  efTet  confignatus,  a presbyterio  quidem  fum* 
„ movendum  fuilie  docet  , de  euchariftia  (quod  , fi  quid  hujufmodi 
„ fuiflfet,  tali  loco  non  videtur  fuifiTe  omiflurus  ) nihil  dicit.  Quid 
„ enim  ad  eam  caufam  gravius,  atque  atrocius  afferri  poterat  , quam 
„ jus  conficiendae  & fidelibus  impertiendae  cuchariftiae  ei  homini  da- 
„ tum',  quam  ne  a miniftris  quidem,  confeftam  accipere  vel  continge- 
„ re  fas  erat?  “ Verum  ex  Cypriano,  qui  Cornelio  aequalis  , & ex 
Tertulliano  qui  fuperior  fuit  , apparet  fecundo  & tertio  feculo  Con- 
firmationem futim  bapiifmum  fublecutam  fuifTe  , adeoque  praemifTam 
cuchariftiae.  . 1 

ARTICULUS  III.  . y 

De  iteratione  Confirmationis.  \ 

DE  Confirmationis  iteratione  duae  fententiae  a Dallaeo  referuntur  , 
altera  Graecorum,  altera  Sirmundi  ; utrique  enim  chrifmatis  un- 
ftionem  iterari  vel  iteratam  fuifTe  concedunt  : neutri  tamen , fi  eorum 
mens  accurate  perpendatur,  Confirmationem  abfolute  & fimpliciter  ite- 
rabilem eflfe  docuerunt . Sirmundus  enim  chrilmationem  exiftimat  Con- 
firmationi accidentalem  efTe  Graeci  vero  illam  quidem  fatentur  effen- 
tialem  efTe;  fed  uno  duntaxat  cafu  tam  iterant  , quia  illam  uno  dun- 
taxat  cafu  deleri  putant  & extingui. 

Nimirum  Sirmundus  in  Confirmatione  diftinguit  manuum  impofi- 
tionem,.  & chrifmatis  unftionem:  illam  ait  efTentialem,  iftam  acciden- 
talem efTe.-  illam  negat  aliquando  iteratam,  iftam  olim  iteratam , modo- 
que 


<*• 


Digitized  by  Google 


S34  CE  NECESSITATE 

que  iterari  pofTe  concedit  in  anttrrhetico  pag. 435.  ejufque  iterationem 
non  fore  noxiam  leu  praejudicantem  . Nulquam  vero  Sirmundus  affe- 
ruit  Confirmationis  ficramentum  iterari  poffe  . Graeci  autem  illud  ite- 
rant uno  duntaxat  cafu  , cum  videlicet  catholicus  aliquis  fa&us  apo- 
ftata,  ad  fidem  revertitur.  Quia  illud  per  folam  fidei  negationem  de- 
leri putant  & extingui.  Job  quidem  monachus  in  traflatu  de  facramea- 
tis  morem  luorum  Grsecorum  referens,  ait  “ divini  unguenti  fignacu- 
„ lum  in  duobus  aliis  calibus  iterari,  (nempe)  cum  inaugurantur  re- 
„ ges,  & cum  Pontifices  confecrantur . “ Verum  illam  un&ionem  ne- 
mo confirmatoriam  dixerit  . Caeterum  mos  ille  Graecorum  antiquior 
eft.  Illius  meminit  Nicolaus  Cabafilas , qui  floruit  circa  medium  fiecu- 
Jum  XIV.  in  2.  oratione  de  vita  in  Cbrijio  , ubi  quaerit  cur  lex  facra 
flatuat,  ut  qui  a fide  catholica  defecerunt  , redeuntes  ‘divino  unguent 
cbfignentur , non  autem  rebaptizentur.  Meminit  & Georgius  Cedrenus, 
qui  feribebat  anno  1065.  Narrat  enim  Zilicam  hzrclim  txtinflam  h- 
mul  ac  natam  S.  Methodii  laboribus  , moxque  ejus  ledatores  cum 
principe  fuo  Zilico,  qui  a lecretis  erat  imperatori  ad  veram  religio- 
nem converfos  fu  i fle  divinoque  unguento  unitos  & perfedos  . Metho- 
dius  autem  ille  , de  quo  Cedrenus  , ad  ledem  Conftantinopolitanam 
oveitus  anno  843.  obiit  anno  847.  Unde  Goarius  colligit  niorem  il- 
kim  apud  Grzcos  jam  obfervatum  fuifle  feculo  nono. 

" ASSERTIO  I. 

Confirmationis  facramentum  nullo  modo  iterari  potefl. 

Aflertio  haec  definita  eft  in  Concilio  Tridentino  feff.  7.  can.  9.  & an- 
te fynodum  Tridentinam  ab  EugeniolV.  in  decreto  pro  Armenis  & an- 
te EugeniumlV.  can.iy.  concilii  Cabillonenfis  II.  anno  8t3.  itent  c.6. 
Concilii  Tarraconenfis  apud  Gratianum  de  confecr.difl.  5 cap.  8 ubi  de- 
cernitur, ut  bis  confirmati  “ non  feculo,  fed  foli  Deo  fub  habitu  re- 
„ gulari  vel  clericali  religiofiflime  famulentur  .•  “ & ante  duas  illas  fy- 
noclos  a Gregorio  II.  eptfl.  2.  ad  Bonifacium  anno  726.  “ De  homine 
„ qui  a Pontifice  sonfirmatus  fuerat  , denuo  illi  talis  reiteratio  prohi- 
„ bendaeft.-“  & ante  Gregorium  II.  a Gregorio  Nazianzeno  in  exhor- 
tatione ad  facrum  lavacrum , ubi  fignaculum  quod  imprimitur  chrifma- 
te , & quod  vocat  xalkts-cii  fioriSrijia. , dariflime  docet  manere  poft 
mortem,  atque  ita  deleri  non  poffe.  “ Hoc,  inquit,  viventi  tibi  ma- 
„ ximum  eft  teftamentum  (ovis  enim  quae  figillo  infignita  eft,  non  fa- 
„ cile  patet  infidiis.  Quae  vero  (lanata  non  eft,  facile  a furibus  capi- 
,,  tur:)  & vita  fundo  res  eft  accommoda,  quae  fepulturam  comite- 
„ tur.  “ Variae  rationes  referuntur  ab  Arcudio  lih.  z.  de  Confirmat . 
‘<ip*3- 
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ASSERTIO  H. 

Confirmatoria  manuum  impofitio  iterari  non  poteft. 

Probatur  ex  epiftola  ad  Hebraeos  cap.  6.  “ Non  rurfum  jacientes 
,,  fundamentum  panitentte  ab  operibus  mortuis  & fidei  ad  Deum  , baptif- 
,,  matum  doblrma,  impofitionis  quoque  manuum . “ Quo  loco  Paulus  , ut 
apparet,  loquitur  de  confirmatoria  manus  impofitione  .•  & ita  inter- 
pretati funt  Chryfoflomus  , Theophylaflus  , Oecumenius  &c.  videfis 
Arcudium  lib.  2.  de  Confimiation.  cap.  23.  ac  przfertim  Augufiinuni 
expof.  in  epijlola  ad'  Romanos  . Atqui  manuum  impofitio  , de  qu» 
ibi  Paulus  , iterari  non  poteft  , ej>  Paulo  ibidem  , & ex  Augulli- 
no  ibidem. 

Objicitur  Auguftinus  dicens , quod  “ manus  impofitio  ficut  & 
,,  oratio  repeti  poteft,  “ lib.  2.  de  baptifmo  cap.  1 6.  in  iine. 

Respondeo  manus  impolitionem , quam  ibi  repeti  pofte  ait  Au-- 
guftinus,  vel  efte  manus  impolitionem  reconciliatoriam  , ut  contendit 
Bellarminus  de  Confirmat,  cap.  j.  vel  eflfe  manus  impofitionem  gcaerice 
& fecundum  fe  conlideratam,  non  autem  fpeftatam  fpecifice  , relative 
ac  determinate  ad  neophytos  ungendos  , qu*  quidem  impofitio  luper 
neophytos  fafla^  iuper  cofdem  pcenitentes  repetebatur  : qua  in  re  dif- 
ferebat a bapiitmo  qui  ex  fe  fuaque  natura  repeti  non  poteft  •:  vel  fi 
fit  manus  impofitio  confiderata  fpecifice  , relative  ac  determinate  ad 
neophytos  confirmandos  , loquitur  Auguftinus  de  manus  impofitione 
inter  hzreticos  collata , quam  plures  theologi  nullam  , atque  ideo  re- 
petendam exiftimant  in  iis  qui  ab  hzrcfi  recedunt. 

ASSERTIO  III. 

Confirmatoria  chrifmatjs  unftio  repeti  non  poteft. 

Probatur  ex  Paciano,  Optato,  Auguftino  fupra  citatis,  Concilio 
Toletano  VIII.  anno  655.  can.y.  “ Sanftum  chrifma  collatum  & al- 
„ taris  honor  avelli  nequeunt. 

Pbjicit  Sirmundus  canonem  r.  vel  2.  Arauficartum  , ubi  chrifma- 
tio  repetita  dicitur.  • 

Verum  de  textu  & fenfu  hujus  canonis  fupra  , parte  1.  pagina  315. 

& fa- 

Objiciunt  Graeci  canonem  y.  concilii  II.  oecumenici  , ubi  Macc- 
doniani  & Apollinarifiz  inter  hzreticos  recenfentur  , quos  necefiTe  cft 
per  chrifmationem  recipi.  At  Macedoniani  & .Apollinariftae  paucilli- 
mis  ante  illud  concilium  annis  ab  ecclefia  defecerant  , .primumque  ab 
eo  concilio  inter  hzreticos  recenfiti  funt.  Hzretici  ergo  ii  omnes  auc 
fere  omnes  cum  in  ecclefia  nati  & baptizari  elTcnt , confirmati  fue- 
rant i 
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rar.t ; baptifmus  enim , Confirmatio  & euchariftia  fimul , a&ione  non 
interrupta,  etiam  infantibus,  tunc  temporis  tradebantur  . Cum  igitur 
indiftinfte  aliis  haereticis  antiquioribus  per  unftionem  recipiendis  eos 
annumerant  patres,  decernunt  confequenter  Confirmationem  catholico- 
rum eo  in  cafu  repetendam. 

Nego  confequentiam . Concilii  enim  decretum  eos  non  refpicit,qui 
in  ecclefia  nati  , baptizati  & confirmati  Macedonianorum  & Apolli- 
jtariftarum  haerefim  amplexi  fuerant , fed  eos  tantum  qui  ab  illis  hare- 
ticis  baptizati  fuerant  . Nec  opus  fuit  illud  exprefle  diflinguere;  , 
cum  de  jure  communi  certum  eflet  unftionem  catholicam  nunquam 
efle  repetendam  . Sic  intellexit  decretum  hoc  Siricius  epijlol.  t.  ad 
Himertum  cap.  i.  Simili  ratione^ribus  aut  quatuor  annis  pofl  exor- 
tam Novatianorum  haerefim  Cyprianus  a Magno  interrogatus  quo- 
modo Novatiani  ad  ecclefiam  redeuntes  elTent  recipiendi  , multis  con- 
tendit eos  efle  rebaptizandos , non  diflinguens  an  de  Novatianis  in 
ecclefia  aut  extra  ecclefiam  baptizatis  intelligenda  fit  quaeftio  , fup- 
ponens  fcilicet  ut  per  fe  notnm  & concelTum  , baptizatos  in  eccle- 
lia,  per  poenitentiam,  non  per  baptifmum,  efle  recipiendos.  Idem  di- 
cas de  Macedonianorum  & Apollinariftarum  Confirmatione  . Hoc  igi- 
tur canone  niti  non  poliunt  recentiores  Graeci  ut  Confirmationem  ite- 
rari poflfe  demonflrent. 

Objiciunt  etiam  Methodii  Patriarcha-  Confiantinopolitani  decre- 
tum , quo  ftatuitur  ut  chrifiiani  ,•  qui  ignorantia  vel  tormentorum 
vi  fidem  negarunt  , redeuntes  ad  Ecclefiam  , recipiantur  per  con- 
firmatoriam  chrifmatis  unftionem  : de  hoc  decreto  paulo  fufius  agen- 
dum eft.  _ _ ’ 

Methodii  Patriarchae  Confiantinopolitani  nomine  decretum  refertur, 
mutilatum  quidem  & interpolatum  tomo  6.  bibliot.  Patrum  , & exinde 
apud  Baronium  in  annalibus  ad  annum  841.  num.  20.  integrum  vero 
a Goario  in  eucbologio  pag.  876.  & c.  in  eo  autem  fideles  , qui  poft- 
quam  fidem  abnegarunt , ad  ecclefiam  redeunt  , triplicis  genens  diftin- 
guuntur  . Qui  enim  a fide  recedunt  , vel  pueri  funt  , vel  adulti  . Si 
adulti  , vel  propter  • tormenta  , vel  fua  fponte  fidem  rejecerunt  . Pri- 
mi & fecundi  generis  decernit  “ chrifmate  inungi  , ut  folent  inungi 
„ qui  baptizantur  : ( poftremos ) ad  flentium  ordinem  omni  vitae  fuae 
„ tempore  amandari  juxta  73.  canonem  Bafilii.  “ Decretum  illud  fub- 
fequuntur  fex  orationes , quarum  duae  poflremae  rubricis  quibufdani  in- 
terdiftinguuntur.  Prima  & fecunda  oratione  rogatur  Deus,  ut  Iapfo  ad 
ecclefiam  redeunti  veniam  indulgeat  \ tertia  vero  hac  verba  continen- 
tur : “ Servum  tuum  iftum  populi  tui  congregationi  reftitui  permitte: 
„ virtute  & operatione  fanfli  tui  Spiritus  mentem  ejus  irradia,  ut  fa- 
4,  lutaris  baptilmatis  fcintilla  in  ejus  anima  infidens  & relifta  , aurs 
„ gratiae  ventilata  j fpiritaliter  rurlum  acicndatur  , & impreflum  ei  fi- 
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„ gillum  in  ejus  corde  & cogitationibus  per  crucis  Chrifti  tui  ligna- 
tionem,  per  fpem  in  te,  & veritatis  agnitionem  evidentius  appareat 
„ &c.  “Quarta  & quinta  oratio  mere  propitiatoria  eft.  Quintam  ora- 
tionem proxime  fequuntur  hx  rubricx  . “ Et  oratione  ( quinta  fcili- 
„ cet)  completa,  facro  unguento  accepto,  fecundum  baptizatorum  con- 
„ fuetudinem  illum  inungit,  crucis  figno  exprelfo  in  fronte,  & ocu- 
„ lis,  & naribus,  & ore,  & duabus  auribus,  & manibus,  Sc  peltore  , 
„ & Itapulis , & genibus  , dicens  Signaculum  doni  Spiritus  fanlti . Et 
unitione  perfcfta  lequentem  orationem  fuper  caput'cjus  recitat  “(nem- 
pe fexcam  qua  Deus  oratur  ut)  “ per  hujus  unguenti  unitionem  fer- 
,,  vum  fuum  ab  erroris  via  revocatum  in  fua  lanliicate  & in  recta 
„ fide  cuftodiat  . “ Hxc  eft  illius  decreti  earumque  «rationum  & tl- 
bricarum  furnma  , quam  referri  oportuit  , ut  controverfia  circa  illud 
•opufculum  rituale  inter  viros  eruditos  nuper  exorta  expendatur  . Goa- 
rius  enim  illud  vindicat  Methodio  Patriarch*  Conftantinopolitano  , 
viro  lanltidimo,  Chrifti  confeffori , ‘facrarumque  imaginum  propugna- 
tori', qui  obiit  anno  847.  Arcudius  vero  tribuit  Methodio,  qui  anno 
1 240.  tribus  duntaxat  mentibus  ledem  Conftantinopoliranam  obtinuit  . 
Genuinum  illud  Goarius  contendit  i adulterinum  Arcudius;  adulterinum 
aut  faltem  adulteratum  Morinus . Goarius  Armenopuli  teftimonio  in- 
nititur, qui  in  lcholio  ad  canonem  I.  titul.  4.  feci.  5.  ubi  de  Chrifti  ne- 
gatore agitur,  refert  Methodii  Patriarchx  conftitutionem  : “ Sanltio, 
1 „ inquit,  Methodii  Patriarchx  lapfos  & converfos  pueros,  in  captivi- 

„ tatem  obdultos,  & metu  vel  ignorantia  lubaltos  , venia  dignatur  , 
► facro  duntaxat  eos  oleo 'inungens. 

Verum  Armenopulus  vulgo  habetur  multo  antiquior  quam  revera 
t fit  . Illum  enim  poft  Balfamonem  fcripfide  demonftratur  ex  fcholio  in 

i can.  t.  titul.  1.  feli.  5.  ubi  ait  Agarenorum  liberos  , qui  ab  orthodoxis 

inviti  baptizantur,  eo  quod  baptifmo  utantur  velut  medicina  & in- 
cantatione, ede  rebaptizandos.  “ Hoc  enim  , inquit,  ita  pronuncia- 
„ tum  eft  in  fynodo,  quemadmodum  Balfamon  tradit.  “ Cedreni  quo- 
que tcftimonio  innititur,  qui  refert,  Zilicum  qui  a fide  catholica  de- 
fecerat, ejufque  adedas  ad  ecclefiam  reverfos  , divino  unguento  a B. 
Methodio  unitos  & perfeltos  fuide.  Hunc  igitur  morem  apud  Grx- 
cos  Methodius  invenit  , ut  apoftatx  , qui  fidem  abnegadent , cum  ad 
ecclefiam  redirent,  icerum  confirmarentur.  Verum  aliud  eft  illos  apo- 
ftatas  divino  chrifmate  unitos  fuide;  aliud  in  eis  confirmatoriam  un- 
itionem iteratam  fuide  ; nec  enim  quxlibec  chrifmatis  unitio  dicitur 
confirmatoria . Rituale  autem  opufculum,  quale  nunc  extat , de  Con- 
firmationis unitione  manifefte  loquitur  numero  1 6.  ait  enim,  “ Non 
„ abs  re  dici  pode  Cedrenum  de  his  obiter  & paucis  mentionem  fecif- 
„ fe,  admidioniique  iftius  ritum,  non  ut  a Methodio  faltus  eft  , fed 
„ ut  fieri  videbat , retuliife . 

Ar- 
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Arcudius  vero  lib.2.  de  Confirmat,  cap.  18.  & 13.  8c  Morlnus  ibidem, 
plura  referunt,  ut  probent  illud  opus  adulterinum  eflc,  fandoque  Mc-_ 
thodio  perperam  adfcriptum.  Primum  enim  verifimile  non  videtur  Me-' 
thodium  virum  fandiflimum  non  obfervaffe  locum  Pauli  ad  Hebuu 
cap.  6.  “ Simultjue  illius  loci  Grzcos  expofitores,Chryfoflr>mum,Theo- 
„ doretum,  Theophyladum , Oecumenium  (quaft  vero  Methodius,<jui 
„ obiit  anno  847.  Theophyladum  & Oecumenium  aetate  libi  inferio- 
„ res  obfervare  potuerit  ) & alios  clariffimc  affirmantes  tali»  fundi- 
„ menta,  baptiliniim  & manuum  impolitionem  , hoc  eft  Confirmatio- 
„ nem,  non  nifi  lemel  jaci  polle.  “ 2.  Quia  quotquot  fideles  apoKi- 
tae  fad i , ad  ecclefiam  reverfi  funt , nunquam  alio  modo  ad  ecclefiam 
admifli  funt,  quam  per  poenitentiam.  Eos  vero  per  manus  impofnio- 
nem  in  Spiritum  fandum  & chrifmationem  , aut  per  alterutrum  tan- 
tum admiflos  , plane  cft  i»  univerla  Dei  ecclelia  inufitatum  & inaudi- 
tum, licet  antiqua  monumenta  millies  & millies  de  ejufmodi  lapfis 
mentionem  faciant,  innumeraque  variis  temporibus  ftatuca  de  iis  lan- 
cita  fint.  3.  Quia  Fhotius  fchifmaticus  qui  Ignatium  Methodii  fucce!- 
forem  e fede  Confiantinopolitana  dejecit-,  in  fua  epiflola  encychca  , 
quamvis  conceifam  a presbyteris  Confirmationem  mordicus  defendat  , 
nihilominus  Latinos  redarguens,  qui  confirmatos  a fuis  presbyteris  ite- 
rum confirmaverant,  ait  inauditam  elfe  vefaniam,  ut  quis  confirmato- 
riam  chrifmatis  undionem  aliquando  iteraverit.  “Talem  quis  infaniam 
„ unquam  audivit,  quam  ifti  mente  |capci  audere  non  dubitaverunt  , 
„ ut  illos,  qui  femel  chrifmate  undi  funt,  iterum  chrifmarent , excel- 
„ fa  divinaque  chriftianorum  myfteria  in  nugas  & derifum  conver- 
„ tentes?  “ Et  infra  : “ Iterata  chrifmatio  illorum  qui  baptizati  funt 
„ & chrifmate  undi  canonum  audoritate  non  indiget  , ut  opinorj,  ut 
„ damnetur  ; cum  vel  ipfa  lola  rei  narratio  fuperet  omnem  impietatis 
„ exceffum . 

Denique  illud  opufculum  pluribus  in  locis  adulteratum  & interpola- 
tum fuilfe  apparet  ex  variis  ledionibus  ab  ipfo  Goario  recenfitis.  Ex- 
cufum  enim  a Goario  euchologium  fideles,  qui  fua  fponte  fidem  ab- 
negarunt, ad  flentium  ordinem  omni  vita  fua  tempore  amandat.-  Codices 
Regius,  Barberinus,  & Cryptoferratenfis  non  nifi  duobus  annis  : excu- 
fum  euchologium  73.  Bafilii  canonem  integrum  deferibit  , cujus  ne 
mentionem  quidem  faciunt  illi  codices  . Excufum  euchologium  refert 
fex  orationes,  & rubricas  inter  quintam  & fextam  interjedas  : quin- 
ta & lexta  oratio,  & rubricae  inter  illas  inter jebla*,  fequuntur,  neque 
in  praefatis  codicibus,  neque  in  aliis  vix  reperiuntur  . Quin  etiam  co- 
dex Allatianus  neque  Methodii  canonem  exhibet,  neque  aliam  oratio- 
nem, przter  quartam  & ultimam.  Qua:  cum  ita  fint,  quis  Goario 
opufculum  illud  quafi  genuinum  Methodii  foetum  afferenti  confentiat  1 
pratfertim  cum  ex  citatis  codicibus  Cryptoferratenfis  annum  1150.  ex- 
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cedat,  & Barberinus  antiquiflimusfit,  litterifquc majoribus  & uncialibus 
feriptus,  ex  Morino  lib.y.  de  pernitentia  cap.  9.  nu.16. 

Utcumque  fit,  apparet  ex  tertia  oratione  chrifmatis  unftionem  lap- 
fis  ad  ecclefiain  redeuntibus  adhiberi  , non  ut  Confirmationis  facra- 
mentum  in  ipfis  iteretur  ; fed  ut  ipfius  animis  inclufus  baptifmatis 
igniculus  aura  gratix  in  flammam  fpiritualem  excitatus  accendatur, 
& figillum , quod  per  Confirmationem  impreflum  fuperfles  eft,  eviden- 
tius appareat  . Non  invitus  igitur  conceflerim  , aliquam  chrifma- 
tis  unctionem  a Methodio  inftitutam  & prxfcriptam  , ut  indulum 
in  ejufmodi  lapfis  ad  ecclefiam  redeuntibus  igniculum  baptifmatis  ac- 
cendat ; & impreflum  ac  fuperfles  in  eis  fignaculum  excitet  . Nec 
aliud  Cedreni  verba  poflulant  . Sed  abfit  ut  viro  de  fide  catholica 
bene  merito  tribuam  rituale  illud  opulculum  , quale  nunc  extac  . 
Opus  efl  Methodio  inferius  , immutatum  fzpius  a Grzcis  & inter- 
polatum. ‘ 

Quxres  utrum  ficut  iteratio  baptifmi , ita  Confirmationis  iteratio  ad- 
miniflrantem  & fufeipientem  irregulares  efficiat. 

Respondeo  negative  cum  Scoto,  Petro  de  Alliaco  , Paludano  & 
Soto.  Quia  omnis  irregularitas  in  jure  debet  exprimi.  Atqui  jus  cano- 
nicum nullibi  decernit  irregularitatem  incurri  per  iteratam  Confirma- 
tionis adminiflrationem  vel  fufeeptionem . 


FINIS  QUARTJE  FARTIS. 


PARS 
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PARS  QUINTA. 

De  caremoniis-  Confirmationis . 

CJE  n E M o N nt  aliz  chrifma  , aliz  unftionem  refpici- 
unt. 

ARTICULUS'  I. 

De  caremoniis  chrifma  reficientibus . 

PRAPARATIO-  & confe&io  materi*  chrifmatis  apud  Maronitas, 
tomo  14.  concit.  Labbai  pag.  3 48.  in  fine,  & 549.  apud  Graecos  ex 
variis  euchologiis  apud  Goarium  pagin.  637.  63 8.  639.  fed  prasfertim 
ex  Conflantinbpolitano  y item  tomo  11.  concit.  Labbai  , parte  j.  pagina 
6 13.  cap.  5. 

Confecratio  chrifmatis  apud  Maronitas  Xpmo  14.  concit.  Labbai  , ibi- 
dem : apud  Grzcos  , in  eucbologio  Coarii  pagina  639.  640.  & c.  videfis 
Bellarmtnum  ubi  de  caremoniis  Confirmat.  & Jofephum  Vicecomitem  in 
opere  de  caremon.  Confirmat,  qui  & nonnulla  referc  in  opere  de  care- 
morti  is  baptifmi  . Videfis  Honorium  Auguftodunenfem  lib.  3.  de  gemma 
anima  cap.  83.  ubi  ritum  folemnem  delcribit,  quo  ampulla  deferebatur 
ad  altare,  illumque  myftice  interpretatur.  Videfis  ordinem  Romanum, 
librum  de  divinis  officiis,  Amalarium,  Walafridum  , Pontificale  Roma- 
num , facranaentarium  Gregorii  Magni  & c.  • s 

Confecratio  chrifmatis  accurate  deferibitur  a Ruperto  lib.  5.  de  div, 
officiis  cap.  1 8. 

Hsec  confecratio  quolibet  tempore  fieri  poterat  , ex  concilio  Marti- 
ni  Bracarenfis  de  confecrat.  diji.  4.  cap%  124.  & ex  concilio  Toletano  I. 
cap.  to.  anno  400.  & ex  S.  Thoma  3.  parte  quaJL  72.  arti  cui.  12.  ad 
3.  reftrifta  ad  diem  ccenz.  Praeclara  apud  Rupertum  lib.  5.  de  diviniis 
officiis  cap.  18. 

LicuilTe  aliquando  epifeopis  omni  die  chrifma  conficere  apparet  ex 
canone  5.  veterum  canonum  ecclefiz  orientalis  , colleflionis  Martini 
Bracarenfis  “ Omni  tempore  liceat  epifeopis  chrifma  conficere  . “ Sed 
eccldiam  poflea  diem  unicam  huic  confccrationi  aflignaiTc,  feriam  fci- 
licet  quintam  in  coeua  Domini  , patet  ex  concilio  Meldenfi  cap.  4 6. 
& epifiola  pfeu8o-Fabiani  , & Zacharia  Romano  Pontifice  epijlola  3. 

ad 
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ad  Boii  i facium . Jubebantur  tamen  presbyteri  circa  feftiviratem  pafch* 
petere  chrifma  ab  epifeopo,  ex  locis  relatis , & ex  concilio  Liptinenli 
cap.  3.  ac  Vafenfi  cap.  5.  quia  necefle  erat  illos  habere  chrifma  pro  lo- 
Icmni  baptifmo  palchali.  Hinc  mihi  facile  perfuadeo  , moris  fuifle  ut 
in  fanda  hebdomada  confecraretur  . Concilium  Meldenfe  , Zachariss 
Pontifex,  locis  citatis j & Bonifacius  cpift.12.  obfervant  diem  intra  il- 
lam hebdomadam  pratferiptum  luo  tempore,  fuifle  feriam  quintam  in 
coena  Domini:  cujus  diei  defignationis  multiplex  ratio  affertur,  t.  EA 
Ifidori  Hifpalenfis,  & audoris  libri  de  divinis  officiis , “ Quia  ante  bi- 
„ duum  paichas  , Maria  caput  & pedes  Domini  unguento  perfudiflfe 
„ perhibetur.  2.  Ejufdem  auctoris,  “ Quia  quinta  astate  mundi  Chri- 
„ us  ad  nos  pervenifle  perhibetur  . “ 3.  Ruperti  , quia  agnus,  ea  die 
immolabatur,  & ejus  fanguine  polles  obfignabantur.  4.  S. Thom*  j.p. 
tju.  72.  ait.  n.adj.  quia  illa  die  inftitutum  cft  euchariftia:  facramen- 
tum,  ad  quod  caetera  referuntur. 

Illud  chrifma  quotannis  renovandum  eft  , & vetus  comburendum  , 
ex  epiflola  pfeudo-Fabiani . i 

Presbyteri  parochiarum  debent  illud  ab  epifeopo  proprio  petere  , 
non  a viciniore,  ex,concilio  Vafenfi  cap.  5.  Antifliodorenfi  cap.  6.  Lip- 
tinenfi  cap.  3.  Eadem  eft  ratio  monafteriorum . 

Cautum  eft  in  concilio  Cabillonenli  II.  can.  26.  ne  epifeopi  a pres- 
byteris pro  balfamo  emendo  ad  chrifmatis  confectionem  aliquid  acci- 
piant : & in  Aquifgranenfi  II.  cap.  5.  Meldenfi  cap.  45.  ne  aliquid  exi- 
gant pro  acceptione  facri  chrifmatis,  feu  epifeopi  , feu  cateri  ecdefias 
miniftri.  Eadem  lex  fancita  fuit  in  concilio  Barcinoncnft  cap. z.  ut  cum 
chrifma  presbyteris  dioecefanis  pro  neophytis  confirmandis  datur,  nihil 
pro  liquoris  pretio  accipiatur  , & ante  in  concilio  Toletano  XI.  c.  8. 

Chrifma  quod  presbyteri  ab  epifeopis  acceperunt , cuftodiri  debet  fub 
-figillo  & fera  : neq  licet  illud  alicui  donare  pro  ulla  neceflitare  , ne- 
que fub  prastextu  medicinas,  vel  maleficii,  neque  ad  lubvertendum  ju- 
dicium . Videlis  Heraldum  Turonenfem  cap.  22.  concilium  Mogunti- 
num  cap.  27.  librum  3.  capitularium -Caroli  Magni  cap.  55.  concilium 
Turonenle  II.  cap.  20. 

Benedictio  chrifmatis  apud  Latinos. 

Ritus  quo  chrifma  benedicitur  apud  Latinos  , quatuor  compleditur. 

r.  Preces  funduntur  juxta  apoftolum  1.  Timoth.  cap.  4.  feribentem  , 
Omnia  fan&ificari  per  verbum  Dei  & orationem  . 

2.  Fit  fignum  crucis  fuper  oleum  Sc  balfamum ; nihil  quippe  fine  eo 
conlecrari  pofle  docent  Joannes  Chryfoftomus  homil.  55.  in  Matth.  Au- 
guftinus  ferm.  i8r.  de  tempore , & tractatu  118.  in  Joaa.  “Quod  lignum 
„ crucis  nili  adhibeatur,  five  frontibus  credentium,  live  ipfi  aquas  cx 
IVttaffe  de  Confirmatione.  Ss  „ quo 
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„ quo  regenerantur,  fi  ve  oleo  , quo  chrifmate  inunguntur’,  five  facrl- 
„ ficio  quo  aluntur,  nihil  horum  rite  perficitur. 

-3.  Epificopus  aliquoties  halat  fuper  ampullam  chrifmatis , quam  ce- 
remoniam efiTe  quid  ridiculum,  magicum, fuperftitiolum  & blalphemum 
audent  afferere  Lutherani  & Calvinift® : antiqua  tamen  eft , eaque  ex- 
tat  in  Amalario,  ordine  Romano,  facramentario  -Gregor»  Magni,  & 
fumpta  eft  ab  exemplo  Chrifti,  qui  in  apoftolos  infuffiavit  Joan.  2o.m 
oftenderet  Spiritum  fan&um  in  eos  illabi.  Amalarius  lib.  1.  cap.  12.“ 

„ Halitus  ab  interioribus  & fecretis  procedit  in  publicum  & vocatur 
„ fpiritus,  in  naribus  ejus  eft.  Pontifex  per  fpiritum  fuum  fubftantiam 

Spiritus  fanfti  nuntiat  in  corpore  aflumpto  a divinitate  inhabitare , 

„ cujus  adventu  renovata  funt  omnia . 

4.  Chrifma  jam  confe&um  falutatur  ab  epifeopo  & presbyteris  in 
hunc  modum,  ave  fanBum  chrifma  : quam  catremoniam  pariter  nova- 
tores ifti  redarguunt,  tanquam  idololatriam  & ridiculam,  quia  faluta- 
tur res  inanimata.  Verum  & illa  antiqua  eft,  & apud  Amalarium,ac 
in  ordine  Romano  extat.  Ufitatiflimum  vero  eft  in  fignum  gaudii, ex- 
ultationis  & gratulationis,  etiam  res  inanimas  falutarc,.ac  fi  viverent: 
fic  B.  Andreas  videns  crucem  ait  , Salve  crux  pretiofa  &c.  fic  Fortuna- 
tus Chrifti  crucem  alloquitur  , fola  digna  tu  fuijli  ferre  fecli  pretium 
Scc.  fic  idem  lalutat  idem  feftum  refurre&ionis  , Salve  fefla  dies  toto 
venerabilis  <cvo.  Sic  Paula  ialutavit  Bethleem , cum  eam  primum  vidit, 
apud  Hieronymum  in  epiflola  de  ejus  obitu  . Sic  Gregorius  Nazianze- 
nus  oratione  ad  clerum , quando  abdicavit  fe  epifeopatu  Conftantinopoli- 
tano , valedixit  cathedra:  , templo  &c.  nihil  quoque  frequentius  apud 
audfores  profanos.  Adde  non  lalutari  chrifma  phyfice  , fubftantialiter 
& abiolute , fed  relative  & moraliter  , prout  eft  Chrifti  fymbolum  . 
Rupertus  lib.  5.  de  divinis  officiis  cap.  18.“  Ampulla  vero  poftquam  be- 
„ nedifta  fuerit  & ab  altari  redit  , a Pontifice  & miniftris  altaris  vi- 
„ fibiliter  & nuda  falutatur.  Hoc  fignificat  quod  Chriftus  , poftquam 
„ ab  altari  crucis  tranfivit  , praefentiam  fuam  corporalem  eis  tribuit , 
„ quos  teftes  fu®  refurredfionis  elle  voluit.  Quod  csteris  invifibilis  & 
, operta  ad  falutandum  defertur  , fignificat  , quod  Chriftus  rediens  in 
,,  ccelum , invifibilis  hominibus  fatfus  eft.  “ Amalarius  fupra  “ Ampul- 
„ la  cum  chrifmate  quodammodo  corpus  Domini  ex  virgine  Maria 
„ aflumptum  fignificat;  quod  antequam  tranfiret  ad  altare  crucis,  ali 
„ quo  tempore  coopertum  erat,  & aliquo  nudum.  At  poftquam  tran- 
„ fivit  ad  altare  crucis,  id  eft  ad  immolationem  quafi  ad  confecratio- 
„ nem  epifeopi,  aliqua  parte  corporis  nudum  corpus  fuum  demonftra- 
„ vit  : qu®  pars  aa  memoriam  reducitur  per  ampull*  nuditatem  , 
„ quam  epifeopus  & diaconi  falutant.  Ac  poftquam  falutata  eft  a Pon- 
„ tifice  & miniftris  altaris  ampulla,  cooperitur,  ut  a nemine  nuda  vi- 
„ deatur  : cooperta  tamen  falutatur  ampulla  : Chriftus  namque  poft- 

„ quam 
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„ quam-  praefentiam  fuam  cis  fecundum  fuam  difpofitionem  exhibuit  ,. 
„ quos  voluit  efTe  teftes  fu*  refjrre£lionis , afcendit  in  coelum  & in- 
,,.  vifibilis  hominibus  fa£tus-eft.- 

ARTICU  LUS  II. 

De  ceremoniis  ad  unflionem  pertinentibus . 

VIdeOs  Bellarminum  ubi  de  ceremoniis , Jofephum-  Vicecomitum  in’ 
opere  de  ceremoniis  Confirmationis , qui  etiam  nonnulla  refert  in 
opere  de  ceremoniis  baptifmi , ordinem  Romanum  ,librum  de  divinis  of- 
ficiis, Amalarium,  Walafridum,  Rupertum  & c.  adde’  antiqua  concilia 
3 nobis  cirata,  & auflores  leculorum,,  VI.  VII.VIII.IX.  X.  XI.  & XII. 
a nobis  citatos,  facramentarium  Gregorii  Magni  & c. 

De  exremoniis  tomo  9.  conciliorum  Labbaei  pag.1226:  & 1217.  to- 
mo 10.  pag.  585.  cap.  8.  pag.  1088.  pag.  1128.  pag.  1587.  cap.  15.  No- 
mina & nominum  mutatio,  tomo  10.  conciliorum  Labbaei  pag.  1802. 
tomo  1 5.  pag.  586.  1128.  & 1 S93- 

Patrini  &c.  cognatio  fpiritualis  &c.  tomo  5.  concil.  Labbaei  pag.  585. 
cap.  8.  & pag.  586.  tomo  it.  pag.  254.  cap.  24.  pag.  513.  pag.  1267. 
cap.  3.  tomo  14.  pag.  878.  initio,  tomo  15.  pag.  827.954.  1088.^.5. 
1128.  1546.  cap.  2.  1587.  cap.  15.  De  patrinis  Honorius  Auguftodunen- 
lis  tomo  10.  biblioth.  Patrum  pag.ni6.  cap.  1 • 5.  De  cognatione  fpi- 
ritali  Ivo  tomo-  10.  biblioth.  Patrum  pag.  772.  in  fine. 

Vellis  albae  indutus  feu  veftitus  praecedebac  unflionem  ; eam  tamen 
fubfequitur  in  rituali  Severi  Patriarchae,  forte  quia  fecundum  ritus  ibi 
praderiptos  facerdos  non  folum  frontem  , nares  , mantis ,.  & pedes  neo- 
phytorum ungebat,  fied  & omnia  eorum  membra  , quod  fieri  non  po- 
tuiiTet,  fi  neophytus  prius  vellem  albam  induififet  quam  elfet  confirmatus. 

De  tempore,  die  & hora  adminifirationis  Confirmationis  videfis  to- 
mum io.  concil.  Labbaei  pag.  1802.  tomum  1 1.  pag.  513.  tomum  1 
pag.  1088.  cap.  7.  & 9.  pag.  1128.  Conferebatur  liatis  temporibus  vel 
indeterminatis,  ut  cum  epifeopus  parochiam  vifitabat  , ex  Hieronymo 
in  dialogo  adverfus  Luciferi anos , ubi  ait  aetate  fua  “■  hanc  eflfe  ecclefia- 
„ rum  conluetudincm,.  ut  ad  eos  qui  longe  in  minoribus  urbibus  per 
M presbyteros  & diaconos  baptizati  funt , epifeopus  ad  invocationem 
fan£li  Spiritus  manum  impofiturus  excurrat . “■  Fixa  tempora  pri- 
mum quidem  eadem  erant,  quae  baptifmi,  videlicet  fabbatum  pafchatis 
& pentecoftes,  quandiu  poli  folemnem  baptifmum  Confirmatio  imme- 
diate adminiftrata  fuit.  Cum  vero  baptifmi  folemnitas  adminillrari  de- 
fiit  utroque  pafchatis  & pentecoftes  fabbato,  varium  quoque  fuit  tem- 
pus adminifirationis  Confirmationis.  Synodus  Bituricenfis  anno  1584. 
tjtulo  20.  can.  7;  aperte  innuit  illam  ztate  fua  fieri  folitam  poft  qua- 

Ss  2.  tuor. 
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APPENDIX 

De  exifientia  facr amenti  Confirmationis , in  qua  referuntur 
teflimonia  au&orum,  de  quibus  viri  eruditi 
inter  fe  di  fident . 

f.  l.  CLEMENS  ROMANUS. 

C Liment  is  Romani  pontificis  nomine  quaedam  epiftole  circumferuntur  t qua* 
rum  quarta  eft  ad  Julium  Sc  Julianum,  fub  cujus  finem  dehabetur  i “Om- 
ii  nibas  ergo  feftinandum  eft  , dne  mora  renafei  Deo , St  demum  confignari  ab  e- 
»1  pifeopo , id  eft  feptiformem  gratiam  Spiritus  fanflt  percipere,  quia  uicertus  eft 
,,  uniufcujufque  exitus  vita:  Scc.  “ Hic  fane  locus  apertus  in  gratiam  facramen- 
ti  Confirmationis,  fcd  epiftolam  fuppodtitiam  efle  m confeflo  eft  apud  viros  eru- 
ditos . Eam  quidem  antiquam  efle  ficllarminus  afferit  i fcd  pro  hac  antiquitate  afle- 
xenda  nullum  affert  argumentum. 

Ejufdem  Clementis  nomine  citantur  conftitutiones  apoftolic»  , qu*  lib.  j.  cap. 
Io.  16.  dr  17.  dr  lib.  7.  cap.  IJ.  44.  4$.  e>  46.  factamenti  Confitmationis  men- 
tionem faciunt  . Triplicem  illa:  in  baptizatis  unitionem  diftingnunt  1 unam  quae 
baptifmum  prxcedit,  Sc  a diacono  fit  in  fronte,  tx  lib.  j.  crp-tj.  alteram  qua: 
baptifmum  prxcedit,  St  ab  epifeopo  fit  in  capite,  tx  lib.  ).  cap.  tj.  & 16.  ter- 
tiam qua:  baptifmum  feu  ab  epifeopo  feu  a presbytero  collatum  fubfequitur  , Sc 
a folo  epifeopo  fieri  poteft  , tx  lib.  j.  ctp.  16.  Hanc  vero  poftremam  unitionem 
confirmatoriam  effe  indicant  ezdem  conftitutiones  lib.  j.  ttp.  16.  & 17.  & lib. 
7.  ctp.  *2.  44.  <£r  45.  Quin  etiam  etp.  4f.  refertur  oratio  , qua:  pronuntiati  fo- 
Jebat , quando  chrifma  baptizato  adhibebatur. 

Opponunt  five  Dalleus  lib . I.  ctp.  1 1*  five  alii  heretici , f.  quod  auftor  con- 
ftitutionum  , quicumque  ille  fuerit,  de  fimplici  oleo  loquatur , non  autem  de  mix- 
tione ex  oleo  Sc  balfamo  . 

Refpondeo  I.  id  gratis  afferi,  preferrim  cum  ille  au&or  non  folum  olei  , fcd 
Sc  cbrifmatit  nomen  ufurpet  Jib ■ j.  ctp.  16.  & 17.  Quin  etiam  lib.  7.  ctp.  44. 
df  4$.  alicrit  hanc  unitionem  fieri  ex  unguento  chr ifmttir  : quibus  verbis  nemo 
dixerit  oleum  dmplex  dgnificari. 

Refpondeo  2.  hic  agi  de  natura  , non  autem  de  materia  Confirmationis  ne- 
ceflaria  . 

Refpondeo  j.  apud  theologo*  controverti,  utrum  balfamum  neccfiaria  fit  hujus 
facramenti  materia  . 

Opponunt  2.  vel  ipfam  tertiam  unitionem  , cujus  auftor  ille  meminit , efle  ba- 
ptifmi  ceremoniam  : idque  probari  tum  ex  ipfis  tirulis  capitum  16.  & 17.  libru 
J.  &•  capitii  *].  libri  7.  inferibuntut  enim  it  btptifmo  : tum  ex  capite  45.  ubi 
tefertur  oratio,  que  proferri  debet,  dum  baptizatur  unguento  cbtifmatis  ungitur : 
eaque  afleritur  tante  ncceflitatis  efle  , ut  ea  omiffa  baptifmus  fit  inefficax. 

. Refpondeo  I.  ptefata  capita  inferibi  de  baptifmt  , quia  in  illis  precipne  de  ba- 
tifmate , obiter  veto  de  Confirmatione  difleritur  . 2.  Si  prefata  capita  inferibun- 
tur  de  baptifmo  , non  autem  de  chrifmate  , alia  pariter  funt  , qu*  de  chrifmate 
non  aurem  de  baptifmo  inferibuntur , ut  caput  45.  libri  j.  Si  hec  tertia  uo- 

tfio  ejufque  oratio  tante  ncccfliratis  eft  , ut  ex  ea  baptifmt  virtus  dependeat  , ea 
igitur  baptifmo  eflentialis  eft,  non  autem  mera  ejus  ceremonia.  4.  Caput  illud 
45.  a quodam  nefiulone  interpolatum  fu  i fle  videtur  : quis  enim  unquam  fomnia» 
14  itaj]'e  de  Confirmatione.  T t vitj 
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vit,  baptifmum  fote  inefficacem,  oifi  prolixa  fatis  , qua;  Ibidem  refertur,  oratio 
fuper  baptizatur»  proferatur  i qui  fieri  poteft , ut  efficacia  baptilmi  jam  collatiab 
oratione  futura  dependeat/ 

Opponunt  3.  przfatas  conftitutiones  ab  anonymo quodam  fuppolitarfuiife , qui, 
ut  huic  operi  auftoriratem  accrefceret  , eas  oomine  Clementis  apoftolotum  difei- 
puli  compofuit  : quare  fit 

Ve  antiquitate  & aulloritate  conftitutionum  apoftoliearum  . 

DF.  auftore  8c  auSoritate  conftitutionum , qux  libris  oflo  diftinguuntrir,,  in- 
ter fe  difeeptant  vel  ipfi  catholici  . Carolus  Bovius  , epifeopus  Oftunenfis 
in  proamio  latinx  fuz  earumdem  conftitutionum  vetfioni  praefixo  j Francifcus  Tur- 
lianus , in  prafatitne  ad  fuana  earumdem  conftitutionum  larinam  interpretatio- 
nem i Cxfar  Baronius'ad  ann.  roa.  num.  9.  Robcrtus  Bellarminus  in  iib.  de  feri- 
floribus  , Petrus  Halloixius  Jefuita  , an  nor,  ad  vitam  Veiycatfi  eaf.  8.  in  neta  ai 
vitam  Ignatii  eaf.  ».  &•  in  a po  logia  fre  fcriptii  ejufdem  Ignatil  eaf.  3.  Gabriel 
Albafpinxus  Iib.  1.  ebferv.  eaf.  Xf.  Petrus  de  Marea,  lib.  J.  de  concordia  eaf.  1. 
num.  1.  Dionyfius  Petavius  , de  doRrina  temporum  lib.  2.  eaf.  37-  fag. 106.  & ia 
annet,  in  Epiphaniam  pag.  19i-  349  tih.  ir  360.  foannes  Morinus  de  faetit.or- 
dinatitnibus , parte  2.  pag.  10.  & 11.  Joanncs  Fronto  in  pranttatit  ad  Kalenda- 
rium  Bpmanum  §•  $•  Joannes  Bona  lib.  r.  rerum  liturg.  eaf.  8.  num.  4 Infini- 
tum effec  (ingutorum  opiniones  referre,  eafque  expendere  : ptxcipuas  enarrabo. 

Troponitur  fenientia  Bovi  i . 

Bovius , qui  omnium  primus  hodiernas  conftituriones  defendit , eas  affetit  Cle- 
menti , earumque  antiquitatem  Se  auftoritatem  probat  teftimoniis  Nicolai  Mctho- 
nenfis  , Oecumenii  & aliorum  , quos  tefero  te  expendo. 

Nicolaus  , Methonenfis  epifeopus  , quem  Bovius  fanftum  appellat  , grxeus  & 
fchifmaticus  eft  , ecclcfix  Romanx  perduellis,  qui  feculo  XII.  vixit , adcoqueejus 
auftotiras  nulja  eft. 

Oecumenius , camtnenr.  in  eap.  4.  epifl.  r.  ad  Timoth.  ad  hxc  Pauli  verba  t te- 
ftimonium  temparibut  fuit  : fubjicit  : “ Hoc  eft  , quando  refte  fe  habebant  ho- 
,,  mines  ad  fidem.  Ita  Clemens  in  lib.  7.  vvar vmurtut  . r1  Floruit  ille  fccolo  X. 
quamobtem  inferioris  xtatis  eft  , quam  ut  his  conftitutiombus  fidem  aliquam 
aftrucrc  poflit,. 

Maximus,  monachus  Conftantinopolitanus  , qui  floruit  fedente  Honorio  I.  ad 
annum  «30.  .Se  martyrium  paffus  eft  anno  4S 5 7.  lib.  apoftoliearum  conftitutionum 
laudat  prologo  in  opera  S.  Vionyfi  , earumque  auftoritatem  adducit,  ut  inde  pro- 
bet Dionyfium  a Paulo  Athenienfium  antiftitem  conditurum  fuiffe  . Textum  et- 
iam ex  xpoflalicit  conflitutionibut  profert  iu  fine  fcholiorum  ad  eap.  i.  libri  de 
ccclef.  hierarchia. 

Proclus,  qui  patriarcha  Conftantinopolitanus  elcftus  anno  434.  objic  anno  446. 
in  libello  de  traditione  divina  liturgia  , meminit  liturgix  Clcmcntinx  , afferens 
B.  Clementem  apoffolis  diftantibus  eam  cdidiffe.  Hxc  autem  liturgia  defciibirur 
lib.  8.  conftitutionum  , a capite  3.  ad  caput  16.  Verum  hxc  tria  gtxci  olim  diftin- 
guebant , liturgiam  Clementis,  canones  apoftolicos,  & apoftoloruin  conftitutio- 
nes.  Trullana  fynodus  canones  apoftolicos  recipit,  qux  tamen  conftitutiones  reji- 
cit. Grxci  nonnulli  liturgiam  Clementinam  admittunt  , qui  tamen  conftitutiones 
adulteratas  effe  agnofeunt. 

, Hieronymus  , qui  floruit  ab  anno  3*°>  ®d  annum  410.  peroratione  in  Origenir 
explanationem  tfift.  ad  R»m anoe  ab  ipfo  f ut  putatut  ) latine  redditam  , fic  ha- 
bet : “ Poft  hoc  fane  yocat  nos  opus  , quod  olim  quidem  injunctum  eft  , fcd 
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„ nunc  a B.  Gaudentio  cpifcopo  vehementius  perurgetur ; Clementis  fcilicet  Ro- 
„ mani  epifeopi  , apoftolorum  comitis  , quotum  ut  fucceiforibus  datem  cognitio- 
„ nem,  libii  a nobis  in  latinum  vertuntur.  Satisfaciam  fane  in  eo  amicis  meis  , 
,,  dabo  titulo  nomen  meum  , aucloris  nihilominus  vocabulo  permanente.  Nam 
„ Hieronymi  ne  putetur  , Clemens  feribetur.  “ Haflenus  Hieronymus.  " Libros 
,,  autem  Clementis  ab  Hieronymo  converfos,  inquit  Bovius,  judico  has  ipfas  ef- 
„ fe  apoftolorum  conftitutiones  . Quid  enim  ille  in  verrendis  apocryphis  ( alios 
,,  enim  libros  , qui  fub  Clementis  nomine  circumferuntur  , apocryphos  eiTc  con- 
ii ftat  ) tantopere  infudaiet  , przfcrtim  fi  fcirer  palmam  fibi  a Rufino  prxreptam  f 
rr  do&rina  vero  apoftolotum  , qua  latinz  ecclcfiz  haftenus  catuiiTent , digna  pro* 
i,  feito  erat,  in  cujus  interpretatione  tantus  vir  laborarer.  Verum  Hieronymus 
in  catalogo  , Clementis  opera  rcccnfens,  non  meminic  ejufmodi  conftitutionum  : 
prxtctea  de  nullis  omnino  Clementis  libris,  a fe  vet  convertis,  veT  convertendis , 
Hieronymus  in  fuis  genuinis  operibus  unquam  locutus  eft  . Accedit  , quod  ille 
nullibi  r ne  in  catalogo  quidem  , in  cujus  fine  recenfet  Origenis  opera  a fe  latine 
reddita,  dixerit  fe  Origenis  explanationem  epiftolz  ad  Romanos  de  grxeo  in  lati- 
num vertifte.  Hieronymi  igitur  pro  Hjtfini  nomen  fubftitutum  fu  i de  fufpicatur  £- 
rafmus.  Nam  “ cum  Ruhnus  gtaviliima  fufpicione  premeretur,  quodrffet  Orige- 
,,  nifta  , librarii  fubmovenfes  qua:  prima  ftatim  fronte  deterrent  leflorem  , pro 
„ invidiofo  nomine  Kjifini  , fuppofuerunt  gratiofum  nomenf  Hieronymi . “ Apo- 
cryphos enim  recognitionum  libros  , latine  a Rufino  fuirte  converfos,  St  ex  Gen- 
nadio  conftat  in  catalogo  feri  f torum  ecclefiafl.  & ex  ipfo  opere  , quod  adhuc  fupe- 
«eft  fimul  cum  ipfius  Rufini  pratfatione  przmifia  ad  Gaudentium  . 

Chryfoftomus  , qui  floruit  delinente  feculo  IV.  8c  objit  ineuncc  feculo  V.  homr 
S I-  in  Matth.  conftitutiones  illas  citar  fub  nomine  canonum  apoftolotum  r “ Quo- 
,,  modo  quidam  facerdotcs  , inquir,  ex  hominibus  ordinantur  r manifrfte  lib.  8. 
,,  canonum  apoftolotum  dicitur.  Jfui  autem  ex  hominibus  ordinatus  e/i  , quantum 
„ ad  Deum  , non  eft  diaconus  aut  facerdot . “ Quibus  fubjicit  Bovius:11  Hanc 
„ fententiam  in  ipfo  libro,  quem  Chryfoftomus  nonnnat  totidem  vetbis  fetiptam 
,i  invenies.  11  Verum  hxc  homilia  in  opere  imperfefto  habetur,  cujus  auftor  non 
eft  Chryfoftomus  , fed  anonymus  , quem  fub  Arcadio  & Honorio  Theodofii'  filio 
vixifte  conjicitur  ex  commenta  in  caf.  24.  neque  eadem  vetba  , fed  quxdam'  eis  af- 
finia in  hodiernarum  conftitutionum  lib • 8.  caf.  2.  leguntur  : “ Neque  epifeopus 
„ ignorantia  aut  malo  animo  oppletus  , epifeopus  eft  s fed  falfo  gaudet  nomine  v 
„ non  a Deo,  fed  ab  hominibus  promotus, 

Epiphanius , qui  floruir  ab  anno  j 7 j . quo  ancoratum  compofuir,  ad  annum  cir- 
citer 40).  quo  obiit,,  de  his  conftitutionibus  ita  judicat  in  harefi  70.  adverfus  Au- 
dianos,  ubi  fle  habet  : 11  Ad  hoc  iidem  Audiani  perperam  accommodant  apofto~ 
,,  lorum  conftiturionem  r qui  liber,  tametfi  dubiz  apud  nonnullos  fidei  fit  , non 
,,  eft  tamen  improbandus.  Nam  in  eo  quz  ad  ccdefix  difciplinam  attinent,  om— 

nia  comprehenduntur;  neque  quidquam  aut  in  fide  ac  catholica  profeftione  de- 
„ pravatum  , aut  ecclefiz  adminifttationi  ac  decretis  contrarium  continet.  11  Eas 
ramen  conftitutiones  ur  dubias  ipfe  non  habuit,  fed  eas  laudavit , earumque  au- 
ftotitate  ufus  eft  harefi  45.  contra  Sevetianos  , harefi  75.  adverfus  Aerium  , tare/i 
80.  contra  Meflalianos  , & in  compendiaria  doftrinv  ad  finem  fanarii  ab  eodem 
adjefta  . Quin  etiam  eatum  au&oritatem'  divinam  effe  affirmate  videtur  hxrtp  So. 
„ De  batba  quidem  in  conftitutionibus  apoftolorum  dicir  divinus  fermo  ac  doftri- 
11  na  r non  corrumpendos,  hoc  eft  non  fccandos  efle  pilos  barbz , neque  meretri-. 
„ CIO  more  ornarf  debere  Ccc,  Nullibi  tamen  , quod  fciam  , has  conftitutiones 
Clementi  tribuit  . 

Cytillus  Hierofolymitanus  , qui  fuas  catechefes  ad  annum  j 5 5.  junior  edidir  , ca- 
tecbeji  18.  ut  probaret  mortuos  revivifeete  , ufus  eft  renafeentis  phoenicis  fimilitu- 
dine  , quam  ex  Clementc  Romano  repetit  : 11  Quxrunt  Grxci  refurreftionem  e: 
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mortuis  manifcllam  magis  : . ...  & quzrunt  aliquod  animal,  quod  manifcfle 
,,  corruptum  rcvivifcat  . Novit  Deus  eorum  incredulitatem  , atque  avem  ad  hoc 
,,  condidit  phoenicem  , quz  ut  feribie  Clemens  ( & multi  narrant  ) cum  fit  foli- 
,,  gena  , poli  quingentorum  annorum  circuitum  ad  ^gyptiorum  regionem  advo- 
„ laus  rcturrcciioncm  demondtat,  camque  non  in  defertis  locis,  ne  myderiumef- 
,,  fer  occultum,  fed  in  elata  urbe  ( Alexandtiae)  ut  res  incredibilis  manibus  tra. 
,,  flaretur.  Extruflo  enim  libi  tumulo  ex  thure,  myrrha  , atque  aromatibus , poli 
„ ablolutum  annorum  curfum  eo  accedens  , evidenter  moritur  , atque  corrttmpi- 
„ tur.  Poliea  ex  illius  mortua  corrupta  carne,  vermis  quidam  gignitur,  qui  in 
,,  avem  formatur  &c.  “ Hanc  vero  phoenicis  fimilitudinem  , tum  in  tpifl.  ad  Corinth. 
quam  Patricius  Junius  in  lucem  emifit  i tum  In  libra  5.  canftitut.  cap.  e.  ex  ver» 
fionc  Turriani,  vel  cap.  8.  ex  verlione  Bovii  , Clemens,  diverfimodc  tamen,  re- 
fert. Priori  fi  quidem  loco  , de  narrationis  fide  non  addubitat,  quod  tamen  in 
polieriori  facere  videtur  : priori  loco  , hanc  avem  , antequam  ledulum  fuum  in  A- 
gyptum  aderat,  mortuam  St  renatam  aifeiit  j polieriori  contra  , hanc  avem  ait 
prius  in  aEgyptum  advolare,  coque  leftulum  ex  Arabia  afferrer  deinde  in  eo  mo- 
ri Sc  renafei  : priori  loco,  hzc  avis  e thure,  myrrha  Sc  reliquis  aromatibus  locu- 
lum fibi  druit  s polieriori  , ex  cinnamomo  , cafia  , Sc  xylobalfamo  : priori  loco  , 
cx  putrefccnte  r polieriori  , ex  cremata  parentis  carne  lenafcitur . 

Dubium  igitur  cfl  , ex  quo  loco  Cyrillus  hanc  natationem  fumpferh  . Bovius 
cx  conftitutionibus  apofiolorum  , alii  ex  epiitola  ad  Corinthios  defumptam  fuifle 
contendunt  : quz  pollrema  fcntenria  longe  probabilior  eft  . Phoenix  enim,  de  quo 
Cyrillus,  loculum  libi  druit  e thure  , myrrha  & reliquis  aromatibus,  Sc  cx  cor- 
rupta caroc  renafeitur  : quz  Cyrillus  iildem  fere  verbis  exprimit,  quibus  Clemens 
in  eadem  epidela  • Sxxrr  siutv  tiisi  i»  Xifian  , xx i rptvj >*( , <£  rir  tomii  a.w/aaztt , 
ait  sa  t»  yftta  triiytraa  <?  esMirri  : “ E thure  inquit , myrtha  , & re- 

„ liquis  aromatibus  loculum  libi  druit,’  quem  completo  annorum  (patio  ingredi- 
x,  tut  Sc  molitur.  “ Ita  Clemens  . Cyrillus  vero  : 2<x<>  iuvt»  ruina  sis  , 

£ rii-jfrm  , 1$  Xcixi»  afaftxTaii , «r  tj  cvueX«p»r  11  r«  ,'tm,  t it  TCTrr  «irsX^ir  , rsMvxi  •- 
,,  Extruflo  libi  loculo  e thure  , myrtha  A reliquis  aromatibus  , pod  abfolututrv 
,,  annorum  fpatium  , in  eum  ingrediens,  moritur.  “ Denique  Cyrillus  hame  nar- 
rationem uti  certam  deferibit  . Rem  tamen  ille  narrat,  quz  in  can/liiutiaraibHs  r 
non  autem  in  tpiftola  refertur  , nempe  quod  phoenix  ex  Arabia  in  sEgyptuixi  prius 
advolet,  quam  in  loculo  moriatur  & renafeatur . Unde  conjicere  licet  mendum  ali- 
quod , vel  quamdam  interpolationem  in  Clementis  epidolam  irreplide- 

Achanalius  qui  fuper  cathedram  Alexandrinam  fedit  ab  anno  326.  ad  annum 
37I.  doftrinz  , quz  dicitur  apodolorum  meminit  , tum  in  fynapfi  cap-  antepenul- 
tima : “ Doflrina  , inquit,  Apodolorum  Clementina  : “ tum  in  apifiala  Mjiur/xy  r 
quz  tomo  V.  refertur  ; “ Dofliina,  inquit,  quz  dicitur  apodolorum.  “ Triori  lo- 
co opus  illud  reccnfct  inter  libros  “ perverfe  feriptos  , nothos  Sc  reprobos,  quo- 
„ tum  nullus  appiobatus  aut  utilis  eft > fed  digni  qui  abfeondantur  magis,  quarft 
„ qui  legantur.  11  Tollenori  loco  illud  refert  inter  libros,  “ Quos  legi  a patri- 
n bus  decretum  ed  , iis,  qui  nunc  accedunt,  8c  volunt  in  pietatis,  vetique  cultus 
„ ratione  catecbizati  . “ Rccenlitis  enim  libris  canonicis  fic  habet  ; “ Sunt  alii 
„ quoque  libri  , non  in  canonem  quidem  redafli , fed  quos  legi  a patribus  decte- 
„ tum  cft  , iit  qui  nunc  accedunt  Sc  volunt  in  pietatis  , vetique  cultuc  ratione 
,,  initiari.  Sapientia  Salomonii,  Sapientia  Sirach , Sc  Edhcr,  Sc  Judiih,  Sc  To- 
„ bias  , Sc  doflrina  quz  dicitur  apodolotum  , Sc  pador  , qui  tamen  non  funt  af- 
,,  pernandi . “ Liber  igitur,  cui  titulus,  daflrina  t/n*  dicitur  apajlalarnm  , duplex 
erat ; alter  apocryphus  Sc  inutilis,  alter  genuinus  Sc  utilis.  Podremum  opus  non- 
nulli apafialicarum  ccnftiiutionum  libros  fuilfe  opinantur  : quz  etiam  Bovii  , Tul- 
liani St  Barooii  fuit  fcntenria  : a qua  ut  difcedam  , me  permovet  ipfius  Athana- 
fii  auflontas  , qui  in  eodem  loco  dodtinam  hanc  inter  eos  libros  numerat  , qui 

cate- 
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catechumenis  & nupet  ad  fidem  accedentibus  legendi  effenr . Cum  ifti  conftitutio» 
num  libri  epifeopis  dicati  fint,  eaque  tra&ent  qusc  ad  icgiiuen  ccclcfix  fpeftant  , 
& alia  quxdam  myftica  , quae  idcirco  canonis  apoftolorum  oAuagcfimi  quinti  au- 
ftor  in  vulgus  efferenda  effe  vetuit. 

Eufebius , qui  floruit  ab  anno  joo.  ad  annum  $4*.  lib.  1.  hifl.  tccltf.  c ap.  at. 
doflrinat  , qux  dicuntur  apoftolorum  , recenfct  inter  “ Scripta  notha  ; hoc  eft  , 

,,  qux  legitima  novi  Tcftamenti  fetipta  non  funt , fcd  contradiftioncm  patiun- 
,i  tur  1 Sc  tamen  leguntur  a multis  ccclefiaflicis  . “ fcd  ex  verbis  Eufcbii , t!» 
Ac«c ihut  tayeuou  , id  eft  doftrina,  qua  dicuntur  apoftoltrum  , apparet  caf- 

dem  fu  i fle  , de  quibus  Athanafius  i n cpiflol a cortaflica  ad  Ammonium  , A,2«vi'  »*- 
a.vufra  Ati citat,  id  cft  doSrina  qua  dicitur  apoftolorum  i quod  opus  a confli- 

tutionum  libris  diverfum  efle  probavimus . 

Dionyfius,  Alexandrinus  epifeopus , qui  anno  24!.  Ileraclae  fucceflit  > in  f.  tpi- 
ftola  ad  "Philemonem  Romanum  de  baptifmate  , lelata  apud  Eufcbium  lit-  7.  hifl. 
cap.  6.  fic  habet  : " Acceptavi  viflonem  hanc  , tanquam  apoftolicx  voci  confor- 
„ nem  , fic  ad  potentiores  dicenti  : eflote  probi  trapezirx  : “ ylet&t  Sini/ut  Tf«» 
mfiTW.  Ubinam  vero  apoftoli  potentioribus  haec  dixerunt,  nifi  /ii.  a.  conflit,  cap. 
}6.  ubi  facerdotibus  ab  apoflolia  dicitur  : Eflote  proti  trapexjta  : yiir&t  T;*«frrai 
lexipn.  Seldcnus  quidem,  Sc  pofl  ipfum  Uflerius , contendunt  has  conftitutionea 
Dionyflo  ignotas  fuiffe  , quia  citea  annum  250.  cum  vefpera  fabbati  pafchaleua  , 
diem  prxcedentis  , jejunium  quidam  folverent , alii  vero  ufque  ad  galli  cantum 
producerent  : a Bafilide  interrogatus  eff  Dionyfius,  “ Qua  hora  jejunium,  paf« 

,,  chatis  diem  antecedens  , cflet  terminandum  i cui  refpondit  ille  , prxeifam  ho- 
ram hic  flatuerc  , & difficilem  rem  effie  & lukricam  1 ( extat  hxc  Dionyfii  e piflela 
ad  Bafilidem,  inter  canones  cum  Balfamonis  commentariis  editos,  fag.  S79.  edi- 
tionis grxco-latinx  j eamque  Labbxus  temo  1.  conciliorum  inferuitpeg.  Ifl.)  quod 
, nunquam  ille  dixiflet  , fi  apoftolicx  iftx  conflitutioncs  , qua:  hoc  fabbato  ufque 
ad  noBurnum  galli  cantum  jejunandum  efle  definiunt  , vel  extitiflent  ea  tcmpefta- 
te , vel  auflontatem  aliquam  obtinuiflent  1 fcd  cum  hxc  galli  cantus  determina- 
I sio  defideretur  in  textu  , quem  ex  his  conftitutionibus  Epiphanius  in  harefi  7$. 

, advetfus  Aerium  laudavit,  inde  fcquitut  tantum  eas  in  hoc  capite  pofl  Epiphania 

tempora  interpolatas  fuiffe. 

r Clemens,  presbyter  Alexandrinus,  fub  finem  lilri  1.  flrematum , qux  poftobi- 

, tum  imperatoris  Commodi,  qui  anno  192.  occifut  cft,  flatim  compofuic  ■ “Me. 

,,  rito  ergo  feriptura  quoque  tales  non  efle  volent  dialeAicos , fic  hortatur  : Eflo- 
,,  te  autem  probi  trapezita  1 yltt&t  St'  Sonruoi  T^cTifiTai . Nullibi  vero  id  feriptum 
erat  tempore  Clementis,  prxterquam  in  apoftol icis  conftitutionibus  lib.  a.  *ap.  36. 
ubi  id  ab  apoftolis  citatur  , veluti  feripturx  diftum  . Sed  ex  integro  Clementis 
textu  apparet  hxc  verba  aliunde,  quam  ex  conftitutionibus  excerpta  fuiffe  :“Me- 
,,  rito,  inquit,  feriptura  nos  fic  hortatur  : Eflote  autem  probi  trapezitx  , aliaqui- 
„ dem  reprobantes  , quod  autem  bonum  eft  tenentes.  “ Qux  poftrcma  verba  in 
conftitutionibus  defiderantut.  Hxc  quidem  fententia  , quam  Origenes  hom.  19.  in 
Jt an.  Sc  Hieronymus  in  epifttla  ad  Minorium  & Alexandrum  , fub  finem  tomi  j. 
Chrifto  tribuunt  & ab  his  Pauli  vetbis  , omnia  probantet  , quod  bonum  efl  tenete  , 
diftinguunt , forfan  extabat  in  Hebrxorum  evangclio. 

Tertullianus  , qui  II.  Sc  HI.  feculo  flotuit  , in  libro  de  rcfurrcBione  earnit 
cap.  »5.  phoenicis  exemplo  futuram  refurreftionem  confirmat  • Tertullianum  vero 
e*  iifdem  conftitutionibus  libro  >.  cap.  6.  hanc  de  phoenice  narrationem  rruiffe 
Bovius  Sc  Pamelius  afferunt.  Turrianus  iea  probat.  “ Quod  Clemens  ait  , prxbe- 
„ re  phtrnicrm  vXmriit,  et».' tefutreftionis  , Tertullianus  drxit  copiofam  proba- 
„ rioaem  refurretiionis  ( rhonte  enim  divitem  five  copiofum  fignificat:  ) Sc  quam 
,,  Clemens  vocat  fimyuic  ipi>,  , id  eft  unigenam  volucrem  , Tertullianus  appel- 
n Ut  volucrcua  lingularem.  u Verum  > imprimis  copiofl  vocabulum,  in  quo  Tur. 
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nanus  vim  facit,  non  repcritur  in  Tertulliano  qui  hac  tantum  hoc  in  loco  utitur 
przfariuncula  : “ Accipe  plenifltmum  atque  firmiffimum  hujus  fpei  fpecimcm,  “t, 
appellatio  non  folum  invenitur  in  ctnJUiutionibnt  r fed  Sc  in  tpijiola  Cle- 
menti! ad  Corinthios,  ex  qua  nairationenv  illam  excerptam  fuilTc  allerunt  Patri- 
cius Junius  in  nuit  ad  hanc  tpiftolam  , & ex  ipfo  Uflcrius  hac  fretus  cotvje&ura  ; 
quia  Tertullianus  prius  offenderat,  “ Diem  mors  in  nodem  Sc  tcncbns  ufquequj- 
„ que  fepeiiti  j deinde  eamdem  Sc  integram  Sc  totam  univerfo  otbi  revivifccre  : 

„ tetraniquc  exhibere  eadem  qua  abfumpta  funt  femina,  nee  priua exhibere quam 
,,  abfumpta  . “ Qua  ipfa  aroumenta  ad.  rcfurtcltionem  confirmandam  in  tpifttlt 
ai  Corinthio/  , non  autem  in  ctnfiitutionibn/  , ante  hanc  dc  phoenice  narrationem , 
Clemens  etiam  ufurpavit.  , 

Tertullianus  , mea  quidem  fententia  , neutri  parti  faver,  fed  utrique  loco  con- 
tradicit . Tertullianus  enim  hanc  hiffotiam  quafi  certam  narrat  : Clemens  contra 
de  ea  in  conffirutionibus  addubitat.  Clemens  in  epiflola  , de  .putrcfcenr;  phoeni- 
cis carne,  non  de  cremata,  phoenicem  renafei.  tradit  ; Tertullianus  contra  de  cre- 
mata , non  de  puttefeente  phoenicis  carne  phoenicem  revivifccre  docet.  Hac  indi- 
cio funt  Tertullianum  in  enarranda  phrenicis  hiftotia  fccutum  effe  quz  fuerant 
varie  a variia  tradita  r fumphlfe  autem  ab  illis,  qua:  tiaflationi  fu*  facere  pluri- 
mum  vidit. 

Ignarius  apoffolorum  difcipulus,  “ In  duodecim  epifiolis,  quas  cum  Romam  ad 
„ fuppiicium  duceretur  , in  itinere  ad  ecclefias  mifit  , inftitutiones  Clementis  , 
,,  inquit  Bovius,  ira  eft  imitatus,  ut  non  folum  earum  dogmata  aequo  przccptx 
„ expreflerir  , fed  etiam  ex  iis  fzpe  fententia*  totidem  verbis  exfetiptas  nanftulc- 
„ iit  Scc.  “ Verum  ex  illis  duodecim  epifiolis,  quinque  fuppofitx  funt  , videlicet 
ad  Mariam  Caffaobolitam  , ad  Tarfenfes,  ad  Antiochenos,  ad  Heronent  diaconum 
cccleftz  Antiochenx  , Sc  ad  Phil ippenfes  * earum  enim  Eufebius,  80  Hieronymus  nul- 
lam mentionem  fecere.  Tefiimonia  veto  ex  aliis  feptettt  a Bovi®  in  prafatione  & 
in  [choliis  relata  , dcfideranrur  in  genuinis  Sc  minime  interpolatis  epifiolis,  quis 
Uffcrius  Sc  VolTius  ediderunt  - Vim  quidem  Bovius  facit  in  his  verbis  epifiolz  ad 
Trallianos  : 11  Reveremini  epifeopum  vertrum  ficur  Chrirtum  quemadmodum  bca- 
,,  (i  vobis  przcepctunr  aportoli.  “ Quibus  verbis  Ignarius  alludets  videtur  ad  ca- 
put 54.  lilri  a.  con/litmionnm  , ubi  epifeopum  ut  Dominum  honorare  jubemur  » 
Verum  dc  veneratione  epifeopi  ficur  Chrifti,  ex  spoflolorum  przfctipto  , altum  eft 
Cientium  in  epifiolis  Ignatii  ab-  Ulfetio  vel  Voflio  editis 

Itaque  ex  citatis  auAoribus  , quatuot  duntaxat  favent  antiquitati  conftitutiouum 
apofiolicarum  , fcilicet  Maximus  martyt  , auflor  operis  impeifefli- in  Matthaeum, 
Ipiphanius,  Sc  Dionyfius  Alexandrinus. 

Troponitnr  fententia  Tarriani  . 

Turtianus  audet  aliquid  magis  , quam-  Bovius-  Ille  fiquidem  affirmare  non  ve- 
letur, “ Tales  habere  noftram  ztatem  apoftoloium  conftitutiones  fanas  fcilicet 
,,  Sc  incorruptas,  quaJes  Epiphanii  zras  habuit  - In  tempotibus  nunquam  errore 
„ lapfum  Clementem  : ..omnia,  quz  his  libris  complexus  eft , a lanitia  apoflo- 
„ lis  didiciffc,  accepiffc,  audiviffe.  ( Er  in  iis,  quas  habemus,.  Ignatii.  epifiolis) 
,,  ica  effe  apofiolicarum  confiitutionum  non  folum  imprefl*  veftlgia  ,.  fed  ferro: 
,,  iifdem  verbis  expreffa  i ut  nullius  prope  ingenii  vel  certe  rardifitmi  habendus  fit , 
„ qui,  fi  has  confiitutiones  Sc  illius  epifiolas , mediocri'  diligentia  Sc  obfervatione 
„ legar  Sc  inter  fe  conferat  , non  continuo  judicer  beatum  Ignatium  illas  legiffe 
„ Sc  probaife  , Sc  ufum  eis  effe  •• 

Tutriano  Jcfuitz  opponimus  alios  tres  Jefuiras  non-  obfcuri  in  focierate  nomi- 
nis,. Bellarminum  , Petavium  , Sc  Halloixium  , quotum  primus  ait  “ haberi  in  iif- 
t,  dem  conftttutienibus  non  pauca,  quz  aberrate  videntur  a veritate  : “ nec  im- 
»•  . meti- 
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victito*  111*  fiquidcm  lib.  1.  cap.  11.  ajunt  epifeopum  loco  Dei  " omnibus  homi* 
„ nibus  prxfidere  facerdotibus , regibus,  magiftratibus.  ■“  Clementis  autem  itate 
teges  hdem  catholicam  nondum  amplexi  fuerant,  lib.  a.  cap.  $7.  Matthxus  Se  |o- 
annes  cum  aliis  apoftolis  congregati  ita  loquuntur  1 11  Diaconus  aut  presbyter  e- 
„ vangelia  legat  , qux  ego  Matthaeus  Ce  Joannes  tradidimus  vobis.  41  Qua;  certe 
(ibi  non  cohxrenr.  Matthxus  enim  inno  40.  cvangclium  fuurn  fcripfit  , joannes 
vero,  cum  folus  ex  apoftolis  fupereflet  , ad  annum  97.  ut  citati  a Baronio  vete- 
res docent,  lib.  2.  cap.  i}.  & lib.  8.  cap.  4.  & 46.  Jacobus  frater  Domini  extra 
duodecim  apoftolos  muneratur  . lib.  a.  cap.  16.  nugatur  interpolator,  8c  inxqua- 
litatcm  inter  Patrem  , filium  & Spiritum  fanQum  inducit , a (terens  epifeopum  Det 
Patris  inftat  elfe , qui  dignitate  Dei  cohoneftatus  , toti  populo  prxeft  1 diaconum 
Chtifti  inftat  ede,  qui  “ allidat  epifeopo  , ut  Chriftus  patii  r “ diaconidam  in- 
dat cife  Spiritus  fanftt , qux  44  nihil  agat  aut  loquatur  abfque  diacono  : ficut  ne- 
„ que  Spiritus  faneius  quicquam  agit  aut  loquitur  (ine  Chrifto*  “ libra  j.  cap.  a. 
quartas  nuptias  appellat  manifeftam  fornicationem,  libro  j.  cap. 6.  Mariam  Mi|- 
dalcnam  1 Matia  forore  Lazari  diftinguit.  Libra  4.  cap.  7-  ait,  quod  “ prxftat  fa- 
me perite,  quam  ab  inimicis  Dei  quicquam  accipere  : “ dona  intelligit  ab  excom- 
municatis oblata  in  facrificio  m i (l.r . libra  5.  cap.  fi.  41  Chriftus  ( a patre  J juf- 
,,  fus  cft  facere  coelum,  terram  Sec.  “quod  blafphemum  i filius  enim,  antequam 
incarnaretur,  juffa  non  capelTebat.  libra  j.  cap.  7.  jacobus  Jerofolymitanus  epif. 
copus  mortuus  dicitur.,  qui  tamen  fuperftes  obtruditur  lib.  6.  fttjnenti  cap.  1 4* 
libra  5.  cap.  14.  jejunium  quattx  & fextx  ferix  a Chrifto  prxeeptum  dicitut . Li- 
bri j.  caput  16.  in  quo  traditui  fetvandi  pafchatis  tatio,  “ Prorfus  delendum  ef- 
1,  fc  , ut  nothum  Se  novum,  “ ultro  concedit  vel  ipfe  Bovius  in  fcholiit,  qua  de 
ve  infra  . libra  5.  cap.  19.  44  Verbum  dicitut  miniftet  patris  in  condenda  rerum 
,,  univetfltate  . " Libra  6.  cap.  5.  Nobis  inquiunt  apoftoli,  in  unum  congregatis 
de  nobis  ajebat  Chriftus  : Rsgav  1 pra  vabh  , ne  deficiat  fidet  vefira  : cum  tamen 
tini  Petro  Chriftus  dixerit  Lucx  ai.  I{egavi  pra  te  , ut  nan  defitiet  fidet  tua.  lib. 
fi.  cap.  fi.  apoftoli  fimul  congregati  mentionem  faciunt  Ebionxorum,  11  Qui  no- 
ftris,  inquiunt  , temporibus  orti  funt.  Cum  poft  Jcrofolymx  excidium  , quod  an- 
, no  74.  contigit,  emerfiffe  Ebionem , ex  Epiphanio  in  harep  30.  m*.  2.  doceat  Ba- 
ronius  ad  annum  74.  num.  6.  quo  «empore  Petrus  & Paulus,  tliique  plurc.s  apofto- 
( li  e vivis  cxcelTeranr.  Libra  fi.  cap.  7.  apoftoli  Philippum,  qui  Samaritanos  bap- 
fizavit,  caapafielum  fuum  appellant,  quo  eodem  titulo  Pauli  apoftoletum  indicant 
lib.  8.  cap.  4.  quem  tamen  fuilfe  unum  ex  feptem  diaconis,  docetur  aftoium  it. 
libra  fi.  cap.  8.  Cerinthus,  Marcus,  Menander,  BaA  1 idea  , Se  Saturninus,  hxrcti- 
ci  a Petro  memorantur.  An  vero  hi  omnes  ante  necem  S.  Petri  emerferint , quae- 
ri merito  poteft.  Aliud  certe  fuadent  veteres,  Irenxus , Clemens,  Eufcbius  , Sc 
Epiphanius.  Marcum  fane  hxreticum  anno  circiter  148.  prodiifte  Eufcbius  alTerifi 
lib.  4.  hifiar.  In  eadem  capite  8.  libri  fi.  Petrus  Clementem  nominat  Humanum  c- 
pifcapum.  libra  fi.  cap.  tj.  baptifmus  hxreticorum  irritus  declaratur,  quia,  11  il- 
„ li  non  funt  facerdotes . 44  Libra  7.  cap.  23.  afferitur  defeftum  chtifmatis  , quo 
baprizati  unguntur,  aqua  fuppleri  polle,  “Qux  fatis  eft  tum  ad  unftioncm  , tum 
„ ad  Tigillum  . lib.  7.  cap.  24.  prxeipitur  fetvati  diem  fabbati  & Dominicx.  “ 
Ibidem  prohibetur,  ne  quis  die  fabbati  |ejunet . Quod  receptx  Romanorum  praxt 
repugnat  , qui  ex  apoftolica  traditione  jejunabant  fabbato  , ex  Innocentio  I.  in 
epifl.  ad  Decentium  , 8e  ex  Auguftino  in  cpifiala  19.  ad  Hieranymum  , & 8«.  ad 
Cafulanum  . Libra  7.  cap.  45.  baptifmi  etbcacia  pendere  dicitur  ab  oratione  qua- 
dam baptifmum  jam  collatum  lubfeguentc  . Libra  7.  cap.  47.  apoftoli  catalogum 
inftituunt  de  epifeopis  a fe  ordinatis,  inter  quos  recenfcnt  Judam  qui  , Simconi 
in  fede  Jerofoly mitana  1 8c  Teophilum  , qui  Cornelio  in  fede  Cxfanenli  Paleftinx 
fuccellit  ■ Atqui  Petrus  Se  Clemens  obierunt  ante  Simeonem  Cleophx  , Se  ante 
Cornelium  Cxfarex  Paleftinx  epifeopum.  Quare  nec  Petrus  Simeonis  St  Cornelii 
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fucceffores  recenfere  , ncc  Clcmeru  de  illis  fcribere  potuit.  IU.  I.  ctf.il.  Filius 
dicitut  miniftrafle  Patri  ia  vatia  creatione  rerum,  lib.  8.  ctp..jz.  amica  , cujuf- 
piam  infideli»  mancipium  , quar  cum  eo  tantum  tem  habuerit,  admittitur  ad.  ba* 
ptifmum  ; Cn  vero  cum  alii»  quoque  impudica  fuerit,  rejicitur  . lib.  8.  ctp.  jj. 
& Sf.  Jacobus  frater  Domini  a Jacobo  Alphxi  diftinguitur.  libra  8.  ctf.  jj. 
Petru»  Sc  Paulus  fefta  apoftoiorum  fetvari  jubeut , cum  adhuc  io  vivi»  edent  ip£ 
apoftoli. 

Sententit  Ttttvii  • 

Dionyfius  vero  Petavius  , quid  ipfe  de  his  conftitutionibus  feofcrit , nobis  ape. 
tit  in  eruditis  fuis  fcbaliit  ad  relatum  fuprt  Epiphanii  textum  . “ De  apoftolios, 
,,  inquit,  conftitutionibus  dubitatum  a nonnullis  prxfatur  Epiphanius.  Quo  eo- 

dem  nomine  citeumferuntur  hodie  in  oflo  libro»  diftinftx:  quaa  a prioribus  il- 
,,  lis,  ac  nihilominus  dubii»,  quarum  meminit  Epiphanius  , diverfx  videntur. 
,,  Etenim  quinque  ex  illi»  fententix  hoc  Sc  fcquenti  nnmero  citantur  j qux  in 
,,  vuUatis  nufquam  reperiuntur  : imo  vero  contraria  quxdam  in  iis  leguntur  . 
,,  Nam  lib.  $.  ctf.  16.  de  pafchatis  celebritate  catholicum  dogma  propalam  edi- 
,,  citur  i uti  poft  xquinoQium  inftauretur  j tum  ne  cum  Judxis  agatur.  0'vltpu'a 
„ ytf  «/»#»*«  rui»  luii  Tf*«  «uT«'t . n«vA«»iuT»i  yap  , «W|»  ti»  , i»  »»«s»Jcvr» 

,,  »i/T«x«'»t  ( hoc  eft  , Nulla  enim  nobis  nunc  cum  ei»  communicatio  eft  . Fal- 
,,  luntur  namque  in  ipfo  calculo,  quem  exiftimant  fe  abfolvere-  ) Et  alia  qux- 
,,  dam  : qux  aut  a fupetiori  fandtione  diferepant , aut  fi  in  antiquis  illi»  condi* 
,,  tutionibu»  legebantur , mirum  eft  hoc  tam  prxtenti  ac  diferto  teftimonio  ufura 
,,  non  ede  contra  Audianos  Epiphanium  , qui  Judxorum  more  celebrandum  paf- 
,,  cha  iifdem  ex  conftitutionibus  affirmabant.  Apparet  igitut  aliud  fuifle  conftitu- 
,,  tionum  oenus,  quam  quibus  hodie  Clementis  nomen  inferibitur. 

Eadem  daveifitas  apparebit  conferenti  loca  de  fynaxium  8c  jejuniorum  temporibus  , 
ex  conftitutionibus  apoftolicis  in  htereji  7J.  adverfus  Acrium  , 8c  in  cempcnditrit 
daBrint,  ad  finem  Panarii  ab  eodem  adjeda.  »*  Si  vero,  inquit,  oportet  confti* 
, tutionem  apoftoiorum  proferre  t quomodo  illic  quarta  6e  profabbato  jejunandum 
” effc  definierunt  omni  tempore,  pentecofte  excepta  : «c  de  -fex  diebus  pafchatis, 
,,  quomodo  prxeipiunt  nihil  omnino  fumere  aliud  quam  panem  Sc  falem  Sc  a- 
,,  quam  , qualemque  diem  agere  , 8c  quomodo  dimittere  in  illuccfcentem  domini* 
,,  cani,  manifeftum  eft.  “ Et  in  camfenditrit  doBrint  : “ Conventus  fieri  ordi- 
,,  natum  eft  ab  apoftolis  , quarta  Sc  profabbato  Sc  dominica.  Quarta  vero.&  pro- 
„ fabbato  jejunium  ftatutum  eft  ufque  ad  horam  nonam  , quoniam  illucefcente  quar* 
,,  ta  comprehenfus  eft  Dominus,  & profabbato  crucifixus  i Sc  tradiderunt  apofto- 
„ Ii,  ut  in  his  diebus  jejunia  fierent.  “ Et  paflet  i “ Sex  dies  ipfius  pafch*  po- 
„ puli  in  ficcorum  ufu  tranfigunt  ; pane  , inquam  , Sc  fale , Sc  aqua  tunc  utentes 
,,  ad  vefperam.  “ I.  Ex  antiquis  Epiphanii  conftitutionibus,  fynaxes  Sc  conventui 
fiebant  feria  quarta,  feria  fexta  , Sc  Dominica  : de  feriis  autem  quarta  Sc  fexti 
buic  ufui  deftinatis  , altum  eft  in  hodiernis  conftitutionibus  filentium.  i.  Ex  an- 
tiquis conftitutionibus,  conventus  fiebant  tribus  prxfatis  diebus,  non  autem  fab- 
bato : in  hodiernis  fabbata  fynaxibus  dicata  invenimus  lib.  j.  ctp.  ultima , & lib. 
8.  ctp.  j).  Propter  Domini  comprehenfionem . j.  Ex  antiquis  conftitutionibus  fe- 
ria quarta  jejunabatur  j ex  hodiernis  lib.  ij.  ctp.  14.  “ Propter  proditionem  , 4c 
„ lib.  7.  ctp.  14-  quoniam  in  quatta  judicium  contra  Dominum  prodiit  , cum  Ju- 
das  proditionem  pecunia  ptomiferat . 4.  Ex  antiquis  conftitutionibus,  feriis  quar- 
ta Sc  fexta  jejunandum  eft  omni  tempore  , fola  pentecofte  excepta  : in  hodiernis 
excipitur  non  folum  pentecofte  , fed  etiam  hebdomada  pentccoftem  proxime  fub- 
fequens  , lib.  f.  ctp.  ultima.  5.  In  hodiernis  conftitutionibus  ibidem  prxeipitur  , 
ut  fecunda  poft  pentccoftem  bcbdyinjdi  iptegra  jejunemus , cujus  prxerpti  nulla 
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vclut  in  baptifmo  cognatio  fpiricualis  contrahitur,  ex  locis  fttpra  cita.- 
tis.  Idem  poteft  e(Te  fufeeptor  in  Confirmatione  qui  fuit  in  baptifmo. 
Contraria  tamen  olim  fuit  ecclefiae  Romanas  confuetudo  ex  cap.  in  c.i- 
tecbi/mo.  Unus  fit  patrinus  vel  una  matrina  ex  .capite  Non  licet  . In 
nonnullis  ecclefiis  ftatutum  fuit , ut  compater  fit  pro  maribus , & com- 
mater  pro  fceminis  . Concilium  Mediolanenfe  V.  “ Ut  ne  fceminis 
„ mares,  nec  contra  maribus  foeminas,  neque  fenioribus  adolefcentes  , 

„ cum  minime  hoc  per  aetatem  conveniat,  compatres  in  Confirmatio^ 

„ nis  facramento  adhibeantur,  nifi  id  aliquando  neceflitas  poftulet  . ‘f 
„ Ritus  antiquus  eft,  “ Ut  compater  dextera  fufeipiat  & teneat  eum 
„ quem  offert  epifeopo  confirmandum.  “ Si  vero  qui  offertur,  adulex 
«tatis  eft,  pedem  fuum  fuper  dextrum  pedem  compatris,qui  ipfum  of- 
fert ponit  : quod  non  fine  myfterii  fignificatione  fit  . Quam  ob  cau* 
fam  ejus  qui  confirmatur  patrinus  tunc  coram  epifeopo  confirmante 
flet,  inquit  concilium  Mediolanenfe  V.  fub  S.  Carolo  . De  ifto  ritu 
veteri  vtdefis  ordinem  Romanum  & facrarnentarium  Gregorii  Magni. 

In  Confirmatione  nomen  confirmandi,  fi  turpe  fit  aut  ridiculum  aut 
homini  chriftiano  minime  conveniens,  mutari  debet.  Ita  concilium  Me- 
diolanenfe V.  “ Curet  etiam  epifeopus  ac  parochus  , ut  qui  turpe  ri-j. 
„ diculumvc  nomen  habet , neque  plang  conveniens  homini  chriftiano* 

,,  illud  mutet,  fumatque  in  Confirmationis  facramento  nomen  alicujus, 

„ qui  verae  pietatis  lan&zque  religionis  laude  floruit,  ut  qui  haffenus 
„ non  ad  normam  Chrifti  vitam  inftituit,  jam  abje£lo  ejufdem  nomi- 
„ ne  , depofitoque  veteri  homine  , & antiqua  focordia  rurlufquc  novo 
„ ac  fanfto  fufcepto  nomine  , virilem  in  fan&e  agendo  conftantiam 
i „ perpetuo  deinceps  przftct  . “ Idem  ftatuit  concilium  Aqucnfe  anno 
i 1585.  & Tolofanum  1590.  Poteft  etiam  ( etfi  non  fit  neccfte)  immu- 

' tari  vel  addi  nomen  aliud  nomini  fan£lo  , & convenienti  ex  conftitu* 

tionibus  Odonis  Parilienfis  . “ Poffint  nomina  mutari  pueris,  fi  veliot, 

„ in  Confirmatione  , aut  fi  vilum  fuerit  expedire  . “ Item  ex  confti- 

tutionibus  fynodalibus  ecclelia:  Remenfis,  “ Nomina  ipforum,  fi  velint, 

„ mutabimus  confirmando.  l‘Ex  fynodo  Trecenfi  anno  1400.  & Seno- 

nenfi  anno  1514.  “ In  cujus  receptione  licita  eft  nominis  mutatio.  “ 
Ex  Carnotenfi  anno  1516.  “ Et  quod,  fi  voluerint  , poffunt  nomina 
„ lua  mutare,  dum  tamen  fraus  & dolus  abfint. 

Confirmandi  mundare  feu  abluere  frontem  tenentur  , antequam  fe  ' 
fiftant  epifeopo  , ex  fynodo  Rothomagenfi  anno  1581.  Aquenfi  1585. 

& Mediolanenfi  V.  fub  S.  Carolo  , “ Pridie  illius  diei;  inquit  S.  Ca- 
„ rolus,  quo  fufeipiant,  caput  lavent,  aliove  modo  mundent,  capillof- 
„ que  fibi  tonderi  curent. 

Quando  Confirmatio  immediate  poft  baptifma  conferebatur  , confir- 
mandi veftibus  albis  induebantur  , antequam  offerrentur  epifeopo  . Sa- 
cramentarium  Gregorii  Magni  . “ Pontifex  vero  redit  in  facrarium  , 

, expecfans  , ut  , cum  veftiti  fuerint  infantes,  confirmet  eos  . “ Or- 
do 
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do  Romanus  , ‘c  Epifcopus  ergo  egreditur  a fonte  in.  facrarium  habens: 
,y  ibi  corapofitam.  fedem  , ut  in  ecclefia  ubi  voluerit , & fedeat  in  ea* 
„ & cum  vefliti  fuerint  infantes,,  confirmet  eos.  “ Idem  habet  auflor 
libri  de  divinis  officiis*.  Ha:c  vellis  alba  erat,  ex  iifdem  locis  Y 8c  ex  Cy- 
rillo  Hierofoiymitano  cotecb * 4.  S.  Ambrofio  de  iis  qui  initiantur , cap. 7. 
Chryfoftomo  in  pfaU  128.  Paulino  epifl.  12.  Gregorio.  Turoncnfi  lib.  2. 
hift.  cap.  29.  Theodulpho  Aurelianenli  , Jeffe-  Ambianenfi  & aliis 
Vefiis  igitur  albae  indutus  feu  veflitus  Confirmationem  praecedebat 
eam  tamen  fublequitur  in  rituali  Severi  patriarchae  „ forte  quia  fecun- 
dum ritus  ibi  praelcriptos  facendos  frontem,  nares Y manus , & pedes  neo- 
phytorum ungebat;  quod  fieri  non.  potuiflet  fi  neophytus  prius  veftem 
albam  induiffer,  quam,  eifet  confirmatus.  Ex  quo  vero  Confirmationis, 
iufceptio  ad  tempus  aliud'  a tempore  baptifmatis  dilata  fuit  , non  alia, 
xeftium  ratio  habita  efl,  nifi  ut  mundx  efTent  ac  modefl*. 

SECTIO  ir. 

Dc  C.tremoniis  unfhonem  feti  Confirmationem,  concomitantibus .. 

m 

TEmpus  Confirmationis  olit»  idem  erat  quod  baptifmi,  illum  enim’ 
Confirmatio  proxime  fequebatur  . Baptifmi  vero  folemnis  quod- 
bbet  tempus  initio  nafcentis  ecclefias,  etiam  extra  periculum  & calum 
neceffitatis  , idoneum  cenfebatur  . Dehinc  duo  dies  folemni  baptifmo 
confecrati  funt  , utrumque  videlicet  pafchatis  & pcntecofles  fabbatum,. 
quibus  in  nonnullis  provinciis  adjefli  funt  dies  epiphani*  aut  dies  na- 
talis Domini  , qua:  debent  intelligi  extra  cafutn  neceffitatis,  tunc  enim 
qualibet  die  & hora  conferebatur.  Poflquanv  vero  haec  duo  facramenta 
feparatim  adminiftrata  funt,  concefla  efl  Confirmatio  pro  opportunitar 
le  epifcopi  , frequentius  tamen  feriis  pcntecofles  , & quatuor  tempo- 
rum , & quando  poteft  id  commode-  fieri  , hora  tertia  ( hoc  efl  nona 
matutina  ) .•  hac  enim  hora  Spiritus  fandus  illapfus  efl  in  apoflolos- 
Concilium  Mediolanenle  V.  fub  S.  Carolo  “ Hoc  facramentum  epi- 
„ fcopus  adminiflrare  fludebit  hora  tertia  potiffimum  , quae  antiquo 
„ ritu  flata  hujus,  facramenti  hora  efl- “ Idem  habet  concilium  Aquen- 
le  anni  158  5.- - 

Locus  idem  erae  qui  baptifmi  ; baptifmi  vero  locus  ordinarius  erat 
ecclefia  cathedralis  , a qua  baptiflerium  non  longe  erat  • Cum  autem 
utrumque  facramentum  feparatim  conferretur  ,,  adminiflrabatur  Confir- 
matio in  ecdefiis  pagorum  & villarum  ex  Hieronymo  in  dialogo  , fu- 
pra  . In  cafu  neceffitatis  in  ipfo  aegroti,  cubiculo  adminiflrari  poteft  ex 
auctore  libri  de  divinis  officiis . 

Ordo  & fitus  r “ Primum  , inquit  concilium  Mediolanenfe  V.'  ma- 
„ res  in  ecclefia  a parte  fua  , feminas  ab  altera  fint : ficque  feparatim 
„ diftintU  , genibus  flexis  , manibus  ante  pedus  jundis  , fuo  quifque 

„ or- 
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ordine  pie  8c  religiofe  orent  , imprimifque  ab  omni  ftrepitu  , voci- 
„ feratione  , & inani  confabulatione  caveant,  fed  filentio  fanflo  utan- 
„ tur  , & quod  veteris  ritus  eft,  primum  mares,  deinde  fcemins  con- 
„ firmentur  , nifi  aliquando  aliter  fieri  epifcopus  cenfuerit  . “ Conci- 
nit Aquenfe  anni  1585.  & quemadmodum  ex  ordine  Romano  mares 
primum  ac  poftea  foemins  .baptizabantur;  ita  mares  ante  foeminas  con- 
firmabantur. 

Confirmatus  manu  in  maxilla  leviter  csditur  ab  epifeopo.  Quo  tem- 
pore inftitutus  ille  ritus  fuerit,  ignoro  . Illum  non  legi  apud  veteres. 
Qua  intentione  ; varii  varia  . Synodus  Senonenfi:  anni  1524.  & Car- 
notenfis  hanc  reddunt  rationem  “ In  ea  percufiione  infantes  memo- 
,,  riam  habeant  fe  fuifle  confirmatos,  ne  iterum  confirmentur  . “ Ca- 
techifmus  Romanus;,  “ Ut  meminerit  confirmatus , fe  tanquam  fortem 
„ athletam  paratum  ede  oportere  ad  omnia  adverla  invifto  animo  pro 
„ Chrifti  nomine  ferenda. 

Confirmato  pax  datur  ab  epifeopo  ex  ordine  Romano,  auflore  libri 
de  divinis  officiis  cap.  de  fabbato  f anclo , Amalario  lib.  I.  cap.  27.  Ver- 
ba quibus  datur  , “ Hsc  1’unt  , inquit  , verba  falutationis  ad  novum 
„ hominem  . Ut  intflligac  , inquit  Romanus  catechilmus  , fe  gratis 
„ coelcllis  plenitudinem,  & pacem,  qus  exuperat  omnem  fenfum  con- 
„ fecutum  eflfe.  “ Dehinc  pontifex  fundit  orationem  pro  confirmatis. 
Vide  ordinem  Romanum. 

SECTIO  III. 

De  Cttremoniis  Confirmationem  fubfequentibus . 

YItts  lines  appofitio  . Frons  confirmati  vitta  linea  circumligatur., 
qua  de  re  iynodus  Trecenfis  anni  1400.  “ Confirmandi  bandet- 
. ,,  los  longos  & latos  fecum  habeant  , quos  poft  Confirmationem  tri- 
duo die  ac  notie  deferant  , ne  chrifma  poflfit  ab  aliis  tangi  . “ Syno- 
dus Lingonenfis  anni  1404.  vult  illos  bandellos  deferri  per  duos  aut 
tres  dies  . Synodus  Carnotenfis  anni  1526.  ad  minus  per  viginti  qua- 
tuor  horas.  Bituricenfis  1584.  per  triduum. 

Vitts  lines  depofitio  & chrifmatis  abfterfio  . Deponebatur  olim  poft 
feptimum  diem  , quo  die  frons  facro  chrifmate  illita  abftergcbaiur  . 
Ordo  Romanus  titulo  de  obfervanda  un&ionc  chrifmatis  , “ Quanto  au- 
„ tem  tempore  generaliter  ab  ecclefia  celebratur  adventus  Spiritus  fan- 
„ 6Ii  fuper  apoftolos  , tanto  tempore  debet  fervari  unSIio  chrifmatis.‘c 
Idem  habet  auftor  de  divinis  officiis  cap.  de  fabbato  in  albis.  Hugo  aS. 
Vi  flore  lib.  2.  de  facraraentis  par.  7.  cap.  7.  “ Solent  quidam  qusrere 
„ quanto  tempore  debeant  unflioncm  chrifmatis  obfervarc  in  capite  , 
ut  fcilicet  capita  non  lavent  , qui  accipiunt  manus  impofitionem 
, abfque  tempore  baptifterii:  quibus  refponderi  poteft  conveniens  efle, 
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„ ut  tanto  tempore  adventus  Spiritus  lantli  apud  unumquemque  qui 
„ cum  accepit  celebretur  , quanto  tempore  generaliter  ab  ecclelia  cele- 
„ bratur  adventus  Spiritus  fantli  fuper  apoftolos  , hoc  eft  feptem  die- 
„ bus  .-  & merito  , quia  feptem  funt  dona  Spiritus  fan£li  , & in  fe- 
„ ptem  comitibus  ad  hofpitem  fuum  Spiritus  fanftus  venit,  & dignum 
„ eft  ut  habeat  unufquifque  diem  fuum,  Sc  unicuique  in  die  fuo  convi- 
„ viam  prseparetur  . *•  De  modo  pio  ac  fantlo  quo  feptem  illi  dies 

tranfigebantur  , videlis  rituales  autlores- , & libros  qui  referuntur  tomo 
io.  bibUotb.  Patmm.  Hxc  igitur  vitta  linea  per  feptem  dies  adhuc  de- 
ferebatur feculo  duodecimo  , feculo  decimoquarto  tribus  duntaxat  die- 
bus ex  citata  fynodo  Treccnfi;  feculo  decimoquinto  duobus  aut  tribus 
diebus  ex  citata  fynodo  Lingonenft  : feculo  decimofexto  faltem  per 

24.  horas  ex  citata  fynodo  Carnotenfi  : hodierno  feculo  fere  ubique 

frons  ftatina  abftergitur  . Elapfo  igitur  tempore  conftituto  confirmatus 
ad  ecclefiam  veniebat  , vitta  linea  ipfi  auferebatur  a facerdotc  , mox 
ejus  frons  fale  , & aqua  lavabatur  , lotio  fundebatur  in  pifcina  , & 
vitta  comburebatur  ex  fynodis  Treccnfi  anni  1400.  Lingonenfi  1404. 
Carnotenfi  1526.  & vittae  cineres  in  primum  diem  quadragefimae  fer- 
vabantur,  ex  fynodis  Mediolanenfi  V.  fub  S.  Carolo  , Bituricenfi  an- 
ni 1584.  & AqUenfi  anni  5585. 

Haftcnus  de  Confirmationis  facramento  , in  quo  , prsefertimque  in 
duabus  poftremis  partibus,  ut  qua:  prascipiti  animo  fuerint  compofitar, 
fi  quid  nobis  incautis  minus  retium  exciderit  , pro  non  ditio  , & re- 
vocato haberi  volumus.  JJenedi&us  Deus  in  fecula  . Amen. 
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APPENDIX 

De  exiftentia  f aeramenti  Confirmationis , in  qua  referuntur 
tefiimonia  au&orum , de  quibus  viri  eruditi 
inter  fe  di  fident . 

$.1.  CLEMENS  ROMANUS. 

CLementiS  Romani  pontificis  nomine  quxdam  epidolx  circumferuntur  , qua* 
tum  quarta  eft  ad  Julium  Sc  Julianum,  fub  cujus  finem  fic  habetur  i “Om- 
„ mbus  ergo  feftinandura  c ft  , fine  mora  renafei  Deo , Sc  demum  contignari  ab  c- 
,,  pifeopo  , id  eft  feptiformem  gratiam  Spiritus  fanlti  percipere  , quia  incertus  e(t 
,,  uniufcujufque  exitus  vita:  Scc.  “ Hic  fane  locus  apertus  in  gratiam  ("aeramen- 
ti Confitmationis , fed  cpiftolam  fuppofititiam  ede  in  confelTo  eft  apud  viros  eru- 
ditos. Eam  quidem  antiquam  elle  Bellarminus  aderit  j fed  pro  hac  antiquitate  atte- 
renda nullum  affert  argumentum. 

Ejufdem  Clementis  nomine  citantur  conftitutiones  apoftolies  , qux  lib.  3.  cap . 
10.  1«.  & 17.  & lib.  7.  cap.  xj.  44.  45.  er  4«.  facramenti  Confirmationis  men- 
tionem faciunt  . Triplicem  illx  in  baptizatis  unitionem  diftinguunt  s unam  qux 
baptifmum  prxcedit,  Sc  a diacono  fit  in  fronte,  tx  lib.  3.  cap' if.  alteram  qux 
baptifmum  prxcedit,  Sc  ab  epifeopo  fit  in  capite  , tx  lib.  3.  cap.  ij.  & t6.  ter- 
tiam qux  baptifmum  feu  ab  epifeopo  feu  a presbytero  collatum  fubfequitut  , Sc 
a folo  epifeopo  fieri  poteft  , ex  lib.  j.  cap.  16.  Hanc  vero  poftremam  unitionem 
confirmatoriam  e(Tc  indicant  exdem  conftitutiones  lib.  j.  cap.  16.  & 17.  & lib. 
7.  cap.  »2.  44.  & 4$.  Quin  etiam  cap.  43.  refettur  oratio  , quar  pronuntiati  fo- 
Jebat , quando  chrifma  baptizato  adhibebatur. 

Opponunt  five  Dallxus  lib.  I.  cap.  tr.  five  alii  bxretici , I.  quod  aultor  con- 
flitutionum  , quicumquc  ille  fuerit  a de  fimplrci  oleo  loquatut , non  autem  de  mix- 
tione ex  oleo  Sc  balfame. 

Rcfpondeo  1.  id  gratis  aderi,  prxfettim  tum  ille  aultor  non  (olum  olei  , fed 
Sc  chrifmatit  nomen  ufurpet  lib-  j.  cap.  16.  & 17.  Quin  etiam  lib.  7.  cap.  44. 

45.  aderit  hanc  unitionem  fieri  tx  unguenta  chrifmatit  : quibus  verbis  nemo 
dixerit  oleum  fimplex  fignificari  . 

Rcfpondeo  2.  hic  agi  de  natuta  , non  autem  de  materia  Confirmationis  ne- 
refiaria  • 

Rcfpondeo  j.  apud  theologos  controverti , utrum  balfamum  neceflaria  fit  fiujui 
facramenti  materia.. 

Opponunt  z.  vel  ipfam  tertiam  unitionem,  cujus  aultor  ille  meminit,  ede  ba- 
ptifmi  exremoniam  : idque  probari  tum  ex  ipfis  trrulis  capitum  16.  & 17.  libra 
}•  & capitis  23.  libri  7.  inferibunutr  enim  de  baptifma  : tum  tx  capite  4$.  ubi 
lefertur  oratio,  qux  proferri  debet,  dum  baptizatus  unguento  chrifmatis  ungitur  : 
caque  aderitut  tantx  neceditatis  ede,  ut  ea  omida  baptifmus  fit  inefficax. 

Refpondeo  l.  prxfata  capita  inferibi  de  baptifma  , quia  in  iflis  prxeipue  de  ba- 
tifmate  , obitet  Vero  de  Confirmatione  dideritur  . ».  Si  prefata  capita  inferibun- 
tur  de  baptifma  , non  autem  de  chrifmate  , alia  paritet  funt , qux  de  chrifmate  , 
non  autem  de  baptifmo  inferibuntur , ut  caput  4$.  libri  7.  3,  Si  hxc  tertia  un- 
itio ejufque  oratio  tantx  neceditaris  eft  , ut  ex  ea  baptifmi  virtus  dependeat,  ea 
igitur  baptifmo  cdentialis  eft,  non  auteni  mera  ejus  exremonia.  4.  Caput  illud 
45*  a quodam  nebulone  interpolatum  fuifie  videtur  r quis  enim  unquam  fomnia* 
ii  ita  fi  de  Confirmatione.  T I vir  j 
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vit , baptifmum  fore  inefficacem  , nili  prolixa  fatu  , quae  itidem  refertur  , oratio 
fuper  baptizatum  proferatur/  qui  ficti  poteft  , ut  efficacia  baptilVni  jam  coliatiab 
oratione  fututa  dependeat/ 

Opponunt  {.  ptaefatai  conflitutiones  ab  anonyrao quodam  fuppofitasfuidc,  qui, 
ut  huic  opeti  aufioriratem  accrefccret , eat  nomine  Clementis  apodolotum  difei. 
puli  compofuir  : quare  fit 

Dr  antijniieit  & enCltritete  conftitntionum  apoflolieertem  . 

■ f ' 

DE  auftore  St  au&oritate  conftitutionum  quae  libris  ofto  diflinguunrur  , in- 
tet  fe  difeeptaut  vel  ipfi  catholici  . Carolut  Bonus  , epifeopus  Oftunenlis 
in  proamio  latina  fu*  earumdem  conftitutionum  veiftoni  ptxfixo ; Francifcus Tut- 
rianus  , in  prafetiont  ad  fuam  earumdem  conftitutionum  latinam  interpretatio, 
nem  i Cxfar  Baronius  ed  enn.  roa.  num.  ».  Robertus  Bellarminus  in  lib.  de  feri- 
fieribus,  Petrus  Halloixius  jefuira  , in  no t.  ed  vitam  Volycerpi  cep.  6.  in  note  ed 
vitem  Igneiii  cef.  2.  CT  in  epologia  pro  feriptic  ejnfdem  Igneiii  ctf.  J.  Gabnel 
Atbafpincus  lib.  J.  obftrv . cep.  1}.  Petrus  de  Marea  , lib.  {«  de  eoncordie  <ap . a* 
num.  *.  Dionyfius  fetavius,  de  doBrine  temporum  lib.  z.  eep.  57.  peg.  106.  cr  1» 
ennor.  in  Epiphenium  peg.  295.  {49.  j 56.  dr  560.  (oannes  Morinus  dr  feerlt  «r- 
dinetionibui , ferte  2.  feg.  20.  dr  21.  foannes  Fronto  in  pranotetit  ed  Keltnde- 
rium  Kjmen nm  $•  J.  Joannes  Bona  lib.  t.  rerum  litnrg.  cep.  S.  num.  4 Infini- 
tum edet  Angulorum  opiniones  referre,  cafquc  expendere  : ptxcipuas  enarrabo. 

'Proponitur  fenteutie  Bovii. 

Bovius,  qui  Omnium  primus  hodiernas  conditutiones  defendit,  eas  aderit  Cle- 
menti , catumque  antiquitatem  8c  auftoritatem  probat  tedimoniis  Nicolai  Metho- 
neniis  , Oecumenit  Sc  aliorum  , quos  sefero  te  expendo. 

Nicolaus  , Methonenftt  epifeopus  , quem  Bovius  fandum  appellat  , grxeus  Sc 
fcbifmaticus  ed  , ecclefic  Romanx  perduellis,  qui  feculo  XII.  vixit , adeoque  ejus 
auftoiitaa  nulla  ed. 

Oecutaenott,  tiuanr.  in  cep.  4.  epift.  1.  ed  Timoth.  ad  fixe  Pauli  verba  t te. 
fiimonium  tem poribut  fuit  : fubjicit  ; 11  Hoc  ed  , quando  rede  Ce  habebant  ho- 
„ mines  ad  fidem.  Ita  Clemens  in  lib.  7.  uwrtvmtirtuo  . s*  Floruit  ille  feculo  X. 
quimobrens  inferioris  aetatis  cft  , quam  ut  his  conditutionibus  fidem  aliquam 
adruere  podit  . 

Maximus,  monachus  Condantinopolitanus  , qui  floruit  fedente  Honotio  1.  ad 
annum  6J0.  Sc  tniityrium  padus  cd  anno  6ff.  /ib.  eptftolicerm n conftitutionum 
laudat  prologo  in  oporu  S.  Dionyfii , earumque  audoritatem  adducit,  ut  inde  pro* 
bet  Dionyfium  a Paulo  Athenieafium  antiftitem  condirutum  fuide  . Textum  et- 
iam rx  epoftolicii  couftitntionibut  profert  in  fine  fcboliornm  ad  cep . s.  libri  ie 
ecclef.  hierarchie  . 

Proclus,  qui  patriascha  Condantinopolitanus  eledus  anno  4)4.  objit  anno  448. 
in  libello  do  treditiont  divina  litnrgla , meminit  liturgis  ciementinx  , aderens 
B.  Clementem  apodolis  didant  ibus  eam  cdidide.  Hzc  autem  liturgia  defcribitui 
lib.  t.  eouflitutionnm  , a capite  5.  ad  caput  J6.  Verum  h*c  tria  gtxciolim  diftin- 
guebant , liturgiam  Clement-is,  canones  apoflolicos,  Sc  apoftolorum  conditutio- 
nes. Trullana  fynodus  canones  apoflolicos  recipit  , que  tamen  conftitntiones  reji- 
cit. Grxci  nonnulli  liturgiam  Clcmentinam  admittunt,  qui  tamen  conditutiones 
adulteratas  ede  agnofeunt . 

Hieronymus  , qui  floruit  ab  anno  )So.  ad  annum  420.  ptroretiont  in  Origeuit 
oxpienetitnom  epift.  ed  Romenor  ab  ipfo  ( ut  putatur  ) latine  redditam  , fic  ha- 
bet t ••  Poft  hoc  fane  vocat  nos  opu»  , quod  olim  quidem  injunduro  ed  , frd 

nunc 
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„ nunc  a B.  Gaudeotio  epifcopo  rehementius  perurgetur » Clementis  ffiltcct  Rc- 
„ mani  epifeopi , apofiolorum  comitis  t quotum  ut  fucccflbrjbus  datem  cognitio- 
,i  nem,  libri  a nobis  in  latinum  vertuntui.  Satisfaciam  fane  in  eo  amicti  meis 
,,  dabo  titulo  nomen  meum  , auttoris  nihilominus  vocabulo  permanente.  Nam 
,,  Hieronymi  ne  putetur  , Clemens  feribetur . “ HaAcnus  Hieronymus.  11  Libros 
„ autem  Clementis  ab  Hieronymo  convetfos , inquit  Bovius,  judico  has  ipfas  ef- 
„ fe  apofiolorum  confiitutiones  . Quid  enim  ille  in  vertendis  apocryphis  ( alios 
„ enim  libros  , qui  fub  Clementis  nomine  circumferuntur  , apocryphos  ede  con- 
„ dat  ) tantopere  infudarct  , przfcrtim  fi  fciret  palmam  fibi  a Rufino  prxrcptam  { 
„ do&iina  vero  apofiolorum  , qua  latinx  ecclefiz  haflenus  caruifient , digna  pro* 
,,  fefto  erat,  in  cujus  interpretatione  tantus  vir  laborarer.  “ Verum  Hieronymus 
i»  catalogo  , Clementis  opera  recenfens,  non  meminit  cjufmodi  confiitutionum  > 
prztcrea  de  nullis  omnino  Clementis  libris,  a fe  vel  converfis  , vel  convertendis , 
Hieronymus  in  fuis  genuinis  operibus  unquam  locutus  eft  . Accedit  , quod  ille 
nullibi  , ne  in  catalogo  quidem  , in  cujus  fine  tecenfer  Origenis  opera  a fc  latine 
seddita  , dixerit  fe  Origenis  explanationem  epiftolx  ad  Romanos  de  grzco  in  1 a 1 1— 
num  vertilTe.  Hieronymi  igitur  pro  f^ufini  nomen  fubftirutum  futile  fufpicdtut  E- 
rafmus.  Nam  “ cum  Rufinus  gtaviffima  fufpicione  premeretur,  quodeftet  Orige- 
„ nifta  , librarii  fubmoventes  qux  prima  flatira  fronte  deterrent  leftorcm  , pro 
„ invidiofo  nomine  Hjtfini  , fuppofuerunt  gratiofum  nomen  Hieronymi . 11  Apo- 
cryphos enim  recognitionum  libros  , latine  a Rufino  fuille  convetfos,  fit  ex  Gen- 
nadio  confiat  in  catalogo  feri f torum  etcltfiafl.  Se  ex  ipfo  opere  , quod  adhuc  fupe- 
sefi  fimul  cum  ipfius  Rufini  przfatione  prxmifla  ad  Gaudentium  . 

Chryfofiomus,  qui  floruit  delinente  feculo  IV.  Se  objit  ineunte  feculo  V*  hem. 
i i-  in  Uatth.  confiitutiones  illas  citat  fub  nomine  canonum  apofiolorum  . “ Quo- 
„ ntodo  quidam  facerdotcs  , inquit,  ex  hominibus  ordinantur  , nianifefie  lib.  I. 
,,  canonum  apofiolorum  dicitur.  Qni  autem  ex  hominibut  ordinatus  eft  , quantum 
,,  ad  Deum  , non  eji  diaconus  aut  fatardoo.  “ Quibus  fubjicir  Bovius  : “ Hanc 
,,  fententiam  in  ipfo  libro,  quem  Chryfofiomus  nominat  totidem  verbis  feriptam 
h invenies  Verum  hzc  homilia  in  opere  impcrfeAo  habetur,  cujus  au&qr  non 
efl  Chryfofiomus,  fcd  anonymus  , quem  fub  Arcadio  Se  Honorio  Theodofii  filio 
vixifle  conjicitur  ex  comment.  in  caf.  14.  neque  eadem  verba,  fed  quxdam  eis  af- 
finia in  hodiernarum  confiitutionum  lib . 8.  -caf.  2.  leguntur  : “ Neque  epifeopus 
n ignorantia  aur  malo  animo  oppletus,  epifeopus  eft  j fcd  falfo  gaudet  nomine  , 
„ non  • Deo,  fed  ab  hominibus  promotus, 

Epipltaoius,  qui  floruit  ab  anno  }7j.  quo  ancoratum  compofuit , ad  annum  cir- 
citer 40}.  quo  obiit,  de  his  conftirurionibus  ita  judicat  in  harefi  70.  adverfus  Au* 
dianos,  ubi  fic  habet  3 “ Ad  hoc  iidenv.  Audiani  perperam  accommodant  apofio- 
,,  lorum  conftitutionem  : qui  liber,  tametfi  dubiz  apud  nonnullos  fidei  fit  , note 
.,  eft  tamen  improbandus.  Nam  in  eo  quz  ad  ecclefiz  difciplinam  attinent,  om- 
„ nia  comprehenduntur ; neque  quidquam  aut  in  fide  ac  catholica  profsffione  dc- 
,,  pravatum  , aur  ecclefiz  adminifirationr  ac  decretis  contrarium  continet.  “ Eas 
tamen  confiitutiones  ur  dubias  ipfe  non  habuir,  fed  eas  laudavir , carumqueau- 
floritate  ufus  eft  harefi  4},  contra  Severranos  , harefi  75.  adverfus  Actium  , harefi 
*o.  contra  Meflalianos  , 8c  in  compendiaria  doftrina  ad  finem  funarii  ab  eodem 
adjeffa  . Quin  etiam'  earum  aufloritatcm  divinam  efle  affirmare  videtur  harefi  80. 

, , Dc  barba  quidem  in  conftitutronibus  apofiolorum  dicit  divinus  fermo  ac  doffri- 
,»  na  r non  corrumpendos,  boc  eft  noti  ferandos  efle  pilos  barbx  , neque  meretri- 
„ cio  more  ornari  debere  ice,  •*  Nullibi  tamen,  quod  fciam  , has  confiitutiones 
Clements  tribuit. 

Cyrillus  Kierofolymitanus  , qui  fuas  catecbefes  ad  annum  }}  j.  junior  edidit , ea - 
techefi  18.  ut  proboxet  mortuo»  revivifeere  , ufus  eft  renafeentis  phoenicis  fimilitu- 
dine  , quam  tx  Clementc  Romano  repetit  s " Quziunt  Gtzci  icfiureflionem  c 

T t 2.  ,,  tnot- 
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mortuis  manifcftam  magis  : . . . . Se  quaerunt  aliquod  animal,  quod  manifefie 
j,  corruptum  revivifeat  . Novit  Deus  eorum  incredulitatem  , atque  avein  ad  hoc 
,,  condidit  phoenicem  , quz  ut  feribit  Clemens  ( & multi  narrant  > cum  fit  foli> 

}l  gena  , poli  quingentorum  annorum  circuitum  ad  ^gyptiorum  regionem  advo. 

,,  laus  rcfurreflioncm  demonOrat,  eamqtic  non  in  defertis  locis,  ne  myfleriumcf- 
,,  fet  occultum,  fcd  in  clara  urbe  ( Alexandri*)  ut  res  incredibilis  manibus  tta. 

„ flaretur.  Exirufto  enim  (ibi  tumulo  ex  tbute  , myrrha  , atque aromat ibus , pol\ 

,,  ab  (olui  um  annorum  curfutn  eo  accedens  , evidenter  moritur  , atque  corrumpi- 
,,  tur.  Polle  a ex  illius  mortua  corrupta  carne  , vermis  quidam  gignitur,  qui  ia 
,,  avem  formatur  Scc.  “ Hanc  vero  phoenicis  (imilitudinem  , tum  in  tfifl.  di  Ctrinth. 
quam  Patricius  Junius  in  lucem  emilit  j tum  in  libra  5.  ctnftitnt.  cap.  6.  ex  ver- 
iionc  Turriani,  vel  cap.  8.  ex  vcrlione  Bovii  , Clemens  , diveriimode  tamen,  re- 
fert.  Priori  fi  quidem  loco  , de  narrationis  fide  non  addubitat,  quod  tamen  ia 
pcfleriori  facere  videtur  : priori  loco  , hanc  avem  , antequam  IcAulum  fuum  in  X- 
gyptunr  afferat,  mortuam  & renatam  afleiit  j poiferiori  contra  , hanc  avem  ait 
prius  in  uEgyptum  advolare,  coque  leftulum  ex  Arabia  afferre  i deinde  ia  eo  mo-  t 
ii  & renafei  r priori  loco,  hxc  avis  c thure,  myrrha  Sc  reliquis  aromatibus  locu- 
lum fibi  flruiij  pofleriori , ex  cinnamomo  , cana  , Sc  xylobalfanto  r priori  loco, 
cx  putrefccnte  r pofleriori,  ex  cremata  parentis  carne  renafeitur. 

Dubium  igitur  efl  , ex  quo  loco  Cyrillus  hanc  narationem  fumpferit  . Borius 
cx  conflitutionibus  apoftolorum  , alii  ex  cpiftola  ad  Corinthios  defumptam  fuifTe 
contendunt  : qux  poflrema  feotentia  longe  probabilior  cft  . Phtrnixenim,  de  quo 
Cytillus,  loculum  fibi  ff ruit  e thure  , myrrha  Sc  reliquis  aromatibus,  Sc  ex  cor- 
rupta carne  renafeitur  : qux  Cytillus  iifdcm  fere  verbis  exprimit,  quibus  Clemens 
in  eadem  cpiftola  . -Um  fauTu  r»«7  cx  X/gxrx  , x«i'  ruyni , <&  tJv  >:vir  Ki 1 t:>  , 

*it  it  xlt.ubtntt  t«  y; >,«  i ritytrat  <?  TcMurii  : **  E thure  inquit  , myrrha  , Sc  rc- 
„ liquis  aromatibus  loculum  libi  ftruit  ; quem  completo  annorum  fjratio  ingredi- 
1,  tur  Sc  moritur.  “ Ita  Clemens  , Cyrillus  vero  : Sin»,  inuri  xcttrne  in  hfiait, 

6 eudtMi  , luxit  npt/ixxnr,  it  tj  ryuTMipiir  1,  xit  i-rir  ttc  txtm  atrt\$ir  , TfXcirr* : 

,,  Evtrufto  libi  loculo  e thure  , myrrha  St  reliquis  aromatibus  , poft  abfolutunt 
,,  annorum  fpatium  , in  eum  ingrediens,  moritur.  “ Denique  Cyrillus  hanc  nar- 
rationem uti  certam  deferibit  . Rem  tamen  ille  narrat,  qux  in  canftituiianibui  , 
non  autem  in  tpi/lol x refertur  , nempe  quod  pheenix  ex  Arabia  in  uEgyptum  prius 
advolet,  quam  in  loculo  moriatur  Sc  renafeatur . Unde  conjicere  licet  mendum  ait. 
quod,  vel  quamdam  interpolationem  in  Clementis  epiftolam  irrcplifle- 

Athanafrus  qui  fuper  cathedram  Alexandrinam  fcd  it  ab  anno  jz6.  ad  annnm 
37I.  doftrinx  , qux  dicitur  apoflolornm  meminit  , tnm  in  fyncpfi  cap.  antepenul- 
timi : “ Doflrina  , inquit,  Apoftolorum  Clemcntina  :M  tum  in  epiflala  ity 
qux  tomo  V.  refertur  : “ Doflrina  , inquit,  qux  dicitur  apoflolorum.  “ Priori  lo- 
co opus  illud  recenfer  inter  libros  “ perierfe  feriptos  , nothos  Sc  reprobos,  quo- 
,,  rum  nullus  approbatus  aut  utilis  efl  j fcd  digni  qui  abfeondantur  magis,  quam 
„ qui  legantur.  “ Polletiori  loco  illud  refert  inter  libres , “ Quos  legi  a patn- 
„ bus  decretum  efl,  iis,  qui  nunc  accedunt,  Sc  volunt  in  pietatis,  vetique  cultus 
„ ratione  carechizari  . “ Recenfitis  enim  libris  ranonieia  lic  baber  .*  “ Sunt  alis 
„ quoque  libri  , non  in  canonem  quidem  rcdafti , fed  quos  legi  a patribus  dccre* 

„ tum  efl  , iis  qui  nunc  accedunt  Sc  volunt  in  pietatis  , verique  coleus  ratione 
,,  initiari.  Sapientia  Salomonis,  Sapientia  Sirach,  Sc  Efther,  Sc  Judith  , Sc  To- 
>,  bias,  Sc  doflrina  qux  dicitur  apoftolorum,  Sc  pallor  , qui  tamen  non  funt  af- 
,,  pernandi . “ Liber  igitur,  cui  titulus,  daffrina  y h*  Utitur  afafialarum  , duples 
erat } alter  apocryphus  Sc  inutilis,  alter  genuinus  Sc  utilis.  Poflremum  opusnor.- 
nulli  apofioticarnm  confiicutianum  libros  fuilfe  opinantur  r qux  etiam  Bovii,  Tur- 
riani  Sc  Baroni’  fuit  fenceniia  : a qua  ut  difcedam  , me  permovet  ipfius  Athan- 
hi  auctoritas  , qui  in  eodem  loco  doitnuam  hanc  inter  cos  libros  numerat  , qv> 

‘ cate- 
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Catechumenis  Si  nuper  ad  fidem  accedentibus  legendi  edent . Cum  ifti  conditutio-s 
num  libri  epifeopis  dicaci  fint , eaque  tradent  qux  ad  regimen  ecclefix  fpcftant  , 
Sc  alia  quxdam  mydica  , quae  idcirco  canonis  apodolorum  oQuagefimi  quinti  au* 
ftor  in  vulgus  efferenda  ede  vetuit. 

Eufebius,  qui  floruit  ab  anno  joo.  ad  annum  340.  lib.  1.  hi/!,  ccclcf.  c ap.  11. 
dolirinai  , qua  ditantur  apofl  olorum  , recenfet  inter  “ Scripta  notha  ; hoc  ed  , 
,,  qux  legitima  novi  Tcdamcnti  fccipta  non  funt , fcd  contradictionem  patiun- 
,,  tur  , Sc  tamen  leguntur  a multis  ccdefiadicis  • “ fcd  ex  verbis  Eufebii , ~~o 
Axteohur  boyouttot  liSx^tu' , id  ed  doffriu* , jim  dicuntur  apofioltrum  , apparet  eaf- 
dem  fu  i (Te  1 de  quibus  Athaaafius  in  tpifiola  tortxfiica  ad  Ammonium  , A2xy*'xx- 
heuire  T«v  Antttoi  , id  ed  do&rina  qux  dicitur  apoflolorum  t quod  opus  a confiim 
Ultionum  libris  diverfum  ede  probavimus. 

Dionyfius , Alexandrinus  epifeopus  , qui  anno  a4*.  Ileracls  fuccedit  , in  ).  epi- 
floltt  ad  'Philemonem  flo minum  de  baptifmate  1 relata  apud  Eufebium  lib . 7 . hiji. 
cup.  6.  fic  habet  : “ Acceptavi  vifionem  hanc  , tanqttam  apodolies  voci  confor- 
,,  tnem  , fic  ad  potentiores  dicenti  : edore  probi  trapezita  : 11  yln&t  Sox/put  rj«- 
ttginut . Ubinam  vero  apodoli  potentioribus  haec  dixerunt,  nifi  lib.  x.  conflit,  cap. 
36.  ubi  facerdocibus  ab  apodolis  dicitur  : Efltto  probi  trapezita  : jirv&t  Tfxitfira 
2 ixiftot . Seldenus  quidem,  Sc  pod  ipfum  Uderius , contendunt  has  conditutione* 
Dionyfio  ignotas  frude  , quia  circa  annum  a$o.  cum  vefpera  fabbati  pafchalena 
diem  prxcedentis  , jejunium  quidam  folverenr  , alii  vero  ufque  ad  galli  cantum 
producerent  ; a Bafilide  interrogatus  cd  Dionylius,  “ Qua  hora  jejunium,  paf* 
,,  chatis  diem  antecedens,  edet  terminandum  f cui  refpondit  ille,  ptxcifam  ho- 
ram hic  datucre  , & difficile»  rem  effit  c 'r  lubricam  : ( extat  hxc  Dionyfii  tpiflol a 
ad  Bajilidem  , inter  canones  cum  Balfamonis  commentariis  editos,  pag.t 79.  edi- 
tionis grxco-latinx  ; camquc  Labbxus  tomo  l.  conciliorum  inferuic  pag.  8 y t . ) quod 
nunquam  ille  dixitfer  , fi  apodolies  idx  conditutiones  , qux  hoc  fabbato  “faut 
ad  nodurnum  galli  eantum  jejunandum  ede  definiunt  , vel  extitident  ea  tempefla- 
tc , vel  auflotitatem  aliquam  obtinuident  ; fcd  cum  hxc  galli  cantui  detestuina- 
tio  defideretur  in  textu  , quem  ex  his  conditutionibus  Kpiphanius  in  hartfi  7$. 
adrerfus  Aerium  laudavit , inde  fcquitur  tantum  eas  in  hoc  capite  pod  Epiphanii 
tempora  interpolatas  fuide. 

Clemens,  presbyter  Alexandrinus,  fub  finem  libri  1.  flromatum,  qux  pod  obi- 
tum imperatoris  Commodi,  qui  anno  191.  occifus  ed  , datim  compofuit  1 " Me. 
,3  rito  ergo  feriptura  quoque  tales  non  ede  volens  dialefticos , fic  hortatur  : E/.o- 
n te  autem  probi  trapt\its  : yiett&t  it'  loaruot  T;rvifiT« . Nullibi  vero  id  feriptum 
erat  tempore  Clementis,  prxtcrquam  in  apodolicis  conditutionibus  lib.  a.  cap.  3«. 
ubi  id  ab  apodolis  citatur  , veluti  feripturx  didum  ■ Sed  ex  integro  Clementis 
textu  appatet  hxc  verba  aliunde,  quam  ex  conditutionibus  excerpta' fuide  :“Me- 
„ rito,  inquit,  feriptura  nos  fic  hortatur  : Edote  autem  ptobi  trapezitx  , aliaqui- 
„ dem  reprobantes  , quod  autem  bonum  ed  tenentes.  “ Qux  podiema  vetba  in 
conditutionibus  defiderantur.  Hxc  quidem  fententia  , quam  Origcnes  hom.  19.  in 
"Joan.  Sc  Hieronymus  in  e piflola  ad  Minorium  & Alexandrum  , fub  finem  tomi  {. 
Chrido  tribuunt  Sc  ab  his  Pauli  verbis  , omnia  probantes  , quod  bonum  efi  tenete  , 
didinguunt , forfan  extabat  in  Hebtxorum  evangelio. 

t Tertullianus  , qui  11.  Sc  111.  feculo  floruit  , in  libro  de  refurredione  cornix 
cap.  13.  phoenicis  exemplo  futuram  rcfurrcllioncm  confirmat  . Tertullianum  vero 
ex  iifdem  conditutionibus  libro  3.  cap.  6.  hanc  de  phoenice  narrationem  eruide 
Bovius  Sc  Tamctius  aderunt.  Turrianus  ita  probat.  11  Quod  Clemens  ait  , prxbe- 
,1  re  phoenicem  ■oxorior  «srijiiji,  refurreftionis  , Tertullianus  dixit. copiofam  proba- 
„ rionem  refurreftionis  ( uhortoc  enim  divitem  five  copiolura  fignificat  : ) Sc  quam 
„ Clemens  vocat  pceoyxedx  iftxot  , id  ed  unigenam  volucrem  , Tertullianus  appcU 
„ lac  volucrem  fingulaiem  > “ Verum,  imprimis  topiofi  vocabulum,  in  quo  Tur- 
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fianu»  vim  facit » non  reperitur  in  Tertulliano  qui  hac  tantum  hoc  in  [oco  utitut 
prxfatiuncula  > “ Accipe  plemilimum  atque  firmtdimum  hujus  fpei  fpecimcm.  “ i. 
/cinyitic  appellatio  non  folum  invenitut  in  canfiituiinibui , fed  8c  in  cpifiala  Cie* 
mentis  ad  Corinthios ex  qua  narrationem  illam  excerptam  fuifle  aderunt  Patti- 
eius  [unius  in  nttir  ad  hanc  tfificlam  > S er  ipfo  Udcrius  hac  fertus  cotrje&ura  ; 
quia  Tertullianus  prius  odenderat , “ Diem  mori  in  noAcm  & tenebris  ufquequa- 
„ que  fepetiti  ; deinde  eamdem  Sc  integram  & totam  untverfo  orbi  revivifeere  t 
i,  terramque  exhibere  eadem  quae  abftimpta  funt  femina,  nec  priusexhibere quam 
,,  abfumpta  . “ Quae  ipfa  argumenta  ad  refurrcOioncm  continuandam  in  tfijitlt 
ad  Carinthici  , non  autem  in  conftimiitnibni  , ante  hanc  de  phoenice  narrationem , 
Clemens  etiam  ufurpavit. 

Tertullianus  , mea  quidem  fententia  , ncutii  parti  favet,  fed  utrique  loco  con- 
tradicit . Tertullianus  enim  hanc  hidoriatn  quafi  certam  narrat  : Clemens  contta 
de  ca  in  conditurionibus  addubitat.  Clemens  in  tpijlcla  , de  putrefecnr:  phoeni- 
ci* carne , non  de  ctemara  , phoenicem  renafei  eradit  i Tertullianus  rontta  de  cre- 
mata , non  de  putrefeente  phoenicis  carne  phoenicem  revivifeere  docet.  Haec  indi- 
cio funt  Tertullianum  io  enarranda  phoenicis  hideria  locutum  elTc  qua:  fuerant 
varie  a vatiis  tradita  : fumphdc  autem  ats  illis,  quz  traflationi  fua:  facere  pluri- 
mum vidit  - 

Ignatius  apodolorum  difcipulus,  " Ia  duodecim  epidolis,  quas  tum  Romam  ad 
,i  fupplicium  duceretur  , in  itinete  ad  ecclcfia»  mi  fit  , inditutiones  Clementis  , 
,r  inquit  Bovius,  ita  eft  imitatus,  ut  non  folum  earum  dogmata  arquo  pratccpra 
„ exprefferit , fed  etiam  ex  iis  faepe  fcntcnriai  totidem  verbis  exferiptas  rrandulc- 
,i  iit  Scc.  11  Verum  ex  illis  duodecim  epidolis,  quinque  fuppolitx  funt , videlicet 
ad  Mariam  Caflaobolitant , ad  Tarfcafes,  ad  Antiochenos,  ad  Hetonem diaconum 
ccclcfiae  Antiochenz,  fit  ad  Philippenfes  i earum  enim  Eufebius,  & Hieronymus  nul- 
lam mentionem  fecere.  Tedrmania  vero  ex  aliis  feptem  a Bovio  in  prafatienc  & 
in  fchcliir  relata  , defiderantut  it»  genuinis  Bc  minime  intetpolatis  epidolis  , quas 
Udcrius  St  Vodius  ediderunt.  Vim  quidem  Bovius  facit  in  his  vetbis  epidolz  ad 
Trallianos  11  Reveremini  epifeopum  vedrum  fcur  Chridum  squemadmodum  bea- 
,,  ti  vobis  prxeeperunt  apodoli.  “ Quibus  verbis  Ignatius  alludere  videtur  ad  ca- 
put 34.  libri  a.  conJlitutionHm  t ubi  epifeopum  ut  Dominum  honorare  jubemur  • 
Veium  de  veneratione  epifeopr  fictit  Chrtdi,  ex  apodolorum  prxfcripto  , altum  cd 
filentium  in  epidolis  Ignatii  ab  Uderio  vel  Voflio  editis. 

Itaque  ex  citatis  au&otibus  r quatuor  duntaxat  favent  antiquitati conditutiouunt 
apodolicarum  , fcilicet  Maximus  martyr  , a udor  opciis  laipcrfciU  in  Mattharum  , 
Rplphanius  , St  Dionyfius  Alexandrinus. 

Trcponitur  fintemia  TnrrUni. 

Turrianus  audet  aliquid  magis’  , quam  Bovius.  Ille  fiquidem  affirmare  non  ve- 
retur, •«  Tales  habere  nodram  zratem  apodoloium  condituciones  , fanas  fcilicet 
,,  Bc  incoiruprat,  quales  Epiphanir  xtas  habuit  . In  temporibus  nunquam  errore 
1,  lapfum  Clementem  : . . omnia  , quz  his  libtis  complexus  elV , a fantlis  apofto- 
„ Iit  didicifiie,  accepide,  audivilTe.  ( Et  io  iis,  quas  habemus,.  Ignatii  epidolis) 
n ita  clfe  apodolicarum  cottdrtutionum  non  folum  impreda  vedigia-  , fed  ferat: 
„ iifdenv  vetbis  expreda  i ut  nullius  prope  ingemi  vel  certe  raidiffiiui  habendus  iit , 
n qui , C has  conditutioncs  Bc  illius  eptdolas  , mediocri  diligentia  Sc  obfervatione 
„ legat  hc  inter  fe  conferat  , non  continuo  judicet  beatum  Ignatium  illas  legtlfe 
,,  St  probade  , fit  ufum  eis  ede  . 

Turriano  Jefuitz  opponimus  alios  tres  Jefuitas  non  obfcuri  in  focietatc  nomi- 
nis, Bellarminum  , Pctavium  ,.  fic  Halloixium  ,.  quorum  primus  ait  “ haberi  in  iif- 
».  dem  coudituuonibus  non  pauca , quz  aberrare  videntur  a veritate  : “ nec  int- 
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merito.  Illa  (iquidem  lib.  ».  e af.  ti.  ajunt  .cpifcogum  loco  Dei  “ omnibus  horni» 
„ n ibus  ptxfidecc  facerdatibus,  regibus  , .magiftrattbus . •“  Clementis  autem  fetate 
reges  ffdcm  catholicam  nondum  amplexi  fuerant.  iib.  a.  cap.  1 7.  Matthaeus  St  jo- 
annes  cum  aliis  apoftolis  congregati  ita  loquuntur  : “ Diaconus  aut  presbyter  «- 
,,  vangclia  legat , qux  ego  Matthaeus  Sc  Joaunes  tradidimus  vobis.  *“  Quae  certe 
libi  non  cohxrent.  Matthaeus  enim  anno  40.  evangelium  fuutn  fccipfit  , Joanncs 
vero,  cum  folus  ex  apoftolis  fupcrcITct , ad  annum  97.  ut  citati  a Batonio  vete- 
res docent.  Lib.  a.  cap.  1 }.  & iib.  t.  c «p.  4.  & 46.  jacobus  frater  Domini  extra 
duodecim  apotlolos  numeratur.  Lib.  a.  cap.  16.  nugatur  interpolator,  Sc  inxqua- 
litatem  inter  Patrem  , filium  St  Spirirum  fandum  inducit , afferens  enifeopum  Dei 
Patris  indar  effe,  qui  dignirate  Dei  cohonedatus  , coti  populo  prared  : diaconum 
Chridi  indar  effe,  qui  “ allidat  epifeopo  , ut  Cbriltus  patti  1 “ diacon  illam  in- 
dat effe  Spiritus  fanfti , qux  “ nihil  agat  aut  loquatur  abfqur  diacono  ; ficul  ne- 
„ que  Spiritus  fandus  quicqnam  agit  aut  loquicut  line  Chtido.  *'  JJbro  |.  cap.  x. 
quartas  nuptias  appellat  manifedam  fornicationem.  Libro},  cap. 6.  Mariam  Mag— 
dalenain  a Maria  fotore  Lauti  didinguit.  Libro  4.  cap.  7.  ait,  quod  “ prardat  fa- 
me perire,  quam  ab  inimicis  Dei  quiequam  accipere  t " dona  intelligit  ab  excom- 
municatis oblata  in  facribeio  miflz.  Libro  j.  cap.  t.  •*  Chtidus  ( a patie  ) juf- 
,,  fus  ed  facere  calum,  terram  Scc.  “quod  blafphemum  i Filius  enim,  antequam 
incarnaretur,  julTa  non  capcffcbat.  Libro  $.  cap.  7.  Jacobus  Jerololytnitanus  epif. 
copus  mortuus  dicitur.*  qui  tamen  fuperdes  obtruditur  iib.  6.  ft^uenti  cap.  14. 
Libro  $•  cap.  14.  jejunium  quattx  Sc  fextx  fenz  a Chrido  prarceptum  dicitur.  Li- 
bri J.  ttfui  16.  in  quo  traditur  fervandi  pafchatis  vatio,  “ Ptorfus  delendum  ef- 
1,  fe  , ut  nothum  Sc  novum,  “ultro  concedil  vel  ipfe  Bovius  in  fcholiit,  qua  de 
ce  infra  . Libro  J.  cap,  19.  11  Verbum  dicitur  minidet  patris  in  concienda  .certnn 
„ univerlirate  . “ Libro  6.  cap.  j.  Nobis  inquiunt  apodoli , in  unum  congregatis 
de  nobis  ajebat  Chridus  : Hogave  pro  vobis  , ne  deficiat  fides  vtftra  : cuin  tamen 
sini  Petro  Chtidus  dixerit  Lucz  at.  Rogavi  pro  re  , ut  non  deficiet  fides  tua . Lib • 
n.  cap.  6.  apodoli  (imut  congregati  mentionem  faciunt  Ebionzorum  , “ Qui  no- 
'dria,  inquiunt,  temporibus  orti  funt.  Cum  pod  Jerofolymx  excidium,  quod  an- 
no 74.  contigit,  emerfilTe  Ebionem , ex  Epiphanio  in  hrrefi  jo.  n».  z.  doceat  Ba- 
ronius  ad  annum  74.  num.  6.  quo  tempore  Petrus  Sc  Paulus,  tliique  plures  apodo- 
li e vivis  exceflerant  • Libro  6.  cap.  7.  apodoli  Philippum,  qui  Samaritanos  bap- 
tizavit , coapojlotu m fuum  appellant,  quo  eodem  titulo  Pauli-apodolstum  indicant 
iib.  8.  cap.  4.  quem  taman  fuiffe  unum  ex  fcplem  diaconis,  docetur  adorum  11. 
Libro  6.  cap.  t.  Cerinthus,  Marcus,  Menander,  Ba  fi  Ii  des  , Sc  Saturninus,  hxreti- 
ci  a Petro  memorantur.  An  vero  hi  omnes  ante  necem  S.  Petri  emerferint , qui- 
ri merito  poted . Aliud  cerre  fuadent  veteres,  Irenzus,  Clemens,  Eufebius  , Se 
Epiphanius.  Marcum  fane  hzreticum  inno  circiter  14I.  prodi  i (Te  Eufebius  aderit 
Lib.  4.  hifior.  Iu  eodem  capiet  t.  libri  6.  Petras  Clementem  nominat  JQas anum  c- 
pifeopum  . Libe  0 6-  cap.  15.  baptifmus  bzmicorum  irritus  declaratur,  quia,  “ il- 
1,  Ii  non  funt  faerrdotes . “ Libro  7.  cap,  S|.  afferitur  defedum  chtifmatis  , quo 
baptiiati  unguntur,  aqua  fuppteri  polle,  “ Qux  fatis  eftitum  ad  unftionom  , tum 
,,  ad  figillum  . Lib.  7.  cap • »4.  przcipitur  fervari  diem  fabhati  Sc  Dominicz.  “ 
Ibidem  prohiberut , ne  quia  die  labban  jejunet . .Quod  receptx  Romanorum  praxi 
repugnat,  qui  ex  apoftolica  traditione  yejunabant  fabbato  , ex  Innocentio  I.  in 
tpift.  ad  Decentium  , Sc  ex  Augudino  i»  efiflola  1 9.  ad  Hieronymum  , <$•  !«•  ai 
Cafiulanum  . Libro  7.  cap.  4].  baprifni  efficacia  pendere  dicitur  ab  oratione  .qua- 
dam baptifmum  jam  collarum  .fubfcquente  • liber  7.  cap.  47.  apodoli  catalogum 
indituunt  de  epifiopis  afe  .ordinatis inter  quos  reeenfenr  judam  qui  , Simeont 
in  fede  Jcrofoljrmitana  1 Sc  Tcophitum  , qui  Cornelio  in  fede  CzfaricuG  Paledin* 
fucceflit  • Aequi  Petrus  Sc  Clemeus  obierant  ante  Sitneonem  Cleophz  , Sc  ante 
Cornelium  Czfarex  Palcftinz  epifeopum . Quate  nec  Petrus  Simconis  Sc  Cornelii 
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fuccclToics  reeenfete  , nec  Clemens  de  illi»  fccibc.e  potuit.  lib.  t.  T*p.  n.  Tii.u» 
dicitur  miniftrafle  Patri  in  varia  citatione  rerum.  lib.  8-  tdf.  ja.  amica  , cujuf. 
piam  infidelia  mancipium  , qux  cum  eo  tantum  rem  habuerit,  admittitur  a bt- 
ptifmum;  Cn  vero  cum  aliis  quoque  impudica  fuerit .rejicitur  . lib.  8.  caf. 

L.  , < lacobus  fratet  Domini  a Jacobo  Alphxi  diftinguitur.  hira  S.cep.ff. 
^trua  & Paulus  fefta  apottolotum  fetvati  jubent , cum  adhuc  in  vivis  effent  .pt 

apoftoli. 

Sententi 4 Ttt&vii» 

• 1 

D.onvfius  vero  Petaviua , quid  ipfe  de  his  conftitutionibus  fenfetit , nobis  ape- 
tit  in  eruditis  fuis  febolih  ad  relatum  fnf,n  Epiphann  textum.  “ De  apoftol.cis, 
inauit,  conftitutionibus  dubitatum  a nonnullis  profatur  Epiphamus.  Q^o  eo- 
’ aem  nomine  circumferuntur  hodie  in  orto  libros  diftmftx  : quae  a prioribus  il. 

lis  ac  nihilominus  dubiis,  quarum  meminit  Epiphamus  , diveilx  vtdentut  . 
*’  Etenim  quinque  ex  illis  fententix  hoc  & fcquenti  nnmeto  citantur  i qux  i» 
” vuleatis  nufquam  reper.untur  : imo  vero  contraria  quxdam  m ua  leguntur . 

Nant  lib.  5-  c*P.  >«•  de  pafuha<is  celebritate  catholicum  dogma  propalam  edi- 
” -:tur  , u‘ti  poft  xquinoflium  inftautetun  tum  ne  cum  Judxis  agatur  . OvJm  c 
" *„,*,!*  >u»«pea  oW«  . IT.tmoW  yif  , <S  ««mif  v*  + , a»  "K"" 

rrnr«X«'f* » ( hoc  eft  , Nulla  enim  nobis  nunc  cum  eia  communicatio  elt  . tal- 
!!  luntur  namque  in  ip(o  calculo,  quem  exiftimant  fe  abfolvere  - ) Et  »lia  1“*- 
dam  • qux  aut  a fupetiori  fanftione  difcicpant , aut  fi  in  antiquis  illis  coniti- 
” tutionibus  legebantur,  mirum  cft  hoc  tam  prxlenti  ac  diferto  tcftitnonio  ufum 
non  e (Te  contra  Audianos  Epiphaaium  , qui  Judxorum  more  celebrandum  pal- 
cha  iifdem  ex  conftitutionibus  affirmabant.  Apparet  igitur  aliud  fuifle  conllitu- 
V,  tionum  senus,  quam  quibus  hodie  Clementis  nomen  infcr.bitur. 

Eadem  diverfitas  apparebit  conferenti  loca  de  fjrnaxium  k jejuniorum  temporibus, 
ex  conftitutionibus  apoftolicis  in  h*r'fi  7i • adverfus  Actium  , 8c  in  compend,e,u 
do&rin*  , ad  finem  Panarii  ab  eodem  adjcfta.  “ Si  vero,  inquit  .oportet  confti- 
„ turionem  apoftolotum  proferre  : quomodo  illic  quarta  & ptofabbato  jejunandum 
cfte  definierunt  omni  tempore,  pentecofte  excepta  : & de  fex  diebus  pafchatis, 
quomodo  prxc.piunt  nihil  omnino  fumcie  aliud  quam  panem  & falem  & a- 
quam,  qualemque  diem  agete  , St  quomodo  dimittere, an  tllucefcentem  domini- 
cam,  manifeftum  eft  . “ Et  in  cemfendUrU  dodeinn,"  Conventus  fieri  ord,- 
natum  eft  ab  apoftolis  , quarta  & profabbate  Se  dominica . Quarta  vero  & pra- 
fabbato  jejunium  ftatuium  eft  ufque  ad  horam  nonam  , quoniam  illucefcente  quat- 
ta  compte  henfus  eft  Dominus,  fle  profabbato  crucifixus  i tradiderunt  aperto- 
" li,  ut  in  his  diebus  jejunia  fierent,  " Et  ffltn  . “ Se*  dies  ipfius  pafch*  po- 
puli in  ficcorum  ufu  ttanf.gunt  ••  pane  . inquam  , & fale,  & aqua  tunc  utcn  e 
ad  vcfpctam.  I.  Ex  antiquis  Epiphan.i  conftitutionibus,  fynaxes  & conventus 

fiebant  feria  quarta  , fetia  fext.  ,&  Dominica  . dc  feriis  autem  quarta  fie  fett. 

huic  uffii  deftinatis  , altum  eft  in  hodierjus  conftitutionibus  Cientium.  ».  Ex  au- 
tiouii  conftitutionibus,  conventus  fiebant  tribus  prxfatis  diebus,  non  lutem  fi1»- 
baro  : in  hodiernis  fabblta  fynaxibus  dicata  invenimus  lib.  y c*p  mlt.mo  & M- 
* Tropter  Domini  comprehenfionem  . $.  Ex  antiquis  conftitutionibus  fe- 

ri, quarta  jejunabatur  j ex  hodie, ni»  lib.  IS.  f f.  *+•  “ r'°P«'  pmffit.onem  , * 
lib  7.  tip.  »4-  quoniam  in  quatta  judicium  contra  Dominum  prodiit  , cum  lu- 
das proditionem  pecunia  ptomifetat . 4-  Ex  antiquis  confl.tut.ombuS , fen.l  quat- 
ta  fe  fexta  jejunandum  cft  omn.  tempore  , fola  pentecofte  excepta  : in  hodictm 
excipitur  non  folum  pentecofte,  fed  etiam  hebdomada  .pentecoftem  proxime  luo- 
fcquens  lib  y '*p-  uUime . y In  hodiernis  conftituiionibus  ibidem  prxcipitut, 
ut  fecunda  poft  pentecoftem  kbdpm|d»  iptegr*  jejunemus ; cujus  ptxccpti  ouU 
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mentio  tXfat  in  antiquis . .6,  In  antiquis  conftitutionibus  jejunium  fcrix  quarts 
fc,fcxtx  fotvitur  hota  nonas  quod  in  hodiernis  non  invenitur.  7.  In  antiquiscon- 
iljtutionibus  nobis  prxcipitur  fex  diebus  majoris  hebdomada:  , “ Nihi!  omnino 
,,  fumere  aliud,  quam  panem,  falem  & aquam  ; “ in  hodiernis  adduntur  olera, 
$.  In  antiquis  conftitutionibus  jejunium  fex  dierum  majoris  hebdomada:  ad  vefpe- 
ram , non  ultra  protenditur,  in  hodiernis  excipitur  fabbati  jejunium,  quod  “ uf- 
,,  que  ad  nodurnum  galli  cantum  “ producitur  li!i.  j.  eap.  14-  tl,  & iy. 

Sementi a JJalleixii  , Mbafpinai , Tetri  de  Marea  Oc. 

Turriano  denique  Petrum  Hallomum  opponimus  , citu  in  notationibut  ad  vitamTs- 
lycarpi , ea p.  6.  eas  “ haberi  in  apocryphis  : “ in  notationibut  ad  vitam  Ignatii  , 
eap.  2.  “ Poli  Ignatii  tempora  confcriptas  cfle  , minime  vero  ( ut  nonnulli  cre- 
,,  dunt  ) a Clemente  pontifice,  defendit.  Credibile  etiam  eifc  addens,  in  apolo- 
,,  gia  pro  feripth  Ignatii,  cxf.  5.  illas  non  ab  uno  homine  , nec  uno  tempore  , 
,,  fed  a divertis  hominibus,  H vatiis  temporibus  fuiffe  conflatas. 

Halloixio  fuffragantur  Cabriel  Albafpinxus,  Petrus  de  Marea  aliique  nonnulli  , 
qui  earuin  au&orcm  feculo  III.  vixilfe , eumque  Cypriano  pofteriorem  fuifle  cx 
multis  colligunt,  libro  fiquidem  f.  caf.  16.  Judxt  dicuntur  pafcha  celebrare  cx 
calculo,  & ratiociniis  . Id  vero  contingere  non  potuit,  nifi  poft  Judxos  tota  |u- 
dxa  expulfos  : quandiu  enim  illis  licuit  in  Judxa  habitare  , pafcha  non  ex  cytlu- 
lum  calculo  fed  ex  vifionc  Iunx  celebrarunt.  Imo  axioma  eft  apud  eos  vulgatum  , 
in  terra  promilfionis  pafcha  non  elfe  aliter  quam  ex  vifionc  Iunx  celebrandum. 
Animum  igitur  ad  computi  pafcha  lis  raciocinia  , poft  expulfionem  a patria  qux 
ab  Adtiano  imperatore  decreta  eft  , tantum  appulerunt  . Tres  vero  ferunt  Judxi 
computi  fui  auciores  Rabinos,  Samuelem  fcilicr.r , Addam,  & Hilelem  , quorum 
primus  pattlo  poft  annum  Chrifti  ducentefimum  floruit.  Vidcfis  qux  de  consputo 
Judaico  Sc  his  computiftis  Joannes  Morinus,  vir  eruditifiimus  , fcriplit  exercit.  Sa- 
ntarit.  prima  , eap.  j.  2.  In  eodem  lib.  f.  cap.  16.  apoftoli  fimul  congregati  pro- 
hibent pafcha  celebrari  luna  14.  ne  fideles  limul  cum  Judxis  fertum  agant  : quo 
quidem  decreto,  fi  extitiflet,  jam  definita  fuiflet  celeberrima  de  die  paschali  con- 
trovcrlia  , -qux  delinente  feculo  II.  inter  Vi&otcm  papam  & Polycarpum  Smytn* 
epifeopum  agitata,  tot  in  ecclefia  tumultus  excitavit . 3.  It:  ea.  m capite  alTctitltl 
ctqunioflium  vernum  in  diem  22.  martii  incidere.  Perfptcuum  autem  eft' Chrifti 
tempore  xquinoftium  fuifle  if.  martii  : tempore  vero  Anatolii  epifeopi  1 aodice- 
nj , qui  ex  Eufebii  chronico  vixit  Frobo  imperante,  anno  Domini  180.  xqulnoftii 
tempus  retroccfferat  tribus  diebus,  fole  arietem  ingrediente  , fecundum  Romanos 
undecimo  kalendas  Aprilis,  6c  fecundum  Macedotiianos  21.  menfis  dvftii,  h ir  eft 
22.  Martii.  Quod  narrat  Eufcbius  in  hifloria  fub  finem  libri  7.  ubi  Anatolii  dc 
pafchate  canonem  refert.  4.  Id  colligitur  ex  iis  , qux  cap.  14  & tj.  iibri  2.  di. 
cuntur  adverfus  eos,  qui  poenitentibus  veniam  negandam  cfle  blatphcir.abant . Hxc 
enim  adverfus  Novatianos  aut  faltem  Montaniflas  , quotum  lixrehm  in  hoc  capi- 
te Novatiani  amplexi  funt , decreta  videntur  . j.  Ex  hxrettcorum  baptilmo,  qui 
nullus  declaratur  lib.  6.  eap.  1 J.  quam  fane  apoftolicam  definitionem  , Cyprianus 
& Firmilianus  non  prxtermififlent  in  fux  caufx  defenfione  adverfus  Stcphanum  . 
Denique  poftrcma  verba,  quibus  cavetur,  ne  oflo  Ubii  conftitutionum  apoftolica- 
rum  publicentur  . aperte  indicant  eas  primis  feculis  facias  non  cfle  , eunt  primi 
feculi  chriftiani  lubentes  myfteria  , ut  vel  ex  Juftino  conftat , enuntiarent. 

Vera  [ ementia  prtponitnr. 

Ex  his  fex  argumentis  , qux  valida  primo  intuitu  apparent  , vix  ullum  cfl  , 
quod  propofitionem  concludat.  Primum  quidem  falfunt  exiftimo.  Judxos  enim  cx 
IVitaffe  de  Confirm.itione . V U cyclo- 
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cyclorum  calculo  & latrociniis,  “ Etiam  ante  Chtiftr  adventum,  pafcha  eelebraf- 
fe  , alTcrit  Sc  probat  apud  Eufebium  Anatolius  ex  illis,  quz  a Fhilone  , Jofcpho  , 
ac  Mufzo,  Sc  non  ab  illis  modo,  fed  St  ab  antiquioribus,  dicuntur,  Agathobu- 
lo  fcilitet , & difcipulo  ejus  Anllobulo  , qui  unus  ex  illis  feptuagiuta  fenioribus 
ell  , qui  milii  fuerunt  ad  regem  Ptolomzum. 

Duo  veto,  qux  proxime  fequuntur  argumenta  , fupponunt  caput  ttf.  libri  6.  ger- 
manum effe  i quod  tamen  nothum  ac  fpurium  ede  apparebit  illud  cum  Epiphanii 
textu  conferenti  . Teftimonium  enim  de  pafchalis  fedivitatis  calculo  in  hareji  70. 
advetfus  Audianos  ex  his  conllitutionibus  ab  Epiphanio  produAum  , hifcc  concep- 
tum eft  verbis.  44  Vos  tempotum  rationes  ne  lubducite  : fed  eo  tempore  cclebta- 
,,  te,  quo  fratres  veliti,  qui  ex  circumcifione  prodierunt.  Cum  iis  itaque  pafcha 
„ peragite  : Sc  quamvis  aberrent  ipfi,  nihil  id  vos  commoveat . 44  At  in  nolliis 
conllitutionibus  nihil  extat  hujufmodi  , fed  in  libri  j.  c ap.  IS.  plane  contratium 
invenitur. 

Quartum  vero  St  quintum  ratiocinia  evincunt  tantum  hodiernas  conflittitiones 
interpolatas  fuilfe  . Denique  fextum  mihi  videtur  falfum  fupponere  . Quod  enim 
primis  ecdeliz  feculis  chritiiani  fua  lubentes  mydetia  paganis  non  vulgarent  , ap- 
paret ex  Dionyfio  lib.  de  teclefafl.  hierareh . tap.  7.  “ Invocationes,  inquit,  (id 
„ ell  , verba  quibus  facramenra  perficiuntur  ) nefas  ell  feripto  interpretari  , 8c  at- 
,,  canum  earum  fenfum  virtutclque  quas  Deus  in  iis  operatur  , e fecreto  in  pu- 
,,  blicum  efferre  ; fed  ut  noltra  lacrofancta  traditio  docet  , eas  fecretioribus  in- 
,,  ftruftionibus  hauries.  “ Ex  Tertulliano  lib.  1.  ai  uxorem  caf.  J.  ubi  ait.  1. 
,,  Hoc  e(Te  deli&um  , quod  gentiles  noftta  noverint  . 41  x.  Nefas  efTe  gentilibus 
mylleria  revelare  , quia  Chrillus  dixit  : 7 '(olite  margaritae  veflras  porcis  jaCIare  . 
j.  Non  licere  uxori  nubere  fponfo  gentili , quia  nec  celare  virum  mulier  poteft 
mylleria,  nec  debet  revelare.  Et  ex  Ambrofio  lib.  ie  initiandis  cap.  I.  ubi  ait  , 
illum  qui  “ ipfam  facramentorum  rationem  edit,  eamque  nondum  mylleria  ini— 
„ tiatis  infinuat,  prodere  portus  quam  edere  myfleria.  "Unde  Sc  illud  apud  Au- 
gullinum  frequens  de  euchatillia  : ?Coru*r  fideles  , quo  verbo  fignificatum  voluit 
recretum  effe  , ac  ne  catechumenis  quidem  propalandum  myfterium  , de  quo  lo- 
quebatur. Neque  Jullinus  in  fna  apotogia  paganis  quateumque  mylleria  revelavit, 
fed  ea  duntaxat  qua:  ad  baptifmum  Sc  eucharilliam  attinent  r quz  etiam  ille  llri- 
flim  refert  . Hac  vero  Jullinus  coa&us  non  lubens  evulgavit  , ut  paganorum  ca- 
lumniam retunderet,  qui  chrillianos  accufabant,  quali  illi  iit  (ais  coetibus  res  Sc 
magicas  St  facrilegas  agetent . Nihil  igitur  impedit  , quominus  illas  conflitutio- 
nes  Clementi  Romano  alTcramus  cum  Trullana  fynodo  can.  x.  Sc  cum  Fhotio  in 
bibliotheca  e odiet  II}. 


Quo  tempore  interpolata  fuerint. 

Quo  vero  tempore  interpolatz  Vel  depravatz  fuerint,  determinatu  difficile  efl. 

Audi*  Sc  interpolatz  videntur  ante  Epiphanii  tempora  i in  his  enim  fandlione* 
Sc  czremoniz  referuntur,  quz  ad  III.  Se  IV.  feculum  pertinent  : quod  etiam  mi- 
hi apparet  ex  Dionylio  Alexandrino,  cui  ha  conditutiones  nota  fuerunt,  epifto . 
Ia  ad  Bafilidem  1 Sc  ex  textu  quodam  ab  Epiphanio  ex  his  conflirurionibus  in 
hareji  75,  &■  in  compendiaria  dodrina  relaro  , /itprxque  a nobis  deferipto  , quo 
jejunium  fex  dietum  majoris  hebdomada  ad  vtfperam  , non  ultra  producitur.  Sci- 
licet circa  annum  Cbrifli  210  cum  vefpera  fabbati  pafchalcm  diem  przcedentis  , 
jejunium  quidam,  ut  Alexandrini,  folverent;  alii  vero,  ut  Romani  , ufque  ad 
galli  cantum  producerent,  a Barilide  Pentapolitano  rpifeopo , interrogatus  ed  Dio- 
nyfius  archiepifcopus  Alexandrinus  , " Qua  hora  die  pafcha  fit  folvendum  jeju- 
„ nium?  44  Cui  refpondit  ille  r 44  Horam  exadam  Sc  valde  drmcnfam  hic  (latue- 
>1  re,  difficile  ac  lubricum  effe  . 44  Quod  profecto  ille  nunquam  dixiffet  , fi  con- 
ditu-. 


Digitaed&y  Godgle 


DE  CLEMENTE  ROMANO.  6 5? 

ffitutiones  apoftolicx  , quibus  ipfe  utebatur,  vcfperx  tempus  hic  detetminaftent  » 
Quis  enim  exiftimet  in  dubium  fuifle  tevocanda  , qux  ab  apoftolis  decreta  fanci- 
taque  fuiffenr  f hxc  igitur  determinatio  poft  Dionyfii  tempus  6c  conftitutiones  in- 
vefla  eft  : mutata  vero  poft  Epiphanii  xtatem  , galli  cantu  pio  vefpera  fubftituto* 

Licet  autem  interpolatx  & auftx  fuerint,  nihil  tamen  Epiphanii  tempore,  " 
„ Aut  in  fide  ac  catholica  profeflione  depravatum  , aut  cedefix  adminiftrationi 
,,  ac  decretis  contrarium  continebant.  Tametfi  dubix  apud  nonnullos  fidei  effent . “ 
Quin  etiam  Auguftino  k Socrati  ignotx  fuifte  videntur  r quorum  ille  in  cpiflolx 
86.  ad  Cafulxnum  : “ Quibus  diebus  non  oporreat  jejunare , k quibus  opottaac  , 
,,  prxeepto  Domini  vel  apoftolorum  non  invenio  definitum.  “ Ifte  vero/ii.  f.  cap. 
xi.  “ Quoniam  nemo  de  eo  prxreptum  litterarum  monumentis  proditum  poteft  o- 
„ ftenderc  : petfpicuum  eft , apoftolos  liberam  poteftatem  in  eodem  cujufque  men- 
„ ti  k arbitrio  permififtc  ; ut  quifquc,  nec  metu  nec  necellitate  induftus  , quod 
„ bonum  fit,  ageret.  “ Quae  illi  certe  ita  non  fcripGflent  ,-fi  apoftolicas  cjufmo- 
di  conftitutiones  cognoviflcnt.  Prxfcrtim  cum  libro  f.  conflit,  caf.  ultimo , non 
fotum  apoftoli  aliis  hac  de  te  prxeepta  dent  , fed  ipfi  etiam  de  eadem  a Chrifto 
Dentino  accepifte  mandatum,  exfite  14.  ita  profiteantur.  “ Praecepit  nobis  jeju- 
„ nare  his  fex  diebus  , . . . quarta  vero  feria  k fexta  juflit  nobis  jejunare. 

Gelafius  pontifex  , qui  definente  fecuio  V.  floruic  , canones  quidem  apoftolicos 
intec  opera  apocrypha  tecenfet , non  autem  conftitutiones  apoftolicas  ; unde  con- 
jicere licet,  eas  nondum  ab  hxreticis  depravatas  fuifte  : quod  forte  contigit  fecu- 
io fequenti  , vel  fub  initium  foculi  VII.  Trullana  enim  fynodus  , anno  693.  ca- 
sum leftionem  exn.  1.  prohibet  , quod  “ iis  jam  olim  ab  heterodoxis,  non  fine 
„ ecefefix  pernicie  adultctina  quxdam  k a pietate  aliena  inferta  funt , qux  divi- 
,,  notum  nobis  dogmatum  elegantem  ac  decoram  fpeciem  obfcurarunt. 

Photius  qui  floruit  ad  annum  86o.  in  biblisthecx  codice  1 1 j . tria  in  iftis  confti- 
rutionibus  reprehendit,  fed  qux  facile  dilui  pofTe  exiftimat.  Conftitutiones  , in- 
,,  quit,  tribus  capitibus  duntaxat  reprehenftoni  videntur  obnoxix . Ex  mala  nimi- 
,,  tum  fi&ione  , quam  dcpelletc  non  eft  admodum  difficile  : deinde  quod  contra 
,,  Deuteronomium  criminationes  quafdam  adducant , qux  k ipfx  dilui  facile  poliunt : 
,,  denique  ex  Arianifiuo,  quem  item  . . . paulo  inftando  refellere  queas. 

Anlioritot  hodiernorum  confli tutionnm  .■ 

ITodiernar  plores  habent  nxvos  , qui  tamen  non  impediunt  , quominus  CabrieT 
Albafpinxus,  Petrus  de  Marea  k Joannes  Morinus , viri  rerum  antiquarum  peri- 
tiftimi,  earum  audforitatem  recipiant  . “ De  conftitutionibus  iftis  ( inquit  Alba- 
,,  fpinxus  ) nemini  dubium  efte  debet  , quin  probus  juxta  k antiquus  liber  fit  , 
,,  cettoque  affirmare  pofliim  trecentis  primis  annis  eo  ecclefiam  Grxcam , tanquam 
„ rituali,  Sc  pontificali  ufam  efte  : quique  eas  attentius  legerit  , eadem  de  illis 
,,  qux  de  canonibus  judicabit,  additas  videlicet  decurfu  temporum  primis  novas. 
,,  quemadmodum  k novx  leges  f ac  conftitutiones  in  regimine  ccclefix  > novis 
„ occationibus  enatis  , faftx  funt  r 

„ Omnium  , inquir  de  Marea  , antiquifllma  eft  colleffio  illa  qux  canonum  apo» 
„ ftolicotum  nomine  circumfertur  : cujus  vetuftas  eadem  origine  cenferi  debet  , 
,,  qua  liber  conftirutionum  apoftolicarum  fub  nomine  Clementis  Romani  editus  . 
,,  cum  eos  canones  ultimo  capite  integros  liber  conftitutionum  compleffatur  . . » 
,,  Sane  ut  Clementis  Romani  foetum  non  efte,  ira  erudito  feriprori , quillt-fat- 
,,  tem  fecuio  florueric  , vindicandum,  omnibus  hodie  perfuafum  efte  video  j cum 
,,  in  illo  commentario  antiqux  difciplinx  fatis  exptefta  veftigia  fupetfint  . Cujus 
,,  ati&oritas  quanta  fuerit  apud  veteres  chtiftianos ,.  inde  colligitur,  quod  haneti- 
,,  ci  corrupto  ftylo  aliquot  locis  eum  violarintj  ut  conquctitui  Epiphanias  , qui 
„ eo  libro  contincis  liror  Mtwixt*  r*(ir  teftatut . 

V u 2 „ Coa- 
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„ Conditutioncs  illas  ( inquit  Morinut  ) qua:  vulgo  Clementis  nomine  fertuw 
,,  tur  , ccnfco  difciplinam  clTc  ccclcfiallicam , qua  orientalis  ccclefia  ante  Condac- 
,,  tinum  prunum  fub  ethnicis  imperatoribus  regebatur.  Primus  eas  in  ordinem  ex 
,,  ore  & mandatis  apoftolorum  exceptas  redegit  Se  edidit  Clemens.  Deinde  fuc- 
,,  cellu  temporis  a fynodis  orientis  audx  , primi  auftoris  nomen  condanter  reti— 
„ nuctttnt.  Hoc  non  infitiabitur,  opinor  , qui  difctpliux  orientalis  peritus  coo- 
„ dilutiones  illas  legerit.  Opponi  multa  fcio  , lcd  cotum  magnam  pattem  jam 
,,  condat  veritatem  cllc  paicntiflimam  , nedum  erroiem  , aut  crimen  ■,  di:  reliquo 
, , facile  fk  i putari  poilem  . Conditutioncs  igitur  illas,  non  prxcife  ut  ab  apofio- 
,,  lis  editas,  fcd  ur  ante  1400.  annos  in  oriente  ufutpatas  exferibimus,  & ob  Ic- 
,,  diorum  oculos  exponimus  • “ Ita  vir  eruditus  in  commeat.  de  fttris  ordinet. 
quem  edidit  anno  16$S>  fter.  z.  peg.  11.  num.  5. 

Earum  igitur  conditutionum  auctoritas  in  iis  ritibus  afTetendis  valet  ( quales  ii 
fiun , de  quibus  agimus)  quos  fcculo  III.  & IV.  obfctvatos  futile  condat  - 

§.  s.  DIONYSIUS  AREOFAGITA. 

1 R; 2 ex  Dionyfto  Areopagita  tedimouia  referti  poliunt . Primum  Se  fecundum 
£ habentut  lit.  de  ecclef.  hitraroh.  caf  z.  quod  caput  Dionyfius  in  ttes  par- 
tes dividit. 

Prima  parte  odendit,  quo  ordine  perveniatur  ad  vltz  fan&itatem  , Sc  quomo- 
do baptilmus  fit  quxdam  nativitas  fpiritalis,  atque  principium  operum  (upeinatu- 
talium  . Secunda  parte  deferibit  folemncm  ritum  baptizandi  , qui  lic  habet,  s. 
Pontifex  ommbus  prxdi.at  ex  veris  evangeliis  , quomodo  Deus  ad  nos  pro  hurnam- 
tate  fumnra  defeenderit , ur  nos  Dei  tz I tos  ciKceret . z.  Baptifmi  candidatus  fufec- 
ptorem  quxrit  , a quo  indru&us  ad  epifeopum  adducitur.  5.  Pontifex  utrumque 
benigne  excipit,  Deum  adorat,  eique  gratias  agit.  4.  Clerum  , cum  ut  hominis 
faluti  coopetentur  atque  congaudeant,  tum  ut  divinx  bonitati  gratias  agant  , con- 
vocat , Se  hymnum  aliquem  e feripturi»  una  cum  univcilo  cccldix  choro  decan- 
tat: quo  finito  , ubi  facrum  altate  deofculatus  ed  , ad  candidatum  accedit  , Sc 
quid  petitum  venctit  fctfcitatut  ■ y.  “ Jpfum  ptidinam  inlidclitatcm  , veri  boni 
„ ignorationem  , nec  non  vitx  fpiritualis  privationem  detedantem  , atque  Dei  di- 
,,  vinorumque  compotem  deri  podulantcut,  prxuvonct  > integre  illi  ad  Deum  ac- 
„ cedendum  ede  : propolitaque  divine  vivendi  fotma  , nec  non  interrogato  num 
,,  ex  ea  vtfturu-s  fit,  alTenticnti  manum  capiti  imponit  : St  faccrdoribus  mandar , 
„ ut  candidarum  Sc  fufeeptorem  defcrlbant  “ in  factis  tabulis.  6.  Fadta  fuper  ip- 
io  oratione,  baptizandus  exuitur  ( unica  nimirum-,  Sc  non  omni  veder)  & con- 
Verrus  ad  occidentem,  ter  Satanam  infufdat,  ter  abrenunciat  , terqite  comedatur. 
Deinde  ad  orientem  convertitur  , in  caelum  intuetur  , manus  attolit , Chrido  , cun- 
fiifque  eloquiis  a Deo  traditis  allerttitut,  protedatus  Sc  hic  rtiplici  profeliionc  fi- 
dem. 7.  Candidatum  tettio  profelTmn  pontifex  recipit,  eique  manum  imponit . 8. 
Aiinidri  penitus  ipfum  exuunt  , ut  tacto  oleo  inungatur.  9.  Pontifex  trino  (Igni- 
culo inchoans  unitionem,  facctdotibus  hominem-  tradit  toto  cotporc  inungendum . 
10.  Dum  faceidotes  eam  inungunt,  pontifex  ad  fontem  accedit , aquam  factis  in- 
vocationibus fanftificat  , unguentum  in  crucis  formam  ei  ter  immifcct  , Sc  pfal- 
nium  28.  decantat  1 Vox  Demini  fuper  acjuet.  II.  Candidatus  adducitur  , procla- 
matur ejus  Sc  fufeeptotis  nomen  a faccidotc  , Sc  facetdotum  manibus  in  aquam 
ducitur  ad  manum  pontificis,  qui  fuperne  addans  , eum  tet  immergit  Sc  cmet- 
git,  S;  tres  Dei  petfonas  invocat  . Tunc  excipientes  eum  exteri  facctdores  , tra- 
dunt fufeeptori  , Sc  una  cum  co  initiatum  vede  alba  induunt  . 12.  " Rutfus  ii- 
,,  Ium  ad  pontificem  ducunt,  qui  divinitus  facrato  oleo  virum  cotiiignat  . “ En 
Confirmationis  facramcntum.  13.  Pontifex  ipfum  euchatidi®  participent  efficit. 
Tertia  parte  fubjungit  contemplationem , in  qua  1.  Odendit  hunc  ritu mellie  fa- 
crum. 
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erum.  ».  Caeremonias  iltas  figniticarc  gratiam  fpiritalcm.  j.  Deum  gratiam  fuarvr 
omnibus  communicare  . 4.  Exponit  quo  ordine  perveniatur  ad  perfcllioncm  . >. 
Quid  (ibi  velit  addultio  de  inferiptio  baptizandi,  quid  item  abrenuntiatio.  6 . Qu ' d' 
ad  orientem  converfio.  7.  Quid  unitio-  8-  Quid  in  aquam  inimerfio  Se  emetfior 
9.  Quid  candidum  veltiinentum . 10.  Quid  unctio  finalis.  11.  Quid  communio. 
Unctionem  vero  finalem  fic  explicat  : “ Denique  unguenti  illa  confummans  un- 
„ Itio  eum,  qui  initiatus  e(t , odotis  fuavitate  perfundit.  Sacra  enim  divina:  ge- 
,,  ncrationis  perfectio,  ea  qua  initiata  funt  , divino  Spiritui  conjungit. 

Tertium  teflimonium  habetur  libro  de  ecclef.  Itierarc . cap.  4.  quod  Dionyfiua  . 
in  tres  partes  dividit.  Prima  parte  dicit,  unguenti  mylteiiuin  afiiue  clfe  venerabi- 
li cuchatiltix . Secunda  patte  deferibit  ritum  confecrandi  factum  unguentum.  Tct- 
tia  parte  fubjunjit  contemplationem,  in  qua  myltice  explanat,  I.  quid  fibi  velit 
unguenti  obvclatio.  z.  Ait  unguentum  , licet  ptofanis  tcltuin  fit  , fanltis  tamen 
patere.  3.  Sacrum  unguentum  habere  vim  confummandi . 4.  Exponit  quid  unguen- 
ti compofitio  fignificet . j.  Ofteudit , quod  quanto  quis  Deo  propinquior  ef! , tan- 
to etiam  luavius  ab  ipfo  allidatur.  6.  Quid  fignificent  miniflti , qui  pontifici  in 
confeltione  unguenti  afliltunt.  7.  Quid  Seraphinorum  multiplices  facies,  Sc  quid 
ala:  dclignent.  8.  Cur  facies  Sc  pedes  obtegant.  9.  Quid  fibi  velit  clamor  alterius 
ad  alterum.  10.  Quomodo  unguentum  defignet  Chriltum  in  fc  in  variatum  nos  fan- 
dtificare.  II.  Cur  unguentum  in  omni  fete  confecratione  adhibeatur,  ia.  Cur  un- 
guentum polt  baptifmum  adhibeatur.  " Ei,  inquit  , qui  fandilTimo  divina:  rege- 
„ nerationis  facto  initiatus  clt  , confummans  illa  unltjo  divini  Spiritus  illapfum 
„ elargitur,  facra  ( uti  reor  ) fymbolorum  fictione  hoc  fub  oculos  ponente,  quo- 
,,  modo  ab  ipfo,  qui  propter  nos  humano  more  Spiritu  Dei  principali  fanltifica» 

„ tus  , cllentiali  divinitatis  fux  (latu  invatiaro,  divinifiimus  ille  Spiritus  donc- 
„ tur."  13.  Oftendit  , cur  unguentum  illud  nu-ci  r hoc  clt  pcrfcAio  Sc  confuni- 
snatio  nuncupetur. 

Habes  in  his  tribus  locis  ca:remoniam  Sc  ejus  effectum  , ac  proinde  facramenii 
proprie  dicti  rationem  . Vides  etiam  quanti  fccctint  vetetes  hoc  factum  uaguen- 
tum  , quod  hodierni  haeretici  tantopere  defpiciuntr 

Verum  quia  Calvinilta:  operum  Dionyfii  antiquitatem  Sc  aultoritatem  elevate 
conantur,  bievem  , quantum  ficti  poterit,  oa  de  re  di.Tertationcm  inftituamus  nc- 
cclle  clt. 


De  antiquitate  & auctoritate  e ferum  Dionyfii  Areopagita . 

Ut  ha:c  opera  Dionyfio  Areopagitae  vindicent,  nonnulli  citant, 

J.  Dionyfium  Corinthir.rum  epifeopum  , qui  referente  Maximo  martyre  in  pra- 
fatione  ad  fua  in  Dionyfium  (cholia  , meminit  Dionyfii  Areopagitz  • Verum,  aliud 
clt  meminiffe  Areopagitx  , aliud  feriptorum  ejus  . Refert  vero  Eufebius  lib.  3.  /«'- 
/far.  cap.  4.  in  fine,  Dionyfium  Corinthiorum  epifeopum  memorare  Dionyfium  A. 
rcopagitam  fuijfe  primum  teclefia  Athenienfis  epifeopum . 

2.  Clementem  Alexandrinum,  qui  lib.  1.  firomat.  fub  finem  , ut  ollendat  Deum 
noltris  ad  rpfum  contemplationibus  non  trahi  ad  nos,  fed  nos  potius  ad  illum 
trahi,  eadem  utitur  fimilitudine  , qua  Dionyfius  lil.  de  divinis  nominibus  cap . J. 
fcilicet  navi  ad  faxnm  funibus  alligata.  Et  lib.  3.  firomat.  fub  medium,  expli- 
cat, quomodo  ad  Dei  cognitionem  per  viam  negotiationis  perveniri  poflit . Qua 
in  re  Dionyfium  imitatur  libro  de  divinis  nominibus  cap.  St  lib.  de  ctelefti  hi r- 
r archia  cap.  1 . Verum,  praeterquam  quod  Clemens  Dionyfium  nullibi  laudat , in- 
certum eil , utrum  Clemens  ab  «ultore  ejufmodi  operum,  an  hic  auttor  a demen- 
te hanc  doctrinam  acceperit,  vel  uterque  eam  fuo  marte  invenerit. 

|.  Origencm  hom.  z.  1»  iiverfos , qux  quidem  c(l  in  caput  t.  foannis  i ubi  fic 
habet  1 “ Et  ut  ait  magnus  Dionyfius  Areopagita  1 etTc  omnium  clt  fupetelfentia 

it  Si  di- 
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„ Sc  divinitas.  “ Verum,  io  hac  homilia  mentio  fit  Manichxorum  & Arianotum 
qui  poft  Origenem  exorti  funt.  , 

4-  Dionyfium  epifeopum  Alexandrinum,  qui  floruit  ad  annum  170.  & referente 
Maximo  martyre  in  fcholiit  ad  caput  5.  libri  dt  cccltfti  hicrarchia  , commentatio! 
edidit  in  Dionyfium  Areopagitam  . Sed  regeri  poteft  , in  textu  Maximi  martym 
haberi  quidem  , in  beatum  Dionyfium  filii  cognominem  , non  autem  in  beatum  Dio- 
uyfium  jtrtof  agitem  • Duo  veto  prztcr  Areopagitam  Dionyfli  celebres  fuerunt , am- 
bo inftgnes  Icnptores,  qui  Alexandrini  tempora  ptzceflcrunt , Dionyfius  Romanus 
pontifex,  Sc  Dionyfius  Corinthiorum  epifeopus,  cujus  cpiflolas  hreretici  deprava- 
runt ex  Eufebio  tib-  4.  hi/!,  tap.  22-  Sc  quas  Alexandrinus  feboliis  forte  illuftra- 
v it  • Praeterea  , fi  Maximus  Dionyfium  Areopagitam  intellexiffet , dicere  debuilTet, 
in  hunc  ipfttm  beatum  Dionyfium  , non  autem  in  beatum  Dionyfium  fibi  coguoni- 
nem  i agebat  enim  tum  de  Dionyfio  Areopagita.  {•  Cut  ipfe  Maximus  ztate  fin 
librorum  ejufmodi  antiquitatem  elevare  tonantibus  , eo  quod  nec  Origenes,  nec 
Eufebius  , nec  alins  antiquus  feriptor  eorum  meminiflet,  non  oppofuit  Dionyfi 
Alexandrini  aufloritatcrn  , fi  quot  ille  in  Areopagitam  commentarios  fcripfilTet  i 
fatendum  nihilominus  quod  Maximi  verba  primo  intuitu  innuere  videantui,  Ale- 
xandrinum in  Areopagitam  notas  feciffe . “ Cut,  inquit,  cum  ecclefia  omnesfao- 
„ flos  Angelos  dicat  unius  efle  cflentix  ( feu  fubflantiz  ) divinus  Dionyfius  A- 
„ reopagita  multas  nominat  virtutes  feu  fubfifientias  i magnus  Dionyfius  Alexan- 
,,  driz  epifeopus,  otator  ille  in  fcholiis  quz  fecit  in  beatum  Dionyfium  fibi  co- 
,,  gnominem  ita  dicit;  folitam  efle  profanam  fapientiam  eflentias  appellare  fubfi- 
1,  ftentias  atque  ex  hoc  dicit , has  voces  ex  more  profanorum  feriptorum  a S. 
,,  Dionyfio  abufive  ufurpatas  efle  , “ utique  Areopagita  i quzritut  enim  ibi  cut 
Dionyfius  dixerit  cceleftes  eflentias  feu  fubllantias,  cum  ecclefia  doceat  omnes  an- 
gelos ejufdem  efle  cflentix  ; ille  veto  ex  Dionyfio  Alexandrino  refpondet , effen- 
tiam  (eu  fubflantiam  a Dionyfio  Areopagita  hic  ex  more  profanorum  feriptorum 
abufive  ufurpari  pro  fubfiflentia  . 

5-  Citant  Athanafium  in  tradatu  de  naturali  communione  fimilis  cflentix  inter 
Patrem  , Filium  Sc  Spiritum  fanflum  cap.  antepen.  tomo  j.  ubi  eamdem  de  ange- 
lis doclrinam  tradit  , quam  Dionyfius  lib.  de  coti  e/!,  hier  archia  cap.  7.  ait  enim 
quod  angeli  fibi  fubordhrentur  1 " Quod  Throni  , Chcrubim  Sc  Seraphim  nullo 
„ medio  illuminentur  a Deo,  tanquam  omnium  fupremi , St  Deo  vicini  hr  vero 
„ doceant  inferiores  ordines,  atque  ita  deinceps  fuperiores  do&rinam  inferioribus 
„ communicent.  “ Verum  Athanafius  Dionyfii  vel  alius  auftoris  nullam  ibi  men- 
tionem facit,  neque  innuit  fe  aliunde  accepifle  hanc  doflrinam  ; imo  “ Angelo- 
w rum  ordinem  diflinguit  in  ordinem  docentium , permittentium,  punientium,  A 
,,  eorum  qui  animabus  gratificantur  , vel  qui  apud  homines  permanent . “ Quan» 
certe  difltibutionem  Areopagita  non  novit, 

e-  Citant  cumdem  Athanafium  quafi.%.  ad  -dntioe.  ubi  Dionyfii  textum  refert- 
Sed  fatentur  omnes,  librum  illum  non  efle  Athanafii  , in  eo  enim  laudantur  Gre- 
gorius  Nazianzenus,  Grezorius  Nyflenus;  in  eo  etiam  cjuafi.  29.  & 40.  cefutaius 
leonoclaflatuns  lixrrfis.  Unde  liquee  opus  illud  recentius  efle. 

7.  Citant  Cregorium  Nazianzenum  , apud  quem  “ nonnulla  funt  loca  , quz 
„ Dionyfii  Areopagitz  verbis  ufque  adeo  fimilia  funt,  ut  ea  ille  ab  ipfo  mutua- 
,,  tus  efle  non  immerito  curpiam  videri  poflit . “ Ita  Jacobus  Bitlius  lib-  l.  facto- 
rum olfervat.  cap.  aj.  ubi  ejufmodi  loca  referr.  Verum  qui  contrarix  funt  fen- 
tentiz  , reponent  Dionyfium  ea  potius  a Gregotio  accepifle . Adde,  quod  hxc  ver- 
borum affinitas  non  tanta  fit,  quantam  Biilius  venditat - 

>.  Citant  cumdem  Cregorium  in  orasione  «t  tu  yeriihiu  , ubi  fic  habetur  : “ 
,,  Sic  nimirum  fanfla  fandiorum  , quz  a feraphinis  conteguntur,  Sc  glorificantur 
,,  tribus  fan&ificationibus  in  unam  dominationem  A deitatem  coeuntibus.  Quod 
„ & alius  quidam  cotum,  qui  ante  nos  fuerunt  C alii  vertunt , alii  quidam  c mt- 
s lotibut:. 
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V»  jirilut  : grxce  habetur,  «?? « T /«  t£»  tff  xuw  ) pulcherrime  fle  fublimtlTimc  phi- 
,,  lolophatus  eft . “ Ubi  per  hxc  verba,  quod  & aliut  quidam  &c.  exiftimant  in» 
dicari , Dionyfium  Areopagitam  eap.  7.  de  caltfli  hitrarch.  fub  finem  ira  de  Se- 
raphinia  feribentem  ; “ Hi  autem  celebratifiimam  illam  flr  auguftiftintam  Dei  laii- 
,,  dem  magna  voce  clamant  : fanflus,  fanftus,  fandus  , Dominus  fabaoth  : pl e— 

,,  na  eft  omnis  terra  gloria  ejus.  M Verum  prxfata  Gregorii  vetba  Nicetas  intel- 
ligit  de  Athanafio,  qui  in  oratione  fuper  ifta  verba  Matth.  ll.  Omnia  mihi  tra- 
dit» funt , ex  hoc  hymno  coelefti  Trinitatem  flt  perfonarum  xqualitatem  probat: 
non  autem  de  Dionyfio,  qui  ex  hoc  hymno  nihil  omnino  philofophatus  eft. 

9.  Citant  Chryfoftomum  in  homilia  de  pfeudoprophctis  flt  fallis  do&oribus  a 
Gcratdo  Voflio  edita  , in  qua  bxc  verba  leguntur  : Ubi  Dionyfius  Areopagita  , 
nolueris  culi  i quibus  alludit  ad  fublimcm  Dionyfii  doflrinam.  Sed  plcrique  viri 

dofti  hunc  fcimonem  pfeudepigraphum  putant,  flt  vel  ipfe  Fronto  Puczusob  fty-  ✓ 

li  diferentiam  inter  eos  illum  rejicit  , quos  conftat  non  efte  Cbryfoftomi . Plura 
tamen  reponi  poliunt  . 1.  Non  tanta  eft  ftyli  differentia,  quantam  Fronto  Du- 
catus facit,  z.  Alius  eft  ftylus  fenis,  alius  juvenis;  alius  dolentis  fle  anxii  fle  pro 
grege  fuo  derelinquendo  (olliciti  atque  ab  eo  difcelluri  , fle  alius  tranquilli  £c  i» 
cpifcopali  fede  animo  quieto  ac  fecuro  relidentis.  'Hanc  enim  homiliam  non  lon- 
ge ante  Chryfoftomi  exccftiim  feriptam  efte,  exordium  indicat.  4.  Anaftafius  .bi- 
bLiothecarius  eam  fub  Chryfoftomi  nomine  laudat  in  tfiflola  ad  Cardum  Calvum. 

4>  In  ea  mentio  fit  Evodii  fle  Ignatii , antiftitum  fle  patronum  Antiochiae  , unde 
Cbryfoftomus  ortus  erat  : “ Ubi  Evodius  ille  , bonus  odor  ecclefiz  , fle  fantto- 
11  rum  apoftolorum  fuccellor  ? ubi  Ignarius  Dei  domicillium  ? ubi  Dionyfius  A- 
II  reopagita  , volucris  caeli  ? 5.  In  hac  homilia  eorum  duntaxat  patrum  mentio 
„ fit  qui  Chryfoftomum  prxceflerunt  : “ Ubi  Evodius  flec.  ubi  Ignatius  flec.  ubi 
,,  Dionyfius  &c.  ubi  Hippolytus?  ubi  Bafilius  magnus  flec.  ubi  Athanalius  flec. 

I >,  ubi  Gtegorius  theologus,  fle  alter  illi  cognominis  ? ubi  Ephrxm  flec.  “ 6.  In 
hac  homilia  mentio  fit  Athanafii,  Ha  fi  I i i , utriufque  Gregorii  Nazianzeni  flt  Nyf- 
I feni.  Mentio  igitur  fafta  quoque  fuifler  Chryfoftomi  , (i  hxc  oratio  alterius  ef- 
fet  ipfo  pofterioris  . Illis  enim  fuppar  erat  , nec  do&rina  , eloquentia,  fle  fama 
inferior.  7.  Sicut  in  hac  homilia  nullius  catholici  auftoris  mentio  fit  , qui  non 
^ objerit  ante  Chryfoftomum  : ira  nec  ullius  hxtefiarchx  , qui  poft  ipfuin  vixerit  • 

. 11  Ubi  Simon  magus  fler,  i ubi  Montanus?  ubi  Matcion  ? ubi  Valcntinusf  ubi 

j „ Manes?  ubi  Bafilides  i ubi  Arius.?  ubi  Eunomius  , Sc  reliqui  hxrefiarchx  t “ 

mirum  forte  cupiam  videbitur,  quod  Chryfoftomus  Bafilium  magnum  appellavit. 

Verum  eodem  titulo  Bafilium  colioneftavit  Thcodoretus  tib.  4-  eteief.  hijlor.  caf. 

19.  fle  ante  Chryfoftomum  Gregorius  Nazianzcnus  in  oratione  funebri  ejufdem  Ba- 
filii , longe  poft  medium  . 

10.  Citant  Cyrillum  Alexandrinum  , qui  in  librir  adverfut  Diodorum  & Theo- 
dorum lauda.it  “ tcftimonia  Felicis  , Dionyfii  Arcopagitx  , fle  Giegorii  Tauma- 
,,  turgi  , “ referente  Liberaro  , archidiacono  Catthaginenfi  caf.  Io.  breviarii  , 
quod  ille  fcripfir  anno  546.  Verum  ex  eodem  Liberato,  Caiholici  veritatis  dc- 
,,  fenfores  Acephalis  refponderunt , illos  libros  non  clle  Cyrilli.  11  Deinde  ex  ip- 
lo  textu  incertum  eft,  utrum  Dionyfius  ille,  cujus  mentio  fit  , Areopagita  fit  , 
vel  Corinthius  : fic  enim  habetur  : “ Dionyfii  Arcopagitx  Corinthiorum  epifco- 
,,  pi.  " Alterutrum  enim  , aut  Areopagita  , aur  Corinthiorum  , vocabulum  re- 
dundat. 


S^ure  terta  funt,  proponuntur  . 

His  igitur  orni  (fis  tanquam  incettis  , ea  duntaxat  referam  , qux  certa  funt  a 
puniam  lctl icet  mentionem  operum  Dionyfii  ArcopagitB  fartam  fuifte  in  collatio, 
nc  habita  Conftantinopoli  in  palatio  Julhniani  imperatoris,  anno  }jz.  inter  ca- 

tholi- 
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tholicos  fc  Severianos  fcu  Acephalos,  nimirum  in  collatione  fecundi  dici  : fiqui- 
dcm  in  eo  congteflu  ab  hxteticis  citata,  & ab  orthodoxis  repudiata  fuerunt  un- 
quam fputia  : (cd  cum  orthodoxi  deinde  matura  confiderationc  agnovilfcnr  eorum 
librorum  in  fide  foliditatcm  , admirabilemque  dottrinam  , eos  amplexi  funt  : Sc 
tributum  Arcopagitx  nomen  auftori  permanfit. 

Qui  Dionyfium  ejufque  opera  cum  laude  citarunt , e gricis  primi  fuerunt  Le- 
ontius  !c  Anaftafius  Sinaita,  qui  ambo  Jufliniano  imperante  florebant : e latinis  ve. 
ro  primus  fuit  Gregotius  magnus,  quem  plures  deinde  fccuti  funt.  Lis  autem  de 
auflorc  tunc  nulla  cratj  poftea  a criticis  feptimi  & oftavi  fcculi  excitata  fuit  , qui. 
bufdam  Dionyfto  Corinthiorum  epifeopo,  aliis  Dionyfio  Alexandrino  , aliis  juniori 
Apollinari,  qui  anno  J 7 j . a Damafo  hacrcfcos  damnatus  eft  , hxc  opufcula  affignanri- 
busi  ex  Maximo  martyre  in  fcholiit  ad  caput  7.  it  tcclcf.  hicrarcb.  ad  hxc  ver- 
ba ; Er  bcatiff.mam  . Eorum  argumentis  refpondcrunr  , idem  Maximus  martyr , qui 
ab  anno  6;o.  ad  annum  657.  floruit,  in  prologo  ad  fua  in  Dionyfium  fcholia;  & 
Theodorus  presbyter  relatus  a Photio  in  bibliotheca  , cod.  I.  ubi  criticorum  qui- 
dem objefliones  proponuntur,  Thcodorf  vero  ptxtermittuntur  rcfponfiones . Petiit 
injuria  temporum  ille  liber  : atque  utinam  ille  extatet , aut  epitomen  refponfio- 
num  ejus  Photius  excerpfifTet  ; forfitan  enim  folidas  Dionyfii  vindicias  haberemus. 

Prxvaluit  igitur  opinio  , qux  ejufmodi  libros  Areopagita:  vindicat.  Audlores  , 
qui  feculis  retro  fcqucntibus  fcripfcrunr  , eos  fub  Areopagita:  nomine  laudarunt. 
Sopitam  vero  litem  poflremo  feculo  renovavere  Theodorus  Gaza  , & Laurentius 
Valla  , ambo  grammatici  , Defiderius  Erafmus,  Thomas  Cajeranus  cardinalis, 
Magdcburgenfcs , & alii.  Hinc  plures  in  utramque  partem  diatribx. 

Fjfcruntur  opinionet  diverfa . 

Dc  hac  enim  controverfia  poflremo  8c  prxfcnti  feculo  fcripfetunt;  cx  hxreticis 
Laurentius  Humfredus  tomo  j.  doSirina  Jefuiticx  • Vvillelmus  Vvitakcrus  de  feri- 
ptura  facra  contra  Bellarminumj  Abrahamus  Sculretus  in  medulla  theologi*  i Ri- 
vetus  in  critica  facra  : Scaligcr , & alii,  qui  ejufmodi  operum  antiquitatem  dc  au- 
ftoritatem  elevare  conantur:  fcaliger  enim  eorum  au&orem  vixifTe  putat  tempori- 
bus Juftiniani  II.  ad  annum  circiter  690.  qua  in  re  aperte  fallitur . F,  catholicis 
vero  "cardinalis  Cajetanus  , comment.  in  lib.  5.  Hegum  , & in  alia  apofi.  Defiderius 
Erafmus,  in  cap.  17.  ali ■ Joannes  Morinus  in  libro  dt  facrit  ordirat.  cap.  27.  Jo- 
annes  Launoyus  , aliique  nonnulli  , qui  hxc  opera  Dionyfio  quidem  Arcopagitx 
abjudicant,  eorum  tamen  auftoritatem  recipiunt,  eaque  inferius,  quam  ad  IV.  aut 
V.  feculum  rejici  non  pofle  eXiflimant  j in  eamdern  fenteotiam  inclinat  joannes 
Bona  cardinalis,  lib.  1.  rerum  liturg.  cap.t.  nu.  $.  Baronius  contra  ad  ann.  109.»«. 
jj,  jj,  &c.  Bcllarminus  in  libro  dc  feriptoribut , dc  alii;  hxc  opera  uti  genuinos 
Dionyfii  fcctus  defendunt.  Rationes  A momenta  utriufque  partis  referam. 

Momenta  partii  ajfrmantii . 

Primum  peritur  ab  antiquis  auftoribui,  Dionyfio  Alexandrino,  8c  Joanne  Chry- 
foflomo  , locis  fnpra  citatis.  Sed  argumentum  illud  non  fatis  firmum  efTe  cx  fu- 
fra  diflis  apparet. 

Secundum  petitur  a graviflimis  aufloribus,  qui  hxc  opera  fub  Arcopagitx  no- 
mine laudarunt,  videlicet  Leontius,  monachus  Bizantinus,  qui  floruit  ad  annum 
540.  lib.  de  feliit  hxretic - afiiont  t.  & lib.  2.  contra  "Uffiorium  & Eutychetem  | 
Anaflafius  Sinaita  , epifeopus  Antiochenus,  qui  eod-m  tempore  floiuit  , libro  7. 
•unagog.  contempl.  in  hexaemeron  i Gregotius  magnus,  qui  elcflus  anno  590.  objic 
anno  604.  hom.  54-  fu  evangelia  , Sophronius , epifeopus  Hierofolymitanus , q«* 
floruit  ad  annum  6jo.  in  tpifiolx  ad  Sergium  patriarcham  Confiantinop.  qux  refer- 
tur A 
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tut  8c  probatur  in  a&ione  ».  concilii  VI.  oecumenicij  Maximus,  monacluis  Con- 
ftantinopolitanus,  qui  florebat  anno  630.  ledentc  Honorio  I.  81  martyr  occubuit 
anno  697.  in  prologo  ad  fu  a in  Dionylium  fcbolia,  ubi  hxc  opera  Dionylio  vin- 
dicati & contrariis  argumentis  fatisfacit;  Martinus  quoque  primus  hujus  nominis 
pontifex  , qui  pontificatum  injit  anno  649.  librum  de  divinis  nominibus  & epi - 
/Idam  ad  Cajam  fxpe  laudat  in  aCiionc  3.  concilii  Lareranenfis  adverfus  Mono- 
thelitas  eodem  anno  congregatis  Agatho  pontifex  in  epiftola  ad  imperatores  C011- 
ftanrinum  , Heradium  & Tiberium  feripta  adverfus  cofdem  hxrcticos  anno  680. 

A telata  in  aftione  4.  concilii  VI.  tECiimemci , eumdem  citat  Dionylium  in  libro 
de  divinis  nominibus  i ipfum  etiam  Machatitis,  Antiochenus  patriarcha  ad  caufa; 

Monothelitatum  defenfioncm  adducit  in  adionc  2.  cjufdcm  concilii  i aflionc  ve- 
ro i.  ab  utraque  patte  A catholica  A haetetica  objicitur.  Aliquot  annis  poft  hoc 
concilium  Joannes  Damafcenus  tria  ex  eodem  auflore  tcftimonia  protulit  lib.  1. 
de  fide  orthodoxa  cap.  12.  lib.  2.  cap . 1 8.  &•  in  libro  de  bis  qui  in  fide  obie- 
runt. Ejus  etiam  audoritate  ufi  funr  Hadrianus  I.  in  epifiola  (habetur  uum.  14. 
tomo  6.  concil.  Labbxi  ) quam  ad  Carolum  magnum  fcriplit  pto  VII.  fynodo  : 

A Nicolaus  I.  in  epiftola  ad  Michaclcm  imperatorem  , ubi  citat  Dionylii  epijio- 
lam  ad  Vemopbilum  . Operofum  cflet  hic  recenfere  innumeros  auclores  , qui  feculis 
VII.  VIII.  IX.  & (equentrbus  h.vc  opufcula  Dionylio  tribuerunt.  Prxtcrmitti  ta- 
men non  debet  Fhotius  , licet  fchifmaticus  , de  cujus  fingulati  eiuditionc  atque 
exa&o  in  .cenfendis  libris  judicio  catholici  atque  & hxrctici  confcntiunt  : ille  li- 
quidem  expcnlis  utriufque  opinionis  rationibus  ac  momentis  , qua  in  Theodori 
vindiciis  legerat,  tandem  iftos  libros,  de  quibus  hic  agitur,  Arcopagirx  adjudi- 
cat in  bibliotheca  , codice  zjl.  ubi  in  variorum  rccenfionc  auftorum  , quos  citave- 
rat Sophronius  , ita  de  Dionylio  loquitur  : “ Er  Dionyfius  ille,  fermone  quidem 
,,  magnus,  fed  major  contemplatione  , Fauli  difcipulus  , A Chnfti  martyr  , 5c 

Athemenfium  epifeopus.  Ita  ille,  qux  certe  non  diceret  nili  opera  , qux  Arco- 
pagitx  nomine  inferipta  funt  , Areopagitx  adjudicaret  . Nam  unde  fciret  illum 
lermonc  magnum,  Ii  nihil  ejus  operum  vidifter  i unde  nodet  illum  majorem  con- 
templatione quam  fermone  II  nullam  ejus  contemplationem  lcgillrt  i 

Tertium  argumentum  petitur  a conciliis  .mox  relatis  , quibus  addes  fynodum 
Nicxnam  II.  can.  i. 

1 Quartum  petitur  a fummis  Pontificibus  ibidem  relatis. 

Quintum  petitur  ex  miraculis,  quibus  Dionyfii  libros  qui  fiipcrfunt  , Deus  cpr 
simus  maximus  decoravit  anno  824.  Cum  enim  Michael  balbus  orientis  nnpera- 
jtot , legatos  ad  Ludovicum  pium  mililTet,  eo  ipfo  die,  quo  libri  S.  Dionylii  per 
Theodorum  diaconum,  ecclclix  Conftantinopolitanx  oeconomum  , qui  um>s  erat 
e legatis,  ad  coenobium  fan-Dionyfianum  allati  funt,  (erat  vigilia  S.  Dionyfii) 
novemdecim  infignes  variorum  morborum  curationes  metitis  tauii  matyns  faftx 
funt  . Confule  Baronium  ad  ann.  109.  num.  43. 

Sextum  peritur  ex  librorum  materia  , qux  fane  digna  cft  , qux  a Pauli  difei- 
pulo  pertractetur.  Materies  enim  live  argumentum  cft  Deus  , Trinitas,  Angeli,  x:c-  * 

clcfia  , (aeramenta,  pomifices,  A graduum  feu  ofticiorum  eccleliafticorum  diftin- 
ftio  > At  materies  feripti  ( inquit  Scultetus  ratione  f.  ) oppulitum  dcmonftrat  . 

Nam  in  hierarchia  cxlcfti  coeli  fupel le&iletu  , & angelorum  fubfcllia  non  modo 
vane  , fed  etiam  falfo  enumeravit  , A perne  inventarium  confecit.  Apoftolus  2. 
ad  Corinth.  cap.  12.  v.  4.  ifta  & hujufmodi  reliqua  omnino  cjp-fra  elTc  dicit.  Ire- 
o x us  lib.  2.  cap.  5$.  iftos  hierarchiarum  feriptores  delirare  feribit  . Auguftinus  in 
enchiridio  ad  Laurentium  cap.  58.  affirmat  fe  nefeire  ordines  angelorum  A eorum 
differentias . Nec  fequuntur  Dionylium  in  Angelorum  diftinftione  Gregorius  ma- 
gnus, Bernatdus  , A alii.  Ita  vanus  ille  auftor  vane,  ne  dicam  improbe  , diflerit. 

Paulus  2.  ad  Corinth.  12.  v.  4.  Audivit  arcana  verba  , que  non  licet  homini  lo- 
qui . Quid  ibi  quxfo  , contra  Dionylium?  Irccxus  arguit  Marcioneur  duos  Hugen-s 
Ifit.tjfe  de  Confirmatione.  X x tem 
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«em  Deoi  , Vatentinum  triginta  conftituentem  xonas  Scc.  eofqnS  delirare  dicit. 
Qtnd  ibi  , amabo,  contra  Dionyfii  hieratchiam  ? Auguftinus  vero  non  omnia  no- 
vit : quod  ipfum  latuit,  novit  Dionyfius,  novit  Athanafius.  Gregorius  autem  ho- 
milia  1 4 ■ in  evang.  8c  Bernardui  fermone  19.  in  cantica,  probant  quidem  ex  fcri- 
ptutis,  novem  efle  Angelorum  otdincs , fed  eos  in  choros  Sc  hierarchias  non  di- 
ftinguunt . 

Septimum  petitut  ex  ftvlo,  qui  propofitx  matctix  refpondet  t Sc  ira  in  fublifoe 
afTurnit  , ita  in  voces  novas  ac  fingulares  ac  tetum  cxreroquin  inexplicabilium  fi. 
onificationem  ebullit,  ita  furfum  cogitationibus  Sc  fenfibus  in  immenfum  attolli- 
tur, ut  Hugo  Vtftorinus  angeli  potius  verba  efle  putet,  quam  hominis.  At  " 

„ (ly Ius  horum  librorum  ( inquit  Scultetus  ratione  t.  ) non  c(l  fimptex  A fince- 
,,  rus,  fed  atgutul  nimis,  inflatus,  Sc  aficftattis  , Sc  patum  apoftolicus.  " Sed 
Sculteto  Thotium  opponimus,  qui  Dionyfii  (lylum,  non  inflatum,  fed  rebus  ip* 
fis  inferiorem  agnovit,  cum  illum  dixit  “ fermone  quidem  magnum  , fed  contcni. 
,,  piatione  majorem  ■ “ Opponimus  Sc  Maximum  martyrem  , qui  in  pitiogo  ad 
fua  in  Dionyfium  fcholia  obfctvat  illum  fine  ulla  affedatione  fcnpfille  . Quamvis 
enim  ftylus  materi*  utcumque  tefpondeat  Sc  fublimis  Iit  in  re  fublimi  , (Tmplex 
tamen  Sc  fmcerus  eft  , non  fimplicitate  quidem  fermonis  humi  repentis,  fed  ea  , 
qua  res  magnx  verbis  magnis  Sc  propriis,  non  autem  longis  ambagibus  Sc  transla- 
titiis  vocibus  explicantur. 

Octavum  argumentum  ( quod  etiam  a Maximo  adducitur  in  prologo  ) petitur 
ex  ctrtijfima  doHrina  , qux  in  his  libtis  traditur  : quxquc  tanta  eft , ut  in  iis, 
qux  ad  fidem  , motes,  Sc  religionem  attinent,  ne  vel  minimum  nxvum  reperias  • 
quod  folis  apofiolis  , Sc  evangeliftis  , virifque  apoftolicis  convenit  . At  “ audior 
horum  librorum  { inquit  Scultetus  ratione  Io.  ) errat  manifefte  , quod  docet,  o- 
„ leo  d e Fu  netos  perfundendos  Sc  ungendos  : monachatum  omnium  initiandorum 
„ ordine  atque  etiam  ipfo  minifterio  efle  excellentiorem  : unguentum  baptifmo 
,,  tpsTxytr  elfe  inventum  fcilicet  hominis  factamento  Chtifli  . “ Ex  his  tribus  , 
qux  Scultetus  objicit,  primum  quidem  docet  Dionyfius,  fed  hujus  ufus  rationem 
affert  libro  de  ecclefi.  bierarch.  caf.  7.  parte  j.  §.  I.  fecundum  vero  Dionyfius 
nullibi  docet;  contra  monachos  ad  laicorum  ordinem  redigit  ibidem  cap.  6.  par, 
1.  §.  dr  cap.  7.  parte  2.  Tertium  etiam  nullibi  afferit  , etfi  vero  afleruiflet  , 
nihil  in  eo  differret  ab  aliis  patribus  , qui  baptifmum  Confirmatione  perfici  af. 
ferunt. 

Neque  dicas  in  iis  faltem  operibus  , nimirum  de  ecclef.  bierarch.  cap.  4.  parte 
1.  doceri,  quod  11  unguenti  confccratio  fit  iitonayiit,  11  id  eft  coordinata  faerx  fy. 
naxi.  Siquidem  hifce  verbis  non  fignificatur  , quod  unguentum  illud  euchatiftia; 
dignitatem  adxquet  , fed  quod  unguenti  confccratio  coordinata  fit  confecrationi 
fynaxeos  ; five  quia  hxc  unguenti  confecratio  ita  ordinata  erat  , ut  cura  cucha- 
tiftix  confecratione  fieret  intra  eadem  miflarum  folemnia  : five  quia  ab  eodem 
pontifice  fieret  , a quo  euchariftix  coRfecratio  ; five  quia  unguenti  confecrationi 
adhiberentur  exremonix  fuppates  fere  euchariftix  confecrationi  , ex  libro  de  ecclefi 
hierar.  cap.  4-  parte  x.  Unde  Cyrillus  Hierofclymitanus  catechtfi  3.  myfiag.  hanc 
unguenti  confecrationcm  ita  exaggerat,  ut  eam  eum  euchariftix  confecratione  con- 
ferte videatut  . Verum  hxc  comparatio  accipienda  eft  pet  quamdam  fimilitudinem 
vel  proportionem  , non  squalitatem.  Quoad  aliquid  tamen  hxc  unguenti  confe- 
cratio dignior  eft,  quatenus  ad  eam  minifterium  cpifcopale  neceflarium  eft. 

Nonum  Sc  ultimum  argumentum  , quod  etiam  Maximus  in  prologo  , Sc  Baronius 
ad  ann.  109.  num . 58.  traftant , petitut  ex  probitate  auftotis . Etenim  fi  opera  il- 
la non  fint  Dionyfii  Ateopagitx  , fed  alterius  Dionyfii,  five  Corintii,  five  Ale- 
xandrini , five  alterius  cujufcumque  pofterioris  , fateri  necefle  eft  illorum  aufto- 
j.-m  , mendacem,  fimulatum  , fallacem,  Sc  defperatx  falutis  extitifle.  Ait  enim, 
quod  apoftolis  convixerit,  quod  ipfis  fcripfcrit  1 quod  fuerit  Tauli  difcipulus  i quod 
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Heliopoli  cum  Apollophane  agens,  de  folati  cclipfi  , qux  paflionis  tempore  coiw 
liait  , philofophatus  fuetit  : aderit  etiam  , quod  adfuerit  E.  Virginis  funeti  , quod 
hymnos  in  ejus  honorem  audierit  ; fle  quod  Timotheo  eofdcm  memoranti  autes 
dederit  : feribit  fe  Joanni  apoftolo  in  exilio  verfanti  vaticinatum  ede  , quod  in 
Aliam  reverteretur',  epiftolas  de  verba  tanquam  ab  apodolorunr  difcipulis  pronun- 
ciai^.refert  * pleraque  alia  in  iis  operibus  affert , qux,  fr  fi  ei  a edent,  prodigiofant 
mentiendi  fle  decipiendi  audaciam  continerent  . Atqui  hoc  minime  dici  potcd  ; 
nam  fciipta  illa  meram  fapiunt  fle  fpirant  pietatem,  inodeftiam  , gravitatem,  fle 
faneiimoniam  : neque  ullum  prorfus  Vel  minimum  aut  levitatis  aut  vanitatis  (qux 
abelfe  a fallacibus  non  poliunt)  fumum  redolent.  Huic  argumento  , quod  validum 
e fi , nihil  haclenus  sefponfum  cft  ab  adverfariis» 

Momini « furtis  negantis  . 

Hxc  momenta  plura  fiant  . Singula  referam  ; 8c  quid  Angulis  refpondcri  pode 
mihi  videarur,  afferam. 

I.  Hic  auftor  nullibi  fe  Areopagitam  aut  epifeopum  nominat,  cum  tamen  non 
defuerint  illi  occationes  hos  (ibi  titulos  tribuendi.  Imo  presbyterum  fe  folummo- 
do  nuncupat,  quemadmodum  apparet  ex  inferiptionibus , quibus  opera  fuo  Timo- 
theo dedicat.;  Comfresbytero  Timoilieo  Vionypus  fresbyter . Verum  & ipte  Joannes 
Evangelifta  , feribens  ad  Eleftam  , tacito  epifeopi  & evangelidx  nomine  , presby- 
terum fe  appellat  . Prxterea  Dionyfius  Timotheum  vocat  compresbyCerum  ; ejuf- 
dem  igitur  dignitatis  erat  ac  Timotheus.  Sed  Timotheus  ille  erat  epifeopus,  ex 
libio  de  cotiifii  hierarch.  tap.  9.  §.  4.  ci~  de  tcclef I hierarch.  caf.  7.  paro  3.  §■  II. 

Z-  Eufebius  fle  Hieronymus  diligcntilfimi  librorum  inquiCtores  , nullam  horum 
operum  mentionem  fecerunt  : neque  Origenes  , neque  Athanafius,  nec  alius  ad- 
modum antiquus  auflor;  quibus  tamen  potuidcnt  Atii,  Eunomii  , Neftotii,  Eu- 
tychetis  errores  facile  confutare  . Verum  , Hieronymus  ( inquit  Eatonius  ai  ann. 
I09.  num.  6 0.  ) “ In  prxfatione  ad  Dextrum  , eos  fe  colligere  profitetur  antiquos 
,,  feriptores  ccclefiadicos , quos  invenider  ab  Eufebio  recenfitos  : quod  fleprxftitif- 
„ fe  certum  eft  , illis  tantum  fuperadditis  , qui  pod  Eufebii  obitum  ufque  ad  fua 
,,  tempora  in  ecclefia  floruere;  reliquos  veto  Sophronium  addidide  , omnes  intel- 
,,  ligunt.  Nec- fuit  ejus  ratio  indituii  , fi  qux  ab  Eufebio  fuiffenr  prxiermiffa  , 
>1  perquirere,  ipfumque  propterea  vel  ofeitantix  vel  doli  mali  arguere.  “ Eufe- 
,,  blus  vero  ( inquit  Maximus  in  prologo  ) non  omnia  collegit  : quamplurima 
,,  omiflt  , qux  ad  ejus  manus  non  pervenerunt  ....  imo  fatetur  libros  , qui  ad 
,,  ipfum  non  devenerunt,  elfe  numero  fuperiores.  Et  fane  multos  recenfete  pof- 
,,  fem  ( fubjicit  Maximus  ) quos  ille  non  habuit,  fle  hos  quidem  fux  regionis,  ut 
„ Hymenxi  fle  Narcifli,  qui  facerdotes  Hierofolymis  fucte.  "Eufebius  etiam  non 
sneminic  Theognofli  , quem  uti  virum  difertum  , prifeum  & admirandum  Atha- 
naflus  laudat  in  epifioU  de  decretis  Nicxnx  fynodi  contra  Eufcbium  , tom.  2.  &■ 
in  homilia  de  peccato  in  Spiritum  fanftum  , tomo  4.  quod  dolo  malo  faftuin  Baro- 
nius  exiflimat  ibidem  num.  $9-  quia  fciliret  Theognoflus  confubjiantialis  nomen 
afferit.  Unde  ille  conjicit,  eadem  quoque  ratione  fieri  potuiffe,  ut  Eufebius  Dio- 
nifii  feripta  filenrio  prxtermiferit , quod  in  illis  trinitas  perfonarum  Se  unitas  fub- 
flantlx  diferte  doceatur.  Levior  efl  in  bac  parte  Origcnis  aufforitas,  qui  vix  jrrrr- 
tuor  aufi orum  meminit  1 inquit  Maximus  : fed  gravior  cft  Achanafii  , qui  pro  af- 
ferenda confubftantialitate  Theognoftum  , Origenem  , utrumque  Dionylium  Ale- 
xandrinum fle  Romanum  laudat  in  epiflola  de  decretis  Nicxnx  fynodi  : Diony- 
lium vero  Areopagitam  prxtermittit  , qui  tamen  " unitatem  in  iribus  perfonis 
,,  fubfi flentem  ‘‘  docet  in  libro  de  ceelefti  hierarch . cap.  7,  in  fine  . Sed  prxfertim 
toto  capite  a.  libri  de  divinis  nominibus  , ubi  Trinitatem  fle  Chtifti  divinitatem 
luculenter  explicat » . , 
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}.  Quia  Accphali  , hatrctici  Eutychetis  afledx,  omnium  primi  libros  illos  pro- 
tulerunt , iifquc  adverfus  catholicos  ufi  lunt  in  collatione  habita  Conftantinopoli 
anno  551.  in  collatione  diei  : quod  eorum  fidem  fufpcflam  reddit.  Maximus  qui- 
lt  dem  in  pro  logo  rcicrt  “ diaconum  quemdam  Romanum  , nomine  Petrum,  libi 
,,  narrafle,  omnia  divini  Dionyfii  opeta  Romtc  in  facrorum  feriptotum  bibliotht- 
,,  ca  repolita  fervari  s *•  unde  aliqui  conjiciunt  ea  in  Grxciam  translata  fuatlc  . 
Verum  hxc  nimis  incerta  funt  . Rcfpondctur  ergo  : fi  haeretici  libros  ejuftnodi 
catholicis  objecerunt,  catholici  deinde  iifdem  pariter  ufi  funt  advetfus  htcreticot. 

4.  Quia  Acephalis  quaedam  ex  his  operibus  tcftimonia  proferentibus  catholici 
in  eadem  collatione  refponderunt , htre  non  efle  Dionyfii  Areopagitae.  “ Si  enim 
,,  ejus  erant  ( inquit  cpilcopus  catholientum  nomine  rcfpondcns  ) non  potaident 
,,  latere  beatum  Cytillum  . Quid  autem  de  beato  Cyrillo  dico  > cum  Bt  beatus 
„ Athanafius,  fi  pto  certo  fciilfct  ejus  fuilTc,  ante  omnia  in  Nicaeno  concilio  de 
„ conlu^rtantiali  Trinitate  eadem  teftimonia  protuliffet  adverfus  Arii  diverfx  fufc- 
,,  liantia;  blafphemias  . Si  autem  nullus  ex  antiquis  ea  rccotdatus  cft  , unde  nunc 
„ poteilis  ollendcre  , quia  illius  fint,  nefeio.  “ Quin  etiam  illis  operibus  adeo  in- 
lenii  erant  catholici  , ut  non  modo  ca  fuppofititia  pratdicarent  , fed  etiam  libros 
quofdam  Cyrillo  Alexandrino  adferiptos  hinc  potiftimum  fuppofitionis  arguerent , 
quod  in  eis  quxdam  Dionyfii  teflimonia  citarentur,  ex  Libctato  in  breviario  cap. 
10.  Verum,  quos  libros  nondum  examinatos  catholici  repudiarunt,  eos  pollea  am- 
plexi funt,  cognita  eorum  admirabili  doftrina. 

5.  Quia  hic  auftor  lik.  de  t, tlefli  hitrarcb.  cap,  7.  & iib ■ de  divinis  Me  minita/ 
en  p.  1.  Deum  rjimlsna  vocat,  funtque  illi  tres  perfonat  ites  hypoflafet , eaque 
voce  utitur  tanquam  fuo  tempore  ufitata,  cum  tamen  conflet  hoc  aominc  gtateos 
primum  ufos  poft  concilium  Alexandrinum  anno  J62.  celebratum,  repugnantibus 
latinis,  ut  ex  Hieronymo  apparet  epiflola  57.  Prius  enim  eflentiam  & fubflantianr , 
non  autem  perfonam  feu  fubliflentiain  fignificabat  . Hoc  argumentum  pro  mote 
fuo  fufe  ac  erudite  profequitur  joannes  Morinus  cnp.  6.  nnm.  1.  2.  j.  4.  5.  6.  6" 
7.  Sed  vocein  illam,  quatenus  perfonam  dcfubfi  Aeneiam  fignificat , antecoaftunt 
illud  concilium  , a nonnullis  aucloribas  ufurpatam  fu  i fle  , cerrum  mihi  videtur  ; 
ex  Hilatio  Piclavienfi  , qui  in  libro  de  fynodit  , quem  edidit  anno  j>8.  admittit 
dici  polTe  tres  in  una  deitate  fubflantias , ubi  fubflantiam  pro  hypoftafi,  non  au- 
ecnr  ivi*  accipit  r ex  Athanafio,  qui  tomo  I.  in  oratione , nnum  ejfe  'Chriflnm  ; & 
tomo  2.  in  opufcnlo  de  incarnatione  Verbi  contra  Patrium  Samolatenum  , St  alibi  , 
fingtilis  Dei  perfonis  diftinflas  tribuit  hypoftafcs  , unicam  vero  Cluilio  , quamvis 
duas  in  eo  naturas  agnofeat  1 ex  Bafilio  magna,  qui  in  epiflola  57.  ad  Crtgerin» 
7^;  fjennm , deceant  ab  irin  diftinguit  j illudque  diferimen  negat  elfc  recens  j ne- 
que Paulum  , cum  ad  Habrtoe  cap.  1.  dixit  Verbum  efle  charaRercm  v-neartrt 
paterna,  libi  adverfati  contendit  : ex  Dionyfio  Alexandrino  , qui  referente  Bali- 
lio  in  epiflola  J },  ad  Maximum  philofophum  , in  ea,  quam  ipfe  contra  Sabellii 
hxrcfim  fcripfit , epiflola  ad  Jmmonium  & Euphranorem  , “ nou  lolum  divellit*. 
„ tem  iroeartut  hoc  e(J  perfonarum  , fed  8c  7tjr  ari* r,  hoc  eft  eflentiie  diftereir- 
„ tiaiti  conftituit  . <•  Exeat  ejufdera  Dionyfii  epiflola  contra  Paulum  Samcfaie- 
aum  , cujus  meminit  Hieronymus  in  catalogo,  in  qua  cum  redarguit,  quod  duci 
in  Chrillo  ur:v»V»ti  admittat.  Denique  Paulus  ipfe  Samofatenus  dicebar,  “ Duas 
„ hypoftafcs  efle  Bc  duas  petfonas  unius  BcfoliuS  Cluilii,  8c  duos  Chriflos  ac 
,,  duos  filios,  “ ex  Dionyfio  ibidem . Videfis  8c  decem  quaifliones  , quas  Paulus 
Samofatenus  Dionyfio  Alexandrino  propofuit  , Bt  rcfponfioncs  ejufdcm  Dionylh 
ejtt.efl.  3.  4.  dn  7.  referuntur  tomo  I.  concit . Jabbai . Vox  igitur  vaseat/t  ab  anti- 
quis patribus  diverfimode  ufurpata  fuit , aliis  fubflantiam  , aliis  perfonam  intclli- 
gcntibuS.  Hac  xquivocatione  abutentes  haeretici  dicebant  , Sabellrani  quidem  in 
Deo  unicam  efle  liypoftafim  , id  cft  petfonam  ; Ariani  veto  tres  elfc  hypoftafcs , 
id  cfl  tres  fubflantias  : ipfi  quoque  catholici,  alii  unicam  in  Deo  hypoftalin»  > 

hoc 
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hoc  eft  fubdantiam  ; alii  tres  hypodates , hoc  ell  tres  perfonas  admittebant . Prio- 
res a poderioribus  quali  Sabelliani,  Se  poderiores  a prioribus  quafi  Atiani  tradu- 
cebantur. Quxllione  in  concilio  Alexandrino  propolim  , patres  liberatu  cuilibet 
ex  catholicis  potedatem  fecerunt,  eo,  quo  vellet,  uti  fcnfu  ,*  ut  unicam  vel  tres 
hypodafes  in  Deo  clle  diceret  , modo  Nicxnam  fidem  , id  ed  Trinitatem  perio- 
narum  in  unitate  fubdantix  profiteretur.  In  eam  tamen  fenrentiam  manis  incli- 
nant, ut  tres  in  Deo  hypodafes  dicantur}  quod  latinis  pluribus  difplicuit» 

6.  Auflor  ille  1/4.  de  tcelef.  hierar.  cap.  0.  & in  epifiola  ad  Dcmophilum  , mo- 
nachorum meminit  : de  illis  loquitur  ut  certum  ac  publicum  in  ccclcfia  datum 
habentibus  j eos  a clero  Sc  populo  didinguit  : fpecialem  cis  locum  in  fynaxibuf 
adferibit  : litus  Sc  cxremonlas  eorum  confecracionis  deferibit  novum  & fpcciale 
indumentum  cis  tribuit  : allerit  eos  multo  antiquiores  fuille.  “ Hinc  divini,  in- 
,,  quit  , prxeeptores  nofiri  factis  cos  nominibus  appellari  voluerunt  , alii  quidem 
,,  Thcrapeutas  , alii  vero  monachos  ab  individua  St  lingulari  vita  denominati- 
,,  tes.  11  De  his  tamen  apud  auftores  primi  Sc  fecundi  feculi  nulla  diftinfla  men- 
tio repetitur  • Ignarius  , Tertullianus  Sc  Cyprianus  virgines  Sc  viduas  Deo  la- 
ctatas commemorant  . Cotnelius  papa  in  epiftol*  ni  Fabium  Antiochenum  , apud 
Eufebium  1/4.  j.  htft.  cap.  41.  omnes  ecclclix  ordines  recenfet  ad  viduas  ufquc  , 
pauperes,  Sc  affii&os.  Clemens  in  conflitutionibus , Ungulos  ecclclix  gradus  refert , 
diaconiflas,  vitgincs  , Sc  viduas  enarrat  . At  de  monach/s  ne  verbum  quidem  • 
Denique  Athanafius  Sc  Hieronymus  priorum  eremitarum  vitas  dcfcripfetunt . Quam- 
vis autem  monachi  primis  ecclclix  temporibus  vixilfcnt  , credibile  non  videtut  , 
primi  Sc  fecundi  feculi  perfccunonibus , aliilquc  circumliantiis  attentis  , eos  toc 
caeremoniis  fuifle  ab  epifeopo  dicatos.  Si  fcculo  V.  aut  VI.  vel  etiam  hoctcmpo- 
re  auflor  ille  de  monachis  feriberet  , nihil  fane  de  iis  expreflius  diccte  Sc  praedi- 
cate pollet . Ita  fere  Moiinus  cap.  f.  num.  !}• 

Baronius  ad  annum  109.  num.  32.  opponit  ea  , quz  Philo  de  Therapeutis  feri- 
bir , quos  Eufcbius  lib.  z.  hifi.  cap.  t7.  Epiphanius  heercK  19.  Hieronymus  in  ca- 
talogo, vocabulis  , Marcus  , &•  Vhilo  , Sc  Sozomenus  1/4.  5.  cap.  12.  chridianos- 
fuille  contendunt.  " Eorum  enim  , inquit  Sozomenus,  domicilia  , villus  ratio- 
,,  nem,  Sc  inllitutioncm  vit*v  talem  Philo  perhibet,  qualem  nos  etiam  hoc  tem- 
,,  pote  a monachis  in  uEgypto  obfervatam  videmus  . " Reponit  Morinus  ibidem 
num.  14.  hxc  nihil  pertinere  ad  monachos,  de  quibus  Dionyiius  , quos  a cieto 
Sc  a plebe  diftinguit  ; cum  Eufcbius  contra  , Epiphanius,  Hieronymus,  Sozome- 
nus , Sc  vel  ipfe  Baronius  ad  annum  44.  qux  Philo  fcriplic  de  Therapeutis  , in» 
tclligant  de  ccclcfia  (hriftiana  , qux  fub  Marco  Evangelilta  in  aEgypto  , aliifquc 
locis,  difciplinam  aeforum  cap.  4.  deferiptam  , rigide  obfctvabat.  Sed  Morino 
reponi  potell , quod  neque  Eufcbius , neque  Sozomenus  hxc  de  univerfa  Alexan- 
drinorum ccclcfia  exponant.  Philo  etiam  de  Therapeutis  plurima  refert , quxchrt- 
fiianx  ecclclix  Alexandrinx  , fingulifque  fidelibus  convenire  non  poliunt  : nitui- 
tum  quod  cxlibcs  Client;  quod  “ commercia  cum  hominibus  aur  confuerudinem 
>,  nullam  haberent  ; quod  vitam  degerent  extra  muros. urbium  in  hortisSc  agrie  . 
,,  folitarils  i quod  ante  lotis  occafum  nullus  cibum  gultarer  ; quod  Deum  hyinr 
„ nis  Sc  pfalmis  alfidne  coletcnt  ; quod  xdes  faerx  illis  eflent  , qux  vocantur 
,,  monaflcria  , in  quibus  ab  aliis  feparati,  Sc  fanftx  Sc  feverx  vitx  myfteriaobi- 
,,  icnt  i quod  fua  bona  cognatis  concedcrcat,  cum  in  hoc  fandum  St  feverum  vv- 
,,  tz  genus  primum  ingrederentur.  “ Ita  ex  Philone  Sozomenus.  Addit  Eufe— 

,,  bius  1 quod  in  unum  congregati , repararim  viti  ac  feparatim  mulieres  convcr- 
,,  farentur  . “ Quod  autem  Thcrapcutx  novum  Sc  fpcciale  indumentum  habe- 
rent, redis  cd  Tertullianus  , qui  folitariam  Sc  arfliorem  vitam  profciTurus  , to- 
gam dimifit,  ut  pallium  indueret.  Videfis  Baronium  ad  annum  197.  nu.  n.  IJ. 

& 14.  Cum  igitur  Paulus  monachorum  princeps  dicitur  , de  vita  eremitica  leu 
anachotetica  , non  cgrnobiiiea  id  intclligi  debet»  ■ ' y t •.  » s. 

7.  Au- 
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7.  Auftor  ille  monachotum  fiequcns  meminit  t quotum  tamen  nullus  veterum 
mentionem  fecit  : comta  diaconifiarum  , virginum,  Sc  viduarum  non  meminit  , 
quorum  tamen  mentionem  fecere  Clemens  Alexandrinus,  Ignatius,  Tertullianus, 
Cyprianus,  Sc  Cornelius  fupetiori  argumento  citati.  Sane,  inquit  Motinur  ibidtm 
«ii*.  1 j.  videri  pote (l  Dionyfius  ille  fut>  alio  coelo  natus  , folemque  fuma  fu*  fi- 
iler*  nP  e , qua;  patres  alii  Europaei,  Afiatici , Sc  Africani  notv  noverunt . Verum 
jam  rcfponfum  eft  Thcrapeutas,  quorum  Philo  meminit,  vitam  coenobiticam  egif. 
fe  . Quam  vero  ob  rem  Dionyfius  nullam  diaconiflarum  , virginum  Sc  viduatum 
mentionem  fecerit,  incertum  eft.  Certum  tamen  eft  , quod  potuilTet  carum  me- 
minilTe  , ii  ejus  inftitutum  eo  conduxifTet  , quia  carum  ordo  Sc  primis  & retro 
fcquentibus  ccclefix  feculis  floruit . 

8.  Ancior  ille  lib.  de  ceelef.  hirr.trc.  c*p.  7.  parte  )•  §•  II.  de  baptifmo  infan- 
tium , ejufque  extemoniis  agens , fc  id  fcribercait,  “ Quod  divini , inquit , prxcep- 
,,  tores  ( alit  vertunt  pontifices  ) noltri  , ab  antiqua  traditione  edocli  , ad  nos 
,,  ufque  produxerunt.  “ Qui  funt  autem  b>  pontifices,  qux  antiqua  traditio,  (i 
hic  aucior  fuerit  Areopagita  Pauli  difcipulusf  ira  Morinus  cap.  6.  num.  8.  Rcf- 
pondent  aliqui  pontifices  illos  efle  apoftolos , qui  a Chriflo  edocli  funt  . Refpcn- 
dent  alii  Hierothcum  efle , Julium,  Antipam,  & fimiles,  quotum  Dionyfius  me- 
minit , qui  ab  apoflolis  inflltuti  fuerunt.  Refpondcre  omnes  poliunt  grxee  habe- 
ri ll|)t  *fX*t*t  it*f«J  cVsar  t a.yoizr  autem  non  modo  vetui  &■  antiquum  , fed 
etiam  primum , ficut  z.y*  principium  fignificat  . Senfus  igitur  hic  efle  potefl  ; “ 
,,  Quod  divini  pontifices  noflri  ( id  cfi  apofloli  ) a prima  ( Chrifli  ) traditione 
, , edocli  , ad  nos  ufque  produxerunt  1 “ vel  ille  t 11  Quod  divini  pontifices  no> 

I,  flri  ( hoc  ell  Hierotheus  Si  alii  ) a prima  ( apolloloruin  ) traditione  edofti  , 
,,  ad  nos  ufque  produxetunt. 

9.  AuClor  ille  lib.  de  crcltfti  hierare*  cap . 2.  in  fine,  Sc  lib.  de  ecclef.  bierarc . 
initio  capitis  primi  , Sc  in  fine  capitis  7,  Timotheum  , cui  hxc  opeta  fetibit  , fi- 
lium vocat  . Atqui  eumdem  nuncupat  pontificem  in  eodtm  capite  7.  parte  3.  §■ 

II.  '<  Non  opottec , inquit,  tuam  pontificiam  fapientiam  , iep*fX‘»ne  ruvtrir  Snc.  “ 
Quis  vero  unquam  legit,  epifeopum  alteri  epifeopo  publice  feribentem , filium  vo- 
cafle  • Potefl  equidem  epifeopus  juvenis  alterius  aliqmmdo  difeipuius,  fe  illius  fi- 
lium , humilitatis  Sc  gratitudini»  caufa  dicere  , At  Dionyfius  Timotheum  filium 
nunquam  appellare  debulr  . Ita  Morinus  cap.  5.  num.  4.  Cui  rcfpondcri  potefl  , 
quod  Dionyfius  atehiepifeopus  Alexandrinus  , liazilidi  epifeopo  Pentapolitano  rc- 
feribens , eum  filium  appcllac  . “ Dionyfius  Bazilidi , dilcclo  mihi  filio  Se  fratri 
,,  Scc.  mififli  ad  me,  fapientiflime  fili  mi  Scc.  Et  in  fine,  fili  mi  fapientiflime  Scc. 
,,  dilefte  fili  mi  Scc.  “ Extac  hxc  cpiflola  toro.  II.  biblieth.  "Patrum,  editionis 
Patifienfis  , anni  44.  Sc  tom.  1.  cencil.  labbxi , pag.fi  *•  Montanus  quoque  nrchic» 
pifcopus  Toletanus,  qui  fynodo  Toletana;  praefuit  anno  5 3 1 . fciibcns  Theoribio  , 
nm  nominat  filium  , Domino  eximio  &c.  &•  filio  Theoribio  Montanui  epifeoput  ; 
licet  ipfum  Sc  in  eadem  , Sc  in  ptioti  altera  cpiflola  ad  ftattes  tettitotii  Palcnti- 

• nr  , eodem  tempore  feripta  , epifeopum  agnofear.  Extat  urraque  cpiflola,  tomo  IY. 
concilii  pag.  1756.  Scc.  Rcfpondcri  etiam  potefl,  grxee  haberi , non  uiVr  , fedva~r: 
qux  vox  non  modo  filium,  fed  etiam  puerum  fignificat,  Sc  quidem  prima  Sc  prin- 
cipali fignificatione  , ficut  viet  principaliter  filium  defignat . Dionyfius  ergo,  (in- 
quit Maximus  martyr  -ad  caput  2.  de  colefii  hierarcliia  } Timotheum,  “ filium 
,,  vocat  , tanquam  imitando  Dominum  ( apoflolis  ) dicentem : pueri  numqeeid  pul- 
,,  mentarium  habttit  ? Joann.  21.  V.  5.  vel  quoniam  cos,  qui  fimplicitatem  , qux 
,,  fecundum  Deum  efl  , exeicent  { primi  chrifliani  > pueros  appellabant  , ficut  Jc 
,,  Papias  declarat  lib.  t.  dominicarum  expofitionum  , Sc  Clemens  AlexaadiLnus  in 
,,  padagogo  , J*  nimirum  lib.  I cap.  6.  Quin  eriam  initio  capitis  7.  ait  pmerotl c 
infanter  vocati  " omnes  , qui  Chtiflum  fccuti  funt  : folum  autem  elfe  perfectum 
» patrem  univctforum.  Aliam  folutioncm  Maximus  ibi  rcfeit , puta  quod  Diony- 
•.  fius  Ti- 
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dius  Timotheum  artate  longe  fupcratet.  Veium  Timotheus,  cum  haec  Dionyfiu* 
fcriberct , jam  lenio  confcftus  erat  : qua  de  re  in  ratione  proxime  fcquenti. 

io.  Auftor  ille  lib.  de  divinis  nominibus  citf.  4.  §.  ■ 1.  laudat  Ignatii  teftimo- 
niuni  “ Meus  amor  crucifixus  eft  : “ quod  in  efifiola  ejus  ad  Rjomxnos  repetitur. 
Ignatius  vero  hanc  epiftolam,  cum  ad  martyrium  duceretur , fub  Trajano  fcriplic 
anno  Chrifti  109.  unde  diverfi  diverlimode  ratiocinantur. 

Qui  Dionyfium  fub  Domitiano  mortuum  efic  contendunt  , inde  collisunt  fieri 
non  polTe  , ut  ille  epiftolam  lub  Trajano  feriptam  laudaverit  . Verum  Maximus 
martyr  , qui  feculo  VII.  floruit,  in  fcholiis  ad  caf.  4.  de  divinis  nominibus  , ad 
haec  verba,  divinus  Ignatius,  re fponder  f Bionem  efie  , quod  Dionvfms  Ignatium 
morte  prxvenerit.  rrarterca  vetus  maityrologittm  Romanum  , quod  Ado  Viennen- 
fis,  qui  floruit  feculo  IX.  prx  manibus  habuit  , ait  tettio  Oftobris  , Dionyfium 
Areopagitam  Athenis  fub  Hadriano  fajfum  efle . Idipfum  allerunt  Eeda  8c  Ado  in 
martyrologiis  , die  3.  Oftobris . 

Qui  vero  Dionyfium  ignatio  fupervixifle  fatentur,  aliter  ediderunt . Refert,  in- 
quiunt, Dionyfius  tcftimonium  ex  cpiftola  Ignatii  ad  Romanos  , cum  ad  marty- 
rium duceretur,  feribentis.  At  librum  de  divinis  nominibus  dedicat  ille  Timotheo 
Ephefiorum  epifeopo.  Vivebat  igitur  Timotheus  poft  epiftolam  ab  Ignatio  ad  Ro- 
manos miflam.  Verum  ex  eodem  Ignatio  ad  Fhiladclpliios  feribente  condat  Timo- 
theum , eum  Ignatius  ad  Romanos  fetiberet  , dcfunftum  fuide.  Condar  etiam  ex 
epiftola  ejufdem  Ignatii  ad  Ephcfios,  Onefimum  Timotheo  fucceflifle  . Itaque  Dio- 
nyfiuS  Timotheo  feribit  longo  tempore  poft  Timothei  mortem  . Ita  Motinus  ho- 
die caf.  y.  num.  1.  olim  vero  auffores  illi , qui  a Dionyfio  hac  opera  feculo  VII. 
abjudicabant . 

Maximus  martyr  In  fcholiis  ad  caf.  4.  de  divinis  nominibus  , ad  hxc  verba  , a - 
mor  meus  , duo  refpondet  : unum  eft  , tcftimonium  illud  non  fuide  a Dionyfio 
allegatum,  fed  a margine  in  textum  irrepfifle;  “ Quod  in  multis  , inquit,  ftrpe 
accidifle  novimus.  Siquidem  etiam  fine  hac  parte  corpus  orationis  integrum  con- 
ftituitur.  Alterum  eft,  familiare  forte  Ignatio  fuide  hoc  elfatum  , ficut  •feipfum 
dicebat  & feribebat  St-.fifor  , Veiferum  ; neque  enim  habetur  in  Dionyfii  textu  : 
,,  Scribit  vero  quibufdam  hoc  eft  Romanis  , divinus  Ignatius  : “ fed  (implicitet 
habetur  : “ Scribit  vero  divinus  Ignatius. 

Reclamat  Morinus  , 8c  ad  fidem  provocat  “ omnium  exemplarium  ab  invento 
Si.  publicato  illo  auftore  ad  hoc  ufque  tempus. 

Hoc  tamen  teftimonium  cum  aliis  quibufdam  verbis  , in  textum  irrepfifle  , mul- 
ta mihi  perfuadent  : qua:  ut  inrelligas,  textum  integrum  afferamus  , 8c  ea  , qua: 
in  dubium  revocantur,  verba,  intra  duos  uncinos  ( ) claudamus  necefle  eft . Cum 
enim  Dionyfius  i;uto<  feu  amoris  nomine  in  rebus  divinis  frequens  utatur  i illud 
vero  nonnulli  putarent  efle  contra  ferifturse  faerse  atiFloritatem  , quafi  illa  nomen 
illud  in  malam  partem  femprr  accipiat  ; Dionyfius  contra  probat  , nomen  illud 
etiam  in  fctiptucis  factis  in  bonam  partem  ufurpari.  11  Audiant  divina  feripta  , 
„ qui  nomen  amoris  criminantur.  Ama  illam,  inquit  proverb.  4.  & cuflodiet  te  l 
,,  fefi  illam  , & extollet  te  t honora  eam  , __tt  comfleSetur  te  ■■  Sc  quxeumque 
,,  alia  in  amatoriis  de  Deo  fermonibus  ( hoc  eft  in  canticis  ) celebrantur.  ( At» 
„ qui  vifum  eft  quibufdam  noftris  facrarum  feripturarum  trattatoribus  , nomen 
„ amoris  divinius  ede,  quam  nomen  dileBionit . Scribit  enim  divinus  Ignatius  : 
„ meus  amor  crucifixus  efi  ) Si  in  iis  qua:  aditum  ad  ficripturam  prxparant  ( id 
,,  eft  in  libris  Ecclefiaftx  ft  Sapientix  ) quemdam  invenies  de  divina  fapientia 
,,  ajenrem  : amator  fxClus  fum  forma  illius  . Sapienti*  8.  V.  a.  Quare  ne  propter 
,,  hoc  metuamus  nomen  amoris  1 nec  ullus  de  hoc  nomine  fermo  nos  moveat  aut 
„ terreat.  Mihi  enim  videntur  theologi  exiftimafle  quidem  commune  nomen  ef- 
,,  fe  amoris  Sc  dileBionis  Scc. 

Verba  veto  hic  intra  duos  uncinos  conclufa  ( Atqui  vifum  eft  Si c.  ) primum 
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quidem  ab  aliquo  ad  marginem  adnoiata  , deinde  a margine  in  textum  irripfiffe- 
mihi  probatur,  t.  Quia  line  illis  verbis  fenfus  integer,  Sc  corpus  orationis  inte, 
gtum  condiuntur.  1.  Quia  fine  illis  verbis  multo  malius  cohxret  Dionyfii  otatio , 
quam  cum  illis.  Si  enim  hxc  fuftulcris,  videbis  uniformiter  Sc  conjunftim  cunc- 
te tcftimonia  ex  libris  Salomonis  petita,  eofque  libros  ordine  citari , primum  qui- 
dem proverbia,  deinde  cantica,  poli  hxc  eccleliallem  Sc  fapientiam,  cum  e contti 
hic  tellimoniorum  fc  librorum  ordo  per  verba  hxc  interpofira  perturbetur.  3 Quia 
Dionyfius  eo  loci  id  unum  intendit,  ut  probet  amoris  nomen  in  feripturis  factis 
in  bonam  partem  accipi.  Cui  igitur  bono,  ad  illud  probandum  , verba  cx  lina- 
rio petita?  num  ejus  epillolx  pro  factis  feripturis  habentur  ? a.  Dionylius  Ignatii 
auctoritatem  in  medio  tcftimoniorimi  c feriptura  petitorum  non  pofuilfct,  nec  il- 
lam prxpofuiflet  apodolorum  aufloritati  , quos  per  theologos  intelligit , tum  /Ai, 
tum  ctf.  }•  §.  2.  fub  finem  . 5.  Inditutum  Dionyfii  non  podulat  , ut  ille  probet 
amoris  nomen  divinius  effe  nomine  dilefiionis.  6.  Id  minime  fcquirur  cx  Ignatii 
textu  ad  id  probandum  addufto.  7.  Dionylius  nondum  mentionem  fecit  nominis 
dilefiionis  , neque  cum  eo  amoris  nomen  comparavit  , fed  podea  id  tantum  prx- 
ftat.  Quorfum  igitur  probat  nomen  amoris  divinius  cfle  nomine  dileflionia  i com- 
modiori fane  loco  id  afferuiffet  5:  probaffet , podquam  eorum  retulit  thcolosotum 
fententiano  , qui  exiftimabant  “ commune  nomen  clle  amoris  & dilefiionis  : “ & 
magis  appofite  tunc  fubjeciffet  : “ Atqui  etiam  vifum  cd  quibufdam  facratunt 
,,  fetipturarum  traftatoribus  &c.  “ 8.  Hxc  Ignatii  fententia  tantum  abefi  , ut  Dio- 
nyfii indituro  inferviat , imo  ei  obed  . Dionylius  enim  intendit  odendere  , nomen 
i. ut  a factis  feriptoribus  in  bonam  partem  accipi.  Sed  in  epidola  Ignatii  nequa- 
quam fic  accipitur,  fed  pro  concupilcentia  Se  amore  tctrelln  , quem  dicit  in  fe 
crucifixum,  hoc  ed  , mortuum  ede  : nec  fe  amare  jam  aliud  quam  D uni  , ex- 
tinflo  penitus  igne  concupifeentix  , & rerum  terrenarum  defidetio  s quod  appa- 
ret , tum  cx  fimili  fententia  Pauli  ad  Calatas  6.  v.  14.  ad  quam  Ignatius  allu- 
dit : Mihi  mundus  crucifixus  tjl  . Nullum  enim  aliud  diferimen  ed  , nifi  quod 
Ignatius  pro  nirpot  pofuit  : tum  cx  veteri  vulgata  editione,  qux  fic  habet: 
,,  Vivus  enim  vobis  feribo  , defiderans  mori  pro  Chrido  , 'meus  enim  amor  cru- 
%,  cifixus  ed  , Sc  non  ed  in  me  ignis  cuippiam  amans  : aqua  autem  alia  viva  ma- 
,,  net  in  me,  intrinfecus  mihi  dicens  , veni  ad  patrem  : <•  tum  ex  vetere  latina 
verfione  , quam  cx  duobus  manuferiptis  in  Anglia  repertis  Udcrius  in  lucem  edi- 
dit ; *•  Vivens  enim  feribo  vobis,  defiderans  mori.  Meum  defidemira  crucifixum 
„ ed  , Se  non  cd  in  me  ignis  amans  aliquam  aquam  , fed  vivens  Sc  loqitcns  cf! 
„ in  me,  intus  me  dicit  ; veni  ad  patrem.  “ Qux  quidem  varia  verfio  cx  variis 
interpunftuatioiiibus  grxeis  oritur.  Vortii  editionem  , qux  omnium  cadigatiffnua 
cd  , non  habeo  ad  manum  . 9.  Si  Dionylius  epidolx  Ignatii  ad  Romanos  terti- 
monium  laudare  voluiffet , integrum  certe  locum  laudader,  non  vero  eam  omifif- 
fnt  partem,  qux  pro  ipfo  maxime  faciebat,  & ubi  verbum  «p«s  fine  controverlia 
in  bonam  partem  accipitur,  tus  yn/  , t>Zs  v*  }/«'  yyerot  i-moturf-s  , i 

fuso  ifue  ffuCfuTot  Scc.  “ Vivu»  enim  feribo  vobis,  amans  mori  propter  Chridutn . 
„ Meus  amor  crucifixus  cd  Scc.  “ Quantum  ergo  conjicere  mihi  licet  prxfata  ver- 
ba intra  parentheGm  comprehenfa  , primum  quidem  a quodam  fcholiafte  profeda 
funt  , qui  cum  in  Dionyfii  textu  legeret,  theologos  elTe  , qui  exillimarent  ccmna- 
ne  nomen  effe  amoris  & dilefiionis  : ipfe  fupra  hanc  opinionem  funeraddens,  pet 
«vier;,  ad  marginem  pofuit  : “ Atqui  vifum  ed  quibufdam  nodris  facrarum  fetip* 
„ turarum  tractatoribus , nomen  amoris  divinius  effe,  quam  nomen  dilefiionis .“ 
Quod  ut  ille  probaret,  brevem  Ignatii  fententiam  adduxit  , amoris  nomen  in  et 
putans  in  bonam  partem  accipi  . Deinde  vero  imperitia  cu/ufdam  exfetiptoris  u- 
trumqiie  Se  fcholium  Sc  tedimonium  a margine  in  textum  irrepfit. 

Baronius  aliter  refpondct  ad  annum  109.  num.  <6.  Negat  enim  Timotheum,  tui 
Dionyfius  opera  fua  nuncupat,  illum  clle  EphcGoium  cpilcopuuj,  ad  quem  Taului 
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daj?  epibolas  fonfcripfit  . i.  Quia  Dionyfius  hunc  Timotheum  comprcbyiemm 
duntaxat . nominat  • Verum  haec  ratio  nulla  ell  : hunc  enim  epifeopura  futile,  ex 
ipfo  Dionyfio  probavimus  argumento  9-  >•  Quia  Dionyfius  hui\c  Timotheum  vo- 
cat filium  , adeoque  illum  fuilfc  juniorem  defignat..  Timotheus  vero  Epheborum 
epilcopus , cum  Dionyfius  librum  de  divinis  n ominibus  feriberee  ( quod  ante  an- 
num too.  contingere  non  potuit  , tum  Dionyfius  in  eo  laudet  tcllimonia  ex  Jo- 
annis  Evangelio  , quod  feriptum  efl  anno  99.  aut  100.  ) annos  & eo  amplius  no- 
naginta natus  erat,  fi  modo  ille  tunc  in  vivis  elfet  j dubitatur  enim  utturn  ille 
occubuerit  fub  Domitiano,  an  fub  Nerta  , vel  fub  Trajano.  J.  Quia  Dionyfius  fi- 
lium non  vocailet  Timotheum  , Pauli  difeiputum  , qui  illo,  £ non  major,  certe 
par  fuit  pietate,  audoritate,  & dodrina.  4.  Quia  Timotheus,  ad  quem  ille  feri— 
bit  , librum,  quem  Hierotheus  fcripferat  de  elementis  theologicis,  intelligete  non 
potuit,  Se  ideo  libtum  ad  Dionylium  remifit,  ut  ilium  explanaret,  ex  cap.  3.  li- 
bri de  divinis  nominibus  . Quae  quis  credat  de  primario  Pauli  difcipulo  t non  de- 
funt  tamen  viri  eruditi  , qui  hunc  Timotheum  fuilTe  Pauli  difcipulum  cxiftimentj 
ftve  quod  una  cum  apoltolis  intetfuerit  exequiis  virginis  Marix  , tx  cap.  4.  libri 
de  divinis  nominibus  ; Gve  quod  cum  Tito  Pauli  comite  conjungatur  in  epiftola 
Dionyfii  ad  Titum  . “ Sanftus  quidem  Timotheus,  o bone  Tite  Scc.  41  Veium 
hxc  levia  funt. 

Quis  igitur  fuerit  ille  Timotheus,  incertum  cft.  Baronius  ibidem  fufpicatur  fuif- 
fe  Timotheum  Pudentis  Romani  fenatoris  filium,  cumdemquc  Petri  8c  Pauli  di- 
fcipulum. Lucius  Dexter,  cui  Hieronymus  librum  de  feriptoribus  dicavit  , in  fat 
thronico  , quod  Francifcus  Bivatius  cum  fuis  in  illud  commentariis  hoc  feculo  in 
lucem  emifit , ad  annum  Chriftt  100.  aberit  fuilfc  Eugenium  Marcellum  , cogno- 
mento Timotheum.  “ Dionyfius,  inquit  , Areopagita  dicat  Eugenio  Maicello  , 
,,  dido  propter  ingenii  excellentiam  Timotheo  , libros  de  divinis  nominibus. 
Sed  illud  chronicum  feculis  retro  fcqucntibus  fub  nomine  Dcxteri  fuppofiium  fui  fi- 
le & mendis  refertum  ebe  , legenti  apparebit.  In  eo  alfcritur  , Petrum  apnftolum 
llifpanias  adiibe , Dionylium  profert  uro  fuilfc  in  Callias  , Marcellum  a Dionyfio 
in  Hifpanias  milium  &c.  Aurtor  ille  ne  grzcam  quidem  linguam  noverat  i ncc  cnitu 
Timotheus  ingenii  excellentium  Tonat,  (ed  honorem  Dei  i etl  enim  v/pv'  honor , non 
autem  ingenium  : alias,  qux  fuperfunr,  rationes  modo  profequamur. 

tl.  Auctor  ille  lib.  de  divinis  nominibus  cap.  {.  §.  9.  laudat  Clementem  philo - 
fof.hu m , cui  tribuit  illam  opinionem,  qux  aberit  , ea  elfe  in  generatione  rerum 
fenfibilium  “ exemplaria,  qux  funr  in  rebus  principaliora  , “ v.  g.  in  generatio- 
ne ignis  fublunaris  ignem  caelebem  , in  produrtione  aquarum  terrebrium  aquas  fu- 
pcrctrlcbes,  quo  quidem  nomine  indicat  Clementem  A lexandiimim  , qui  philofo- 
pliiam  Alexandrix  profebus  eb  , & lib.  8.  J Irem . hanc  opinionem  fequiiur.  Atqui 
Clemens  bromata  fcripfit  imperante  Severo.  Non  potuit  igitur  ab  Atcopagita  lau- 
dari . Verum  omnes  non  concedunt  hunc  Clementem  fuibe  Clemenicn  presbyte- 
rum Alexandrinum  . Maximus  martyr  in  fcholiis  ad  cap.  3.  de  divinis  nominibus 
putar  fuilfc  Clementem  Romanum,  Pauli  difcipulum,  & Petri  fuccelforcm.  Ilaro- 
nius  contra  ad  annum  109.  num.  $3.  negat  hunc  Clementem  fuibe  Romanum  , 
aut  Alexandrinum,  aut  alium  quempiam  catholicum,'  quia  Dionyfius  nullo  hono- 
ris titulo  ipfum  cohoncftatj  cum  econtrario,  dum  Battkolomxum  , Hicrothcum  , 
Ignatium  , & alios  citat  , fic  habet  . di  tinus  Bartholotrueus , eximius  J-Jieroiheus  , 
divinus  Ignatius  • Exibimat  igitur  hunc  Clementem  fuibe  gentilem  philofophnm  i 
fufpicatur  vero  illum  Artium  Clementem  cbe  , Platonicum  philofophum  celeber- 
rimum, ad  quem  extat  Plinii  junioris  cpibola.  Baronii  conjertura  probabilis  cft, 
falfa  tamen  ratio,  qua  utitur.  fufium  enim  cognomento  Baifabam  , fcu  Barfabain 
cognomento  fuflum  , unum  e Chrifti  difcipulisj  de  quo  Papias  apud  Eufebium 
lib.  3.  cap.  jiS.  Dionyfius  abfquc  aliquo  honoris  titulo  laudat  libro  de  aivinis  no- 
minibus cap.  II.  §.  I. 
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Ut  ut  (it , hujufce  przfarz  opinionis  t quam  Dionyfius  Clementi  philofopho  tribuit, 
nec  in  lib.  8.  /inornatam,  qui  totus  philofophicus  eft  , nec  alibi , Clcmen*  Alcxaa. 
dtinus  meminit . 

it.  Auftor  ille  lib.  de  eeeltf.  hicrsrc.  cap.  7,  $.  t.  Millenariorum  errorem  con. 
furat,  qui  auflore  Fapia,  epifcopo  Hierapolitano , circa  annum  Chrifti  11S.  exor- 
tus eft  , ex  Baronio  ad  rumdem  annum  IIS . Ita  Morinus  caf.  J.  nam.  11.  & u, 
Verum  quid  impedit  quominus  Dionyfius,  qui  ex  antiquis  marryrologiis  , Roma- 
no, Bedz  , Sc  Adonis,  fub  Hadriano  paftus  eft,  errorem  f(rb  Trajano  exortum  re- 
futaverit f Accedit  quod  tempus,  quo  Fapias  fcripfir , incertum  eft.  Id  unum  con- 
flat, Papiam  poft  editam  a Joanne  apocalypfim  ( quod  fub  Domitiano  coariglr 
ad  annum  97.  ) fcripfirte.  Fapias  vero  , qui  ex  Irznzo  lib . j.  advetfas  hareftt, 
cap.  33.  8c  ex  Eufcbio  in  chronice  ad  annum  Chrifti  103.  Joannls  Evangeliflx  di- 
fcipulus  fuit , condifcipulus  vero  Ignatii  Sc  Polycarpi,  (ctibere  potuit  ante  annum 
Chrifti  iit.  Denique  Papias  non  fuit  auftor  hujus  erroris  , fed  ipfemet  apud  £u- 
febium  lib.  3.  hift.  caf.  ultima  , teftatut  fe  hanc  dodrinam  ex  viva  traditione  ab 
aliis  accepifle.  Nihil  igitur  repugnat,  quominus  hunc  errorem  Dionyfius  , non  ia 
Fapia  , ejufque  dlfcipulis;  fed  in  iis,  a quibus  ille  ad  Papiam  pervenerat  , redar- 
guerit . 

1 j.  Au&or  ille  lib.  de  ecclef.  hierarch.  cap.  j.  parte  3.  §■  5.  refert  de  divina 
forte  , qua:  fuper  Matthiam  cecidit,  alios  ab  aliis  diverfa  fenfifle.  Difficile  vero  cre- 
ditu eft,  tam  multos  primo  eccleiiae  feculo  de  hac  forte  fuiffe  divetfa  opinatos . Si 
de  hoc  aliqui  dubitabant,  nonne  apoftolos,  cum  quibus  familiariter  verfabantur , 
confulcre  poterant?  itaque  auftor  ille  perfonc  , quam  induerat,  oblitus  fupponit 
quzftioni  fuz  ea,  quz  cantum  feculo  III.  aut  IV.  fieri  poterant.  Ita  Morinus  cap. 
6.  num.  9.  Verum  rcfponderi  poreft  1.  fideles  fempet  obvios  non  habuifle  apofto- 
los , quot  confulerent . z.  E vivis  exceflerant  apoftoli , ne  Joanne  quidem  excepto , 
cum  hxc  Dionyfius  feriberet-  In  hoc  enim  opere  cap.  z.  & 3.  citat  teftimonia  ex 
Joannis  Evangelio,  quod  anno  circiter  100.  editum  eft  : Joanncs  autem  obiit  an- 
no tot.  3.  Flerique  , etiam  Afiatici  , ipfo  etiam  joanne  adhuc  vivente,  annos 
mille,  quotum  ille  meminit  in  apocalypfi  , diverfimode  interpretati  funt . Quidni 
de  divina  Macthiz  forte  , viventibus  adhuc  apoftolis  , idem  fieri  potuit  f 4.  Vel 
ipfis  primis  ecclefir  temporibus  diverfi  diverfa  fenferunt  de  tempore  paffionis  Chri- 
fti. Ignarius  putat  eum  aano  zratis  fuz  34.  paifum  elfe , unde  fcquitut  eum  mor- 
tuum fuiffe  anno  Tiberii  18.  Tertullianus,  Julius  Africanus,  8c  Clemens  Alexan- 
drinus, anno  ztatis  fux  quafi  trigefimo,  Tiberii  vero  15.  Irenxus  zratis  fuz  $0. 
fubjicitque  lib.  1.  cap.  39.  fe  id  accepifle  ab  Afix  fenioribus  ,,qui  non  folum  vi- 
derant Joannem,  fedBc'alios  apoftolos,  a quibus  id  audierant  Sc c.  Quidni  diverfa 
fentiti  potuerunt  de  forte  , quz  fuper  Matthiam  cecidit  ? 

14.  Auflor  rlle  citat  apocalypfim  , ut  librum  canonicum;  quem  tamen  S.  Hie- 
ronymus in  tpiflola  1Z9<  ai  Varianum  , reflatur  Grzcos  inter  feripturas  canonicis 
pon  admittere  . Ita  Morinus  cap.  f.  num.  9.  Verum  non  modo  c latinis  Tertul- 
lianus, vir  apoftolicotum  temporum,  fed  etiam  ex  Grzcis  apocalypfim  ut  librum 
canonicum  receperunt,  luftinus  marryr  in  dialogo  cum  Triphone  , Theophilus  An- 
tiochenus ex  Eufebio  lib.  4.  hijl.  cap  13.  Melito  Sardenfis,  ex  Eufcbio  ibid.  cap. 
1$.  Itenzus  lib.  4.  cap.  37.  & JO.  lib.  J.  cap.  18.  & 34-  Clemens  Alexandrinus 
3n  padagogo  , Hippolytus  mattyr  lib.  de  eonfummatione  mundi,  Origenes  liomil.  7- 
in  fefue  Scc. 

t$.  Auflor  ille  frequens  laudat  Hierotheum  , tanquam  apoftolorum  difcipulum , 
fuumque  przceptorem  , ac  virum  dodrina  Sc  pietate  infignem  , qui  admirabiles  theo- 
logiz  libros  compofuit,  quos  S.  Timotheus  n4n  rapiebat,  & ipfe  Dionyfius  vix 
caperet;  de  quo  tamen  Sc  ejus  libris  apud  auftores  ecclefiafticos  nulla  mentio, 
nulla  umbra,  nulla  fufpicio.  Przterea  ftylus  magiftri  fimillimus  eft  ftylodifcipu- 
li,  ut  ex  pauculis,  quz  Dionyfius  refert,  colligitur.  Ovum  ovo,  lac  lalli  vix  II. 
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miliui  i ita  ut  ambo  videantur  in  eodem  ludo  indituti.  Ita  Morinos  ea p.  6.  »*. 
Io.  Veium  Se  Hietotheum  apodolorum  ditcipulum  Se  alios  innumerabiles  primis 
feriptoribus  ignotos  , ficut  Se  Hierothei  feripta  iifdem  ignorata  clTe  mirum  non 
ed  . Certe  paucos  apodolorum  difcipulos  memorant  feriptores , eos  fcilicet  qui  vel 
ccclefiis  prxfciti  fune  , vel  (criptis,  aut  martyrio  , aut  aliis  przclaris  facinoribus 
commendabiles  prz  exteris  fuerunt  i nec  qmfquam  Cbi  in  animum  inducat  non 
alios  fuiffe  apoliolorum  difcipulos  quam  qui  a fetiptotibus  memorantur,  a.  Cer- 
tum ed  a primis  (criptonbus  quxdam  tantum  feripta  , aliaque  ab  aliis  memora- 
ri, quorumdam  tantum  memoriam  viguiffc , aliorum  lacinias  quaCdam  apud  ipfos 
extitifTe  . Nil  ergo  mirum  (i  Hierothei  (cripta,  fortalfc  fatis  obfcura , ignorata  fue- 
rint. j.  Scripta  quidem  illa  magnifacic  Dionyfius,  vir  myfticis  immerfus,  aitque 
ea  a Timotheo  Se  a fe  vix  intellcAa  t quod  cur  verum  ede  non  poffir  non  intelli- 
go.  Denique  (lylus  Hietotheo  Se  Dionyfio  communis  difcipulum  in  magidro  imi- 
tando fidelem  arguit. 

tS.  Audior  ille  in  tpiflola  7.  <r d Tolpcarpum  , refert  (olis  eclipfim  , qux  tempo- 
re paflionis  Chrtfti  evenit , contigide  ex  occurfu  Sc  interpofitione  Iunx  : quod  in 
pleni-lunio  fieri  non  potuit  . Accedit  quod  Tertullianus  Sc  Ortgenes  in  ea  fue- 
runt fententia,  ut  tenebrx  tantum  fuerint  miraculo  quodam  .ffgyptiarum  tenebra- 
rum limili  per  terram  obdu&x  . Sed  Maximus  in  fchtliit  ai  prafntim  epiftelam  ref- 
pondet  banc  eclipfim  pet  Iunx  occurfum  faciam  fui  Ile  ; idque  probat  Fhlegonti* 
auftoritate,  “ Dicentis  j eam  more  folito  accidi  de  , quamvis  modum  ejus  non  ex- 
,,  prederit  . “ Quomodo  vero  hxc  edipfis  , qux  mirabilis  Sc  prodigiofa  fuit  , 
quamvis  in  plenilunio,  pet  Iunx  tamen  occurfum  contigerit,  luna  fcilicet  a par- 
te folis  orientalis  ad  occidentalem  currente  , Sc  ab  occidentali  ad  orientalem  re- 
currente , explicat  ipfe  Dionyfius,  tum  in  epifiol a citatu,  tum  in  tpiflola  ad  jtpol- 
lophancm  : exponit  Maximus  loco  citat » : Sc  propofito  fyftcmatc  Hailoixius  ad  ocu- 
lum demondrat  in  vita  Dion? fi  i . 

17.  Audior  ille  iit.  it  tccltf.  hietare,  cap.  I.  fub  initium,  prohibet  Timotheo, 
uti  non  omnibus  revelet  fua  feripta  r Se  fub  finem  capitis  2.  cavet , ne  baptifmi 
cxremoaix  profanis  manifedentur . Hxc  igitur  fetipta  primis  feculis  compofitanon 
funt  i “ Cum  primi  feculi  chriftiani  fua  lubentes  myfteiia  , ut  vel  ex  Judinocon- 
„ dat  , enuntiarent  . “ Vetba  funt  Albafpinxi  lih.  2.  thferv.  1 j.  pod  medium  , 
eodem  ratiocinio  concludentis,  conditutioncs  apodolicas  primis  feculis  fadlas  nou 
ede.  Verum  1.  Dionyfius  loquitur  de  mydetiis  , fe u ( ut  ipfe  ait)  de  fanBit  f.tn- 
(iorum  ; non  autem  de  fuis  fetiptis.  2.  Loquitur  de  profanii,  non  autem  de  chri- 
Aianisi  “ Nec  enim,  inquit  Maximus  in  fchtliit  ai  caput  1.  oportet  fandla  pro- 
fanis explicare  , margaritas  fuibus  projicere  . “ Quod  autem  rayderia  non  modo 
profanis,  fed  Sc  catecfiumenis  ipfts  revelari  non  debeant  , ita  fenfit  ab  omni  sevo 
ecclefia . Ambrofius  lih.  it  iit  qui  initiantur , cap.  t.  “ Sacramentstura  rationem 
,,  ante  baptifmum  fi  putaffemus  infinuandam  nondum  initiatis,  prodidiffe  potius , 
,,  quam  edidiffe  xdimaremur.  “ Cytillus  Hierofol ymitanus  in  proctmit  1 “ Cate- 
„ chefes  idas  eorum  qui  illuminantur  ( hoc  cd  baptizantur  J nullo  modo  com- 
,,  munices  cum  catechumenis,  neque  cum  ullis  aliis  nondum  chridianis.  Nam  a- 
,,  lioqui  rationem  Domino  reddes.  “ Bafilius  lih.  it  Spiritu  fando  cap.  17.  bap- 
tifmi czremonias,  “ Ut  abrenuntiate  fatanx  Sc  angelis  ejus,  “ Sc  alias  id  genus, 
folis  chridianis  evulgandas  aderit  1 myderia  vero  puritrihui , non  autem  omnibus 
explicanda  ede  , probat  exemplo  Moyfis , qui  “ prima  atria  purioribus  permifit  : 

,,  apodolorum  , Sc  patrum  , “ Qui  cerros  ecclefiarum  ritus  ab  initio  prxfcripfe- 
,,  tunc  , ut  occultatione  Sc  filentio  fuam  mydetiis  dignitatem  fervarent;  neque 
„ enim  omnino  myderium  cd  id  , quod  io  populi  Sc  vulgi  aures  effertur  : “ Sc 
ipfitis  Dei  , qui  feripturx  faerx  obfcuritatem  indidit , ut  “ fententinm  dogmatum 
,,  intel leftu  difficilem  redderet.  “ Origenet  ho milia  I.  in  Ixechitltm,  ait  “ de 
„ Deo  etiam  veta  dicere , periculum  effe , cum  ea , qux  vcya  funt  , non  oppos- 
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i,  tunc  proferuntur.  “ Quod  ille  explicat  exemplo  margaritae,-  qux  conculcatur. 
Clemens  Alexandrinus  lib.  i.  flrtmttum  , ait  fc  obfcure  feribere  , ut  femiDa  ve. 
rx  pbilofophix,  hoc  cft  chtiftianx  do&tinx , artificiofe  celet  . Denique  vel  ipS 
feptuaginta  interpretes  in  veitendis  ex  Hebraeo  prophetis  obfcuritatcm  affeftarunt, 

,,  Noluctuntque  , inquit  Hieronymus  in  epifi.  117.  fidei  fux  facramenta  perfpicue 
,,  ethnicis  prodere  , ne  fanftum  canibus  fc  margaritas  porcis  darent. 

Sunt  6c  alix  quxdant  objeftiones  j ut  quod  haec  fciipta  hominis  videantur,  qui 
in  otio  fc  pace  fenuerit , quod  nullum  in  illis  vcftigium  appareat  perfecutiontim , 
quibus  ccdefia  primo  feculo  vexabatur  j quod  facrorum  rituum  pompa  fc  appara- 
tus, templorumque  majcftas  fc  magnificentia  , ficut  ab  eo  defrnbunttir , nafccnti 
ecclcfix  fc  facerdotibus  tyrannorum  metum  clam  celebrantibus  non  conveniant  ; 
quod  auAor  ille  nec  llatnabx  , nec  Clementis  laudet  cpiftolas  , qua;  tamen  ab 
antiquis  fxpe  citantut  ; fc  alia  ejufdem  generis , qux  in  criticis  palfim  occurrunt. 
Verum  hxc  facile  dilui  poliunt  • t.  Si  auflot  ille  larvatam  perfonam  induit  , ut 
bzc  feripra  fub  Dionyfii  Ateopagitx  nomine  fupponcret , eamque  ob  rein  opufcu- 
la  fc  eprilolas  finxerit  ad  Timotheum,  Titum,  Folycatpum  fcc.  quid  impediebat , 
quominus  ille  perfecutionum  meminilTct?  an  erat  ita  Aupidus  , ut  nefeiret  ecclc- 
iiam  primis  feculis  perfccutionibus  vexatam  fui  ile  ^ 2.  Inditurum  ejus  eo  minime 
conducebac  , ut  de  petfccutionibus  ageret  • }.  Sua  ille  opufcula  ( joannis  enim 
apocalvpfim  fc  cvangclium  frequenter  laudat  ) probabiliter  fcripfit  fub  initium 
imperii  Trajani,  ineunte  feculo  II.  quo  tempore  eeclefia  pace  fruebatur.  Excitata 
enim  fub  Domitiano  pcrfecutio  deftit  imperante  Nerva  , cui  Trajanus  fucceflit . 
E11  fe biris  veto  non  nifr  anno  io.  Trajani  renovaram  in  chtidianos  perfccutionem 
aftirmat  . 4.  Ecclefram  hifce  temporibus  floiuiiTc  oftendit  Batonins  ad  annum  100. 
nn.  t.  j.  Nulla  ( quantum  ineinim  ) in  his  opufculis  templorum  majedas  fc  ma- 
gnificentia defetibitur,  e.  Chrlftiani  , furente  licet  pcrfecutione  , ecclcfias  habe- 
bant, in  quibus  religionem  ptofiterentur . Videfis  Batonium  ad  annum  57.  »».9!. 
99.  loo.  101.  102.  105.  104-  105.  12}.  fc  ad  annum  ari.  num.  5.  t.  & 7.  7. 
Hjprifmi  exremonix  , qux  a Dionyfio  defet  ibuntur , exdem  fcu  a Tertulliano  feu 
ab  aliis  ejufdem  xvi  partibus  referuntur,  corumque  xtate  obfcrvabanttar  , quam- 
vis ccclefia  perfecutinnibus  tunc  agitaretur*  S.  Flutes  funt  epidolx,  plurefque  li- 
bri feripturx  faerx  , quorum  Dionyiius  in  fuis  feriptis  non  meminit  quanto  mi- 
nus eum  meminide  opotruit  cpillolarum  Barnabx  vel  Clementis  : nec  enim  illr 
in  fuis  fetiptis  quxeumque  opufcula  citate  potuit  aut  debuit. 

Haflenus  de  fetiptis  Dionyfii.  Fet  me  cuicumque  licebit,  cui  maltierit  pani 
adh.Trcte.  Qui  enim  auctorem  ilium  apnftolico  feculo  vixiife  contendunt,  piopo- 
fito  r.oftro  magis  favent  t qui  poderioris  xvi  fuifle  volunt  , fateri  tamen  debent, 
cum  circa  initium  fcculi  V.  vixifTc  ; quod  ad  conciliandam  Dionyfii  feriptis  verre- 
lationem  fc  suAotitatem  fuificir.  Nemo  enim  diffiteri  poteft  ann.  700.  aut  paucu- 
lis pod  annis,  Dionyfii  opera  e tenebris  in  lucem  emiifa  fuifle  . Deinde  certum cll 
ca  runt  primum  compofita  non  fuifie  , fed  tempus  adnotatum  aliquot  annis  pra- 
ccliiflc.  Fixterea  cum  propter  fentenrias  quafdam  ambiguas  Eurychiani  ca  carbo- 
licis  oppofucrinr,  certum  quoque  videtur,  ante  Eutvehetis  condemnationem,  qux 
io  fynodo  Cbalcedoncnft  anno  471.  contigit  , eorum  auflorcm  vixiife  . Dodorcr 
enim  libertus  fc  minus  caute  ante  natam  bxrcfim  aliquam  feribere  folent . 

S-  111-  liber  quuftitnuM  & Ttfponfnnu m ab  tnhedexos  . 

EXtat  hic  liber  inter  Jnftim  opera,  eique  a nonnullis  perperam  tribuitur ,. qua 
de  re  diiTeruiinus  parte  I.  pag.  }l.  Floruit  auflor  hujus  opetis  feculo  IV.  rf- 
feverat  enim  paganifmlrm  xtate  fua  omnino  aut  fere  cxtinctum  cife . Ille  vero 
rpuaefl.  1J7.  lit  habet.  “ Frimum  oleo  ungimur,  ac  deinde  in  facro  lavacro  fym- 
u bolis  qux  difta  funt  pcuftis,  poli  illa  unguento  contignamur. 

§.  iv- 
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%.  it.  Libri  fex  de  facmmentir , qui  exeunt 
inter  Ambrofii  opera. 

PRo  afferenda  catholicorum  dotlrina  trci  loci  habentur  in  libris  fex  de  facra- 
mentis,  videlicet  libro  1.  eap.  7.  in  fine.  “ Ergo  merlifti , venifli,  ad  faccr- 
9,  dotem  : quid  tibi  dixit?  Deus,  inquit,  pater  omnipotens,  qui  te  regeneravit 
i,  ex  aqua  Sc  Spiritu  fando,  conceffitque  tibi  peccata  tua  , ipfe  te  ungat  invitam 
,,  aeternam  . Vide  ubi  un&us  es  : in  vitam,  inquit,  xternam.  Noli  hanc  vitam 
,,  illi  vitx  anteferre  : verbi  gratia  , fi  exurgat  inimicus  aliquis 9 fi  velit  tibi  fi* 

„ dem  tuam  auferre  , fi  minatur  mortem  ut  prxvaricctur  quifquam  , vide  quid  eligas  : 

9,  noli  eligere  illud,  in  quo  non  es  undus : fed  elige  in  quounduses,  utvitamx- 
99  ternam  vita:  prxfcras  temporali  . “ Loquitur  ille  de  undione  verticis . Foffquam 
Vero  dixit  de  baptifmo  Sc  undione,  qua:  in  eo  fit,  “Sequitur,  inquit  Lib.  j.  eap. 

„ a.  fpititale  fignaculum  , quod  audifii  hodie  legi,  quia  poli  fontem  fupereil  ut 
9,  perfedio  fiat  , quando  ad  invocationem  (acerdotis  Spiritus  fandus  infunditur, 

9,  Spiritus  fapientix  & tntelledus,  Spiritus  confilii  atque  virtutis,  Spiritus  congni- 
»>  tionis  atque  pietatis  , Spiritus  fandi  timoris,  lllx  funt  feptem  virtutes,  qui-  X 
,,  bus  confignaris.  ‘‘  Deinde  allegato  S.  Pauli  dido  1.  Cor • 11.  multiformem  effe 
Dei  fapientiam  ad  communionem  ex  more  illius  temporis,  quo  continuata  adio- 
nc  baptifmus,  Confirmatio  Se  euchariilia  baptizandis  tradebantur,  lib . 4.  eap.  1. 

,,  Vos  amem  genus  clcdum  , regale  faccidotium  , gens  fanda  , ut  ait  apoffolus 
„ Tctrus.  Unufquifque  ungitur  in  facerdotium,  ungitur  in  regnum.  Sed  fpititale 
9,  regnum  eft , Sc  facerdotium  fpititale. 

Antonius  de  Dominis  lib.  f.  eap.  5.  num.  19.  rcfpondet  Ambrofium  loqui  de 
Confirmatione,  tanquain  de  ultima  catremonia,  ejulque  perfedione  acconfumma- 
*l0ne  9 rum  quia  lib.  3.  eap.  1.  eam  vocat  baptifmi  pctfedioncm  ; “ Supercll  , 

9,  inquit  , ut  perfedio  fiat  : “ tum  quia  poti  eam  lib.  3.  eap.  ».  initio  explica- 
tam pergit  ipfum  baptifmum  confiderare  lib.  4.  eap.  1.  & 2.  Refellitur»  Ambro- 
fius  enim  de  Confirmatione  loquitur , tanquam  de  facramcnto  a baptifmatc  diffin- 
do : eaiuque  eodem  modo  dillinguit , quo  euchanlliam  ■ Siquidem  poli  baptif- 
snum  expofitum  fubjicit  lib  3.  eap.  >.  “ Sequitur  fpititale  fignaculum  Scc.  “ Si- 
cut poli  expolitam  Confirmationem  in  eodem  capite  fubjicit  : “ Poli  hzc  quidfc- 
91  quitut  ? venite  habes  ad  altate  Scc.  “ Quemadmodum  igitur  inde  fequitur  eu* 
chariffiam  ab  utroque  baptifmi  Sc  Confirmationis  facramcnto,  ita  Sc  Confirmatio- 
nem a baptifmo  diverfam  effe. 

Dices  . Ambrofius  Confirmationem  vocat  perfedionem  baptifmi  . Ea  igitur  ad 
baptifmum  pertinet. 

Rcfpondetur.  I.  Euchariilia  eft  perfedio  exterorum  facramentorutn  : ideone  ad 
czteta  facramenta  pectinet  f 2.  Finis  ell  perfedio  mediorum  : ideone  pertinet  ad 
inedia  i j.  Confirmatio  eodem  modo  dicitur  baptifmi  perfedio,  quo  ztas  adulta 
dicitur  perfedio  infantix  ; ztas  vero  adulta  ad  infantiam  non  pertinet. 

Dices  iterum.  Ambrofius  poti  expolitam  Confirmationem  pergit  ipfum  baptif- 
mum confiderate.  Igitur  Confirmatio  ad  baptifmum  pertinet. 

Kefpondetur.  1.  Ambrofius  poti  ipfam  Confirmationem  libro  3.  eap.  1.  expoli- 
tam , pergit , ibidem  ad  euchariftiam  r ideone  euchariilia  ad  Confirmationem  per- 
tinet ? 2.  Ambrofius  poft  euchariftiam  lib.  j.  eap.  1.  eXpofitam  , confidetat  iterum 
baptifma  lib.  4.  eap.  I.  & 1.  ideone  euchariilia  ad  baptifmum  attinet  i j.  Am- 
btofius  in  his  fex  libtis  ttadatum  de  baptifmo,  Confirmatione  Sc  euchariilia  fxpc 
tefumit.  Illi  fiquidem  libri  nihil  aliud  funt  quam  fex  conciones,  quas  Ambrofius 
fex  diebus  diffindis  habuit.  Libro  t.  agit  tantum  de  baptifmo.  Lib.  a.  eap.  s.  a. 

J.  4.  $.  6.  7.  agit  itetuna  de  baptifmo  , Sc  fub  finem  rapitis  7.  differit  de  Confir- 
matione . Libro  3.  eap.  1.  rurfus  agit  de  baptifmo  > poftea  de  Confirmatione  eap. 
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2.  ac  tandem  in  eadem  capite  i.  de  euchariftia.  libra  4.  cap.  1.  iterum  agit  d- 
baptifmo,  deinde  de  Confirmatione  lub  finem  ejufdent  capitii  primi.  Denique  de 
euchariftia  capite  2.  }.  4.  $.  6'  6.  libra  5.  capite  1.  2.  df  5.  agit  de  euchariftia  , 
& c< />.  4.  de  oratione  dominica,  libra  6.  agit  capite  l.  de  tranfubftantiatione  : 
oftendit  capite  i.  quod  Trinitas  fit  in  omnibus  facramcntis  , quae  neophyti  perce- 
perunt , tum  quia  baptifmus  confertur  in  notuine  Patiis  St  Filti  Sc  Spiritus  fan- 
di i i tum  quia  Deus  pater  appatet  in  vocatione  , pet  quam  neophytum  vocavit  ad 
baptifma  : Chriftus  appatet  in  ipfo  baptifmo,  per  quem  CHrifto  crucifixus  eft  s Sc 
Spiritus  fandius  in  undlione  , pes  quam  accepit  fpintale  fgnaculnm  . Denique  ca- 
pite j.  4.  & 5.  agit  de  oratione  , loco  & modo  orandi.  Ex  his  apparet  , quod 
Ambtofius  in  his  libris  permifeeat  ttadlatum  de  baptifmo  , Confirmatione  & eu- 
ahariftia  , cumque  farpe  refumat . 

Dallxus  ad  aliam  folutionem  confugii . Contendit  enim  hos  Cex  libros  adulte- 
linos  effe  . 


Utrum  libri  fex  de  facramentit  fint  A mbrajii . 

Negant  Blondcllus , Falcarius,  Ri vetus,  Albeitinus  , Dallxus,  aliique  Catvini- 
fix  , paucis  exceptis,  quos  intet  Gcrardus  Joannes  Voflius.  AfHtmaat  Baronius  , 
Bellarminus,  aliique  catholici,  paucis  exceptis,  quos  inter  Joannes  Bona  cardina- 
lis lib.  I.  rerum  liturgis . cap.  7.  num.  4,  ubi  fic  habet  : “ Hxc  Ambtofius  , fi 
at  tamen  ipfe  horum  librorum,  qui  de  factamentis  inferibuntur , audior  eft  .... 
„ De  his  fecit  1.  ut  dubitarem  (lyli  diverfitas;  cum  enim  opera  Arabrofii  ante  ali- 
„ quot  annos  haud  peifundlorie  percurrerem,  cum  ad  hoc  perveni,  vifusfuntmi- 
„ hi  alterius  lingux  hominem  ab  Ambrofio  protlus  diverfum  loquentem  audire. 
^ Tum  animadverti  loca  feripturx  in  his  citata  non  effe  ejus  vetfioais , quam  in 
„ altis  libris  Arabrofius  uti  confuevic.  Quxdam  etiam  in  his  repeti  , qux  fcculo 
,,  Ambrofii  minus  convenire  vifa  funt . Nihilominus  a feriptoribus  odlavi  8c  no- 
,,  ni  feculi  laudantur  fxpius  tanquatn  Ambrofii  legitimus  foetus.  “ Hxceminen- 
lilfimus  cardinalis  , cui  Bellarminum  opponimus  lib-  2.  de  euchari/lia  cap.  14.  11 
,,  Libros,  inquit,  de  facramcntis  cjufdcm  audiaris  elTc,  cujus  eft  liber  de  tnyfte- 
„ riis  initiandis,  res  ipfa  per  fe  clamat,  tanta  eft  ftyli  & fententiarum  fimiljtu. 
at  do.  “ Momenta  igitur,  quibus  innititur  Bona,  expendamus. 

Virum  fiylut , arda  &c.  librarum  fex  de  facramentit 
ab  Ambrafiana  differat  . 

AuiTtorem  librorum  fex  de  facramcntis,  eorumque  ftylum  , ordinem  , materiam  , 
fcntentias,  cogitationes  Scc.  eadem  effe  , qux  libri  da  iit  yui  initiantur  , mihi  ap- 
paruit ucrumque  opus  inter  fc  conferenti. 

Utcumque  opus  Ambrofius  ptonuntiavi:  coram  neophytis,  St  eamdem  utrobique 
rationem  affert  , cur  fi br  non  licuerit  bxc  nandum  initiatii  explicare  : da  iraitian - 
dit  eap.  i.  & lib . I.  [aeram . cap.  I. 

Phiafes  utrobique  fimiles.  “ Bonum  odorem  vitx  xternx  inhalatum  carpite:" 
de  init.  cap.  t.  11  Bonum  odorem  accipe  pietatis  xternx  Stc.  “ lib.  t.  cap.  1.  “ 
„ Apertionis  celebrantes  myffcrium  : “ de  init.  cap.  1.  “ Miftetia  celebrata  funt 
,,  apertionis  : 11  lib.  I.  cap.  I.  Surdus  St  mutus  , de  quo  Marcus,  capite  7.  utro- 
bique ptoponitur  de  init.  eap.  l.  Sc  lib.  I.  cap.  I.  Utrobique  quxritur,  cur  Chri- 
ff  us  tetigerit  os  Sc  aures  : cur  vero  in  baptifmo  facerdos  tangat  aures  Sc  nares  , non 
autem  os  Sc  eadem  utrobique  ratio  affertur. 

‘ Item  caput  1.  libri  de  initiandis  refpondct  capiti  2-  libti  t.  de  facramentit 

ingreffut  es  regenerationis  facrarinm  t repete  quid  interrogatus  fis  i rccogncfoc 
y,  quid  rcfpondcris  t 11  dt  init.  cap.  1.  “ Venimus  ad  fontem  , ingrctlus  cs  , c o : . 
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fi  der»  quos  viderit  , quod  locutus  fit  confidera  , repete  diligenter  : “ libro  I. 
caf.  2.  Deinde  abrenunciationes  utrobique  proponit  : uttobique  meminit  promif- 
fionis  Deo  (n£tx  , Sc  phrafi  fete  fimili  utitur.  " Tenetur  vox  tua  non  in  tumulo 
,,  mortuorum  , fed  in  libro  viventium  t . . . ptxfentibus  angelit  locutus  es.  “ 
Moxque  aderit  angelos  illos  elTe  facerdotes  , qui  & dicuntur  angeli  Malach.  2. 
labi»  facerdotit  Sc c.  Sc  revera  funt  , fiquidcm  11  angelus  ed  , qui  regnum  Chtifti 
Sc  vitam  xternam  annuntiat  : dt  init.  eap,  2.  “ Chirographum  tenetur  non  in  tet> 
„ ra  , fed  in  coelo  . • . hic  Sc  angeli  condituri  funt.  “ Statimque  ait  angelos  iU 
los  ede  facerdotes  : qui  Sc  reipfa  Itint  angeli,  “ Quia  Sc  homines  angeli  quicum-' 
„ que  annuntiant  Chiiftum  , 8c  in  angelorum  ad  (cita  videntur  locum  : “ & ange- 
li dicuntur  apud  Malachiam  capite  2.  labi»  facerdotit  Sc  c.  lib.  1.  cap.  2-  Utrobi- 
que catechumenus  quaft  athleta  deferibirur.  “ Ingredus  es  reeenerationis  facra- 
,,  tium  s . . . vididi  illic  levitam  , vididi  facerdotes  , vididi  fummum  facetdo- 
,,  tem  J “ dt  init • eap.  ».  “ Venifti  ad  fontem,  defeendidi  in  eunt,  attendifli 
,,  fummum  facerdotem  , levitas  & presbyterum  vididi  : “ lib.  2.  cap.  6.  “ Quid 
vididi  i aquas  utique,  fed  non  folas  : levitas  minidrantes  , fummum  facerdotem 
interrogantem  Sc  confecrantem  “ Statimque  neophytum  monet  , Non  ea  contem- 
,,  pianda  qux  videntur  , fed  qux  non  videntur  : quoniam  qux  videntur,  tempo- 
,,  talia  funt  : qux  autem  non  videntur,  xtetna  s “de  init . c»p.  ).  “ Vididi  fon- 
,,  rem,  vididi  Sc  facerdotem  fupra  fontem  , ingredus  es,  vididi  aquam  , vididi 
,,  facerdotem  , vididi  levitam  ; . . vididi  qux  videre  potuidi  oculis  tui  corpo- 
„ ris  , Sc  humanis  confpcfiibus  1 non  vididi  illa  qux  operantur  , quia  non  vi- 
„ dentur.  Illa  multo  majora  funt  qux  nqn  videntur,  quam  qux  videntut  : quo- 
,,  niam  qux  videntur,  temporalia  funt  : qux  non  videntur  , xterna  : “ lib.  t» 
**?’  '• 

Baptifmi  figurx,  qux  lib.  de  init.  eap.  3.  & 4-  reeenfentur  , videlicet  Spiritus 
Domini  qui  fuper  aquas  ferebatur,  diluvium,  tranfitus  maris  rubti  , nubes  fub  qua 
fuerunt  aCgyptii , fons  Marath,  Naaman  , pifeina  : exdem  referuntur  lib.  de  f»~ 
aram.  ctp.  3.  4.  j.  & 6.  lib,  1.  cap.  2.  j.  & 4.  figuram  diluvii  accurate  expli- 
cat dt  init.  cap.  3.  perdringit  vero,  ut  qui  orationem  finiret  , Itb.  1.  ctp.  6.  De 
tranfitu  matis  rubri  , Sc  de  nube  fic  habet  lib.  de  init.  cap.  {.  “ Tertium  quo- 
,,  que  tedimonium  cd  , ficut  te  apodolus  docuit,  quoniam  patres  nodri  omnes 
,,  fub  nube  fuerunt  , Sc  omnes  mace  ttanderunt  , Sc  omnes  in  Moyfe  baptizati 
,,  funt  in  nube  Sc  in  mati.  “ Et  lib.  I.  cap.  6.  “ In  mari  autem  rubro  figuram 
,,  idius  baptifmatis  extitide  ait  apodolus,  dicens  r quia  patres  nodri  omnes  ba- 
,,  ptizati  funt  in  nube  Sc  in  mati.  **  Fontis  Marath  meminit , de  init.  eap.  J.  Sc 
lib.  l.  cap.  4-  Utrobique  ait  , quod  aqua  baptifmatis  , qux  ptiut  amara  etat  , 
„ Cum  faluratis  fuerit  crucis  myderio  confecrata,  . . . fit  dulcis  ad  gratiam  : “ 
de  ink.  cap.  3.  feu  , “ Ubi  crucem  Chridi  acceperit  , inc/pit  elTe  dulcis  8c  fua- 
,,  vis  r “ lib.  2.  eap.  4.  De  fanatione  leprx  Naaman  diderit  de  init.  cap.  J.  Sc 
lib.  1.  cap.  f.  & j.  Sc  lib.  1.  cap.  3.  Utrobique  vero  hanc  figuram  eodem  modo 
narrat  , utrobique  comparationem  eodem  fenfn  indituit  , utrobique  puellam  cap- 
tivam, qux  Naarsan  fuafit  , ut  Elizxum  adiret,  ait  figuram  fuide  cccLfix  Chri- 
di , qux  fub  captivitate  peccati  deprefTa  erat  , quxque  comparate  ad  fynagogam 
junior  ed  ex  gentibus  congregatio.  Diderit  etiam  de  pifeina  dt  init.  cap.  4.  Sc  lib. 
»•  cap.  2. 

Exdem  fere  phrafes , . idem  loquendi  modus  : “ Afcendidi  ad  facerdotem  , cor- 
„ fidera  quid  fecutum  fit  j “ de  init.  eap.  6.  “ Afcendidi  de  fonte  , quid  fecu- 
„ tum  ed  i 11  lib.  }.  cap,  t. 

Lotionis  pedum,  qux  baptifmum  fubfequebatar  , utrobique  meminit,  eamquo 
eodem  fere  modo  defetibit.  “ Afcendidi  de  fonte  , memento  evangelicx  Icftio- 
- ,,  nis . Etenim  Dominus  noder  Jefus  lavit  pedes  difcipulis  fuis  Scc.  11  de  init . 
aap.  6.  11  Afcendidi  de  fontej  audidi  ieflionem,  . . . audidi  quia  Dominus  cum, 
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«i  laviflct  difcipulis  fuis  pedes  5cc.  “ lib.  j.  ctf.  i.  item  utrobiqud  ait  pedes  It- 
viti  ob  hxreditariam  culpam. 

Signaculi  (piritalis,  infuflonis  Spiritus  fandi,  ejufdem  ledionis  Paulinx,  Sc ejuf- 
dem  textus  llaix,  eodem  fere  modo,  iifdemque  fete  vcrbbs  utrobique  meminit.  '■ 

,,  Acccpifli  fignaculum  fpititale , Spiritum  fapientix  Se  intelledus  , Spiritum  con- 
,,  filii  atque  virtutis,  Spiritum  cognitionis  atque  pietatis.  Spiritum  fandi  timo- 
sis; ficut  apoftolica  ledione  didicifti  : “ it  init.  ctf.  7,  in  fine.  “ Sequitur  fpi- 
,,  ritale  fignaculum  , quod  audiftis  hodie  legi  , quia  poli  fontem  fupereft  ut  per- 
,,  fedio  fiat  , quando  ad.invocationem  faccrdotis  Spiritus  fandus  infunditur,  Spi- 
„ ritus  fapientix  St  intelledus,  Spiritus  confilii  atque  virtutis,  Spiritus  cognitio- 
„ nis  atque  pietatis  , Spiritus  fandi  timoris  : “ lib . ).  ctf.  2.  initio  . Ctf.  7.  de 
init,  filios  Hierufalcm  fic  inducit  admirantes  pulchritudinem  animx  in  lavatio 
purgatx  : “ Qux  eft  hxc  , qux  afccndit  dealbata?  “ Et  lib.  4.  ctf.  1.  angeloi 
eamdem  pulchtitudincm  admirantes  fic  inducit  : “ Qux  eft  hxc,  qux  afeeodit 
„ dealbata?  “ modam  , quo  neophyti  ad  altare  accedebant , cuchariftiam  acceptu- 
ri , ita  delcribit  ctf.  t.  dt  init,  initio.  “ His  abluta  plebs  dives  infignibus  (jneni- 
,,  pe  donis  Spiritus  fandi  in  Confirmatione  ) ad  Chrifii  contendit  altaria  , dicens: 
„ Introibo  ad  altare  Dei,  ad  Deum  qui  lxtificat  juventutem  meam.  DepoGtis  e- 
„ nim  inveterati  erroris  exuviis,  renovata  in  aquilx  juventutem,  coelcllc  illud  fe- 
„ ftinat  adire  convivium.  “ Et  lib . 4.  ctf.  1.  “ Veniebas  defiderans  ad  altate, 
„ quo  acciperes  facramentum  , dicente  anima  tua  : Introibo  ad  altare  Dei  mei  , 
,,  ad  Deum  qui  lxtificat  juventutem  meam  . Depofuifti  peccatorum  fenedutem  , 
,,  fumpfifti  gratix  juventutem  . Denique  iterum  audi  dicentem  David  : Rcnovabi- 
,,  tur- ficut  aquilx  juventus  tua. 

Defcripto  modo,  quo  neophyti  ad  altare  accedunt,  occurrit  dubitationi  St  ob- 
jedioni  , qux  a neophytis  fieri  poterat  . Cum  enim  cuchariftix  communicantes  , 
non  nifi  figua  panis  St  vini  fenfibilia  percepiflcnt , ea  poterant,  vel  defpicatui  ha- 
bere , vel  exiftinaare  facramenta  Mofaica  noftris  majora  fuilfe  . “ Nunc  illud,  in- 
„ quit  , confideremus  , ne  quis  vifibilia  videns  ( quoniam  qux  funi  invifibilia  , 
,,  non  videntur,  nec  polTunt  humanis  oculis  comprehendi  ) dicat  forte  . Judaeis 
„ Deus  manna  pluit  , pluit  coturnices  : ecclefix  autem  illi  diledx  hxcfuntquc 
,,  prxparavit  ? “huic,  inquam,  objedioni  occurrit,  oliendens  facramenta  novx  le- 
gis prxftare  Mofaicis  , “ Quod  St  antiquiota  funt  facramenta  ecclefix  , quam  fy. 
,,  nagogx  , St  prxftantiora  quam  manna  eft  . “ Ita  ille  dilTerit  ctf.  8.  de  init,  eo- 
dem modo  ratiocinatur  lib.  4.  dt  [teram,  deferibit  ille  ctf.  2.  prxfatum  modum, 
quo  neophyti  ad  altare  accedebanc  : deinde  ctf.  |.  proponit  prxfatam  dubitatio- 
nem feu  objedionem  , qux  a neophytis  fieri  poterat.  “ Venifti  ad  altare,  vidifli 
,,  facramenta  polita  fupet  altare  Scc.  forte  aliquis  dixerit  ••  Judxis  Deus  tantam 
,,  gratiam  prxllitit  , manna  illis  pluit  e coelo  . Quid  plus  dedit  fidelibus  fuis  i 
„ quid  plus  tribuit  iis,  quibus  plus  promifit  ? “ cui  obje&ioni  fatisfarit , probans 
,,  anteriora  elTe  myfteria  chriftianorum  quam  Judxorum  , St  diviniora  ede  facra- 
,,  menta  chriftianorum  quam  Judxorum  . 

Ceterum  (aeramenta  novx  legis  ( quo  nomine  intelligit  myfteria  corporis  & 
fanguinis  Chrifti  ) anteriora  St  prxftantiora  efle  , probat  iifdem  argumentis  in 
utroque  tra&atu . 

Anteriora  quidem  efle  oftendit , de  init.  ctf.  8.  St  lib.  4.  ctf.  3.  quia  fignifi- 
cata  fuere  per  facrificium  Melchifedechis  , qui  Moyfen  , adeoque  facramenta  Mo- 
faica tempore  prxceflit  . Deinde  fubjicit  dignitatem  Mclchifedccliis  fuper  Abra- 
ham  , “ Qui  protulit  ea,  qux  Abrahain  veneratus  accepit  t 11  Se  expendit,  quis, 
& qualis  fuerit  Mclchifedech  , qui  Chtiftuni  r-.  prxfentabat . Melchifcdech  enim  in- 
ducitur fine  patre  Sc  fine  maties  neque  initium  dierum  , neque  finem  habens  : & 
in  interpretatione  latina  dicitur  rex  juftitix  , &.  rex  pacis  t qux  quidem  omnis 
Chrifto  potius  quam  Melchifedechi  couvcnitc  aflciic , 
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ft<rft  jntiita  v«ro  tffe  {aeramenta  oovx  legis  probat,  quia  continent  ipfum  Chri- 
fli  corpus  & fangviuem  , que  diviniora  funt  quam  manna.  Quod  autem  per  cor- 
iterationem  panis  Sc  vinum  in  corpus  & fanguinem  Chrifti  mutata  fuerint  , ex- 
plicat UJe  Ie  oflcndit  exemplo  virgx  Moyfis  , qux  in  fetpcntem  ptimum  , deinde 
cx  ferpente  in  virgam  reverfa  , bis  naturam  motavit  : divifionis  aquarum  maris 
«ubri  , qux  coutta  naturam  divifc,  in  murorum  fpeciem  congelate  funt;  fontis 
Marath,  cujus  amaritudo  in  dulcedinem  converfa  e fi  i ferri  quod  Elizxi  juffu  prx- 
aer  naturam'  fupea  aquas  enatavit  i creationis,  qua  creature  ex  nihilo  facix  funt : 

& incarnationis  Chrifti  , quem  prxter  nature  ordinem  virgo  generavit.  Ira  ille 
dident  cap.  g.  ie  Init,  idem  prxftac  lib.  4-  ie  facram.  eap.  4.  cum  eo  folum  dif- 
crimine  , quod  loco  pofteriori  ordinem  invertar  : incipit  enim  exemplo  a mundi 
creatione  petito  ; deinde  affert  exempla  incarnationis  , di viiionis  maris  rubri  , 
fontis  Marath  , 2c  ferri  fuper  aquas  natantis.  • 

Argumentum  vero  a mundi  creatione  petitum  ita  proponit  lib.  it  init.  Sc  re- 
petit /ii.  4.  it  facram.  ut  inde  appareat  eamdem  cfle  mentem  , qux  utrumque 
concepit  . “ De  totius  mundi  operibus  legifti  : quia  ipfe  dixit  , Sc  fafta  funt  : 

„ ipfe  mandavit  Sc  creata  funt.  Sermo  ergo  ChrifU  , qui  potuit* ex  nihilo  face- 
,,  te  quod  nan  erat  , non  potelf  ea  qux  funt  , in  id  mutare  quod  non  erant  t 
„ non  enim  minus  eft  novas  rebus  dare,  quam  murare  naturas  . “ Ve  init.  cap. 
g.  11  Juffit  Dominus,  Sc  faftum  cft  cotium  ; juflit  Dominus,  8c  fafta  eft  terra  Scc. 

„ Vides  ergo  quam  operatorius  -fit-  fetmo  Chrilfi . Si  ergo  tanta  vis  eft  in  fermo- 
,,  ne  Domini  Jefu . ut  inciperent  eflj:  qux  nan  erant  : quante  magis  operatorius  * 
1,,  eft , ut  qux  eunt,  in  aliud  commutentur?  cotium  non  erat,  mare  non  erat  , 

„ terra  non  erat  . Sed  audi  dicentem  > ipfe  dixit,  Sc  fafla  funr  t ipfe  mandavit, 

& creata  funt.  Ergo  tibi  ut  cefpondeam  , non  erat  corpus  Chrifti  ante  confecra- 
„ tionem  , fed  poft  confecrationem  dico  tibi  quod  jam  corpus  cft  Chrifti . Ipfe 
,,  dixit,  Sc  faftum  cft  j ipfe  mandavit  Sc  creatum  cft. 

Cap.  I.  it  init,  integrum  refert  pfalmum  t:.  quem  dc  euchatiftia  interpretatur . 
Idem  ptxftat  lib.  5.  de  facram.  cap.  }•  Sc  eadem  utrobique  vetfionc  uritur  , qux 
tamen  a vulgata  noftra  differt . 

Cap.  9.  ie  init»  “ Ante  benedi&ionem  verborum  ceeleftium  fpecies  ( Algerus 
,,  lib.  l.  it  facram.  cap.  9.  legit  alia  fpcciet  ) nominatur  , poft  confecrationem 
corpus  Chrifti  fignificatur;  . . . Sc  tu  dicis,  amen  , hoc  eft,  vert/m  eft.  Quod 
' ,,  os  loquitur,  mens  interna  fateatur  : quod  Termo  fonat , affeftus  fentiat . “Ei- 

dem omnino  mens,  eademque  fere  verba,  lib.  4,  it  facram.  tap.  5.  “ Antequam 
,,  confectetur,  panis  eft  ; ubi  autem  verba  Chrifti  accelferinc  , corpus  eft  Chri- 
,,  fti  . . . . Sc  tu  dicis,  amen  , hoc  cft,  verum.  Quod  confitetur  lingua  , teneat 
„ affeftus. 

Ex  his  appatet,  libra  ie  initianiit  conformes  efTe  ptiorei  quarunt  libros  ie  fa- 
cramentit  : eadem  eft  materia  in  his  duobus  tttftatibus , idem  fere  ordo  , eadem 
fere  argumenta,  exdem  fere  cogitationes,  eadem  vulgara  editio  , idem  ( ni  fal- 
lor ) ftylus,  St  plutes  phrafes  fere  Gmiles.  Ucrumquc  igitur  opus  ab  eodem  cala- 
nto fiuxetic  nccdfc  eft. 

I firnm  editi».,  <jua  in  fex  librit  ie  f aeramentis  citatur  , 
alia  fuerit  ab  ea  , qua  utitur  jlmbrafiut 
in  aliit  operibus  • 

Affirmant  Rivetus , Falcarius,  Blondcllus,  aliique  Calviniftxj  quin  etiam  car- 
dinalis Bona  Sc  nonnulli  catholici,  qui  inde  concludunt,  opus  illud  non  effe  Am- 
brofianum  . Ego  contra  eamdem  editionem  conjicio  ex  plutimis  textibus  , quot 
idcirco  inter  fe  Sc  eum  v.ulgata  noftra  conferam . 

a.  Ad  Cor.  2.  v.  15.  chrifti  boaus  odor  fumus  De»  : lib.  i.  de  facram.  cap.  !• 

JVitajJe  de  Confirmatione . ’ Z z Chri • 
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Chrifii  bonus  odor  fumus  Dto  t lib.  I.  de  Spititu  Tancla  cap.  8.  Chrifli  bonut  tdir 
fumat  Deo  : vulgata  noftra. 

Luce'  17.  V.  $7-  Vbi  corpus  , ibi  & aquila  : lib.  f.  cap.  a.  I Ibi  corpus,  illis 
sujuiU  : lib.  de  fide  telutteTh  Ubicumque  fusrit  corpus  , illuc  congregabuntur  & 
aquila  1 vulgata  noftta. 

Matth.  U.  V.  to.  Ecct  mino  angelum  meum  ante  faciem  tuam^  & parabit  visu 
tuum  ante  te  t lib.  i.  cap.  a.  Idem  habetur  Termone  1.  de  Joanne  Baptifta  . li- 
et ego  mitto  angelum  meum  ante  faciem  tuam,  qui  praparabit  viam  tuam  ante  te  1 
vulgata  noftta . 

Malach  a.  v.  7-  Labia  factrdotis  cufiediunt  fcientia m,  (fi  legem  t xquirunt  ex  ere 
spfius  ; angelus  e/i  enim  Domini  omnipotentis  : lib.  I.  cap.  a.  Idem  Iib.de  init. cap. 
a.  Labia  factrdotis  eujioditns  feiantiam,  & legem  requirent  ex  ore  ejus  i quia  an- 
gelus Domini  exercituum  efi  i vulgata  noftta. 

Matth.  }.  V.  Ij.  Ego  a te  debeo  baptizari , tfi  tu  venit  ad  mei  refpcndit  illi 
Chrifius  : fine  modo  i fic  enim  decet  nos  implere  omnem  jufiitiam  : lib.  X.  cap.  5- 
Ego  a te  debeo  baptizari  , & tu  venit  ad  me  i fine , inquit,  modo  , hoc  efi,  dn» 
ecclefia  adificetur  , decet  nos  implere  omnem  ju/litiam  t lib.  a.  in  Lucam  . Sine  «io- 
da j fie  enim  decet  nos  implere  omnem  jufiitiam  : Dominica  Texta  poft  pentecoftem , 
Sc  in  concione  de  obitu  Theodofii  . Idem  vulgata  noftra  . Hunc  tamen  textum 
Ambrofius  ( quod  8c  in  aliis  textibus  ftequens  ipfi  contingit  ) ita  contrahit  com- 
mentariis in  pTalmum  II  i.  fine  nos  implere  omnem  jufiitiam  . 

• I.  Ad  Cot.  10.  V.  II.  Hac  autem  omnia  in  figura  j alia  funt  illis  : lib.  I.  cap. 
g . Idem  apotogia  prima  Davidis  cap.  J.  Hac  autem  omni » in  figura  contingebaot 
illis  : vulgata  noftta. 

iTaiae  19.  V.  20.  Et  mittet  Dominus  hominem  1 qui  falvot  faciat  tot  :lib.  I.  cap. 
t.  Et  mittet  Dominus  hominem,  qui  falvabie  eos  t in  pTalmum  4*.  Et  mittet  falva- 
torem  & propugnatorem , qui  liberet  eos  t vulgata  noftta. 

Aft.  ».  V.  2.  Subito  faflur  efi  magnus  fonus  > quafi  vi  magna  Spiritus  ferretur  : 
lib.  I.  cap.  S.  Facitis  efi  f ubi  10  fonus  de  corio  , tanquam  vi  magna  ferretur  Spiri- 
tus : lib.  I.  in  Lucam  cap.  I.  Factus  efi  fubito  de  cerlo  fonus  , tanquam  vi  magna 
Spiritus  ferretur  1 libi  x.  de  Spititu  TanAo  cap.  1.  Fabius  efi  repente  de  calo  ft- 
nus  tanquam  advenientis  Spiritus  vehementis  i vulgata  noftra. 

Cenel.  j.  -v.  Ip.  Terra  es,  & in  terram  ibis  : lib.  1.  cap.  6.  8c  in  libro  de  ia- 
ftir.  vitg.  cap.  4.  idem  bis  habetut  commentariis  in  pTalmum  118.  Tulvis  es  , & 
in  pulverem  reverteris  : vulgata  noftra. 

Aci.  IJ.  Filius  meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te  t lib.  ).  cap.  I.  Idem  lib.  5.  dt 
fide  cap.  1.  Idem  vulgata  noftta. 

foannis  15.  v.  t.  Tfifi  lavsro  tibi  peder,  non  habebis  mecum  partem  : lib.  J. 
cap.  I.  Idem  in  pTalmum  +S.  Si  non  lavero  te  , non  habebis  partem  mecum  : vul- 
gata noftta  . 

ITaiz  1 1.  v.  1.  Spiritus  fapitntise  efi  intellcEius  , Spiritus  eonfilii  atque  virtu- 
ti/ 1 Spiritus  cognitionis  atque  pietatis,  Spiritus  fandi  timoris  : lib.  J.  cap.  I. 
Idem  lib.  de  init.  cap.  7-  !c  in  pTalmum  1 1 *.  Spiritus  fapienri se  & intelleCixi . 
Spiritus  eonfilii  & fortitudinis  , Spiritus  fcientia  & pietatis,  Spiritus  timoris  Do- 
mini : vulgata  noftra. 

Canticorum  8.  V.  5.  Qua  efi  hae  , qua  afeendit  dealbata  f lib.  4.  cap.  2.  Qoe 
efi  hac,  qua  afeendit  dealbatai  de  init.  cap.  7.  in  pTal.  41.  fc  iu  pfalm.  IIS.  oft. 
16.  5c  19.  Qua  efi  hac,  qua  afeendit  candida  i in  pTalmum  118.  ofton.  14  A lib. 
de  ITaac  cap.  8.  Qua  efi  ifia  , qua  afeendit  de  deferto  , delitiis  affluent  t vulga- 
ta noftra . 

Plalmo  $0.  vetf.  8.  \Afpergts  me  hyflope  , (fi  Mundabor  i lavabis  me  , efi  fnfer 
nivem  dealbabor  : libro  4.  caput  2.  Idem  de  init.  cap.  7.  Idem  vulgata  no* 
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tC. alit).  41.  v.4.  Introit o «i  altare  Dei  , ad  Deu»  qui  l/ttificat  jmtntuttm  meam  i 
lib.  4.  cap.  x.  Idem  in  pfalraum  42.  Idem  vulgata  noftra. 

Ffalmo  102.  v.  5.  \rnovalitur  ficui  aquila  juvemur  tua  : lib.  4.  cap.  a.  Idem 
lib.  6.  hexaemeron  cap.  9.  lib.  de  Ifaac  cap.  4.  lib.  a.  de  pcenit.  cap.  1.  Bjno- 
nabitur  ut  aquila  juventus  tua  : vulgata  noftra  . 

Joannis  14.  v.  17.  Vacem  meam  io  votis,  facem  meam  relinquo  vobis  : lib.  4. 
cap.  j.  Idem  in*  pfalmum  ■ 1 1.  octon.  17.  Vacem  meam  relinquo  vobis,  facem 
meam  io  vobis  : lib.  x.  de  Jacobo  cap.  <5.  Sc  lib.  de  Jofcph  cap.  I ).  Vacem  relin- 
quo vobis,  facem  meam  io  vobis  ; vulgata  mollia  . * 

A3  Hebraeos  7.  v.  j.  Sine  fatrt,  fine  matre  , fine  generationis  ordine  : libro  4. 
cap.  f.  Sine  fatrt- , fine  matre  , fine  generationis  enumeratione  : lib.  J.  epiftola- 
«um  , epift.  ad  Vercellcnfem  ecclefiam . Sine  fatrt  , fine  matre  1 fine  genealogia  : 
vulgata  noftra . 

' Ffalmo  14*.  V.  $>  Iffie  dixit,  & faSa  fiunt  ■,  tffie  mandavit  | & creata  fiunt  t 
lib.  4.  cap.  4.  Idem  de  init.  cap.  9.  Sc  lib.  I.  hexaemeron  cap.  }.  Idem,  vulgat» 
noftra  . 

I.  Ad  Cor.  1 o.  v.  4.  Bibebant  autem  de  confequenti  fetra  ; fetra  autem  erat  Chri- 
fius  : lib.  4.  cap.  1.  Bibebant  autem  de  .confequenti  eoa  fetra  1 fetra  autem  erat 
thrijlus  : dc  init.  cap.  9.  Sc  in  prooemio'  libri  1.  de  Spiritli  fanfto . Bibebant  au- 
tem de  fifiritali  , confitqutnte  eos  fetra  t fetra  autem  erat  Chrifius : vulgata  noftra  . 

Can.  I.  v.  I.  Oficuletur  me  ab  oficulis  oris  fiui ; quia  meliora  fiunt  ubera  tua  fiu- 
fer  vinum  : lib.  5.  cap.  X.  Oficuletur  me  ab  oficulis  oria  fui.:  lib.  de  Ifaac  cap.  J. 
Oficuletur  me  ab  oficulis  oris  fiui , quoniam  oftima  ubera  tua  fufer  vinum  : in  pfal” 
mum  11  1.  oflon.  1.  Oficuletur  luf  a&  oficulis  oris  fui  ■,  quta  bona  ubera  oua  fiufer 
vinum  t lib.  a.  de  virginibus  in  fine  . Oficuletur  me  ofieulo  oris  fiui  i quia  meliora 
fiunt  ubera  tua  vino  i vulgata  ooftra  . 

Cant.  I.  v.  3.  Unguentum  exinanitum  efl  nomen  tuum  } froftetea  aieleficeutula 

dilexerunt  te  : lib.  J.  cap.  x.  Idem  de  init.  cap.  6.  lib*  de  Elia  cap.  »0.  lib.  S. 

in  caput  7.  Lucx  , in  fine  , Jib.  1.  de  Spiritu  lanfto  cap.  7.  & de  inftitutionc 
virginis  cap.  13.  Unguentum  exinanitum  t/l  nomen  tuum  j ideo  aieleficeutula  iile- 
xerunt  te  : lib.  x.  de  virginibus  in  fine.  Oleum  efufium  nomen  tuum;  ideo  adolt- 
[centula  dilexerunt  te  : vulgata  noftia  . 

Cant.  t.  v.  }•  Introduxit  me  rex  in  cubiculum  fiuum  : lib.  j.  cap.  a.  Idem  lib. 

de  Ifaac  cap.  3.  Sc  in  pfalmum  1x8.  ofton.  1.  Sc  2.  Induxit  me  rex  in  cubiculum 

fuum  : lib.  x.  de  tirginibul,  in  fine,  introduxit  me  rex  in  tiliaria  fiua  1 vulga, 
ta  noftra.  . 

Cant.  }.'  v.  I.  Vcfictndat  frater  meut  i»  hortum  fiuum  , d"  tafiat  firuBum  fomi- 
feiarum  fiuarum  : lib.  }.  cap*  j.  Idem  lib,  de  bono  moitis  cap.  5.  Dtfcendat  frater 
meus  in  hortum  fiuum  , & edat  fruflum  pomi fetarum  fiuarum  ■■  lib.  de  init.  cap. 
9.  Sc  lib.  de  fide  refurrefl.  fub  finem.  Defccttdat  frater  meus  i»  hortum  fiuum,  & 
manducet  fruBum  pomiferarum  fiuarum  : lib.  3.  de  virginibus  poft  medium,  f e- 
niat  dileltus  meus  itt  hortum  fuum  , & comedat  firuBum  femorum  fultum  : vul-, 
gata  noftra. 

Canr.  }.  v.  1.  D eficendi  in  hortum  meum,  vindtmiavi  myrrham  cum  ungtttutix 
meis,  manducavi  fanem  meum  cum  meile  meo,  & bibi  vinum  meum  cum  laBemto, 
edite  fratres  mei  , dc  Inebriamini  : lib.  J.  cap.  3 tngrejfiut  fium  in  hortum  meum  s 
foror  mta  fiponfa  : vindtmiavi  myrrham  cum  unguentis  meis  : manducavi  fanem 
meum  cum  meile  meo  : bibi  vinum  meum  cum  laBt  meo.  Xdire  proximi  mei , & bi- 
bile, £*  inebriamini  fratres  mei  : lib.  de  init.  cap.  9.  Sc  lib/  de  bono  morti»  cap. 
S*  Introivi  in  hortum  meum  , foror  mea  fifoufia  t vistdtmiavi  myrrham  meam  . lib. 
B.  in  caput  17.  Luca:.  Vindcmiavi  myrrham  meam  cum  aromatibus  meis * : mandu- 
cavi fanem  meum  cum  meile  meo  : lib.  3.  de  virginibus  , inrcr  medium  Sc  finem  . 
Introivi  ia  horiam  meum  , foror  mta  fiponfa  .*  vindcmiavi  myrrham  cum  aromatibus 
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meis  : manducavi  fanem  meum  cum  meile  meo  : & biti  vinum  eum  laffe  meo . 
Manducate  , Ct  tiiiii , en  inebriamini  , fraerti  mei  s lib.  I.  de  Abel  cap.  3.  Veni 
ia  hortum  meum  , foror  mea  fponfa  : mtjfui  myrrham  meam  eum  aromatibue  mei,  ; 
eo  medi  favum  cum  meile  meoy  bibi  vinum  eum  laUe  meo.  Comedite  amici,  & bi- 
bite, &■  inebriamini  chariffimi  : vulgata  nofira . 

Pfalmo  79.  V-  9>  Pineam  ex  JEgypto  trauftulifli  ; lib.  J>  cap.  J.  Idem  libro  j. 
hexaemeron  cap.  12.  Pineam  de  Agypto  tranfiulifli  : vulgata  ooftra  • 

Pfalmo  22.  V.  I.  Domiuut  pafeit  me  , & nihil  mihi  deerit  1 in  loto  pafcue  ibi 
me  collocavit  . Idem  lib.  de  init.  cap.  (.  & lib.  a.  in  caput  1.  Lucae  . Domiuut 
pafeit  me,  tr  nihil  mihi  deerit  : in  loco  viridi  ibi  me  collocavit  : enairat.  in  pfal. 
3«.  Dominus  regit  me  & nihil  mihi  deerit  , in  loco  pafcua  ibi  me  collocavit  1 vul- 
gata noftra  . 

Pfalmo  22.  V.  a.  Super  aquam  refeCtiouis  educavit  me  t animam  meam  conver- 
tit : lib.  3.  cap.  j.  Idem  de  init.  cap.  t.  & in  pfal.  36.  Idem  vulg.  noftra. 

pfalmo  12.  V.  4.  Hjem  etfi  ambulem  in  medio  umbra  mortis  , non  timebo  mala, 
quoniam  tu  mecum  et  t lib.  3.  cap.  3.  idem  de  init.  cap.  8.  T(am  etfi  ambulavero 
in  medio  Sic.  vulgata  noftra. 

Pfalmo  2z.  V.  f.-Pirga  tua  & baculus  tuus,  ipfa  me  confolata  funi  s libro  $. 
cap.  3-  Idem  de  init.  cap.  i.  Idem  vulgata  noftra. 

Pfalmo  22.  V.  6.  Varafli  in  confpeft»  meo  menfam  adverfur  eos  , qui  tribulent 
me  s lib-  3.  cap.  3.  Idem  lib*  de  init.  cap.  8.  lib.  de  Elia  cap.  io.  & in  pfal.  33. 
Idem  vulgata  noftra*  a * 

Pfalmo  2i.  v.  7.  Impinguafii  in  oleo  caput  meum  , dr  foculum  tuum  inebriant 
quam  ptseclarum  tfi  1 lib.  }.  cap.  3.  Et  poculum  tuum  inebriant  quam  praelatum 
tfi  ! in  pfal.  11*.  ofton.  21.  in  pfal.  36.  8c  lib.  de  Noe  cap.  29.  Impinguafii  i» 
oleo  caput  meum,  & poculum  meum  inebriant  quam  fractarum  efi  I de  init.  cap. 
3.  Impinguafii  in  oleo  caput  meum,  & calix  meut  inebrians  quam  praelatus  tfi  l 
vulgata  noftra. 

1.  Ad  Cot.  12.  v.  4.  Vivifiones  gratiarum  funt  , idem  autem  Spiritui  : divlfe- 
n et  minifieriorum  funt  , Idem  autem  Dominus  ; divifiones  operationum  funt  , idem 
autem  Deus,  qui  operatur  omnia  in  omnibus  : lib.  6.  cap.  a.  Divifiones  gra- 
• tiarum  funt  ) idem  tamen  Spiritui  : & divifiontt  minifieriorum  funt  , idem  ta- 

men Dominus  : & divifiones  operationum  funt  , idem  tamen  Deus  , qui  operatur 
omnia  in  omnibut  s lib.  2.  de  Spttitu  fanfto  cap.  12.  Divifiones  gratiarum  funt  , 
unus  autem  Spiritus  : & divifiones  minifieriorum  funt  , unus  auttm  Dominus  : & 
divifiones  operationum  funt  , unus  autem  Deus  , qui  operatur  omnia  in  omnibus  : 
in  fymbolum  apoftolonim  cap.  9*  Vivifiones  gratiarum  funt » idem  autem  Spiritus  : 
& divifiones  minifirationum  funt , idem  autem  Dominus  tcc.  vulgata  noftra. 

Mattb.  6.  v.  6.  Tu  autem  eum  oras  , intra  in  cubiculum  tuum  , & claufo  t /lit 
ora  patrem  tuum  : lib.  6>  cap.  3.  Cum  oras  , insra  in  cubiculnm  tuum  : in  pfalm. 
118.  ofton.  2.  •&  lib.  de  inftit.  vitginis  cap.  i.  Tu  autem  cum  orat,  intra  in  cu- 
bitulum  tnnm  , & claufo  oftio  ora  patrem  tuum  , qui  efi  in  abfeondito  s in  pfalm. 
40.  in  fine.  Tu  auttm  tum  orabit,  intra  in  cubiculum  tuum  , &•  claufo  oftio  pa- 
trem tuum  ora  in  abfeondito  t lib.  I.  de  Abel  cap.  9.  Tu  autem  cum  oraverit, 
inita  in  cnbitulnm  tuum  , & claufo  oftio  ora  patrem  tuum  in  abfeondito  : vulgata 
noftra. 

Ifaiae  28.  v.  20.  Ambula  popule  •meti t , httra  in  receffus  tuos  Jit.  lib.  8«  cap.  }• 
Ambula  populus  meus,  & intra  in  receffus  tuos  Scc.  lib.  de  fide  refurreft.  Pado  ft- 
pulus  mens,  intra  in  cubicula  lua  tic.  vulgata  noftra. 

Pfalmo  8,  v.  8.  Minorafli  eum  paulo  minus  ab  angelis  s lib. 8.  cap.  3.  Idem  li!>> 
2.  de  fide' cap.  4.  Minuifii  onm  paulo  mians  ab  angelis  : vulgata  noftra. 
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Priufquam  objeftiones  diluantur,  praemitto  folemne  Ambrofio  fuiffe  , i,  (itare 
feripturam  facram  , non  ad  litteram  , fed  ad  fenfum  : i.  in  ea  citanda  Titiare 
Verborum  tranfpofitione  vel  immutatione  , eodem  tamen  fenfu  retento  : j.  feri. 
ptutam  diverfo  modo  citare,  diverfoque  fenfu,  etiam  in  eodem  opete  ■ 4.  fer  i p— 
rurz  textum  contrahere  , vel  amplificare  pro  lifiito  . Hzc  apparent  ex  pluribus 
textibus  jam  citatis  , magifque  apparebunt  expendenti  innumeros  textus  ab  Am- 
brofio  citatos  in  iis  operibus,  quz  ejus  effe  certiflimum  e(l . Infinitum  effet , quz> 
cumque  afferri  polfent  exempla  , hic  deferibere  . Nonnulla  proferemus  ex  tribus 
primis  capitibus  Cenefcos , ut  leflor  inde  conjiciat,  quid  fentire  debeat  de  czteris . 

Gcnef.  1.  v.  1.  Spiritus  fuperftrebatur  fiuper  aquam  : lib.  a.  de  Spiritu  fanfio 
cap.  5.  Spiritui  Vei  fuptrferebatnr  fuper  a quas  1 lib.  t.  hexaemeron  in  vulgata 
capiti  primo  przfixa.  Spiritui  Dii  fovebat  aquas  1 lib.  1.  hexaemeron  cap.  8.  Spi- 
ritui Vei  ferebatur  fiuper . aquas  : vulgata  toftra. 

Genef.  I.  v.  it.  Germinet  terra  herbam  fteni , feminantem  femen  fceuuium  genus 
fu um  : lib.  j.  hexaemeron  cap.  6.  Germiner  terra  herbam  fani  , fpiram  femen  fe- 
cundum genus  : Ibidem  Cap.  9.  Germinet  terra  herbam  virentem  , & facientem  fe- 
men , eir  lignum  pomiferum  Scc.  vulgata  noftra. 

Genef.  I.  v.  26.  Scriptum  efi  , faciamus  hominem  ad  imaginem  , & ad  fimilitu- 
dinem  noflram  : & dominabitur,  inquit,  vel  principatum  habebit  • it  fecit  Deus 
hominem  ad  imaginem  Dei  : in  pfal.  118.  otfon.  Io.  faciamus  hominem  ad  imagi- 
nem & fimilitudinem  noflram  : 6r  prafit  pifeibus  marit , volatilibus  eali  &c.  Et 
creavit  Deus  hominem  ad  imaginem  & fimilitudinem  fuam  i ad  imaginem  Dei  crea- 
vit illum  s vulgata  noftra  . 

Genef.  a.  v,  7.  finxit  De ur  hominem,  pulverem  accipient  de  terra  , eir  iufinffla- 
' 'it  in  faciem  ejut  fpiritum  vita  lib.  6.  hexaemeron  in  vulgata  capiti  t.  przfi. 
xa  . Hpc  otitfe  pofuit  Moyfies  : finxit  Deui  hominem  de  limo  terra,  & inf u‘ flavit 
in  faciem  ejut  flatum  vita  : lib.  a.  in  caput  3.  Lucx  Scriptum  efl  : Accipit  Deus 
pulverem  de  terra,  ir  plafmavit  hominem  : in  pfal.  1I8.  ofton.  10.  formavit  Do- 
minus Deui  hominem  de  lime  terra,  eir  infpiravit  in  faciem  ejus  fpiraculum  vita: 
Tulgata  noftra. 

Genef.  a.  v.  17.  Ex  omni  ligno  quod  efl  in  Varadifo  ad  efcam  , edes  : de  ligno 
autem  quod  efl  fidentia  boni  dr  mali,  non  edetis  ex  eo  t lib.  de  paradifo  in  vsil. 
gata  capiti  4.  przfixa . Ex  omni  ligno  quod  efl  in  paradifo  ad  efcam,  edes  : de  il- 
la vero  arbore,  qua  efl  in  medio  paradifi  non  manducabitis  : lib.  de  atbore  inter, 
dilta  cap.  t.  Ex  omni  ligno  paradifi  comedes  : de  ligno  autem  fidentia  boni  & ma- 
li ne  comedas  : vulgata  noftra. 

Genef.  a.  v.  17.  Morte  moriemini  t lib-  de  paradifo  in  vulgata  capiti  4.  przfi- 
xa t Jc  cap.  9.  7 'if  forte  moriamini  : lib.  de  arbore  interdida  cap.  1.  Morte  mo- 
rieris : vulgata  noftra  . * 

Genef.  1.  y.  18.  faciamus  ei  adjutorem  fimilem  fibi  : lib.  de  parad.  in  vulgata 
capiti  10.  przfixa.  faciamus  ei  adjutorium  fimile  fibi  1 lib.  I.  de  officiis  cap.  xS. 
faciamus  ei  adjutorium  fecundum  fie  : lib*  de  indit,  virginis  cap.  3.  faciamus  ei 
adjutorium  fimile  fibi  t vulgata  noftra. 

Genef.  a.  v.  23.  Er  erunt  duo  in  earne  una  : & erant  ambo  nudi  : lib.  de  para- 
difo  in  vulgata  capiti  to.  przfixa.  Duo  erunt  In  earne  una  i lib.  2-  in  caput  ). 
Lucx.  Dixit  Deus  : erunt  ambo  in  una  carne  & in  uno  Spiritu  ) lib.  I.  de  offi- 
ciis cap.  31.  quz  poftrcma  verba  defunt  in  omnibus  vulgatis,  in  ea  etiam  ipfa, 
quam  Ambrofius  refert  8c  exponit  lib.  de  paradifo  . Et  erunt  duo  Iu  earne  una  • 
i-rat  autem  uterque  nudnt  : vulgata  noftra. 

Genef.  3.  v.  13.  Serpunt  decepit  me,  & manducavi  : libro  de  parad.  in  vulga- 
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ta  capiti  14.  pnfixa  . Strpem  trtiuxit  me  , e>«  manductvi  ; lib.  <fe  indit,  virgi- 
nis cap.  4.  Serpent  decepit  me,  & comedi  : vulgata  noftia  . 

Gcncf.  J.  V.  14.  Supra  peffuc  tuum  & in  utero  tuo  ambulabit : lib-  de  parad. 
cap.  15.  & in  vulgata  eidem  capiti  prjtfixa  . Supor  p edus  tuum  & ventrem  ambu- 
labit : lib-  dc  fuga  feculi  cap.  7.  Supra  peEt ut  tuum  gradierit  : vulgata  noflra  . 

GrncC.  J.  V.  »7.  Quia  audifli  vecem  mulierit  tua,  & manduca/ii  de  ligne  f/c- 
radiji  , a quo  prteeeperam  tibi  ab  eo  folo  non  manducare  , maledicta  terra  in  eperi- 
but  tuis.  In  triflitia  manducabis  eam  omnes  dies  vita  tuse  : Spinas  & tribulos  ger- 
minabit tibi  , & manducabis  farnum  agri  t in  fudore  vultus  tui  manducabis  panem 
tuum  , donec  revertaris  in  terram  , ex  cjua  fumptus  es  : lib*  de  parad.  in  vulgata 
capiti  1-5.  praefixa  • Qyoniam  audifli  vecem  uxoris  tu*  , & manducafli  de  ligno  , 
de  quo  pr deceperam  tibi  ab  eo  folo  ne  manducares  : maledici*  terra  in  operibus 
imis  s in  triftitia  manducabis  frudum  ejus  omnibus  diebus  vita  tuse  • Spinas  & 
tribules  germinabit  tibi  , & edes  pabulum  agri  : cum  fudore  vultus  tui  manduca - 
bis  panem  tuum,  donec  reverearis  in  terram  , de  qua  ajjumptus  es  s lib.  de  fide 
icfur.  longe  poft  initium  . _£>«  i a audifli  vocem  uxoris  tjia,  d?*  tomedifii  de  ligno 
ex  quo  praeceperam  tibi  ne  comederes  , male  di  Ei  a terra  in  opere  tuo  : in  laboribus 
comedes  ex  ea  eundis  diebus  vitae  tuae  : fpinat  & tribulos  germinabit  tibt  , & co- 
medes herbas  terrae  t in  fudore  vultus  tui  vefceris  pane  tuo  » donec  revertaris  i» 
terram  , de  qua  fumptus  es  : vulgata  noftra. 

GeneC.  j.  v.  19.  Terra  es,  & i n terram  redibis  : lib.  de  parad.  in  vulgata  capiti 
15.  prxfixa  . Terra  es,  & in  terram  ibis  ; in  pfal.  It 8.  ofion.  4.  & 6.  Vulvis  es 
air  in  pulverem  reverteris  vulgata  noftra. 

Gcncf.  $ v.  2 2.  Ecce  Adam  factus  efl  quafi  unus  ex  nobis  y ut  fciat  bonum  d* 
malum  : lib.  dc  parad,  in  vulgata  capiti  i$>  praefixa  . Ecce  Adam  faEEus  efl  tan • 
quam  unus  noflrum  ad  fciendum  bonum  & malum  : ibidem  cap.  6.  Ecce  Adam  fa - 
cius  efl  tanquam  unus  ex  nobis  , ut  fciat  bonum  &■  malum  : ibidem  cap.  I I*  Ecce 
s Idam  quafi  unus  ex  nobis  factus  efl,  fetens  benum  &•  malum • : vulgata  noftra. 

Haec  pauca;  furticient  > ut  intclligatur , quanta  fuerit  Atnbrofii  varietas  in  citan- 
das feripturis  facris-  Sed  praetermitti  non  debet  quinta  obfervatio  , videlicet  quod 
Ambrofius  ufus  aliquando  fuerit  verfione  Hebraica,  Syriaca»  6c  Graeca»  ut  videre 
eft  lib.  I.  hexaem.  cap.  t.  in  pfal . i\  in  pfal.  |6,  ad  hxc  verba*,  Momine  p & ju * 
menta  i lib . j*  de  facr.  cap.  2.  & 4.  8c  alibi* 

His  prxnotatis  videamus  quid  in  contrarium  objici  poftit  ex  nonnullis  textibus 
ab  "Ambrofie  citatis  in  libris  fltx  de  facramentir • 

Primus  textus  habetur  lib.  t.  cap.  j.  ubi  refertur  fanatio  Naamani  *. 

Verum  pullus  ibi  textus  ad  litteram  citatur,  fed  acL  fenfum  : quemadmodum 
apparebit  textus  ibi»  citatos  conferenti  cum  capite  j.  libri  4*  regum  , ubi  htftoiii 
deferibitur.  Hos  fiquidem  textus  Ambrofius  alibi  non  citat. 

5ecundus  habetur  lib.  a*  cap.  t.  Angelus  fecundum  tempus  defeendebat  in  fifii- 
nam  j.  & quotiefeumque  defcendiflet  Angelus  , movebatur  aqua  t & qui  ptsior  de- 
fcendJjfet  y fanabatur  ab  omni  languore  quocumque  tenebatur  • Qui  textus  alibi  ali- 
rcr  citatur.  Angelus  fecundum  tempus  defeendebat  in  natatoriam  , & movebatur 
qua  : & qui  prior  dtfcendijfet  in  natatoriam , fanus  fiebat  : lib»  I.  de  Spiritu  fao* 
&o  cap.  7.  Angelus  Domini  defeendebat  fecundum  tempus  in  natatoriam  , &•  move- 
batur aqua  : C qui  frior  defeendiffet  in  natatoriam  poft  commotionem  aqua  , fl- 
nus  fiebat  a languore  quocumque  tenebatur  1 lib-  de  init.  cap.  4* 

Rcfpondco  s.  ex  his  tribus  textibus  primum  efie  paraphrafticum  ; fecundum  ve- 
»0  contraftum  • 2.  Leve  diftrtmen  efie  . Etenim  fi  hxc  verba  ( quotiefeumque  it- 
fcendijfet  Angelus)  demas,  excipias  verbum,  fanaba  tur cujus  loco  »n  aliis 
textibus  habetur  , fanus  fiebat  :■ videbis  nullum  efie  diferimen  • Nam  quoad  vo- 
cabula ( fifclncm  & natatoriam  ) Ambrofius  utrumque  ufurpat  lib.  dc  initianda 
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Tertius  habetnt  lib.  J.  cap.  i.  Traducat  terr a ax  fe  frufltim  germinantem . 'Pro- 
ducant aqua  animantia  : & nata  fttnt  animantia  . Qui  locus  aliter  alibt  le- 
gitur. 

Refpondco  textum  illuni  ex  pluribus  contraftum' effe  i neque  ad  litteram  , fcd 
ad  fenfum  citatum  e(Te  ex  Gcncfcos  cap.  (.  v.  it.  & 12.  zo.  & zt. 

Quartus  habetur  lib.  t.  cap.  1.  1 Qui  lavit,  non  necefie  habet  iterum  lavare , nifi 
ut  foiot  pedes  lavet  . Aliter  lib.  de  init.  cap.  6.  Qui  lotus' eft,  non  indiget  , nifi 
ut  fedes  lavet  t 

Refpondetur  primum  textum  neque  ad  fenfum , neque  ad  litteram  citari , fcd 
manifefte  corruptum  effe . 

Quintus  habetur  lib.  f.  cap.  4.  Er  ne  nos  fatiaris  induci  in  tentasionem . Alitet 
lib.  7.  in  Lucam  : Er  ne  nos  inducas  in  otntaiiontm.  . 

Refpondetur  quod  Atnbrofii  xtate  in  codicibus  pluribus  legebatur,  Er  ne  fatia- 
ris nos  induci  in  tentationem  : esque  verba  plurcs  inter  orandum  ufurpabant  ex 
Auguftino  , lib.  de  dono  perfev.  caf.  6. 

Sextus  habetur  lib.  4.  cap.  1.  Jfjfi  quis  manducaverit  earnem  meat»,  & biberit 
fanguiutm  meum  , non  manebit  in  me  , nec  habebit  vitam  attrnam  . Quae  quidem 
verfio  ita  fpecialis  eft , ut  alibi  non  reperiatur  apud  Atabrofium  . 

Refpondco  textum  effe  contra&um  , A ex  tribus  verficulis  compofitum.  Ambro- 
fius  enim  inter  citandum  fxpe  non  attendit  ad  litteram  , fcd  ad  fenfum  , multa- 
que- paucis  cOHtrahit  , quemadmodum  apparet  ex  ipfo  textu  citato  , cujus  priora 
verba  habentur  Joannis  6.  v.  54.  fequentia  vero,  v.  57.  poffrema  denique  v.  jj." 

Septimus  habetur  lib.rS.  cap.  t.  Tetras  dixit,  verba  vitse  a terna  habet  , & ego 
a te  quo  recedam  ? Aliter  in  pfalmum  4].  Domine  ad  quem  ibimus}  verba  vita 
deterna  habet . 1 

Refpondco  textum  priori  loco  citari  ad  fenfum,  non  autem  ad  litteram.  Cita- 
tur ille  tribus  in  locis,  lib.  6.  de  factam,  cap.  1.  in  pfal.  4).  8c  in  pfalm.  1 1 8. 
cilon.  9.  in  fine  : fic  ubique  modo  diverfo.  tene  ergo  ( inquit  poftremo  loco  ) &• 
hoc  convenit  Tetre  dicenti  : verba  vita  aterna  habes  , & nos  reliquemus  te  { Ex 
his  tribus  citationibus  fecunda  eft  ad  litteram,  prima  vero  & ultima. funt  dunta- 
xat  ad  fenfum  t alias  inde  fequererur  enarrationem  in  pfalmum  trS.  non  effe  opus 
Ambrofii ; quod  tamen  Ambrofianum  effe  certo  certius  conftat. 

Otiatus  habetur  lib.  «.  cap.  z.  Tone  me  ut  fignaculum  in  corde  tuo,  ficut figntt- 
tulum  in  brachiis  tuis.  Qui  textus  alibi  aliter  citatur  ab  Ambrofio. 

Refpondco  t.  locum  hunc  in  diverfis  editionibus  diverfimode  legi  , quod  aperte’ 
indicat  mendum  aliquod  irrepfiffc  • z.  Textus  ille  diverfimode  citatut  ab  Ambrofio 
in  operibus,  qux  irfius  effe  ceniffifnum  eft.  Tone  me  ut  fignaculum  in  eor  tuum, 
stt  figi  i i um  in  brachium  tuum  : lib.  de  Ifaac  cap.  8.  8c  in  plalm.  118.  o&on.  15. 
Tone  me  ut  fignaculum  fuper  cor  tuum,  ut  figillum  fuper  brachium  tuum  : in  pfal. 
118.  ofton  ip.  8e  zz.  'Pone  me  ut  fignaculum  in  corde  tuo  : tcc  fignaculum  fuper 
brachium  tuam,  de  init.  cap.  7.  Pone  me  ut  figillum  in  cor  tuum  , dr  velut  jigna- 
tulum  fuper  brachium  tuum  : lib.  1.  dc  virginibus.  Quin  etiam  in  eodem  opere 
textum  illum  diverfimode  refert  , quemadmodum  apparet  ex  cirata  ennaratione  in 
pfalmum  H8. 

Virum  in  his  fex  libris  facramentorum  quadam  referiantur  , qua 
oimbrofii  feculo  feu  atati  minime  conveniant  . 

Affirmat  foannet  Bona  cardinalis.  Rem  gratam  nobis  feciffet  vir  erudiriffimut 
indicare,  quxnam  in  his  fex  libris  exremonix  referantur , qu®  Ambrofii  feculo 
minime  conveniant  . Quod  cum  ille  non  prxftiterit , eam  ob  rem  ritus  omnes  in 
hoc  opere  dcfcnptos  percurramus  neceffe  eft  , eofque  vel  ab  ipfo  Ambrofio,  vel  ab 
aliis  patribus  Ambrofio  prioribus  , aut  xqualibus,  aut  fuppatibus  relatos  oftendamus  • 
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libro  i.  ctf • i • faccrdos  initiandis  tangebat  ames  i idem  refert  AmbrofiuS  lib. 
dt  init.  ctf.  l.  Autes  tangendo,  dicebat  , Efhfhctt,  quod  tft  tdaftrire  : idem 
refert  Ambroiius  dt  init.  ctf.  I . Hrc  cztcmonia  dicebatnr  myfierium  tftrtlonit. 
Idem  habetor  de  init.  ctf.  I. 'Inter  hxc  folemnia  legebatur evangelium  , quoChri- 
ftus,  cum  ei  oblatus  cflet  mutus  8c  futdus , aures  ejus  deos  ejus  tetigit  : idem 
habetur  de  init . ctf.  l.  Sacetdos  initiandis  non  fotum  aures,  (cd  & nares  tange- 
bat : idem  refertur  de  init.  ctf.  t.  Sacerdos  aures  quidem  8c  nares  fxminz,  non 
autem  os  tangebat  , quia  talius  oris  fxminx  nec  fxminam  nec  facerdotem  dece- 
bat • idem  refertu!  dt  init.  ctf.  t.  Initiatis  , non  autem  initiandis  explicabantur 
myderia  : idem  tefertur  de  init.  ctf.  i. 

Libro  1.  ctf.  X-  ungebatur  initiandus  , quafi  tthlett  Chrifii  : idem  referunt  pa- 
ttes  AmbroGo  priores,  cquales,  8c  fuppares*  Initiandus  abrenuntiabat  diabolo,  Sc 
feculo  i idem  refett  AmbroGus  tib-  de  init.  ctf.  x.  tib.  g.  in  ctf.  ig.  Lucte. 

Libro  I.  ctf.  J,  (accrdos  catechumenum  baptizaturus  , flabat  fupra  fontem  : idem 
apud  ISionyfium  de  eeclef.  hitrtrc . ctf ■ a.  cujus  audior  ( quifquis  ille  fuerit)  fcri- 
pfit  ante  medium  fcculum  quintum. 

Libro  i.  ctf.  J.  mentio  fit  exorcifmi  Sc  coafecrationis  fontis  : meminerunt  Sc 
alii  patres  priores,  xquales  Se  fuppares  AmbroGo. 

Libro  x-  ctf.  z.  inter  baptifmatis  folemnia  legebatur  evangelium,  quo  angelus 
in  pifeinam  defeendebat  , fotn.  j.  ejufdcm  ledtionis  meminit  Ambtofius  dt  init- 
ctf.  4 • 

Libro  x.  ttf.  z.  catechumeni  lavacrum  ingrefG  , confitentur  fe  credere  in  Pa- 
trem , Sc  Filium  , Sc  Spiritum  fandum  : ejufdcm  confelGonis  meminit  AmbroGus 
de  init.  ctf.  j.  Sc  lib  8-  in  ctf.  Ii-  Lucae . Ibidem  mentio  fit  trinae  interrogatio- 
nis : trinx  quoque  intetrogationis  meminit  Ambrofius  lib.  de  Sfiritu  ftnfio  ctf. 
it.  Mentio  etiam  ibi  fit  trinx  immciGonis:  ejufdcm  imtnerfionis  ter  repetitx  me- 
minerunt Dionyfius  Areopagita  lib.  de  ecclef.  hitrtrc.  ctf.  z.  Tertullianus  adver- 
fus  Fraxeam  ctf.  z6.  Sc  lib.  de  coront  militis  ctf.  j.  Hieronymus  in  ditlogo  ad. 
zierfut  Lucif.  ctf.  4.  Ibidem  mentio  fit  undlionis  confirmatorix  poli  baptifmum 
collatc  nacminit  Sc  AmbroGus  de  init.  ctf.  6.  &■  7.  Ibidem  mentio  fit  fopmulc 
verborum  dcprecatorix  , qux  inter  ungendum  adhibebatur  formulam  vero'  Con- 
firmationis deprecatoriam  fuiffe  xtate  AmbtoGi , oflendemus  infra  audoritare  Hie- 
ronymi Sc  Auguflini. 

Libro  3-  ctf.  I.  dicitur  quod  fontit  btftifmttii  ffteies  efTct  veluti  qutdtm  fe  ful- 
cri forma  r qux  quidem  vetba  , Gve  myftice  , five  ad  litteram  intelligantur  , vera 
funt  ; baptifmus  enim  a nonnullis  patribus  fefulturt  dicitur  j Chriflo  per  baptif- 
mum confepelimur  i Sc  antiqua  baptiflcrii  figura  fepulcri  formam  referebat.  Eccc , 
inqait  Cxfatius  Arelatenfis  homiiit  $.  defeenditur  in  fontem , tanquam  in  fepulctum : 
ejus  enim  fundum,  navis  more  concavum  erat,  majoti  longitudine,  quam  latitu- 
dine : qua  de  re  videfis  Jofephum  Vicecomitem  lib . I.  dt  creremoniit  btftifmi  ctf. 
11.  Cxtetum  Ambrofii  verba  intelligenda  mihi  videntur  myflicc  Sc  figurative  , 
quafi  externa  fontis  baptifmatis  ceremonia  , qux  per  fontis  ingteflum  , immctfio- 
nem  Se  cmerfionem  fieri  folebat , exhiberet  formam  fepulcri,  ex  quo Chriflus coi- 
pus , poflquam  in  eo  delituit,  tertia  die  refurrexic . Hunc  (cnfuin  verba,  quzfe- 
quuntur  , prz  fc  ferunt . 

Ibidem  mentio  fit  un&ionis  in  capite,  qux  baptifmum  fubfequebatur  .•  ejufdcm 
meminit  AmbroGus  de  init.  ctf.  8.  Summus  faccrdos  linteo  fuccinflus  baptizati  , 
poflquam  de  fonte  afeenderat , pedes  lavabat  Sc  abflergebat  ; ejufdcm  lotionis  neo- 
phytorum, poflquam  de  fonte  egredi  funt,  meminit  AmbroGus  de  init.  Ctf.  S> 
camque  in  MediolanenG  eeclefia  feculis  retro  fequentibus  obfervatam  fuiffe  appa- 
ret ex  antiquo  cxreraoniali  AmbroGano  Seroldi  , quod  Jofephus  Vicecomes  fape 
laudat.  Afferitur  ibidem,  quod,  cum  pedes  lavarentur,  legebatur  evangelium  1 
quo  Chriflus  difcipulotum  pedet  lavit , fotn.  1 j.  Ejufdcm  ledionis  meminit  Am- 
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brofius  ite  Init.  caf.  6.  Ibidem  dicitur,  quod  ecclefia  Romana  hanc  eonfuetudinem 
non  haberet  : antiqui  «ultores  ( quantum  memini  ) hanc  confueiudinein  ecclcfix 
Romanae  nullibi  cribuunr . Ibidem  aderitur,  quod  nonnullx  tamen  ecrlcfix  hanc 
eonfuetudinem  haberent  i viguit  olim  hxc  confuetudo  in  pluribus  ecclcfiis  ; vige- 
bat in  ecclcfiis  Hifpanicis.  Eam  in  Hifpania  patres  Illiberitani  abrogarunt  canone 
48.  Prxvaluit  tamen  in  aliis  quibufdam  extra  Hifpaniam  ecclcfiis  , in  quibus  ob- 
fervari  folebar.  Serapion  monachus,  cum  duos  hiftrioncs  ad  fidem  convertifTet  , 
,,  Lavit  pedes  eorum,  & ambo  baptizari  recelTerunt  1 ex  Talladio  In  hij}.  Lauf. 
fed.  73.  Augudinus  in  fine  efiftola  118.  ai  "Januarium , fidem  facit,  quod  in  ec- 
clcfiis Africanis  corpora  baptizandorum  die  caena:  lavarentur  ; tc  in  efiftola  119, 
ad  eumdem  Januarium  caf.  18.  ait,  quod,  “ Ne  { hxc  peduui  lotio.)  ad  ipfum. 
,,  facramentum  baptifmi  videretur  pertiaere  , multi  hoc  in  eonfuetudinem  recipe- 
„ re  'noluerunt  : nonnulli  etiam  de  confuerudine  auferre  non  dubitarunt.  Aliqui 
,,  autem  ut  hoc  facratiore  tempore  commendarent , & a baptifmi  facramento  di- 

dinguerent  , vel  diem  tertium  ofiavarum  , . . . vel  etiam  ipfum  octavum  , ut 
,,  hoc  facerent  elegerant.  ■*  Unde  apparet  hanc  cxremoniain  pro  varietate  loco- 
rum variatam  fuilfe.  Hic  rejefta  eft.jllic  fublata  : ibi  baptifmura  prxcellit , iftic 
fubfecuta  cft  : alibi  die  caenx  obfervata  , alibi  die  tertia  oftavaium  , alibi  ipfa 
die  oftava. 

Dcniqne  auftor  librorum  de  facramentis  ibidem  cedatur  fe  velle  quidem  in  om- 
nibus fcqui  ecclefiam  Romanam;  fcd  in  iis,  qux  ad  ritum  attineor,  unumquem- 
que abundate  fun  fenfu  : cedatur  Ambrofius  lib.  1.  efift.  efifi.  9.  ad  Theofliilum  , 
fe  propenfura  ede  ad  fequendam  in  omnibus  eccledx  Romana;  formam. 

libro  3.  caf.  t.  pod  lotionem  pedum  fcqucbatur  Confirmatio  , quam  vocat  fi- 
gnum  fpiritale  : idem  aderit  , codeinque  nomine  Confirmationem  appellat  Am- 
brofius, de  init.  caf.  7.  Confirmatus  veniebat  ad  altare  , ut  euchatidiam  accipe- 
ret! idem  aderit  Ambrofius  de  init.  caf.  i.  Innuit  auftor , quod  initiandis  leger  tur 
cvangeliuin  , quo  Chridus  exeo  nato  vifum  redituit  "Jo an.  9.  eamque  vifus  rcdituiio- 
nem  d:  baptif.no  explicat  : idem  innuit,  eodemque  modo  exponit  Ambrofius  lib. 
j.  efift.  efift.  4).  ad  Btllicinm.  Tedatur  auftor,  quod  ille,  qui  veniret  ad  bap- 
tifmum  , peccata  fpeciatim  non  confiteretur  : confuerudinis  prxmittendi  adulto- 
rum baptifiuo  confeltioncm  peccatorum  omnium  fecundum  didinftas  fpecics  , me- 
minerunt Tertullianus  lib.  de  baptifmo  caf.  ultimo  , Cyrillus  Jerofoly mitanus  ca - 
techefi  1.  Gregorius  Naziansenus  orat.  40.  in  lavacrum  . Hxc  tamen  confuetudo 
non  obfervabatur  in  omnibus  ecdefiis  : neque  hujus  alicubi  meminit  Ambrofius. 

libro  4.  caf.  4.  5.  & 6.  neophytis  aperit  tc  explicat  myderiura  eucharidix  . 
Idem  prxdat  Augudinus  fermon.  8|.  de  diverfit.  Fx  fermone  vero  8a.  in  fine,  ap- 
paret hanc  ecclefix  eonfuetudinem  fuide  ■ Eucharidix  myderium  explicando , iden- 
tidem explicat  nonnullas  midx  ceremonias  . Idem  edicit  Augudinus  loco  citato. 

Libro  4.  caf.  $.  hxc  verba  de  Chrido  referuntur  t qui  frldie  quam  fateretur  * 
in  fandis  manibus  fuit  accefit  fanem  , re ff exit  in  cirium  , ad  tc  , fande  fater 
omnifotenr  , aterne  Veur  , gratias  agens  , benedixit,  fieg  it  , fiadumque  afoftolis 
fuit  tradidit  , dicent  ; accipite  r edite  ex  hoc  omnes  . Qux  verba  ounad  fenfum 
eadem  habentur  in  utraque  Bafilii  8c  Chryfodomi  liturgia  , quam  laudat  Pioclus 
Chryfodomi  difcipulus  & fuccedor  t fcd  prxfcriim  in  Jacobi  liturgia  , quam  ab 
hxmticoritm  oppofinonibus  vindicat,  tc  prolatis  antiquorum  tedimoniis genuinum 
Jacobi  foetum  ede  deniondrat  I.co  Allarius  in  crudiiidinia  ad  Ber toldum  tljhu- 
Jium  efifiola  , in  ejus  fymmiftis  edita  fag.  I76.  Ibidem  aderitur,  quod  Chridus 
re  ff  exit  in  Caelum  , antequam  panem  eonfectaret  • id-m  adirmarur  in  liturgia 
‘ Jacobi  . Ibidem  hxc  verba  confecrationis  referuntur  , Hae  eft  enim  cotput  meum, 
qn  d fro  vobis  datur  : hxc  eadem  verba  referuntur  Luca  »1.  v.  19.  liturgia  vero 
Jacobi  habet  , hoc  eft  corpus  meum  , quod  fro  vobit  frangitur  & datur  in  rtmi/po- 
utm  ferratorum  . Ibidem  de  Chrido  dicitur  • Similiter  etiam  salitem,  fofquatft 
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etnatum  efi  , hoc  efi  , pridie  ejttam  puteretur  , accepit  , refpexit  in  ctrlum,  ii  Ut 
fandi  pater  omnipotens , aterr.e  Deus,  gratias  agens  : benedixit,  apo/loLis  fuit  tra- 
didit, dicens  : accipite  & bibite  ex  eo  omnes  . Eadem  refetuqtur  , contractius  qui- 
dem in  utraque  Bafilii  & Chryfodomi , difTufius  veto  in  Jacobi  litutgia  . Ibidem 
alTcritur  i quod  Chriffus  refpexit  in  ctrlum,  antequam  vinum  in  fuum  fanguinem 
converteret  : idem  affirmatur  in  Jiturgia  Jacobi  • Ibidem  hxc  verba  confccrationii 
calicis  referuntur  : Hic  eji  enim  fanguit  meus  t eadem  verba  referuntur  Matthai 
16.  v.  16.  Ac  Marci  14  v.  24.  & in  tribus  liturgiis  Jacobi  , Bafilit  Ac  Chryfofto- 
mi.  Ibidem  aderitur,  quod  fidelis  , qui  Chrifti  corpus  accepturus  ed  , facerdoti 
euchariftiam  porrigenti.  Ac  dicenti  ; Corpus  Chrifli  : rcfpondet , jtmen  : idem  af- 
fetirur  de  init.  cap.  9.  Ac  in  fine  epiflola  Cornelii  ad  Fabium,  relata:  apud  Eu- 
febium  . 

lib.  4.  cap.  6.  fida  confecratione  facerdos  dicit  1 Quotiefcumqu e hoc  feceritis, 
toties  commemorationem  mei  facietis,  donec  iterum  adveniam  s idem  habetur  in  ii • 
turgia  "Jacobi  , ejufque  prxeepti  dominici  B.  Gaudentius,  qui  Brixienlis  epifeopus 
anno  3 Sis.  creatus  ed  , meminit  tradatu  a.  de  pafehxtc . Deinde  facerdos  mentionem 
facit  paffionis , refttttcdionis  Ac  afcenfionis  Cbtilfi : eorumdem  trium  myfteriotum  me- 
minerunt In  fnis  litui giis  Jacobus  , Bafilius  Ac  Chryfodoinus , Ac  Cyrillus  Alcxandn- 
nus  in  concilio  Ephefino.  j.  Deum  rogat,  “ Ut  hanc  oblationem  fufeipiat  infu- 
,,  blimi  altari  fuo  : “ de  hoc  altati  Irxneus  ait  lib.  4.  cap.  34.  “ Eli  altare  in 
,,  coelis  j illuc  pteces  nodtx  Ac  oblationes  diriguntur.  “ Jacobus  in  liitiigia  Deum 
otat , ut  oblata  accipiat  **  in  fandum  Ac  fupcrccelcfle  , mentale  Ac  fpiritalc  alta- 
,,  te  fuum.  “ Bafilius  Ac  Chtyfodomus,  ut  ea  fufeipiat  “ in  fandum  , fupetetr- 
fefte  , Ac  intellednale  altare  fuum.  Beatus  quoque  Atizudinus  ( inquiunt  Alcninus 
lib.  de  divinis  officiis  , cap.  dc  celebratione  mifsa  : Florus  magifter  in  expofiiione 
miffa  ■,  Ac  Remigius  Altiffiodorenfis  in  expofitione  de  celebratione  miffa  ')  de  eodem 
,,  fublimi  altati  in  confpedu  divinx  majertatis  <ic  au  : ed  quoddam  altare  Dei 
,,  inviftbile,  ad  quod  non  accedit  injudus  &c.  “ 4.  Deum  precatui,  “ Ut  hanc 
,,  oblationem  fufeipiat  in  fublimi  altati  fuo  pet  manus  angelorum  fuorum  : 11 
Angelorum  minidetio  fidelium  orationes  in  coelum  deferri  , tedatur  feriptura  fa- 
cta Tobia  12.  &•  apoeal.  S.  unde  Tertullianus  lib.  de  orat.  cap.  12.  eorum  irre- 
verentiam actiter  reprehendit  , qui  fedendo  orant  , “ Sub  confpedu  , inquit  , 
,,  Dei  vivi  , angelo  adhuc  orationis  adante.  “ j.  Memoriam  facit  facriBci a Mel- 
chifedecis,  quem  fummum  faeerd otem  appellat  r Melchifcdecem  veto  Ambtofti  arta- 
te fu  minum  facerdotem  in  ipfo  inillx  canone  vocatum  fuilfe  , apparet  ex  auctore 
ejuxfi ionnm  veteris  & novi  teftamenti  apud  Augudinum  tomo  4.  qui  fub  finem  ejsste- 
fiionis  109.  concedit  Melchifedech  fuilfe  facetdotcm  , fed  illum  in  oblatione  fum- 
mum  facetdotemSruncupati  xgre  patitur.  Hic  vero  audor  fcriplit  ad  annum  340. 
Tedatur  enim  fn  fine  epuaflionis  44-  fetibete  fe  treeentii  circiter  annis  pod  excidium 
Hierofolymitanum  , quod  anno  falutis  40.  contigit. 

Ex  his  liquet  milTx  canonem  antiquiffimum  elfc  ■ 

Hujus  enim  meminerunt  Gtegotius  magnus  lib  6 . epifl.  64.  ad  Joannem  epifeo- 
pum  Syracnfanum  , Ac  lib.  11.  epifl.  59.  ad  Vitalem  defenforem,  Vigilius  papa  , 
qui  floruit  ad  annum  jjo.  in  epifl.  ad  Eutheriitm  , & in  epiflola  ad  fufhntanum  impe- 
ratorem , Ambtoftus  lib.  4.  de  (aeram,  cap.  j.  cir  6.  ubi  majorem  canonis  partem 
refert . Ad  euor  Optatus  : qui  floruit  ab  anno  360.  ad  380.  alludit  lib.  2.  paulo 
ante  medium  : *•  Offerre  ros  Deo  dicitis  pto  ccdefia,  qua:  una  efl  , Ac  in  toto 
,,  tertarum  otbe  ditfufa  . Quid  offets  pto  tota,  qui  non  es  in  tota  ? “ Ejus  deni- 
que meminit  audor  quaflionum  veteris  &■  novi  te/lamenti  , qui  feribebat  ad  an- 
num 340. 

Canonem  illum  , qui  incipit  ab  otatione  , Te  igitur  &e.  ufque  ad  otationem  do- 
minicam , qux  , abfoluto  canone  , alta  voce  recitatur,  Auguffinus  in  Termone  8 j. 
de  diverfs  , vocat  fattdifiuttionem  faerifitii  : Gtegotius  magnus  modo  canonem,  mo- 
do p,es 
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do  preeem  (impliciter  appellat  : Vigilius  quoque  canonicam  precem  : auflor  veto 
quafitonum  veteria  & notu  teftamenu  nominat  ablationem  : alii  tamen  admnem  nun- 
cupant , quia  in  eo,  ut  ait  Vvalafii<ius  Stiabo , dominica  facta  peraguntur. 

Autlor  hujus  canonis  incertus  eft.  Anteimus  Cantuarienfis  cpilcopus,  lib.de  lau- 
dibus virginitatii  cap.  i],  a Cregotio  magno  editum  exiftimat ,-  quidam  a Gclafio 
papa,  qui  creatus  eft  anno  492.  alii  a Mu  fato,  presbytero  Maflilienfi  ; alii  a Vo- 
conio, epifcopo  Caftellancnfi  in  Mauritania  i qui  duo  poftremi  auAorcs  feculo  V, 
floruerunt.  Si  tcfle  Gennadio  in  catalogo,  libres  de  faciamentis  adminiftrandis  com- 
• pofucrunt.  Verum  ex  ditiis  apparet  miflx  canonem  iis  auftotibus  antiquiorem  eflc . 
Vigilius,  qui  hunc  canoncm  ad  Eutherium  milit  , air  illum  ex  apoftolica  traditio- 
ne defecndifle  : Gregorius  magnus  lib.  1 . epift.  64.  ait  a fcholafiico , id  eft  a viro 
quodam  erudito  compofitum  eflc  , ted  quo  tempore  id  facium  fuerit,  non  indicat  . 
Concilium  Tridentinum  feff.  a*,  cap.  4.  conflate  canonem  docet  ex  ipfis  Domini 
vcibis  , ex  apofloiorum  traditionibus , ac  fanflorum  pontificum  infliiurionibus  . 
Pontifices  enim  aliquid  identidem  addiderunt  i nullus  tamen  ex  eis,  quodfciam, 
poli  Gregorium  magnum  quidpiam  addidit  aut  imqautavir.  Haflcnus  de  niiftx:  ca- 
none, cujus  maximam  partem  Ambrofius  refert  lib.  4.  de  facram.  cap.  4.  & 5.  Ad 
alias  modo  catremonias  ab  ipfo  indicatas  properemus. 

Lib.  5.  cap.  1.  meminit  mixtionis  aqua;  cum  vino  in  calice.  Meminerunt  Cy- 
prianus in  epi/tola  ad  Catilium  i Auguflinus  lib.  4.  de  dodrina  chrtjitana  cap.  21. 
concilium  III.  Carthaginenfe  can.  24.  8c  tres  liturgi*  citat*. 

libro  5.  cap.  4.  dominicam  orationem  neophytis  exponit.  Hanc  olim  orationem 
recitare  folis  initiaris  licitum  erat.  “ Qui  enim  nondum  minatus  cft  , inqurqChry- 
,,  foflomus  hom.  al.  in  Mattb.  non  potefl  pattem  appellare  Deum  : “ ideo  folis 
competentibus,  ut  eam  memoriter  difecrent  , tradi  confueverat  feria  quarta  poft 
dominicam  IV.  quadragefime , ex  ordine  Romano  : in  Africa  vero  feria  fecunda 
majoris  hebdomad*  , ex  Auguflino  bornil.  42.  inter  50.  Eam  neophytis  exponit 
Ambrofius  : de  illa  meminit  Auguflinus  in.ferm.  8}.  de  dtverjis  , qui  cfl  ad  neo- 
phytos . 

Libro  4.  cap • 4>  refert  grxeos  plures  fumare  folitos  eucharifliam  fcmel  in  ajj- 
no . “ Orientales  plurimi  , inquit  Vvjlafridus  lib.  de  rebtn  ecctefiaflicii , cap.  20. 
,,  ut  ex  collationibus  patrum  difeimus  fcmel  in  anno  communicandum  cenfebanr, 
„ ut  videlicet  diuturna  prxpatationc  corpus  & animam  purificantes  tandem  ad 
„ communionem  menf*  cneleflis  digne  pertingerent.  " Laici  quoque  nonnulli  eu- 
•charifliam  fcmel  in  anno  fumebant  ; cujus  pravo:  confuatudinis  meminit  Chryfo- 
flomits  Sc  in  eant  invehitur  Ium.  61.  ad  populum,  & homil.  j.  in  I.  ad  Timtth. 
Videfis  Spondanum  ad  ann.  }p.  num.  44. 

Libro  6.  cap.  4.  mequnit  orationis,  qux  per  manuum  elevationem  Sc  expanfio- 
nem  ab  antiquis  fieri  folebat,  ut  Chrifli  cruci  affixi  figuram  exhiberent  rejufdem 
in  orando  ritus  meminerunt  , cumque  artate  fua  obfervari  teflanrur  Tertullianus 
lib.  de  oratione  cap.  II.  & 12.  Si  auctor  fermonii  de  corna  Domini ,,  qui  extat  in- 
ter opera  Cyptiani . 

Lib.  6.  cap.  $•  innuit  Sc  fupponit  orationem  dominicam  in  milT*  celebratione 
a facerdorc  folo  recitari  : obfervat  Gregorius  magnus  lib.  7.  epift.  64.  “Domini- 
,,  cam  oratioi>*m  apud  grxeos  ab  omni  populo  dici,  apud  nos  vero  a folofacer- 
„ dote  : 11  qux  quidem  confuetudo  etiamnum  in  utraque  ccclcfia  , grzca  Sc  lar 
tina  perfrverar . Hzc  tamen  Gregorii  verba  de  Italia  tantum  inrclligi  debent . Cx- 
faritis  enim  Arelatenfis  , qui  floruit  ab  anno  504.  ad  $41.  teftatur  in  hom.  IX. 
hanc  oiaiioncin  a plebe  proferri  ex  ore.  Tofl  recitatam  orationem  dominicam  fa- 
ccrdos  hxc  verba  fubjiciebat  ; •*  Ver  Dominum  noflrum  Jefum  Chriflum  , in  quo 
,,  tibi  efl  , cum  quo  tibi  efl  honor  , laus  , gloria,  magnificentia,  poteflas  cum 

Spiritu  fanfto  a feculis,  Sc  nunc  , Sc  femper  , Sc  in  omnia  fecula  feculorum  . “ 
Qux  verba  totidem  fera  terminis  habentur  in  fine  epiflol*  beati.  Judx  . Verba 

A a a z quo- 


Digitized  by  Google 


'6gz  DE  SEX  LIBRIS  DE  SACRAMENTIS 

quoque  nonnulla  iis  affinia  facerdos  poli  dominicam  orationem  a choro  recitatam 
fubjicit  in  utraque  Bafilii  & Chrifollomi  liturgia  ; “Quia  tibi  convenit  regnum , 
„ Sc  virtus,  & gloria  Patri  Sc  Filio,  Sc  fanfto  Spiritui,  nunc  8c  femper  , Sc  in  fe- 
cula (ceu  lotum. 


Solvuntur  iua  objeflioner  t caremeniis  fttita . 

E exremoniis  ab  Ambrofio  relatis  dux  objeftiones  repeti  poliunt. 

Prima  eft  ex  panicula  currar,  qux  verbis  confecrationis  inferilur  lib.  4-  cap.  }. 
Hoc  tft  rnim  eorfus  meum  Sc c.  Atqui  hzc  particula  Ambrofii  fcculo  deerat  in  vet> 
bis  confecrationis,  ficui  apparet  ex  tribus  liturgiis,  jacobi , Badii,  Sc  Ghryfoflo- 
mi . Defuiffe  quoque  feculis  retro  fequentibus , certum  videtur  ex  fynodicis confti- 
tutionibus  Odonis  epifeopi  Parifienlts  , qui  floruit  deflnente  fcculo XII.  cap.  deam- 
mUnibus  fraceftis  fynodalibus , num.  28. 

Refpondeo  t.  prxfatis  liturgiis  opponi  utramque  Petri  Sc  Marci  liturgiam.  2. 
Ecdefiarum  ufus  in  oriente  Se  occidente  diverfut  fuit.  Ex  orientalibus  enim  Get- 
manus , qui  patriarcha  Conftantinopolitanus  erat  fedente  Grcgorio  II.  Sc  impe- 
rante Leone  Ifaurico,  hanc  particulam  a Chrifto  in  confecratione  prolatam  fuifle 
refett'  in  theoria  rerum  eeclepaftiearum  . Ex  occidentalibus  vero  Cxfarius  Areis- 
tenlis  , qui  fynodo  Agathenfi  prxfuit  anno  50*.  homil.  7.  it  pafthatt  , verba  con- 
fecrationis  referens,  ejufdem  particulx  meminit.  Hxc  quidem  , fateor,  in  hodier- 
na homilia-  dee ft  ; fcd  textus  , quem  ex  ea  fub  Eufcbii  Emilfeni  nomine  Pafchi- 
lius  in  efiftol*  ai  Frudegardnm  , Guitmundus  iib.  ).  io  torporis  & fanguinis  Chri • 
JH  veritate,  Sc  Algdrus  lit.  1.  de  facramento  cor  foris , taf.  Io.  defcripferunt , psi- 
ticulam  illam  comple&itur . Prxterea  initio  facramentarii  Gregoriani  verba  confe- 
cftriortis  cum  patticula  enim  referuntur  1 cum  eadem  particula  referuntur  in  lihr* 
de  corpore  &•  f anguine  Chrifii  cap.  1 1.  quem  Pafchafius  edidit  anno  II 8.  Florus 
quoque  magirter , qui  claruit  fcculo  IX.  circa  medium  , tempore  Caroli  Calvi,  >• 
txpofitione  mifta  fic  habet  t **  Ecclcfia  ex  traditione  his  verbis  confecrans  myfte- 
,,  rium  facri  corporis  Sc  fanguinis  Domini,  delignanter  dicit  Dominum  dixi  fle  a- 
,,  poflolis  : Accipite  tr  manducate  ex  hac  omnes  t Hoc  tft  enim  corpus  meum • 
,,  Simili  modo  peflijuam  cenatum  eft  Scc.  11  HildcbcrtuS  etiam  , archicpifcopus  Tu. 
ronrnlis  , qui  ineunte  feculo  XII.  floruit  , in  carmine  de  oflicio  mijja  . Canonem 
referens  , hxc  habet  : / priiie  quam  fateretur  Scc.  ufqbe  ad  hxc  verba  , Hu 

tft  enim  eorfus  meum  • Neque  mihi  dubium  eft,  quin  Remigius  Altifliodorenlis, 
qui  floruit  fcculo  IX.  Odo  Cameracenfis , qui  floruit  initio  feculi  XII.  aliique 
facri  miflx  canonis  expofitores  eodem  modo  legerint  : verba  (iquidem  canonis  , 
quem  ipfi  reftrunt  Sc  interpretantur,  a noftro  canone  nihil  prorfus  differunt.  Frx- 
fatx  tamen  particulx  non  meminerunt  , quia  verba  canonis  fic  abbreviare  folent  : 
Qui  fridit  quam  fateretur  Scc . ufque  ad  eorfus  meum  1 vel  ufque  ad  , in  m es» 
commemorationem  facietis . 2.  Guitmundus  IU.  }.  ie  veritate  euchariflise  , paulo 
poli  medium  : Sc  Lanfrancus  lib.  ie  facram.  tuchariftia  , longe  poli  medium  1 
Algerus  qtioque  ni  fallor  ) m libris  de  facramento  : qui  libros  de  facrameniis 
Ambrofii  nomine  citarunt  , textum  , de  quo  nunc  agitnr,  ex  eo  referentes,  pia- 
fatx  particulx  mentionem  faciunt.  4.  Hxc  particula  forte  in  Ambrofii  texturo 
inferta  eft-  Textus  enim  , de  quo  controverfla  eft,  in  eodem  capite  femel  Sc  ite- 
rum deferibitur  ; primum  quidem  cum  particula  ; aleci  f ite  &■  edite  ex  hoc  omnes' 
hoc  tft  enim  eorfus  meum  : deinde  vero  fine  particula  : Accipite  &•  edite  ex  eo  tu- 
tes 1 hoc  eft  corpus  meum.  Neque  moram  facere  debent  Guitmundi,  Lanfranci  & 
Algeri  citationes;  mde  enim  fcquituc  tantum,  hanc  interpolationem  ante  fetu- 
Ium  undecimum  fallam  fuifTe  - 

Secunda  obje&io  eft.  Auftor  librorum  it  fecramentis  lib.  6.  cscf.  f.  innuit  K 
fupponit  orationem  dominitam  intet  milTaiusu  foleir.nia  recitari . Atqui  Grcgoiiul 
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magnus  «mnium  primus  ftatuit  , ut  in  latina  ecclefia  hxc  oratio  inter  milfaruiyi 
folemnia  recitaretur,  quemadmodum  appatet  tx  libro  7.  efifl.  64.  ubi  Grcgorius 
ita  loquitut  : “ Veniens  quidam  de  Sicilia  'milii  dixit,  quod  amici  ejus  de  meis 
„ difpofitionibus  murmurarent,  dicentes  : quomodo  ecdefiam  Conftantinopolitanam 
„ difponit  comprimere,  qui  ejus  confuetudines  per  omnia  fequitur?  cui  cum  di* 
,,  cetcm  : quas  confuetudines  fequimur  f refpondit  : quia  orationem  dominicam 
„ mox  poft  canoncm  dici  ftatuiftis.  Cui  ego  refpondi  : oralionem  dominicam  id- 
„ circo  mox  poft  precem  dicimus;  quia  mos  apoftolorum  fuit,  ut  ad  ipfam  fo- 
,,  lummodo  orationem  oblationis  hoftiam  confecrarent . Et  valde  mihi  inconre* 
,,  niens  vifum  eft , ut  precem,  quam  (cholafticus  compofuerat  , fuper  oblationem 
,,  diceremus  > Sc  ipfam  traditionem  , quam  redemptet  noder  compofuit  , fuper 
,,  ejus  corpus  Sc  fanguinem  taceremus. 

Verum  dominicam  orationem  , antequam  Gregorius  magnus  ad  pontificatum  t* 
veheretur,  inter  miflarum  folemnia  celebrari  Molitam  ede,  evincitur  aufloritate 
Cxfarii  Arelatenfis  i»  bomili a It.  “ Qui  vult  milfas  ad  integrum  celebrare,  ( fic 
,,  ille  plebem  alloquitur,  que  ante  miftam  completam  aliquando  exibat  ) ufque- 
„ quo  oratio  dominica  dicatur,  Sc  benedidio  populo  detur,  humiliato  corpore  & 
,,  compumfko  corde  f<  debet  in  ecclefia  continere  : " Augudini  homil.  42.  inter 
,,  50.  “ In  ecclefia  ad  altare  Dei  quotidie  dicitur  oratio  dominici  ; “ cumdem 
confule  tfiftolx  59.  ad  Paulinum  , Sc  ftrm.  S).  de  diverfit  , ubi  ait  hanc  oratio* 
nem  recitari  poft  feraBam  fandificationem  , Sc  ante  myderiorum  confummatio- 
nem  : Cyrilli  Hierofolymitani  teeteth.  myftag.  f.  ‘‘  Pod  hxc  ( puta  poft  comme- 
,,  morationem  fidelium  defundorum  ) dicimus  orationem  illam  , quain  falvator 
,,  difcipulis  fuis  tradidit  Optati  Milevitani  tik.  2.  longe  ultra  medium;  “ In* 
„ tet  vicina  momenta  dum  manus  imponitis,  Sc  dclida  donatu  , mox  ad  altate 
,,  converfi  dominicam  orationem  pictcrmittcrc  non  potedis  , Sc  utique  dicitis  : 
„ 'Pater  noflor  Scc. 

Quid  igitur  fibi  volunt  verba  Gregorii  i “ Forte  ( inquit  cardinalis  Bona  lib. 

,,  2.  rerum  liturg.  etef.  I).  nam.  I.)  oratio  dominici  in  quotidianis  raidis  omit- 
,,  tebatur,  ipfc  autem  pridinum  morem  sedituit.  “ Sane  hunc  abufum  in  ccdc- 
fiis  Hifpaniarum  invaluifle  eodem  feculo,  quo  Grcgorius  decedit,  fidem  facit  con* 
cilium  IV.  Toletanum  cap.  9.  “ Nonnulli  facerdotum  in  Hifpaniis  reperiuntur  , 

,,  qu!  dominicam  orationem,  quam  falvator  noder  docuit  Sc  prxeepit,  non  quo- 
„ tidie,  fed  tantum  die  dominica  dicunt  : “'quod  patres  Toletani  deinceps  ficti 
prohibent,  Sc  fingulis  diebus  hanc  orationem  dici  condituunt . „ . 

Verum  Gregoriani  textus  expolitionem  fuggerunt  citata  Cxfarii  vyba  , quibus 
appatet  haoc  orationem  in  occidentali  ecclefia  feculo  VI.  fub  miftx  finem  recita- 
ri folitam  ; in  eos  enim  invehitur,  qui  ante  mi  (Tam  completam  difcedebant . Ve- 
tat, ne  quis  ante  finem  milfx  difcedat  , fed  in  ecclefia  fefe  contineat  , 11  Ufque- 
,,  quo  oratio  dominica  dicatur  , Sc  benediflio  populo  detur  . “ Dominica  igitur 
oratio  , quam  benedictio  facerdotalis  proxime  Sc  continenter  excipiebat , Cxfarii 
xiate  fub  mrdx  finem  recitabatur  vel  in  omnibus  ?cl  in  quibufdam  ecclefiis  occi- 
dentalibus. Qux  quidem  confuetudo  diverfa  erat,  tum  ab  ufu  ecdefiarum  orien- 
talium , qux  hane  orationem  immediate  pod  canenem  , antequam  myderia  con- 
fummatentur,  femper  recitarunt,  quemadmodum  apparet  ex  citato  Cyrilli  textu, 

Sc  ex  grxeis  liturabis  s tum  a praxi  apoftolorum  , qui  camdem  orationem  fuper 
panem  Sc  vinum  confccratum  profetebanr.  Grcgorius  vero,  non  ut  gixcos  quidem 
imitaretur,  fed  ut  apoftolicam  confiietudinrm  , qux  in  omnibus  vel  in  quibufdam 
ecclefiis  occidentalibus  mutata  fuerat,  reftitueret  , ftatuit,  ut  oratio  dominica  mox 
poft  canoncm  fuper  corpus  Sc  fanguinem  Chrifti  proferretur.  Favet  huic  expofitio- 
ni  Joanncs  diaconus  in  vita  Gregorii  lib.  X.  eaf.  10.  “Orationem,  inquit,  domi- 
,,  nicam  ( Grcgorius  ) mox  poft  canonem  fuper  hoftiam  c-nfuit  recitari.  “ Favet 
ipfe  Gregorii  textu*,  neque  cniia  ineo  ftatuitut,  ut  oratio  dominica  fimplicitcr 
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ii  ablolute  recitetur  iniet  nullarum  folemnia;  .fcd  tantucu  , ut  ntojr  pofl  eaet enem 
•liatur.  Favet  & ipfa  flaturi  ratio  quam  Gregorius  affert,  videlicet  a /e  ftatutum 
fuifTc  hanc  orationem  mox  poft  canoncm  recitati,  ut  ea  fuptr  oblationem  iseerttet. 

Quid  fcripterts  antiqui  fenftrint  it  his  ftx  libris  . 

Frxfatis  argumentis  accedet  veterum  au&oriras  , qui  hos  fex  libro*  Ambrolio 
tribuerunt.  Eos  enim  fub  Ambtofu  nomine  citarunt, 

Fettus  Lombardus,  qui  ab  anno  tijo.  ad  1I64.  floruit,  lib-  4.  ftntent.  difl.  I. 

1 0.  de  ia. 

Gratianus  in  detrtto  , quod  ille  perfecit  anno  nsr.  de  anfter.  difl.  a.  &•  4. 

Auctor  Pannormix  feu  Panoomix  , qu.c  extat  inter  opera  Yvonis  , & poli  In. 
nocentii  II.  obitum,  qui  anno  114}.  contigit,  feripta  efl  , lib.  F.  cap.  49.  & jt. 

Algcrus,  qui  ab  anno  tix$.  ad  1130.  claruit,  lib.  1.  de  faesament . corporis  &t. 
ap.  7.  9.  IX.  Sc  16.  lib.  4.  cap.  t. 

Petrus  venerabilis,  abbas  Cluniacenfis  , qui  floruit  initio  fcculi  XII-  in  opuliu* 
to  , quod  inlcribitur,  nucleus  de  faceificio  mijia  , cap.  14. 

Yvo,  qui  epifeopus  Carnutcnfis  anno  toga,  ordinatus  efl , in  fermone  de  f aera- 
mentis neophytorum  , & in  decreto  , parte  I.  cap.  99-  Iojf.Hi>  141.  I41.  & par - 
te  2.  cap.  7.  9.  Sc  aS. 

Durandus  , abbas  Troarnenfls  , qui  floruit  ab  anno  1070.  ad  leSt.  in  traftatir 
dt  corpore  & [anguine  Chriflt . 

Guitmundut,  archiepifcopus  Averfanus  , qui  ex  Trithemio  claruit  fub  Hernico 
imperatore  III.  anno  1060-  Sc  obiit  ad  annum  loto.  lib.  1.  ir  3.  de  veritate. tor- 
poris cb"  [anguinis  Chriflt. 

Iinfrancus  , qui  anno  1059.  eleftus  archiepifcopus  Cantuarienfis  , obiit  anno 
I0S9.  in  libro  de  eucharifli a factantento  , ubi  hos  libtos  fub  Ambrofii  nOinine  ft- 
mel  Sc  iterum  laudat  : Sc  Berengario  dicenti  , " Per  conlecrationcm  altaris  fiunt 
„ panis  Sc  vinum  facramentum  religionis  , non  ut  definant  efle  qux  eranr,  fcd 
„ ut  fuit  qux  erant,  Sc  in  aliud  commutentur,  quod  dicit  beatus  Ambrofitts  m 
,,  libro  de  (aeramentis  ( citabat  Berengarius  librum  fextum.)  Rcfpondcr  1.  hac 
,,  non  habeii  apud  Ambrofium  . 11  Si  de  facramentis  feu  exteris  de  quibus  Am- 
j,  brofius  fcripfir,  omnes  revolvas  libros,  quos  ecclefia  in  ufu  nunc  habet  , tale 
,,  quid  ab  Ambtofio  diftum  , talttetque  expofitum  nufquam  repente  valebis.  “ 
It  igitur  afctefix  ufus  erat,  ut  libros  de  facramentis  pro  Ambrolianis  haberer.  2. 
Haberi  quidem,  non  in. libret  fexto  quem  Berengarius  mendaciter  producebar,  led 
rn  libro  4.  cap.  4.  “ Si  igitur  tanta  vis  efl  in  Cimone  Domini  Je fu  , ut  incipe- 
„ rent  cfle  qux  non  erant  : quanto  magis  operatorius  efl  , ut  fint  qux  erant  , 
„ Sc  in  aliud  commutentur ? “ Vctum  hxc  verba,  qux  toltr abiliter  dici  pofTunt, 
a verbis  a Berengario  citatis  longe  differre  . 3.  <*  In  qnibuCdam  codicibus  prafi- 
,,  tam  fententiam  verbis  aliis  inveniri,  hoc  modo  1 “Si  igttur  ranca  vis  efl  sn  ler. 
,,  mone  Domini  Jefu  , ut  inciperent  elfe  qux  non  erant j quanto  magis  operaio* 
„ tius  efl,  ut  qux  erant  , Ac  in  aliud  commutcntut  f qux  littetatura  plurimum 
„ in  fenrentia  concordat  cum  ea,  qux  in  libto  de  myfleriis  five  initiandis  ( csf. 
,1  9 ) edito  , in  hxc  verba  repetitur  : ferrno  ergo  Chriflt  qui  potuit  ex  nihilo 
„ facere  quod  non  erae  : non  porefl  , ea  qux  funt  , in  ,id  mutare  quod  non 
„ erant  i 

Eofdcm  libros  Ambrofii  nomine  referunt  , TheoJuinus  I.eodiepfis,  qui  ejufdcm 
civitatis  epifeopus  facratus  efl  anno  104!.  in  epifloltad  Henricnm  t-  Francorum 
regem,  qux  vulgo,  fcd  non  refte  , tribuintr  Durando  Leodienfi  epifeopo  , quippe 
qui  obierit  anno  102$.  annis  omnino  fex  antequam  Hraticus  regnaret. 

Hugo,  I.ingoncnfis  epifeopus,'  qui  floruit  ab  anno  1030.  ad  lojc.  in  tradam 
de  torpore  &•  [anguine  Cbrifti  contra  licicugarium  . 
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Rertramnus  , fen  Ratramnus  in  librit  {intra  Cr acorum  oppojita,  quos  ille  fciip» 
fit  anno  867. 

Hinctnarns,  qui  Remenfis  archiepifcopus  cledtus  eft  anno  848. 

Fafchafius  Ratbertus  , ia  iibio  dt  facramcnto  torforit  & fanguinit  Dominici  , 
quem  anno  tl8,  compofuic. 

Amalarius  denique  in  praedatione  altera  libris  de  tctltfiaflitit  officiis  prxfiva  , ubi 
«itat  Ambrolium  , 8c  poli  ipfum  ex  prima  Pauli  epiftota  ad  Timotheum  cap-  2. 
colligae  quatuor  genera  precum,  «rationes,  obfecrationes , pofittlaiioncs , Sc  gra- 
tiarum asiones.  De  quibus  videtis  caput  5.  Libri  6.  de  faeramentis . 

Tcftatur  quidem  Aunuftinus , fcripfifle  Ambrolium  librit  de  facramtruit , five  de 
philofophia  adverfut  'Platonem  , quorum  ipfe  meminit  lib.  1.  rctraR.  cap . 4.  8c 
i/4.  a.  de  dodrinu  ehrifiiana  cap.  a8-  eofquc  petiit  libi  mitti  a S.  Paulino  epiflola 
34.  Sed  illi  vel  perierunt,  vel  alicubi  latent,  longequc  diverti  funt  ab  iis  qui  nunc 
extant,  ut  patet  ex  dementiis,  quas  ex  illis  citat  idem  Auguftinus  lib.  2.  adver- 
fnt  Julianum  Cap  J,  4.  J.  de  <J. 

§.  v>  Commentarii  in  tplflelai  Tauli , cn i extant 
inter  jimbropi  opera. 

UMum  ex  his  commentariis  textum  proferemus,  brevem  quidem,  fcd  luculen- 
tum , qui  materiam,  effedtum  , minrtlrum,  8c  dillindtionem  Confirmationis 
a baptifmo  aperte  defignet  . Habetur  in  caput  6.  tpijl.  ad  Htbr.  ad  bxc  verba 
Tetfus  2.  impofitionii  tjnotjue  manuum  : que  hojus  opetis  auctor  fic  interpretatur 
2,  Impolitioris  manuum  , per  qnain  Spiritus  (ancius  accipi  pode  creditur  : quod 
,,  poli  baprifmum  ad  Confirmationem  unitatis  in  ccclefia  Cluilii  a pontificibus  fie- 
„ ti  folet , 11  En  facramentum  Confirmationis,  cujus  materia  ell  manuum  irnpo- 
fitio  , efferius  ell  infulio  Spiritus  fandli  ad  Confirmationem  unitatis  in  ccclefia 
Chrifli  , miniftet  ell  pontifex,  & cujus  diverfitas  a bapiifmo  aperte  alTetitur. 

Dubitatur,  quo  tempore  rixte  audior  hujus  operis,  qui  ille  fuerit,  & cujus  fit 
aadloritaris. 


X^uo  tempore  vixit  ancler  hujus  operit . 

Batonius  ad  aun.  ) 97.  num ■ 39.  illum  facit  poftetlotem  Calfiodoro  , qui  floruit 
fecula  V.  delinente  & ineunte  feculo  Vi,  funt  & qui  longa  inferius,  nempe  ad 
feculam  IX.  revocent  . Sed  Auguflinut  lib.  4,  centra  duae  tpijl.  Telagian.  cap.  4. 
«itat  textum  ex  Ilis  commentariis.  Et  ipfemet  auctor  hujus  opetis  in  caput  j.epijl. 
I.  ad  Timeth.  ad  hxc  verba  : J-ietc  tibi  fcrtbo  ; icflattii  fctibcie  f«  fub  Damafo  pon. 
tifice  . “ Ctljus  , inquit,  eccl cfiae  hodie  redtor  e(l  Damafus.  “ Damafus  veto  fu- 
pet  cathedram  Petri  fcdit  ab  anno  3137.  ad  384.  Accedit  quod  audior  horum  com- 
mentariorum videatut  idem  effe  , qui  & rjuaftionum  ut  terit  &■  novi  tefiamtnti  , qux 
extant  intet  libros  Augullini.  Ea  faltem  opinio  ell  cenforum  Lovanienfium  in  no- 
tit  ad  *4ugu/linnm , 4c  Hellarmini  in  lib.  do  feri pteribut . Dodltina  enim  utriufque 
opetis  fimillima  ell  , ftvlus  videtur  elfc  jdem  , 9c  xtas  mirifice  confentit.  Audior 
enim  quzftionum  , qutefl.  44,  fetibit  , ab  excidio  Hierofolymitano  ufque  ad  (na 
tempora  fluxifle  annos  trecentos  : quibus  fi  addas  annos  a nativitate  Chrifli  uf- 
que  ad  excidium  Htetofoly  motum , emnt  omnes  anoi  373.  vel  374.  quo  tempotp 
fedebat  Damafus. 


it  fuerit  aWllor  hujus  aperit. 

Ambrofio  illud  aliqui  afletunt  ob  Calliodori  auctoritatem  : alii  Pelagio,  ut 
Jaufcnius  Yprenfis,  ob  nonnulla  Pclagianorum  dogmata  , qux  in  eo  legi  contan- 
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'Sit;  alii  Hilario  PiQavienfi,  vel  Arelatenfi-,  ob  quamdam  Auguflini  citjtiondn  I 
alii  denique  Hilario  diacono,  qui  Lucifcriano  fchifmati  adhxfit. 

Cafliodorus  quidem  lib.  I.  diviti,  inftit.  cap.  3.  & 5.  refert  Ambrofium  fcripGf- 
fe  fudviffimam  e xpofitionem  in  omnes  Vauli  epifi  olas  . Verum  hxc  expofitio,  quz  Ciflio- 
dori  tempore  dcfidcrari  cergcrat , que  tamen  a Leone  111.  citatur  in  epifi.  9.  ni  Cnnlu» 
magnum  , { nec  enim  qux. Leo  ibi  refert  , in  hodiernis  commentariis  habentur)  vel  om- 
nino deperdita  efl  , vel  alicubi  later  ,-eaque  divetfa  erat  a commentariis  , de  quibus  1- 
gimus , quos  non  elfe  Anrbtofianos  apparet,  tum  exflylo,  qui  putior  Sc  nitidinicll 
Ambtofiano;  tum  ex  modo  citandi  feripturam  facram  , cujus  frequens  fcnfutn , tato 
litteram  refert  > Ambrolius  e contrario  feripturam  ftequens  laudat  ad  litteram  ; tam  ex 
ipfa  vulgata  , quam  ah  ea,  qua  ufus  elt  Ambrolius,  diverfam  fui  ffc  appatebittex- 
tus  Paulinos  ab  Ambtofio  citatos  conferenti  cum  vulgata  , qux  in  his  commen- 
tariis explicatur)  tum  ex  diverfitate  learentiarum  i auftorem  enim  commentatio* 
rum  multa  exponere  contra  fententiani  Ambrofii  plane  pcrfpiciet , qui  hujus  tex- 
tus expofitioncm  ad  Philip.  2.  cum  in  forma  Vti  tfitt  Scc.  conferte  voluerit  cum 
explicatione  Ambtoliana  lib.  2 .de  fide  cafi.  4.  lib . dc  filii  divinitnit  cap.  8.  lib.U 
epifiotarum  , epifi.  8.  ad  Sabinum  , Sc  in  concilio  Aquilcjenfi  , quod  inter  opeta 
Ambrofii  refertur.  Id  etiam  conflabit  expendenti  doflrinam  commenrariorum  in 
illud  I.  ad  Timoth.  cap.  I.  fiegi  fecularum  immortali  1 eamque  comparanti  cum 
Ambrofii  doftrina  lib.  1.  dt  fide  cap.  I.  St  lib.  3.  cap.  2.  Auflor  enim  commenta- 
riorum ait  hxc  Pauli  verba,  “ Ad  Dei  patris  perfonam  pertinere,  quem  immot- 
,,  talem  ideo  (olum  appellat  , quia  omnis  immortalitas  ab  ipfo  efl  , ut  ipfi  foli 
magis  competat  in  veritate.  “ Ambroftus  contra  lib.  3.  de  fide  cap.  2.  afferit 
/immortalitatem  in  fcrlpturis  xqualiter  dici  de  Patte  St  Pilio  : negat  hxc  Pauli 
Verba  t.  ad  Timoth.  cap.  e.  Qui  folus  habet  immortalitatem  , partinere  ad  folum 
, patrem  : St  quafi  Atianos  traducit,  qui  textum  illum  de  folo  Patre  intelligunt  . 
',  Auflor  quoque  commentariorum  feribit  hunc  Chrifli  locum  . Sterna  bonus  , nifi 
,unut  Deui  : de  folo  Patre  di/tum  fuiffe  .-  Ambrolius  contra  lib.  1.  dt  fide  cap.  1. 
probat,  id  de  Patre  St  Filio  xqualiter  di/tum  effe  , indeque  filii  divinitatem  con- 
cludit t cum  enim  feriba  dixifTct  j magifi  er  bone  : refpondit  Chriftusj  Quid  medi- 
cis bonum?  nemo  bonus  . nifi  unui  Deus  .-  id  efl  , quid  me  dicis  bonum  , quem  Orum 
non  credis  ? nemo  enim  bonus  , nifi  unus  Deus  : aut  igitur  confitere  me  Deum 
effe  , aut  deline  vocare  me  bonum.  Ita  differit  Ambrofius.  Denique  accedit  auSto- 
ritas  Auguftini  , qui  locum  ex  his  commentariis  petitum  citat  fub  nomine  Hila- 
tii  . Eos  igitur  non  exiffiniavit  Ambrofiaoos  effe.  . 

Inde  patet  eos  Pelagii  non  effe  , live  quod  Auguflinus  eos  Hilarii  nomine  lau- 
det ; fi vc  quod  ex  iis  locum  St  auctoritatem  d.Tumat  ad  revincendos  Pelagianos  ■ 
Probat  enim  lib.  4.  contra  duat  epifi.  Telagianorum  cap.  4.  hxc  Pauli  verba  : ia 
quo  omnes  peccaverunt  : intelligenda  effe  de  Adami  perfona  , Adamique  peccato, 
quod  in  pofleros  txansfufum  efl  . '<  Nam  , inquit,  Sc  fic  S.  Hilarius  intellexit 
,,  quod  feriptum  efl  , in  quo  omntt  peccaverunt  i ait  enim,  in  ruo,  id  efl,  ia 
,,  Adam  omnes  peccaverunt . D inde  addidit,  manifeflum  efl  in  Adam  omnes  pec- 
,,  caffc  quafi  in  mada.  Ipfe  enim  pet  peccatum  corruptus,  omnes,  quos  genuit, 
„ nati  funr  fub  peccato  . “ Qux  fententia  totidem  verbis  habetur  in  illis  com- 
mentariis, de  quibus  nunc  agitur,  in  cap.  5.  epifi.  ad  \em.  ad  prxfata  Pauli  verba. 

Ex  hac  Augudini  riiatione  quidam  inierunt,  hos  commentavios  effe  B.  Hilarii 
riftavienfis . Verum  huic  opinioni  repugnant,  Sc  flyli  dtvetfitas ; . Sc  vulgata  diffi- 
inilis,  qua  Hilarius  ufus  e»  , Sc  Hieronymi  catalogus,  qui  hujus  operis  non  me- 
minit in  recenf.ndis  Hilarii  libtis)  St  xtas,  qua  commentariorum  auflor  frnpfit. 
Tcflatut  enim  feribere  fe  fub  Damafo  papa,  qui  menfe  S-ptembri  anni  367.  ele- 
dus  efl.  Hilarius  auicm  obiit  anno  2.  Valentiniani  Sc  Valentis  ex  Severo  Sulpi- 
rio  , vel  eorurrdtm  imperatorum  anno  4.  ex  Gregorio  Tutoncnfi,  id  efl  anno  Chii- 
Hi  3«j.  vel  } «7- 
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Felicius  non  tatiocinantur  , qui  ex  hac  Auguftini  audloritare  colligunt, hos  commer- 
taiios  efle  B.  Hilarii  Arclatcnfis  , ille  fi  quidem  Damafi  tcmpoic  , aut  non  etat  natus, 
aut  adolefcens  erat  . 

Verifimilioi eft  Lovanicnfium  dcBellarmini  conjcdlura  , qui  ex  his  Auguftini  rcrbii 
conjiciunt , opus  illud  effe  Hilarii  ccclcliac  Romana  diaconi , qui  fub  Libcrio  & Darna- 
fo  floruit,  quique  gloria  confcflionis  elatus,  fpetaens  eos  qui  ceciderant  , Luciferi  par- 
tibus adhxfit  . 

Duo  tamen  non  nihil  negotii  faeeflunt . Auguflinus  enim  bunc  Hilarium  appellat 
fandum  , ejufque  auQoritatcm  adverfus  Pelagianos  adducit . Cluis  vero  (ibi  perfuafcrit, 
quod  Auguflinus  fandum  appellaverit  fchifmaticum  8c  haereticum  , ejufque  auiflorita- 
tem  adduxerit  adverfus  Pelagianos  t Auguflinus  enim  Luciferum  ejufque  difcipulos 
inter  hxrcticos  enumerat  in  libro  it  barefibus  , St  in  libro  dt  agone  chrifiiano  cap-  )o. 

Rcfpondet  Betlarmrnns  mirum  non  clfe  hunc  Hilarium  ab  Auguftioo  fanduu i votari, 
cirt»  h*c  nuncupatio  tunc  fatis  communit  fuerit  Chrtftianis,  prxfertim  eccJefiafticis  . 
Sane  concilium  Arclatenfe  III.  in  caufa  Faufli  abbatis  I.erinenlis  congregatum  , illum 
vocat  fandum  presbyterum  /quamvis  fadtumejus  , quo  Theodori  Forojulienfis  epifeopi 
auctoritatem  declinare  volebat  , uti  fcandalum  condemnet . Auguflinus  forte  attendi  t 
ad  pratclaram  fidei  confcflionem  Hilarii , qui  olim  cum  Lucifero  ad  Conflantium  impe- 
ratorem a Libcrio  Papa  miflus,  verbera  paflus  & vincula , eadem  qua  Lucifer  feotent ia 
in  exilium  pulfus  fuerat.  Fottaflis etiam  Auguflinus  eodem  modo  Hilarium  fandum  di- 
*it,  quo  Hieronymus  Luciferum  beatum  appellavit  indialcgo  adverfus  Luciferianos  cap. 
7.  Hilarius  Pidtavienfis  de  Lucifero  in  libro  ad  C onflantium  Auguftum  , honorifice  memi- 
nit s 8c  Hadrianus  I.  In  tfiflolx  fr»  fynodo  yil.  ttinmeniea  , cap.  yp.  Gennadium  , licet 
Semipelagianum  , fandam  nuncupavit . Forte  quoque,  inquiunt  Lovanienfes  in  fchc- 
1 i is  citatis  , ambiguitas  nominis  Hilarii , quem  audorem  , Auguftini  tempore  , hi  com- 
mentarii pixtulifle  videntur , Auguflinum  fefellit . Poflremo  , quid  , fi  Hilatium  fchif- 
mati  favilTe.quod  nosfeimus,  nefeivit  Auguflinus  i quid  fi  Hilatium  fortaflfe  , quod  nos 
nefeimus , refipuifle  fcivit  Auguflinus  f certe  uttumvis  facile  fieri  potuit , 

tempore  oput  illud  laudari  c aperit  fub  Ambrofi  nomine. 

Cccpifle  videtur  initio  fcculi  IX.  Amalarius  enim  capite  I.  libri  1.  de  tcclefiap.  offert  t, 
quas  ille  fcripflt  ad  annum  *jo.  citat  illud  opus  fub  Ambrofli  nomine  , Scexeotcxtum 
refert.  " Dicit  Ambroflus  : ab  his  omnibus,  qux  vitanda  eadem  tradit  difciplina  , 
„ cum  fciant  unum  coronandum  t quanto  magis  obfervandum  nobis  eft  , quiaemni- 
,,  bus  promiffa  eflfalus.  “ Qui  locus  totidem  verbis  habetur  commem,  in  1.  ad  Corintb. 
cap • 9.  fub  finem  . Eumdem  textum  quafi  ex  Ambroflo  refert  audior  libri  dt  divinit  off- 
ciit , qui  fub  Alcuini  nomine  circumfertur  capite  de  ftptuagefima.  Ex  iifdem  etiam  com- 
mentariis fub  Ambrofli  nomine  textus  referuntur  anno  S 14.  a conventu  Pari flcnfi  de 
imaginibus,  & anno  *J9.  ab  Hincmaro  Rcmenfl  , de  fradefiinat.  cap.  j j.  & anno  86  ». 
a fynodo  AquifgtaneaG , ' 

• . • . ’ t * 

Cujus  audoritatis  ft  illud  opus . 

Opus  illud  nnlliuf  auftotitatisefle  Janfenius  in  libris  dt  harefi  Pelagianaconxcniit  , 
quod  ineo  plura  legantur  PeLagianorum  Sc  Semipelagianorum  dogmata . Illud  tamen 
Auguflinus  femel  laudavit  ad  peccatum  originis  adverfus  Pelagianos  Aabilicndum  . Ex 
hoc  etiam  opere  , videlicet  ex  commentariis  in  1.  Corinth.  cap.  j.ad  haec  verba  : Er  vos 
inflati  e/lis  &c.  fententia  de  Juda  Ifcariote  , tacito  licet  audloris  nomine  , refertur  fne- 
fiflola  7.  Dama  fi  ad  epifeopos  Itali*  , quam  lfidcrus  Mercator  cum  aliis  pontificiis  epi- 
flolis  fuppofuit  circa  medium  feculi  odtavi . Quin  etiam  opus  illud  fub  Ambrofli  nomi- 
ne citarunt  feculo  IX.  conventus  Parifienfls de  imaginibus , Amalarius,  audior  libn  dt 
divinis  officiis , Hincmarus  Remenfis  , & concilium  III.  Aquifgiancnfe  ,utdidlum  eflj 
1'Vit.iJfi  de  Confirmatione.  Bbb  • fecu- 
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fcculo  XI.  Tvo  Oarnutenfisui  decreto  , part  et.  cap.  6.  parte  S.  eap.  I4.  9».  i 37.  & ali- 
bi i fcculo  XII.  Gratianus,  de  confecrat.  dijt.  1.  1.  4.  Sc  alibi , Magidcr  lit.  t.femem. 
difl • 3.  /ii.  2.  di/i-  31.  //i.  3.  di/i.  1 1.  /ii.  4.  </i/9.  4.  1 1. 12.  | J.  4*>^  4)-  fcculo  XIII. 

Alexander  Alcnfis,  S.  Thomas,  S.  Bonavemuia  Scc.  quapropter,  operi  s ejus  auftori- 
tarfaltcm  valet  ad  fidem  faciendam  de  extemoniis  aliifquc  ufibusccclclix  xtate  fuaob- 
fervarifolitij.  1 

J.  6.  jtuUor  quinquaginta  homiliarum , qua  txtanl 
imtr  e pera  Enfebii  Emi/ftni. 

EUfcbii  , Emideni  fcu  Emezeniepifcopi , nomine  circumferuntur  liomitiz  inevin* 
gelia  totius  anni,  nec  non  homiliz  50.  variorum  argumentorum  difeitiffimx. 
In  ta  vero , quz  efl  de  pentecofte  , (ic  habetur  t “ Quod  notie  in  confirmandis  ncophj- 
„ tis  ( 1 ) manus  impofitio  tribuit  lingulis,  hoc  tunc  Spiritui  fandi  dcfccnfio  in  credcs- 
,,  tium  populos  donavit  univerfis . Sed  quia  diximus  , quod  manns  impofitio  & Coo» 
,,  firmatio  ( »)  ei , qui  jam  renatus  , (3)  qui  jam  regeneratus  in  Chriflo  efl  , conferte 
,,  aliquid  podit;  forte  cogitat  fi bt  aliquis  : quid  mihi  ptodeft  pod  ( 4 ) mydenum  baptif- 
,,  matis, myderium  Confirmationis/nam, quantum  video, non  totum  lj)  de  fonte  fufee- 
1,  pimus,fi  pod  fontem  adjeltione  novi  genetis  indigemus.Non  ita  eft,dilc3if!imi:attcni 
,,  datebaritas  vedra  ; fic  enim  exigit  ( s ) militatis  otdo, ut  cum  imperator  querneum* 
,,  que  in  militum  receperit  numerum,  non  folum  fignet  receptum  , fed  etiam  armis 
,,  competentibus  indruat  pugnaturumiita  in  baptizato (7)  benedictio  illa  munitio eft.“ 
Et  poflea  : “ Paracletus  ( t ) regeneratis  in  Clirido  culi  os  Sc  confolator  Sc  tutor  efl  Scc. 
,,  Et  paucis  interjectis.  “ Ergo  Spiritus  fandus  <p)  qui  fupet  aquas  baptifm!  falutife- 
„ ro  defeendit  illapfu  , in  fonte  plenitudinem  tribuit  ad  innocentiam  , in  Confirma* 
,,  tione  fio)  augmentum  przdat  ad  gratiam  . Et  quia  in  hoc  mundo  tota  ztate  vidu- 
,,  ais  , inter  invifibiles  hoftes  Sc  pericula  gradiendum  ed  , inbaptifmo  (11)  regene- 
„ ramur  ad  vitam  , pod  baptifmum  confirmamur  ad  pugnam  : in  laaptifmo  ( t a ) a* 
„ bluimur,  pod  baptifmum  roboramur  1 ac  fic  continuo  ( 1 3 ) tranfitutis  fufficiunt  re- 
,,  generationis  beneficia  , viduris  autem  neceffaria  funt  Confirmationis  ( 14  ) auxi* 
, , lia.  “ Hadenus  audor  ille,  cujus  verba  ( ejus  tamen  nomine  prztermifTo  ) par* 
tim  exfcripfit  Rupcrtus  lit.  5.  de  dlhinit  effutit  cap.  16. 

Ex  his  homiliis  una  ed  de  pafchate  , quz  incipit , magnitudo  caleflium  Scc.  quatque 
inter  horni  lias  Cxfarii.ed  num ■ 7.  quam  Algcrus  lib.  de /aeramento  corpori  1 & fu  ngUi- 

nit  Domini,  cap.  7.  & Io.  Guitmundus  , lib.  3.  de  veritate  corpori/  & [anguinis  Chrifii 
in  euebariflia  , 1*0  Carnutcnfis  in  epiflola  de  forpore  Domini  , quam  ille  nondum  epif. 
copus  fcripfir  ad  Haimericutn  , abbatem  Aquitanenfem  , & Paft  hafius  Ratbettus  in 
epiflola  ad  Frudegardum  de  corpore  & /anguine  Domini,  Eufebii  EmifTeni  nomine  cita- 
runt , ut  euebaridiz  rcalitatem  Sc  tranflubdautiationem  ejus  audoritate  probarent , 
Has  fo.  tamen  homilia*  non  effe  Eufebii  EmifTeni  appatet  , 1.  quia  EufebiuS  ille  , qui 
& ipfe  Atianus  etat , vixit  fub  Condanjio  imperatote  , ex  Hieronymoin  catalogo  ad 
annum  340.  quo  tempore  monaderium  Lerinenfc  npndum  condruflum  cratieujus  tamen 
Itientio  fit  in  hifee  homiliis  . x.  Quia  cjufmodi  homiliz  latine  fetiptz  funt  j EufebiuS 
vero  grzeus  erat.  3.  Stylus  cjufmodi  homiliarum omnino diverfus ed  ab  homjliis  in 
evangelia.  4.  Quia  audor  ille  fuit  monachus  Lerinenfis . Nam  homilia  5.  ad  monachos 
indicar  fe  fuifle  abbatem  monadeiji  in  infula  condituri : hanc  autem  infulam  Lcrinen- 
fetn  vocat  in  homilia  de  S.  Maximo.  Videtur  etiam  ex  abbate  Lerinenfi  fadus  epifeopus, 
ut  ipfe  fubindicat  m homilia  de  S.  Blandina  • $.  Audor  ille  difputat  contra  Felagianos 
in  homilia  de  ferta  j.  in  cuna  Domini . 6.  In  recens  obortas  hzrefes  Ncdorii  Sc  Eutjche* 
tis  fxpius  invehitur . 7.  In  illis  laudat  martyres  Lugdunenfes.  Unde  manifedum  efl  au- 
florem  illum  non  ede  Eufcbium  Emidcnum  . Quid  enim  cum  audore  grzco  homiliz  , 
qusb  latine  nofcuntur  ede  confcriptz  ? quid  cum  homine  Arianoconciones  , quae  omni 
ex  parre  pietatem  redolent?  quid  auftor  Gallicanus  cum  Syro  , 6c  Lugdunenfes  marty- 
res cum  Emczeiiis? 
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Ha»  igitur  homiliasnonnulli  tnbuunt  Euclietio  epifcopo  Lugdunenfij  alii  Hiiario 
Arelatcnfi , qui  conci  lio  Arauficano  fubfciiplit  anno  441.  alii  Cxfario  ArclatcnG , qui 
fynodo  Agathenfi  ptxfuit  anno  $06.  Sc  obiit  anno  jaz.Bellarminus  In  catalogo  tcftatut 
fe  vidi (Tc  unam  cx  his  hooiiliia  prxnoraram  nomine  Faufti,  qui  cx  abbate  Lerinenfi  fuit 
RegicnCs  epifcopus  s unde  conjicit  non  efle  improbabile  , omnes  effe  cjufdcm  Faufti  « 
B.ronius  ad  ann.  441.  primam  opinionem  ampIcAitur  : a LugdunenGs  enim  ecclefis 
concionatore  plurimas  illatum  effe  didas , maityres  Lugdunenfc) , de  quibus  agit  au- 
Aoi  ille,  Sc  alia  pluia  plane  dctnonftrant . Eucherii  vero  effe  , qui  cx  fenatoie  mona- 
chus Lcunenfit , inde  l.ugdunenfis  epifeopus  faAus  eft  , manifeftat  earum  ftylus  > cum 
ipfum  Eucheriam  in  perfundendo  efficacem  fulffc,  teftctur  Sidonius  Apollinaris  in  tj>i~ 
ftola  4 i fiaudianam  Mamrrtnm  , qua  Cingulorum  ferme  Patrum  in  feribendo  proprieta- 
tes notae . Adde  8c  tempora  , quibus  auAot  vixit , qui  iutteentobortas  Ncftoiii  St  Eu- 
tichetis  herefes  inve+iitur . 

Ut  ut  fit , hae  quinquaginta  liomiliae  antiqui  funt  feriptoris  , cujus  tcflimoniis/uyra 
citatis  Dallaeus  refpondere  conatur  lib.j.  cap. 4-  “ Auctor  ifte  , inquit  de  chrifmatione 
>i  verbum  nullum  facit . Dc  manus  impefitioue  omnis  eft  ejus  termo . Atqui  ea  nulla 
„ nunr  efl  apud  Latinos . 

Refellitur . Hic  enim  auAor  verbum  facit  de  Confirmatione,  quo  quidem  nomine  cen- 
ferur  complexus  elTe  quxeumque  ad  naturam  Confirmationis  attinent.  Verbum  etiam 
facit  de  manus  impofitione,  quod  fufficit  apud  eos , quibus  manus  impofitio  eft  unica 
Confirmationis  materia  . Apud  eos  vetoquibus  chrifmatio  Confirmationi  effcntialis 
eft,  velchtifma  fucceffit.  «sanus  impofitioni  ex  poreftate  a Chtifto  Domino  ccdcfix 
conccffi ; vel  ei  fempet  annexum  fuit  . Si  ptius ; quod  olsns demanui  impoGtionc  di- 
Amneft,  illud  (fidum  putade  chtifmate  : fipofterius;  fufficienter  chrifma  commemo- 
ratum eft  , quando  Sc  Confirmatio  3c  manus  impofitio  nominata  funt . 

Subjicit  Dallzns  . 11  Quid  enim  hinc  ad  id  probandum  afferenti»  an  quod  hic  nofter 
n feriptoi  Spiritu)  in  manuum  im politione  denam,  cnm  ejufdcm  in  apoftolos  Se  credcn- 
„ tes  olim  defccnGonc  comparat?  at  illa  vetus  Spititus  fandi  defcenft.i  nullum  fuit  pio- 
,,  ptie  diAum  facramentum . An  quod  pet  manus  impeditionem  Spititum  fandum  fin- 
11  gulis  tribui  dicit  ? at  Sc  pet  clirifma  Spiritum  fanAum  dari  non  parcius  dicunt  i ne- 
>i  que  tamen  chrifma  ononiftx  vetetee  verum  ac  pt  >ptie  diAum  facramemum  apud  il- 
n los  fuiile  concredebant . An  quod  eam,  Confirmjtlouomitcit  ? atqui  non  tam  id  di- 
„ cit,  quam  ea  Confirmationem  fignifuari  innuit . Calice  cuchariftix  confirmati  com- 
„ mumcantes,  dixere  interdum  Patres;  nemo  inde  colligit , integrum  ac  proprie  di« 

„ Aum  Sc  ab  euchatiftiadiftinAum  calicis  eire  facramentum  . An  quod  pet  bcncdiAro- 
,1  nem  illam,  qux  fit  per  manus  impofitioncuv  , munitionem  noffram  ede  ait  i atqui  Sc 
i,  oratio  munitio  quoque  noltra eft  : neque  ramen  facranientum  ullum  eft  . An  quod 
,1  ait  in  baptifno  tuo  regenerari  ad  vitam  , tofi  biptifrhum  confirmati  ad  pugnam  1 in 
,,  bttptifmo  ablui , poft  baptifmum  roborari  ? atqui  Sc  confirmati  Sc  roborari  ab  eodem 
u illo  paracleto  intelfigir , a quo  Sc  regeneramur  Sc  ab  uiinur  quod  omnes  vcrifirmuin 
,,  effe  confitentur  . A ' denique  quod  poft  baptifmum  :n  Confirmatione  augmentum  na~ 
bh  ai  gratiam  prttflar!  feribit  ? atqui  idipfum  a Spiritu  quoque  pcxftati  ait , eodem  fci— 

„ licet  gratia;  Sc  donatore  8:  confervatore  , Sc  quidem  in  Confit  marionc , id  eft  dum 
,,  nos  baptizatoscoofirmar.  Cxrcrum  illius , qux  a Spiritu  eft  , Confirmationis  fym. 

,,  bolum  ac  fignum  olim  fuiffe  manus  impofitionem , Sc  hinc  Sc  aliunde  conflate  confi- 
,,  temut  : vetum  ac  proprie  diAum  facramentum  fuiffe  negamus . Itaque  quod  ei,  qui 
,,  jam  renatus  eft  r aliquid  tonferri , Spititum  fanAumei  tribui  Jlcuur  , id  figurate  di- 
>,  eitut,  ex  ea  vetetum  loquendi  ratione,  qux  cxremonial  ibus  ritibus  ea  tribuunt, qux 
„ facta  mentosttm  proptie  funt , adqux  ritus  ili  i pettinent  - Quamquam  Sc  in  manu) 

„ impoGtionc  hoc  peculiate  (it , quod  ea  nihil  aliud effet  , quam  oratio.  Ea  ergo  di» 

,,  catur  efficere  , dommodoexefficere  intel ligatur,  non  ut  facramentum  ptoptie  dictum, 

,,  fed  ut  oratio.  Dcniqueonrrrem  hanc  manus  impolitfonis  rationem  ad  baptifmum  re. 

„ ferendam  effe,  fatis  eo  docet , qw)d  poft  fontem  adjeEiiont  noni  generis  indigere  not 
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,,  negat,  8c  adjicit  baptifmi  Spiritum  effit  qui  ia  Confirmatione  accipitur  • “ Kaffier.u; 
Dallxus. 

Rcfpondeo  textum  integrum  in  dodtrinz  catholicae  probationem  a nobis  adduci.  Ia 
eo  enim  manus  impofitio  , qua;  fit  (uper  baptizatos  , confert  illis  gratiam  fanftificac- 
tem  ci  fimilcm  , quam  apoftoli  , czterique  fideles  ipfa  die  pentecoftes  acceperunt  tx 
num.  I.  Pixftat  cis  augmentum  gratia:  , tx  num-  io.  Eos  armis  infiruit , munit , {(con- 
firmat ad  pugnam  , tx  n»m.  6.7.  11.  & 12.  Efficit  , ut  Spititus  fandius  eorum  fit  cuQos, 
confolatot , & tutor  , tx  num.  *.  Neceffaria  vifturis  auxilia  prxbct  ad  fuperandos  de- 
monis  impetus  , tx  uum.  14.  Eadem  quoque  manus  impofitio  dicitur  btntdifiio  , num. 
7>{c  Confirmatio  , num.  a.  Vocatur  Confirmatio  eodem  modo,  quo  baptifmus  rtgtnt* 
ratio,  n»*.i  3.  & 14.  Appellatur  etiam  myfttrium  Confirmationi!  eodem  modo  , quo  fr- 
ciamcntalis  ablutio  nuncupatur  myfttrium  baptifmatii , »«»>4.  Difiinguitui  a baptif- 
mo  , nme.  5.4. 5.9.1 0.1 1.11.  13.  dillinguitur  , inquam  , 8c  ratione  myflerii  & ratione 

effeftus.  Myfttrium  enim  eft  a myfltrit  baptifmatii  diverfum  num. 4.  8c  effeftum  a baptif- 
mali divetfum  habet , num. 5.4. 5.6. 7. ».9.10.11. 12.  <&  13. 

Ad  fingula  Trio  Dallzi  objedla  tcfpondetur . 

Ad  primum  rcfpondeo  : confirmatoriam  manuum  impofitionem  effe  facramentum 
optime  colligitur  exeo  , quod  cumdem  illa  effedtum  babeat  cum  Spiritus  fanfti  in  apo- 
ffiolos  8c  credentes  dcfccnfionei  quamvisdefcenfus  ille  non  fuerit  facramentum  .-quia, 
hoc  cffeftu  fuppofito,  manus  impofitio  exteras  habet  conditiones  facramento  necefla* 
rias  , quae  tamen  in  iltadcfcenfu  defiderantur  . 

Ad  fecundum  rcfpondeo  , quando  patres  ajunt , Spiritum  fanflum  per  chrifma  con- 
ferti , nomine  chrifmatii  intelliguns  facramentum  Confirmationis  , ufurpata  nominis 
appellatione  a chtifmatefire  quali  a matetia  , live  quafi  a citu  & ceremonia  . Antiqui 
contra  canoniftx  , dum  negant  chrifma  e(Te  (aeramentum  , chrifmatii  nomen  alio  fen- 
fu  ufurpant , nimirum  pro  ritu  Confirmationis  ( ut  ipfis  videbatur ) accidentali. 

Ad  tertium  refpondeo  Confirmationem  elTe  facramentum  , non  arguitur  ex  fola  voce 
Confirmationi»  , fed  & ex  aliis  huic  voci  in  textu  praefato  annexis  . 

Ad  quartum  refpondeo  manuum  impofitionem  efle  facramentum,  optime  colligitur, 
exeo  quod  illa  baptizatos  ex  opere  operato  muniat , eaquemunitio  fit  gratia  fan&ifi- 
cansfcu  permanens  , in  augmento  gratia:  bapsifmalis  conftituta . Qux  quidem  orationi 
minime  conveniunt. 

Ad  quintum  refpondeo.  Refte  quoque  id  colligitur  ex  coquod  Confirmatio  grati* 
baptifmali  fuperaddit  gratiam  confirmantem  Sc  roborantem  ad  pugnam  . Neque  obftat. 
quod  effeftus  baptifmi  8c  Confirmationis  ab  eodem  Spiritu  nobis  conferantur  . Dux 
enim  drvetfs  grati*  facramentales  , a quibus  facramenra  omnino  diverfa  fpecificanrur, 
ab  eodem  Spiaitu  fanfto  przbentur  , quemadmodum,  apparet  exdmplo  baptifmi  & eu- 
cbanfHx, 

Ad  fexrum  refpondeo.  Auftor  iife  aperte  docet,  quod  Confirmatio  non  pertineat  ad 
baptifmum,  fed  effeftum  1 baptifmali  diverfum  habeat . 

Ad  feptimum  refpondeo.  I.  Dubitatur , urrum  manus  impofitio  de'  qua  loquitur 
Auguftinus  lib.  }.  it  baptifmocap.lS.  cum  ait , eam  repeti  poffe  , coofirmatoria  fit,  an 
teconciliarorla  . Confirmatoriam  enim  repeti  non  polTe  docet  AugulUnuSrxpe/rrronr  i«- 
tboata  intpift.  ad  R, om.  vidcfii pag.  33$.  2.  Licet  AugulUnus  de  confirmatotia manus  im- 
pofitionc  loqueretur , barc  tamen  diccretucoratioratione  fu*  fotmz  . Eormulx  enim 
(aeramentorum  vocantur  ab  Auguftinooraciones  leu  deprecationes  , ut  patet  ex. libro  s- 
de  bxptifmo  , «47.20.  *c  alibi . Atqui  formz  (aeramentorum  quamvis  deprecatoriz,  fuit 
tamen  conjun&z  materiis,  agunt  ex  opete  operato . Eorraz  fi  quidem  deprecatori*  , 
quz  fecundum  fe  8c  quatenus  orationes  przcife  fpcftatx  r agerent  tantum  ex  opere  ope- 
rantis , tamen  confideratx,  quatenus»  Chrifto  inftitutx  hiat,  ut  facramentum  aliquod 
efficiant,  agunt  ex  opete  operato. 

Ad  oftavum  refpondeo . Qui  poft  fontem  continuo  moriuntur , adjc&ione  novi  gene- 
tis «rati.*  fanftificajtis  non  indigent  j fed  qui  vifluri  fune  , ea.  indigent,  ad  pugnam, 
‘.  Qu^arn- 
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Quamvis  enim  “ continuo  tranfituris  fufficiant  tegencrationis  beneficia,  visuris  tamen 
,,  neceffafia  funt  Confirmationis  auxilia  , “ ixnu.  li.&iy 

Ad  nonum  refpondco  . Spiritus baptifmi  idemrft,  qui  Spiritus  Confirmationis , fi 
perfona  Spiritus  fandi  attendatur , diveifus  vero  fi  attendatur  effedus  , diverfum  eni.n 
in  utroque  facramento  efcAun  prasftat  • 

§.  7.  yitt  Bafilii  m.igni . 

IN  vita  Bafilii  magni  hifce  verbis  baptifmus  ejus  Sc  Eubuli  deferibitur;  “ Baprizavit 
„ Maximinus epifeopus  Bafifium Sc  Eubulum  , Scvellivit  albis,  atque  ungens  eoa 
,,  fando  chrifmate  , tradidit  cis  vivificam  communionem.  11  Tribuitur  illud  opus 
Amphilochio  Iconii  epifeopo.  Sed  indignum  eft  , quod  viro  eruditilfima  adfcttbatur, 
que  mBafilioScGregotioNazianzeno  parem  doftrina  facit  Hieronymus  in  epifiola  ai 
Magnum  . Videfit  Barooium  in  annalibus  < 

§.  S.  Liber  it  tecltf  a/licia  dogmatibus  , 

INter  Augullini  opera  i»*o  5.  extae  liber  de  ecclefiaflicis  dogmatibus , cujus  capite  ja. 

de  Confirmatione  ita  difleritut . “ Si  qui  apud  illos  haereticos  baptizati  funt , qui 
,,  in  fandjc  Trinitatis  confefGone  baptizant , & veniunt  ad  nos,  recipiantur  quidem 
„ ut  baptizati,  ne  fandz  Trinitatis  invocatio  , vel  confelfioannulletur;  fed  docean- 
,,  turanteSc  infiruantur  , quo  (enfu  fandx  Trinitatis  myfterium  in  ecdcfia  teneatur: 
„ & fi  confentiunt  credere  vel  acqiefcunt  confiteri  , purgati  jam  fidei  integritate , con- 
„ firmentur  manus  impofitione . Si  vero  parvuli  funt , vel  hebetes  , qui  dodrinain  non 
„ capiant,  refpondeant  pto  illis,  qui  eos  offerunt , juxta  morem  baptizandi  : & fic 
,,  manurimpofitioae  Sc  chrifmate  communiti , euchariftix  myfieriisadmittantur . 11« 
,,  los  autem,  qui  non  in  fandx  Trinitatis  invocatione  apud  hxreticos  baptizati  funt, 
,,  & veniunr  ad  nos  , baptizari  debere  pronuntiamus , neque  enim  credendum  eft  eoi 
„ fuirte  baptizatos  , qui  non  in  nomine  Fatris  Sc  Filii  8c  Spiritus  fandi  juxta  regulam  a 
,,  Domino  politam  tindi  funt  : ut  funt  Paulini(  feu  Paulianillar)  Procliani,  Borbori- 
,,  tx  , Siphori,  qui  nunc  vocantur  Bonofiani , Photiniani  , Montani  (feu  Montani- 
,,  ftx  ) 8c  Manichxi . “ Et  c ap.  74.  “ Baptizandus  confitetur  fidem  fuam  coram  fa- 
,,  cerdote  : hoc  Sc  martyr  coram  petfecutorc  facit.  Ille  poli  confeifionem  afpergitur 
„ aqua  hic  afpergitur  fanguine  . Ille  manus  impoficione  Pontificis  accipit  Spiritum 
,,  fandum  : hic  habitaculum  etficitur  Spiritus  fandi  Scc.  Ille  communicat  eucharifiix 
„ in  commemorationem  mortis  Domini : hic  ipfi  Chrifio  commoritur  • Uleconfitetur 
„ fe  mundi adibusrenuntiaturum  : hic  ipfi  renuntiat  viti.  Illi  peccata  omniadimit- 
„ tuntur  : in  Ifto  extinguuntur . “ In  hoc  textu  Sc  renunciatio  , qux  baptifmi  exre. 
moniacft,  Sc  peccatorum  rem  iffio , qux  per  baptifmtim  comparatur  , non  modo  poft 
Confirmationem  referuntur  fed  Sc  poft  euchariftijtn  . Ideone  concludere  licebit  eucha- 
zifiiam  ad  baptifmum  pertinere  i 

Citatur  illud  opus  fub  Auguflini  nomine  ab  audoribus  feculi  XII.  videlicet  ab  Alge, 
to  , /»4.  1.  dt  facramento  eorforis  & fangwnis  Domini , caf.  ia.  a Gratiano  , ieconfe- 
trat.  it  fi.  z.  cap.  Quotidie  , ScaMagiftro,  lib.  l.fentent.  difl.  8.  & 3 j.  Verum  illud  cf. 
fe  Gennadii , presbyteri  Malfilienfis  , qui  fioruit  ad  annum  490.  Docet  S.  Thomas  quod- 
lib . IZ.  art.  1 1.  Sc  in  catena  ai  cap.  I.  Mattbxi  ; nec  immerito  i illud  enim  fub  Genna. 
dii  nomine  citant  VvalafridusStrabo  , capitet».  libri  de  rebus  eeclef.  quem  ille  fcripfit 
anno  *iy.  “ Gennadius , inquit,  MallilienCs  presbyter , in  dogmate  ecclefiaftico  Scc.  “ 
Et  Hadrianus  I.  in  epijlola  pro  VII.  concilio  orcumenico , ruida  ad  Carolum  magnum 
anno  7S7.  cap.  59.  “In  factis  prxdidis  conciliis  decetTorum  meorum  , hxc  oblata  funt 
,,  tellimonia  , videlicet  fandi  Gennadii,  Malfilienfis  epifeopi,  qualiter  veneranda 
„ fint  corpora  vel  reliquix  fandorum  > capitulo  40.  Sanliorum  corpora  , & praciput 
„ beatorum  reliquias  , ac  fi  Chrifls  membra  finctriflimt  honoranda  , & bafilicas  eorum  „«• 

„ mi- 
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,,  rmnt  af  peltatas  > vtlut  loca  divino  cultui  mancipata  , aftBu  piifftm*  & devotione  fi- 
,,  detijfima  adeunda/  credimus  . Si  quit  contra  hanc  fententiam  venit non  chriflisnti 
„ credatur , fed  Eunomianut . “ Ad  qu  e verba  obfiervati  debet , l.Gennadium  ab  Ha- 
driano rocari  epifeopum,  quem  tamen  presbyterum  fuilTe conflat,  ».  Noa  Hadrianum 
modo  , fed  Sc  ejus  prxdecetTores  citafle  hunc  textumfubGennadii  nomine  in  fynocis 
ad  vetius  Iconocl  alias  congregatis,  nempe  Gtegorium  Ll.  in  concilio  Romano  anni  726. 
Gtegorium  III.  in  concilio  Rn.ua no  anni  7 jr-Stepbanuin  LV„  in  concilio  Romano  anni 
769.  quz  quidem  concilia  petierunt  , aut  alicubi  latent  , fed  eorum  meminit  Hadria- 
nus in  eadem  epifiota  cap.  5.  & 1 1.  }.  Textum  hunc  ab  Hadriano  citatum  habeti  in  libro 
de  ecclef.  dogmatibus.  4.  Textum  ab  co  citati  ex  capite  40.  in  hodiernis  tamen  editioni- 
bus habeti  cap.  7).  quia  ab  Hadciani  tempore  , huic  opeti  triginta  Sctria  capita  ex  fen- 
lentiis  Auguftiai,  lnnocentii  , Zozimi,  CcleOini,  Sc  concilii  Arauficani  conflata  , 
ab  crudito  quodam  Sc  rccentiotc  fctiptot:  infecta  funt  , vetui  antidota  ad  vetfus  I aientes 
ettotes  a Gennadio  , qui  Scmipelagianis  favebat  , f rxcedcnr  Ibua-capiribux  traditos  ». 

Hodiernus  enim  libet  capit  ibus  IS.  difti  nguttut . Quaecumque  veto  a fine  capitis  it» 
ad  initium  capitis  j a.  referuntur,  interjefla  funt  .- quxeumque  icem  capitibus  60.  61. 
6c  6i.  habentur  , addita  fuetunt,  & defunt  10  antiquis manufetiptis  .. 

Sv  9 • Bjtuale-  Scvert  patridreh a- 

• 

EXtat  In.  Tomo  VI.  bibli*  th.  "Patrum  ritualis  liber,  de  rit.btct  ktptifmiex  Syriaco  irv 
latinum  converfus  , ScSevero  patriarchae  Alexandrino  adfetiprus , in  quo  titum  * 
facramentorum  , quz  neophytis  funul  Sc  fcmel  conferebamur,  baptifmi  videlicet. 
Confirmationis  Sceucharilliz  titus , iiqueagrxcis  St  latcnis  in  omnibus  fere  d illimi  les , 
accurate  defetibuntut  • “Sacerdos-,  inquit,  continuo  ducit  eo»  in  baptiftetium  ,.  sef- 
,,  picicns  ad  orientem,  St  impnnir  manum  fuam  dexteram  fupec  caput  ejus , qui  ba- 
„ ptizatur  , Sc  finiflra  fua  tet  tollit  ex  aquis  ,.  a fronte  , a tergo  Sc  altero  laterum  ejus  . 
( Manufcrtptum  Syriacum  , quod  Joannes  Muti  miscit  at  lib  S.  de  pani  t.  cap • 1 9 ni»m.  9. 
alitet  habet  r “ Continuoduciceosadbaptiiderium  , Sc  imponit  manum  fuam  dexteram 
„ fupec  caput  ejus,  qui-  baptizatur , Sc  effundit  aquam  cum  finifirafuper  illius  caput 
,,  tribui  vicibus  ) Sc  dicit  baptigatur  talis  JQ  in  nomine  Vanis  ,.  amen  ; tp-  Filii  , aman  ; 
,,  ir  Spiritus  fandi,  in  vitam  fecull  fecularum  , amen . Et  tunc rducireum  ex  medio 
,,  aquarum  ( idem,  habet  manuferiptum  Sytiacuru  ) Sc  dat  eum  fufeeptori  fuo , atque 
,,  hanc  vocem  ptofe it  . Duo  funt  mundi  Scc.  Tum  qui  adeft  , tet  hzctefponfa  dicunt  : 
„ Bcjliilli  quorum,  rtmiffa  funt  iniquitate  t . & quorum  te  Ita  funt  peccata- 1 tunc  ereflus 
,,  faerrdos  precatur.  Hanc  autem  cbfign  itionem  in  fando  nomine  tuo  recipiant  tfli  fervi 
, J,  tui  Scc  Signans  omnia  cotum  membra,  eorumque  frontem  ttibuS-.vicibus  > ait 
,,  Chrifmate  fando  , fuavitatr  odoris  Chrifii  Dei , figilio  vera  fidei  complemento  pignoris 
,,  Spiritus  fandi  obfignatur  talis  2Vf_.  in  nomine  Patris  , amen  i tf  Filii  , amen  i &•  Spi- 
,,  ritus  fandi,  invitam  feculi  fecularum  , amen.  Et  ungir  omnia  eorum  membra  , Sc 
„ manus  , Sc  pedes  , Sc  uareseorum  • Tum  demum  induuntur  fuis  vcftimc-itis  : Sc  ipie 
,,.  dicit  hanc  precationem  inclinatus  t BenediSfus  et , V omine  Scc.  “ Lfttiufquc  facramen- 
ti  , ut  apparet,  diverfi  funt  titus  , divetfz  materi*,  diverfx  formz  , Sc  divetfi  effe- 
tius . “Dens  ,.  inquit  rituale  .omnipotens  Scc.  qui  volui  Ili.  holce  f rvos  tuos  denuo  ge- 
„ netate  pet  aquas  in  remilTToncm  priorum  peccatorum  Scc.  immitte  fupeteos  illius  Sp.i- 
„ titus  tui  vivificantis  gratiam  ,.  Sc  eos  imple  ipfius  lanctitatc  , fetva  eos  Scc.  confirma 
,,  ens  Scc.  tobora  cosScc. 

Quis  autem  ille  fuerit  Severus,.  Sc  quo  tempore  fforuerir,  non  fatis  condat . Hunc 
Severum  prxfuifie  ecclcfiz  Alexandrinz  epifeopum  fub  Mahumctica  lytannidc  ad  an- 
num falutis  646.  exiffimat  Gcncbrardus  in  e*rmographia  , atque  hoc  opus  idiomate  Sy- 
tiaco  chrilliams  vEgy  ptiis  mox  poli  Maumetitam  tempe flarem  in  captivoium  folaijum 
tradidifle.  Vetum  huic  opinioni  multa  repugrant . Cyrus  cai.n  cpifcoptss  Alexandri- 
nus, fub  qua  ctgyptus  in  potcllatcm  a Sataccoit rcdatla , obiit  annoChriili  640.  cui 
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filMtfliffe  Petrumtcflaurt  Nicephorus  infuo  thunic o.  Unde  anno  Domini  646.  Petrus  . 
non  Severus , videtur  Alexandri»;  ptxfediffe  amiftes.  Prxtctca  nullus  unquam  fuit  , 
-quod  fciam  , illius  nominis  Alexandrinus  patriarcha . Deinde,  quid  Alexandrinis , fle 
Asgyptiisxum  lingua  Syra  i <3rxce  & jtoyptiace  , five Coptice-cum  riserat  agendum  . 
Severus  igirur. ille  videtur  effe  patriarcha  Antiochenus  ,qui  faclus monachus  Eutycbia- 
nus , in  fedem  Antiochenam  intrufus  c(l  anno  j 1 i Sc  ab  eadem  expulfus  eft  anao  5 19, 
Tortatur  enim  foannes  Morinus  lit.  8.  dc  panic.-cap.  sp.  num.  9.  fe  repetilTe  antiquum 
manuferiptum  Syriacum  cui  praefixus  erat  hic  titulus  : "In  virtute landtx  Trinitatis 
,,  incipimus  fciibere  ordinem  btprrfmi  , diligentercorredlum  fecundum  corrc&ionem 
„,  donaini  Severi  patriarchx  Antiocheni  ■ “ Severus  aurem,  licet  Eucy.cbianus  fuerit , 
.nihilominus  flcdodltinain  & extern omas  A ntiochenxtlirrcdeos  in  hoc  rituali  defctipfit . 

• §.  roy AhRot  operum  .cardinalium^ 

T Nter  opera  Cypriani  extant  fermones  11.  dt  oprribui  Cardinal  ilut  Chrifii  , quorum 
X odlavus  ell  de  unitione  -cbrifmatis  , cui  tribuit  virtutem  fandkificandi , facultatem 
-conferendi  gratias  aftuales  fle  rationem  facramenti . “ Hodie,  inquit,  in  ecclefia  ad 
,,  populum  acquifuionisfanftificandum  in  participationem  dignitatis  :8c  nominis  fa- 
„ erum  chrifmaconficitur  s inquo  mixtum  oleo  baifamum  , regi* fle  facerdoralis gio- 
„ rix  exprimit  unitatem  , quibus  d ignitatibus  initiandis  divinitus  ell  unftio  inllituta 
„ flec.  Hodie  unguentum  ad  fandlificationem  paratur  , cujus  fragrantia  adolefcentulr 
„ Sc  novellx  ar.imx  accedentes  ad  fidem  illcftx  dele&antur  8c  exinanitionis  ejus  fuavi- 
,,  rate  delibutx  , diligunt  fle  fcquunrur  aromatum' largitorem  , St  ufque  ad  tegis accu- 

bitum  fpiraminc  illo  trahuntur  , & pofl  odorem  illum  ubique  defiderio  fandlo  per- 
,,  urgente  litihundx  difcurrttnt . Nihil  hoc  oleum  commune  habet  cum  liquoribus  St  e. 
f,  Non  hxc  medendis  corporibus  efl  unclio.inrtituta  j quia  fanffificatis  elementis  , jam 
„ non  ptopria  natuta  prxbet  effctlum  , fcd  virtus  divina  potentius  operatur , fedadcft 
,,  vetitas  ligno,  Ac  Spiritus  facramcnto  , .ut  flcipfis  aerum  efficientiis  gratia:  dignitas 
,,  patear  : fle  interiori  homini  quanta  exfiisdeturaudloritas  , Deifotmi  conveifatione 
,,  fle  coelellibasmoribus  innotefeat  flec.  Ex  hujus-undtionis  beneficio  St  rapientia  nobis 
„ 8c  intellectus  divmitus  datur , confifium  fle  fortitudo  ctxlitus  Hiabitur  , fcientia  fle 
,,  pietas  fle  rimorinfpirationibus  fupernisinfundirur  . Hoc  oleo  undli  cum  fpiricalibus 
,,  ncquitiis-colluffamuT  flec* 

Sermones  illos  non  effe  Cypriani, hxe  probant.t.  Stylus  humilior  efl  quam  S.Cypria- 
ni.  a.  Audior  ille  in  prxfatione  Cornelium  Pontificem  , cui  dicat  hxc  opera,  patrem 
appellati  fcque  vclutejus  filium.coofidcrat  : Cyprianus  vero  Cornelium  vocar  fratrem 
fle  collegam  . j.  Audior  ille  Cornelio fedodlrioa  Sc  eloquentia  inferiorem  agnofeit  .'Cy- 
prianus vero  non  ignorabat  fc  non  -minus  dolium  A'  di  ferrum  , quam  Cornelium  effe  . 4. 
Audior  ille  ait , ft  vix  intelligera  , tjua  a ptofanisaudloribusd/774  fmnt  $.  Fatetur  fe 
ftnfu  de  thynentia  omnino  eit  imparem  tflt  1 qnx  certe  de  O-ypriano  tremo  dixerit . Plu- 
ia  ex  eadem  praefatione  colligi  poffunt , quibus  appareat  hxc  opera  non  effe  Cypriani . 
Denique  audior  ille  in  Termone  5.  de  tentatione  jejunio  , docet  diabolum  e coelo  ce- 
cidiffe,  antequam  homo  ctearerur  ■ qubd  repugnat  Cypriano  in  rradlaru  de  \elo  & li- 
vore, fub  initium* 

Catholici  tamen  ad  finem  ufque  poltremi  feculi  , fermonrsillos  Cypriano  adfcripfe- 
runt : & ipfe  Calvinus  , aePerrus  Martyr  Termone  6.  de  e ana  Vomi  ei , Cypriani  effe  exi- 
ftimarunt . Sctiltetus  vero  Cal viniffa  , quamvis  hxc  opufcula  Cypriano  abindicct , ‘c 
,,  Pietaris  tamen  religiof.r  ea  plena  effe  agnofeit , fle  mire  conducere  conciona roribus  r 
,1  funtenim,  inquit,  declamationes  populares,  qux  fpirant  affedlus  a Dei  Spiratu 
,>  excitatos.  " Eaquoque  Gerardus  Joannes  Voffius  laudat  in  tradlatudr haptifmo  dif~ 
putat-  4. 

Viri  eruditi  eos  hpdie  attribuunt  Arnoldo  Carnutenfi  , monacho  Benedidlino  , Sc  ab- 
bati Bonx  vallis  in  diceeefi  Carnutenfium  , ad  quem  D.  Ber  nardus , morti  jam  proximus, 
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epiftolam  5 io.  fcripfit . Ita  fcntiunr  c catholicis  cardinalis  Bona  lit • t.  rerum  litntp. 
tap.l+-  in  fine  , A audorgallicanus  traditionis  ectleji*  circa  euchanftiam  , in  indice  L- 
llorico  A chtonologico  , »».}.  <*r  96.  ex  haereticis  vero  Jacobus  Ullerius , archiepifco» 
pus  Armacanus  , in  differtatione  de  Ignatii  t pipulis  , eaf.i  2.  ante  medium  , & Cetaidui 
foanaes  Voffius,  tradam  de  baptifmo  , difpnt.  4.  thef:  3.  in  margine . Momenta  quibus 
iixc  opinio  fulciri  poteft  , liare  funt . I.  Extant  in  bibliotheca  collegii  Oxonienfis  manu- 
feri p r a , in  quibus  hxc  opufcula  Arpoldo  Bovillacenli  feu  Bonavi  llaccnfi  abbati  tribu» 
untur  : & quibus  hic  titulus  ptcfixuseft  : de  operibns  cardinalibus  Chrifti  ai  Hadria, 
t um  Tat am  ( quartum  fcilicct  hujus  nominis Fontificcm  , anno  1 r 34.  eledutn  , ) nea 
autem  ad  Cernelimm  Vapam  , ut  vulgatus  titulus  prae  fe  fert . a.  Horum  fermonum  fty- 
Ins  idem  eft  , qui  tradatus  de  feptem  verbis  Domini  in  cruce  prolatis,  qui  extat  'iq  bi- 
bliotheca Fatrum  lour.  i.pag.3  79.  A quem  Arnoldi  fu  ille  conflat . 

Duo  tamen  faciunt , ut  ab  hac  opinionedifcedam  . Unum  eft,  quod  audor  operum 
cardinalium  fub  finem  przfationis  agnofeat , fe  tetjcuilTe  nomen  fuam  ■ Alterum  e(l, 
quod  Fafchafius  Ratbcrtus  , qui  floruit  imperante  Ludovico  Fio  , fermonem  6.  de  tam 
Ve  mini  f fub  Cypriani  nomine  laudet  in  epijiela  ad  Frudegardum . “Ita,  inquit,  & 
„ beatus  Cyptianus  confirmat  in  eo  opere  ad  populum,  ubi  de  facramento  corpons 
„ Chrifti  A fanguinis  loquitut . “ Quibus  verbis  fermonem  de  erna  Demitti  indicit, 
praeter  quem  nullus  inter  opera  Cypriani  extat  , ubi  de  facramento  corporis  A fangui- 
nis Chrifti  ad  populum  differatur . Horum  igitur  fermonum  audor  jam  putabatutCy» 
pii  anus  ineunte  fcculo  IX.  Floruit  enim  Pafchafius  ab  anno  tl$.  ad  >5 1.  Quate  ferino- 
nes  illi  feculum  nonam  praeceflcrint , neceflecft. 


$.  II.  I piJltU  Vrbani , Tatiam  &t. 


E Filiolae  , qua  Urbani,  Fabiani,  Eufebii  , Melchiadis,  Damafi  , A Joannis  IU- 
nomine  circumferuntur  , quamvis  fuppofitz  fine , feculi  tamen  VII.  vel  VIII.  q"° 
ab  llidoro  quodam  confidae  creduntur  , fidem  A praxim  nobis  aperiunr  . 

Urbanus  igitur  , primus  hujus  nominis  pontifex  , ia  epifl.  unica  , quae  ipfi  tribuitur, 
eap.  7.  t “ Omnes  fideles  per  manus  Impofitionem  epifeoporum  Spiritum  fandum  poS 
baptifma  accipere  debent,  ut  plene  chriftiani  inveniantur. 

Fabianus  in  epift.  a.  eap.  I.  “ Ipfa  lavatio  pedum  noftrum  fignificat  baptifmum,  qua:- 
„ do  fandi  chrifmatis  undione  perficitur  atque  confirmatur . 

Eufebius  in  epiflela  3.  ad  epifeopos  Campania  Tnftise  , fub  finem  : “ Manus  quoqat 
,,  impofitionis  factamentum  , magna  veneratione  tenendum  eft  , quod  ab  aliis  perfici 
„ non  poteft  , nili  a fummis  facerdotibus,  nec  tempote  apoftolorum  ab  aliis  , quam  ab 
y,  ipfis  apoftolis  legitur  aut  fciturperadum  elfe  : neque  ab  aliis  ( ficut  jam  didum  eft) 
,,  quam  ab  illis,  qui  eorum  locum  tenent,  unquam  perfici  poteft  , aut  fieri  debet. 
,,  Nam  fi  aliter  prxfumptum  fuerit , irritum  habeatur  A vacuum  , nec  inter  ccclefialli- 
„ ca  unquam  reputabitur  facramenta  . 

Melehiades  in  epifl • fna  nniea  ad  cmnej  Hifpanite  epifeopes  cap . 1.  “ De  his  Vero  , fu- 
,,  per  quibus  rogitaftis  vos  informari  , id  eft,  utrum  majus  effet  facramentum  , manu! 
„ impofitio  epifeoporum  aut  baptifmuss  fcitote  , utrumque  magnum  elfe  facramea- 
,,  tum.  Et  ficut  unum  a majoribus  fit , ideft,  a fummis  pontificibus , quod  a mino- 
„ ribus  perfici  non  poteft  : ita  A majori  veneratione  venerandum  A tenendum  eft.  Sed 
,,  ita  conjunda  funt  haee  duo  facramenta  , ut  ab  invicem  nili  morte  praeveniente  nul- 
,,  latenti?  poflint  fegregari , A unum-fine  altero  rite  perfici  non  poteft.  “ Paucis  vero 
interjedis  , exfetibit  quxeumque  fnpra  defcripfimus  ex  homiliade  pentecofte  , quae  una 
eft  ex  homiliis  Eufcbio  EmilTeno  attributis  . 

Damafus  I.  in  epift . 5.  "Quod  folis  epifeopis  , eorumque  fuccelforibus proprii  fit  of- 
„ ficii,  tradere  Spiritum  fandum,  libet  afluunt  apoftolorum  docet  : prxfcrtim  eam 
,,  nullus  ex  feptuaginta  difcipulis  > quorum  illi  (choreplfcopi ) in  ecdefia  fpcciem  gt- 

„ runt 
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■y,  tnnt,  Itffjatur  donnm  fanfli  Spiritus  per  minus  lmpoliuoncm  tradidiffe  . « Idem  ha- 
,,  bet  Joannes  111.  in  epifiola  ad  tpifcopot  Germania  & Gallia  cap.  1. 

Has  veto  & alias  epiftolas,  qua:  -pontificum  Siiicii  tempora  przccdeotium  nomine 
circumferuntur,  fufpcftas  efle  , agnofeit  Barouius  ad  annum  86j.  nn.  8.  falfas  vero  Ac 
fuppofitas  elTc  confentiunt  Joannes  Bona  Jii.  i, nrn litutg.  caf.  5.  n»m.  1.  Petrus  de 
Marea  lib.  j.  de  eencerdiaeap.  5.  & iit.  7.  caf.  10.  aliique  viri  eruditi  : t.  ob  verborum 
fordes  a feculi  II.  quo  plxrxque  feriptx  dicuntur , nitore  Ac  elegantia  alienas a.  ob  fty- 
li  (imilitudinem  , qui  in  omnibus  cpiftolis  occucrit  , ita  ut  ab  uno  codcmque  calamo 
feriptx  videantur:],  ob  ufum  frequentiflimum  vulgatx  feripturatum  verfionis  ■,  unde 
eas  poft  Hieronymi  astatem  fuppolitas  fuifle  ncccllc  cft  : 4.  ob  filenuum  Eufcbu  , qui 
pontificum  epiftolas  fuo  loco  At  ordine  tecenfet  : 5.  ob  filcntium  Hieronymi , qui  fer  i— 
ptorum  ecdefiaflicorum  catalogum  texuit  : 6.  ob  filcntium  I nnoccntii  , Leonis , Gela» 
fii,  aliorumque  pontificum,  qui  frequenter  laudant  epiftolas  prxdcceflorum  fuorum, 
■ullam  tamen  prxfatarum  mentionem  faciunt  ; 7.  ob  teftinioniuni  Diooyfii  Exigui,  qui 
cum  praetritorum  aptftelica  fidit  prafulum  cen/iituta,  qua  valuit  cura  & diligentia  X- 
vo  Juftiniani  «Lcgi/Tct , f verba  funt  ejufdem  Dionyfii  in  ejus  tpiftola  ad  Julianum  cc- 
clefix  Romanx  presbyterum  , ) a SiririoBontificc  initium  lux  compilationis  fecit  : 8. 
ob  Antonii  archicpifco^i  Tarraconenlis obfetvationem  , qui  omnium  primus,  in  notij 
ad  capitula  Hadriani  obfervavit , ipfa  legum  imperatoriarum  verba,  & qux  fub  Aniani 
nomine  extanr  ad  codicemTheodofianum  Icholia,in  illis  cpiftolis  ufurpata  fuiflesquam- 
vis  Pontifices,  quibus  epifiolx  tribuuntur  , duobus  vel  tribus  feculis  codicis  Theodofia- 
ai  editionem  prxcelTerint . Denique  Blondcllus , eruditus Calvintda  , i n Pfeudo- lfidc- 
ro  , edito  anno  v62i.  accutatifiimc  demonft  ravit  , a quibus  au&oribus  petita  fint  vctba 
Acfcntenrix,  ex  quibus  ejufmodi  epifiolx  contexti  funt  : cui  tamen  in  eo  fuffragari 
sion  polium  , quod  atrocioribus  verbis  epifiolas  dilacerat  ; quas  c vetbrs  At  fententiis  le- 
gum , canonum  antiquorum,  & fanfiorum  Patrum  , qui  IV.  V.  & VI.  feculis  florue- 
runt , .(fi  pauca  demas  ) concinnatas  efi*  confiat . 

Sane  pofi  Riculphi , archicpifcopi  Moguatini  tempora  , qui  eas  ex  Hifpania  in  Gal- 
lia* delinente  feculo  VIII.  attulit  , lententis  aliquot  felecfix  ex  illis  in  fuaritualia  a re- 
rum ecdefiaflicarum  inflatoribus , Cc  in  canones  fuos  a Gallicanis  epifeopis  translatx 
funt  . Qui  ab  ordine  Romano  cap.  de  feptagefima  , a Carolo  magno  in  epifiola  de  ratio - 
ete  feptuagefma  ad  Alcuinum  , & «b  Amalano  lib.  l.dc  ccclef.ofjiciU  cap.l.  ex  TeleP- 
phoroconfiituta  referuntur  de  continuitate  jejunii  quadngefimalis  per  feptem  hebdo- 
madas pafdia  prxcedentes  , excerpta  funt  ex  fuppofita  Teie  fphori  cpiftola . Qux  de  un« 
dione  olei  infirmorum  , fcu  chrifmatc  quotannis  confecrando  in  cerna  Damini  , in  con- 
cilio Aquifgrancnfi  anno  I )«.  par.x.  c.8.  decernuntur  juxta  fi  a tuta  decretalium  , e fe- 
cunda cpiftola  Fabiani  haufta  funt  . dn  tribus  ultimis  capitularium  libris  , quos  e feri— 
niisccdefic  Moguntinx  Benedidus  Levira  juffu  Autgarii  ejufdem  ecclcfix  epifcnpi  ta 
unum  corpus  redegit  circa  annum  lf  o.  paflim  e Clementis  , Anacleti , Evarifii , Pii , Fa. 
biani  , Ac  aliorum  pontificum  apocryphis cpiftolis  , quamvis  fupprelToeorum  nomine, 
audoritas  petiruf . 

Quis  vero  earum  audor  fuerit , incertum  efi  . Hincmarus  in  tpi/hla  7.  cap.  li.  aufto- 
rem  facit  Ifidorum  Hifpalenfem  . Verum  ex  mente  Baronii  ad  ann. 8cj.  ««.5.  ferdes  ver- 
borum,qux  aliquoties  in  illa  pontificiarum  epiftolarum  collcdione  occurrunt,  in  Ifi- 
dorum Hifpalenfem  , laudatifiimum  Sc  cruditiflimum  virum  , non  funt  rejicienda  • Ni- 
tidior efi  llidori  ftylus  , quam  tota  haK  apocryphatum  epiftolarum  farrago  : neque  vi- 
xi pietate  infignis  probitas  patitut,  ut  ementitx  Ac  fuppofititix  epifiolx  illi  tribuantut . 
Prxtcrea  hxc  cotledio  fynodi  Toletanx  Xl.annoqyj.  Ac  fynodi  oecumcnicx  VI.  anno 
682.coadx  meminit , quadraginta  Ac  amplius  annis , pofi  llidori  obitum  , qui  anDO  s;6. 
contigit.  Mentioacm  etiam  facit  epiftolarum  Gregotiill. , Gregoriilll.  Ac  Zachatix 
pontificum  , quorum  ultimus  obiit  anno  75I. Verum  hxc/erie  temporum  ab  aliquo  ad- 
dita, Ac  in  ea,  qua  Hincmarus  collcdione  ufus  eft  , defiderata  fuift-  j apparet  cx  co- 
dcmHincmaro.  *•  Ifidotus  Hifpalenfis  epifeopus , inquit  loco  citato,  collegit  cum 
IVttaffe  de  Confirmatione.  Ccc  „ epi- 
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,,  cpidolis  Roman*  fedis  pontificum  a fando  Clcmcnce  ufqnt  ad  btltuS  Grtgn» 

ii  tium  dt c. 

Nonnulli  codices  maiuifciipti  hanc  colledionem  Ifidoro  peccatori , alii  Ifidoro  Mct- 
catori  alTignant . Podctiorem  lentendam  eruditi  fert  omnes  hodie  fcquuntur . Blondtl- 
lus  exidimat  Ifidorum  hunc  Metcatorem  fuiffe  fratrem  Eulogii  Cordubenfis,  qui  inGer- 
maniam  confugerat  vitandas  Sarracenocum  immanitatis  caula  . Chronicon  Juliani  To- 
letani , quod  a Laurentio  Ramirezio  Parifiis  editum  eft  t refert  ilium  fuilfe  Setubienfcm 
in  Hifpama  Tarraconenfi  cpifiopum  ( qu«  civitas  nuncXativa  dicitur , ) 8c  ope  monachi 
cujufdam  Benedidini operam  dedilTe  huic compilaiioni, atque  obnlTe  anno  Io».  cum  an- 
num aetatis  ageret  centelimum  . Verum  chronicon  illud  falli  fufpicionc  laborat  apud 
eruditos.  Blondelli  vero  conjcdurc  repugnat  ratio  temporum  . llidorus  enim  ille  vi- 
vebat anno  1 50.  cum  diu  ante  haec  compilatio  confatcinata  fuilfet . Quifquis  igitur  hu- 
jus compilationitaudor  fuerit , certum  mihi  videtuream  circa  medium  fccult  VIII.  in 
Hifpanits  fadam  fuilfe  . Riculphus  enim  , qui  Moguntiacam  ecclcfiam  rexit 'ab  anno 
7I7.  ad  114.  eam  ex  Hifpania  in  Gal  lias  delinente  feculo  VIII.  situi  it  1 ejus  etiam  epi- 
ftolas  citat  (urdidumcft)  otdo  Romanus  : quare  cujufcumque  illa  fit , morem  8tdo- 
drinam  fui  temporis  dc  Confirmatione  nobis  exhibet . 

§.  12.  Ipifiti*  Pxmafi  frimi  , Ittnh  /1  (f  "Jtxnnh  lll. 

DAmafus  primus,  intplfl.  f.  ad  Profperum  , St  alios  autiftites  Africanos  s **  Quod 
„ veto  cis  (chorcpifcopis)  non  liceat  faccrdotesconfccrare  , necchrifma  con- 
,,  licere  , ncc  chtifmate  baptizatorum  frontes  fignare  ....  tam  cx  fuperiotibus  , quam 
„ exaliis  patrum  conftitutis.aut  facris  canonibus  edodi  edis  . “ Et  paucis  inrcrjedis;  “ 
„ Quod  autem  ftilis  apodolis  , eorumque  fuccclfotibus  proprii  fit  officii  tradere  Spiri* 
,,  tum  (andum  , liber  aduum  apolfolorum  dotet  t przfertim  cum  nullus  ex  feptuigin- 
,,  ta  difcipulis , quorum  idi  ( chorcpifcopi  ) in  ccclcfia  fpeciem  gerunt  , legatur  do- 
,,  num  fandi  Spiritus  per  manus  inipofitionem  ( ur  predidum  ed  ) rradidilfe  • “ Idem 
habent  Leo  I.  i»  tpifltl*  S8.  ( alias  1«.  ) ad  epifeopns  Germamx  de  Gallix,  dc  Joaones 
III.  In  tfifttla  ad  eofdem  Getmanix  dc  Gallix  epifeopos  , c«p.  I. 

Verum  hx  tres  epidolx , quas  Aurelius/n  tnxrttic»  laudavit,  Sirmundo fuppofititiz 
jure  merito  vifx  funt . Trima  quidem  fufpeda  ed  . 1.  Stylus  ejus  barbarus  indignus  eft, 
•ui  dc  pontifici  dc  poerx  eloquenridimo  tribuatur.  1.  Puerilia  quxdara  ratiocinia,  otux 
xbi  refetuntur,qualecd  argumentum  a numero  lingulari  fc  plurali  peritum,  non  fapiunt 
rpontificiam  majedatem.  3.  Damafus  refpondet  epifeopis  Africa:  velut  ab  iis  de  chore- 
pifcopisconfulios  , dc  urnque  fupponunt  in  regionibus  fuis  fuiffe  frequentidimos  . At- 
qui in  tot  Africanis  conciliis  ne  fcmcl  quidem  chorcpifcopotum  fit  mentio  , neque  eo- 
nn  meminit  ulla  fynodus  occidentalis  ante  Regienfem  , anno  439.  habitam  . 4.  Da- 
mafusait,  fe  nihil  ad  eorum  quxdionct  refpondere  poffe  , quam  quod  olim  fui  prxde- 
cedores  . Atqui  in  prxdecelforum  ipfius  cpidolis  dc  decretis,  live  veris  live  fufpedis,  de 
chorcpifcopis  ne  verbum  quidem  , imo  multa  qux  eos  hunc  ordinem'  ignoraffe  in  ani- 
mum inductre  poffint . 5.  Dicit  eos  nunc  , ut  in  primitiva  ccclcfia  , nccefftrios  non  cf- 
fc.  Atqui  in  primitiva  ccclcfia  five  orientali  , fi  ve  occidentali , nulla  eorum  memoria. 
•.  Eos  afferit  non  tantum  ab  apodofica  fede  , fed  dc  11  ab  omnibus  totius  orbis  cpvfco- 
,,  pis  , a pontificalibus  fuiffe  remotos  officiis.  “ Ubi,  quxfo,  hxc  fynodus  aecumeni- 
cs  ante  Damafum  i 7.  Affirmat  eoruiu  ordinem  “ a prxdeceffoiibus  fuis  j ac  reliquis 
,,  totius  orbis  epifeopis  jam  extinftuni  fuiffe.  “ Ubinam  concilium  ocacrale  , quod 
hunc  ordinem  extinxerit  ? I.  Citat  canoncm  if.  concilii  Neocarfaiienfis  , & canonem 
te.  concilii  Antiocheni,exvetfione  Dionyfii  Exigui, qui  floruit  initio  fcculi  VI.  9.  Hxc 
epiftola  oon  fare  inara  ed  ex  variis  phtafibuslnnocentii  I.  Zoximi , Crltdini  , Leonisl. 
,tc  Martin!  I.  nec  non  ex  capite  7.  fere  integro  concilii  Hifpalenfis  II.  anno  619.  cele- 
brati . 

Secanda  veto  epiftola  , nihil  aliud  eft  quam  canon  7,  cjufdcm  concilii  Hifpalenfis, 

mi- 
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mifere  deformatus  cui  additum  eft  exordium  puerile  St  incanditum  . Petrus  quidem  de 
Marea  lib-  * .de  concordia , I>  I J.  *«■  z.  centra  contendit , “ Ejusepiftolx  verba  a fyno- 
, , do  Hifpalenfi  poft  ducentos  annos  tranferipta  fuiffej;  quia  ultima  claufula  canonis  ea 
,,  anSioritate  apoftolicafe  illa  definivifie  fynodus  tcftatur , Leonis  referiptum  fignifi- 
,,  cando  • Qux  omnia  ( inquit  fynodus  , fub  finem  canonis  7 ) eis  a fede  apoftolica  pro- 
,,  hibita  efle  ncUuiitur.  “ Verum  antiqua  exemplaria , quibus  Garcias  iftiui  fynodi 
canones  edidit  t hxc  verba  non  reprxfentant  i quo  fit  ut  Labbxus  in  fua  editione  hanc 
claufulam  refeivetit. 

Hx  dux  tamen  cpiftolx  fanftis  Damafo  Sc  Leoni  tributx  , Francorum  epifeopis  frets- 
lo  IX.  impofuerunt  , ut  videre  eft  in  concilio  Patifienfi  VI.  c.  ty.  Mcldenfi  , c-44.Sc  in 
capitularibus  Caroli  Sc  Ludo  vici  imperatorum  , lib.  i.  c.  168.  lib.6.  c-t  19-  & 184.  lib.  7. 
c'  1 87.  j 28.  & JS9-  & apud  Ifaacum  Lingonenfem  , titulo  11.  e.  50.  & j 1.  Sc  in  refponfo 
Leonis  III.  ad  epifeopos  Gallix  , relato  in  capitularibus , lib. 7.  c ap.lip.  Sc  in  concilio 
Mctenft  , ctttt.  7.  Unde  liquet  illas  ante  fcculum  IX.  confidas  fuilTe  . Ex  eodem  calamo 
fluxifte  videntur,  quo  exterx pontificum  cpiftolx  , quas  Ifidorus  Mercator  luppofuilTe 
creditur. 

Tertia  denique  epiftola  pluribus  argumentis,  quam  dux  prxcedentes,  fpuria  proba- 
tur i neque  Binius  prxeunte  Baronio  , dilfentic . Videfis  Baronium  ai  xnn.572.  nui*.}. 
Sc  Binium  in  hanc  epiftolam  . 

Cxterum  cum  illx  tres  cpiftolx  fuppofitx  fuerint  , non  velim  ex  iis  argumentari  un- 
quam ex  audorirate  Damafi  , Leonis  I.  Sc  Joannis  III.  fed  tanquam  ex  audoritate  Leo- 
nis III.  eorum  fucceflbris , Sc  epifeoporum  Gallix  Sc  Germanix  , qui  epiftolas  illas,  un- 
decumque fint , probaverunt  t Damafi  Sc  Leonis  elfe  crediderunt  ; St  illis  fimilia  ftatuc- 
ruat  , verbis  plerumque  inde  depromptis.  Statutum  enim  a principe  revifum  , proba- 
tum, & promulgatum  , a promulgatione  principis  julfu  fada  vim  legis  habet , quan- 
tumlibet antea  de  eo  fuerit  dubitatum  , atque  ctiarafi  principis  antecclTori  falfo  fuerit 
attributum  . Idem  dicendum  de  aliis  pluribus  cpillolis , qux  pontificibus  antiquis  fal- 
fo tribuuntur . Vim  enim  Sc  legit  audoritatem  accipiunt , non  ab  iis  pontificibus,  qui- 
bus vulgo  tribuuntur  i fed  ab  iis  pontificibus  Sc  conciliis , qux  eas  probaverunt , Sc  cor- 
pori juris  inferuerunt . Valent  itaque  ut  jura  a polterionbus  condita  , non  fecus  ac  pro. 
fana  tellimonia  ab  apollolis  citata  canonizantur  ; quo  fit  , ut  hxc  fuppofitionon  vim  , 
fed  antiquitatem  argumento  dettahat . 

$.  I).  Epiftola  Gregarii  magni  ad  felicem  Sicilito  efifctpum  . 

IN  colledione  Ifidori  Mercatoris , quam  Jacobus  Merlinus  anno  I j >4.  Paridis  in  fo- 
7/o  edidit , extat  pig.i^.  Felicis  Melfanx  in  Sicilia  epifeopi  ad  Gregorium  magnum 
epiftola  cum  teferipto  Gregorii  ad  eumdem  Felicem,  quo  ad  ejus  confulta  refponder.  Re- 
feriptum  illud  in  hodiernis  Greaorii  editionibus  epiftola  eft  omnium  poftrema , ex  qua 
luculentus  textus  pro  catholica  de  Confirmat ionedodti na  colligi  poteft  . 11  Hoc  vos  ri- 
,,  te  tenete  debetis  , quod  nos  ab  anteceftoribus  noftris  traditum  accepimus  , id  eft  , ut 
„ quoties  tam  de  baptifmo  aliquorum  vel  Confirmatione  , quam  deccclefiarum  confe- 
>,  cratione  dubitatio  habetur  : Sc  nec  feriptis  , nec  teftibus  ratio  certa  habetur,  utrum 
a,  baptizari  vel  confirmati , five  ecclefix  confecratx  fint  : ut  baptizentur  tales  , ac  con- 
,,  firmentur,  atque  ecclefix  canonice  dedicentur  > na  talis  dubitatio  ruina  fidelibus 
1,  fiat  1 quoniam  non  monftratur  iteratum  , quod  non  certis  indiciis  oftenditur  rite 
,,  peraltum.  “ Hxc  igitur  fuit  Gregorii^  ejufque  anteccflorum  doflrim  ; 1.  Confirma- 
tionem a baptifmo  diverfamefte  > 1.  illam,  ficut  Jc  baptifmum  , ex  fe  fuaque  natura 
iterari  non  pofle  : j.  eam  tamen  ficut  Sc  baptifmum  , in  dubio  iterandam  effe  , ne  talis 
dubitatio  ruina  fidelibus  fiat . Hic  textus  fanc  luculentuseft  . 

Verum  illam  epiftolam , ex  qua  excerptus  eft  , fuppofitam  effe  , multa  fnadent . 
t.  In  ea  mentio  fit  teferipti  Gregarii  ad  confulta  Auguftini  Anglorum  apolto)i,quod 
extat  lib.it.  epift.n.j  i.  Atqui  Gregoriusscfcripfit  anno  601.  ex  Baronio , vel  anno  60  j . 

Ccc  2 ex 
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tx  aliis.  Felix  autem  e vavis  excedit  anno  $95.  Sedente  enim  Gregorio  cedefia  Melia- 
nrnfis  plures  epifeopos  habuit , nempe  Felicem  , ad  «juem  Gregorius  qualuoi  cpiftolas 
fcripfit  , unam  indiflione  9.  anno  fu*  ordinationis  primo , Chrilli  vero  590-  qti*  extat 
lib. i.»», 3 8.  alteram  eodem  anno,  qux  extac  lib-l.nn.64.  tertiam  indi&ionc  t j.  anno  fu* 
ordinationis  quinto  , Chrilli  vero  }9S>qux  extat  lib.p.  nam.  z.  quartam  de  conftrucndi 
ba(ilic2  a Januario  fubdiacono  fundata  , qux  refeitur  lib.12.nu.10.  fed  extra  locum  : in 
lioc  enim  libro  ex  tantum  epitlolx  referci  debent , quas  Gregorius  fub  finem  vit*  ferip- 
fit . Felici  fucccflit  Donus , ad  quem  Gregorius  fcripfit  quatuor  item  cpiftolas  , unam  , 
qua  pallii  ufum  ei  concedit  indiflione  14.  anno  fu*  ordinationis  fexto,Chrifti  vero  59«. 
qux  extat  lib .5.  nm».8.  alteram  eodem  anno,  qux  exac  lib.  $•  im.j 9.  tertiam  indi&ioae 
prima  , anno  fu*  ordinationivoflavo , Chrilli  vero  598.  qux  extac  lib. 7.n*.48.quartaa 
andittionc  4.  anno  ordinationis  fux  undecimo  , Chrilli  vero  6 os.  qux  extat  lib.  l.nujt. 

z.  In  hac  epillota  referuntur  verba  quxdam  petita  ex  capite  $.  concilii  Toletani  XI. 
quod  anno  675.  celebratum  cll  : “ Nullis  vita  przfulum  perturbari  debet  excelfibui  r 
„ quia  valde  indignum  ed  , ut  hi , qui  throni  Dei  vocantur,  aliqua  motione  turbea. 
» ««• 

5.  In  eadem  decretum  ; quo  matrimonium  ufquc  ad  feptimam  generationem  prohi- 
betur, iifdem  omnino  verbis  refertur , quibus  a Gregorio  III.  fancitum  ed  iis  tpifieia 
1.  ad  Bouijacium  Gcrmanise  apcfiolum  , eap.  j. 

4.  Uterque  Gregorius  II.  Sc  111.  ab  eodem  Bonifacio  confultus , in  quota  generatio- 
ne matrimonium  Germanis  recens  convertis  permittendum  elfct  j neuter  in  fua  refpon- 
fione  adducit  aufloritatem  Gregorii  magni,  qui  tamen  in  limili  caufa  ab  Augullino  An- 
jlix  apollolo confultus  , 11  Ufquead  quotam  generationem  fideles  debeanr  cum  pro- 
,,  pinquis  fibi  conjugio  copulari  : 11  Anglistccens  converfis  , eoquod  “ firmaradice 
,,  in  fide  nondum  folidati  edent  , u permilit , ut  in  tertia  vel  quarta  generatione  ma- 
trimonium inirent  . Refertur  autem  hoc  rcfponfum  in  alferta  Gregorii  epidola  ad  Feli*- 
rem  quam  fi  uterque  Gregorius  putavit  effe  Gregorii  magni  , cur  neuter  in  fimili  cau- 
fa ejus  auctoritatem  adduxit  l 

}.  Integra  fere  epidola  exipfidlmis  vel  Gregorii  in  aliis  cpillolis  Sc  in  padorali,  vel 
aliorum  auflorum  vcrbiscontcxta  ed  . Hxc  enim  verba  , caput  nofirum &c.  ad  hxc  ut- 
que  , nsetttionem  faciemus,  quibus  hxc  epidola  inchoatur,  excerpta  funt  tx  libro  7.  far.  i. 
rpifi.lll.  initio.  Hxc  etiam  verba  , qux  proxime  fcquuntur,  Exegit  diUBio  ttta  Ser. 
afquc  ad  latiut  perquiratur  i eadem  habentur  initio  cpidolx  2.  qux  Cornelio  Papx  tri- 
buitur item  hxc  verba1,  qux  nonullis  interjeflis  fequanrur,  nihil  fer  contentionem 
agenltt , ulque  ad  parcamus , referuntur  in  epidola  88.  Leonis  magni  caf.  1.  Irem  hxc 
verba  , qux  proxime  fcquuntur  , 0 epuam  bona  efi  iharitar  Scc.  ufque  ad  jam  nequeant ; 
extant  lib. i.  epifi. 10.  initio  . Item  hxc  verba  , qux  paulo  pod  fcquuntur  ; Si  igitttr  in 
rebus  fctulxribus  Scc.  ufque  ad  segnitati  tribuitur  r habentur  lib- 7.  far. z.  cfifl.Ho.  ini- 
tio. Item  hxc  verba  , qux  proxime  fcquuntur  , multum  cor  nofirum  Scc.  ufque  ad  ac- 
quirant i deprompta  funt  ex  libro  7.  par.z.  epifi. 94.  initio . Irem  hxc  verba  r qux  pro- 
xime fcquuntur  ; nullis  vita  prsefnlum  Scc.  ufquead  turbentur  >•  excerpta  funt  ex  Con- 
cilio Toletano  XI.  cap.$.  initio.  Item  hxc  veiba  , qux  paucis  interjectis  fcquuntar  i 
ne  prtepefitorumfuerum  Scc.  ufque  ad  recufcnt  : referuntur  tn  padorali  far.g.  admeu.  y 
circa  medium  . Item  hxc  verba  , qux  proxime  fcquuntur  : quoniam  faBa  fuorum  Sct. 
ufque  ad  videntur  t extant  in  eodem  padorali  , ibidem,  fub  finem  . Item  hxc  verba, 
qux  proxime  fcquuntur  > quia  cum  iu  prst poftt os  delinquimus  Scc.  ufque  ad  contra  Deum, 
habentur  iucodem  padorali , ibidem,  in  fine  . Item  hxc  verba  , qux  paucis  i nterjeSb 
fcquuntur  , unde  redemptoris  mifericoriiam  Scc.  ufque  ad  augetur  j deprompta  funt  M 
libro  7.  parte  z.  efifi.  94.  pod  initium  . Item  hxc  verba  , qux  proxime  fcqaunrnr  r f’l~ 
geni  em  verofuam  &c.  ufque  ad  generationem  1 rcccr.fentur  in  efifiota  I.  Gregorii  III- 
Bonifacsum  caf. J.  Item  hxc  verba, qux  proxime  fcquuntur  : Sfu amdiu  fe  affinitate  agno- 
fcunt  propinquos  , ad  hujus  te  fui  se  non  accedere  f ocietat  em  pr  se fumant  1 excerpta  funt « 
epificla  ij.GicgoiHlI.adJJoiufacmaisaf.  i.  Item  hxc  verba,  qux  paucis  interjectis 
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fcquuntur  t paterna  vos  dileflioue  8cc.  ufquc  ad  compleatis  i eadem  habentur  lib. 
7.  parte  2.  quaji.  94-  in  medio  . Item  hxc  verba  qux  poft  nonnulla  fcquun- 
tur i funt  enim  mati  frgrtgandi  a bonis  Scc.  referuntur  apud  Hinemarum  li- 
bro de  divonioLotharii  &Teutberg*  . Item  hxc  vetba  ,!qux  fcquuntur  : manifefia  ejuo- 
ejue  peccata  Scc.  fententia  eft  S.  lfidori  lib.  ]./Vnrrnr.  cap.  46.  Item  hxc  verba  , qux  poft 
pauca  fcquuntur  : unde  volumus  omnes  Scc.  ufquc  ad  excludimus  : extant  lib. 7.  par.  2. 
tpift.l  1 1.  fub  finem  . Item  haec  verba  , qux  paucis  inrerjeftis  fcquuntur  : circa  fubje* 
florum  aflue  Scc.  ufquc  ad  videamur  : rccenfcntur  lib. 7. par. 2.  epijl.i  1 ].  in  fine  • Poflte- 
m»  denique  verba  , qux  prioribus  proxime  fubjiciuntur : omnipotens  Deus  Scc.  ufquc  ad 
amen  1 eadem  funt  quibus  concluditur  epifi.po.  libri  4. 

Ex  his  appatet  hanc  cpiltolara  confarcinatam  fu  i fle  poft  concilium  Toletanum  XI< 
quod  anno  675.  coaftum  elt , poft  Gregorium  II.  qui  elcftus  anno  714.  obiit  anno  75 1. 
Sc  poft  Gregorium  III.  qui  creatus  Pontifex  anno  7}  1.  e vivis  excellit  anno  741.  Suppofl- 
tam  vero  fuifTe  poft  Hincinari  tempora  qui  ex  monacho  creatus  Remenfisarchiepifcopus 
anno  845.  fato  funftuscll  anno  881.  non  facile  crediderim  . Ille  flquidem  fententias  ex 
adulterinis  , qux  in  colle&ionc  IGdoti  Mercatoris  extant,  pontificiis  epiltolis  ( fuppref- 
fo  pontificum  nomine  ) refert  in  eodem  libro  de  divortio  Lotharii  : quas  tamen  epifto- 
las,  priufquain  Hincmarus  feriberet , fictas  fuifTe  conflat  . Cum  hxe  igitur,  de  qua 
nunc  agimus  , epiltola  in  eadem  lfidoricollc&ione  reperiatur  , Sc  inde  in  opera  Grego- 
rii  magni  translata  fuerit , nihil  repugnarquoininus  ab  eodem  auftore  , eodemque  tem- 
pore fuppofitaexiflimetur,  quo  extetx  pontificum  epiflolx  , nempe  circa  medium  fe- 
culiVUI. 

$.14.  Liber  de  divinis  officiis , -dlcuino  adferiptus . 

AUftor  hujus  libri  cap.  de  fabbato  fandi  Tafclsse  , ritus  deferibit,  quibus  olim  Con- 
firmatio neophytis  adminiltrarctur . “ Poftquam  pontifex  baptizaverit , vel  qui- 
>,  bus  julfctit  ipfe  i pa trini  ) levant  ipfos  infantes  in  manibus, Sc  offerunt  eos  uni  de  pres- 
>1  byteris.  Ipfe  vero  (presbyter)  facit  crucem  de  chrifmate  cum  pollice  in  verticceo- 
>>  rum  dicens  : Deus  omnipotens  Scc.  Poftquam  vero  vcftiti  fuerint , deportantur  ante 
»>  pontificem  ad  confirmandum  , quibus  dat  ftngulis  ftolam  candidam,  chrifmalem  , 

>>  Sc  decem  Aliquas  , Sc  Ac  veftiuntur . Et  poftquam  induti  fuerint , dicit  pontifex  fu- 
j>  per  eos  orationem  , irapSfita  fcilicct  manu  fuper  capita  eorum  ,cum  invocatione  fep- 
>1  tiformis  gratix  Spiritus  fandli . Omnipotens  fempiterne  Deus  Scc.  Hac  finita  , facit 
v crucem  de  chrifmate  cum  pollice  in  Angulorum  frontibus , ita  dicendo  : in  nomine 
»,  Patris  Sc  Filii  Sc  Spiritus  fanfti , pax  tibi.  Rcfpondcant  omnes  : Sc  cum  fpiritu  tuo  • 
s,  Hxc  verba  funt  falutationis  ad  novum  hominem  , qui  regeneratur.  Sane  illud  prz- 
>,  cavendum  eft , ut  hoc  non  negligatur  i quia  in  hoc  omne  baptifmum  legitimum  chri- 
si  ftianitatis  nomine  confirmatur.  Sed  Sc  hoc  prxvidendum  eft  , ut  nullum  cibum  ac- 
si  cipianr,  neque  lallentur , antequam  communicent  ( tunc  enim  infantes  jejuni  con- 
>,  firmabantur  Sc  cuchariftiam  fufeipiebant . ) Omni  autem  die  , ufquc  in  oftavas  , ad 
„ miffam  veniant , Sc  communicent;  parentes  vero  oblationes  pro  ipfis  faciant.  Simi- 
„ liter  Sc  in  pentecofte  omnia  fiant  . De  hac  vero  Confirmatione  fandus  Innocentius 
o > Papa  non  abalio , quam  ab  epifeopo  fieti  licere  afTeric  . “ Mox  integrum  refert  In- 
nocenti! decretum  ad  Decentium  , ftatimque  modum  proponit , quo  infirmus  baptiza- 
■i  , communicari  Sc  confirmati  debet , monens  illum  prius  communicandum,  quam  con- 
firmandum «(Te.  •<  Communicas , inquit  , Sc  confirmas  eum  : **  poft  miniftratam  Con- 
is  fumationem  , 11  Septcnx  , quintanx  Sc  ternx  litanix  pro  tenafeentibus  “ recitan- 
tur : pontifex  Sc  miniftri  c lactario  exeunt  ad  miffam  celebrandam  . Cantor  excelfa  vo- 
ce clamat,  accendite.  Illuminantur  cerei  omnes  , quos  neophyti  prx  manibus  habent. 
Inchoatur  miffa  , Sc  quidquid  in  ea  recitatur  “ ufquc  ad  cvangclium  , voce  miniftro- 
„ rum  ad  neophytos  ditigitnt  . 

»Ac  » 
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At  , inquit  Antonius  de  Dominis  lib.  j.  taf.  j. nu.  24.  Alcuinut  in  textu  citato  mo- 
net, “ rtzcavendnm  effe  , ut  hoc  non  negligatur,  quia  in  hoc  omne  biptifmura  legi. 
,,  tirnum  chriftianitat in  nomine  confirmatu! . ‘‘H*c  igitur  unitio  non  eft  {aeramen- 
tum Confirmationis»  fed  eft  confirmatio  iacramenti  baptifmi  , ideoque  ad  baptifmum 
pertinet  • 

Rcfpondeo  I.  ex  Rabano  lib.  I .de  inff.  elerie.cap . 25.  “ Cotpote  & fanguine  domini- 
n co  omne  przcedeRsfacrarbcntuni  ( baptifmum  > ejufque  cxrcnlonias  in  te  Hi  git  ) in  eo 
,,  (neophyto)  confirmatur.  “ ideonc  ex  mente  Rabam  euchariftia  pertinet  ad  baptif- 
„ mum  ? 1.  Ex  textu  telato  apparet  unitionem  Sc  manus  iinpofitioncir. , non  modo  con- 
,,  fitmatiOnem  effe  baptifmi , fed  etiam  factamentum  proprie  diltum  &a  baptifmodt- 
verfum  • Eis  enim  aflignat  divetfum  minifttum  , divetfum  c (Tectum  , divetfutnque  tem- 
pus; quin  etiam  io  infirmis  recens  baptizatis  Confirmationi  euchatiftiain  przponit . 
Sed  cuchatiftia  non  pettinet  ad  baptifmum  ; quanto  minus  Confirmatio , qtiz  in  infir- 
mis cuchaiiftiz  poft  ponitur,  j.  Unitio  & manuum  i m polit  10  baptifmum  confirmare  di. 
cuntut , quia  gtatiam  baptifmalem  perficiunt  Sc  prxftant  ut  neophyti  lint  perficite chri- 
ftiani , coque  nomine  digni  fint : ficut  ex  Rabano  euchartilia  baptifmum  confirmat  (cis 
perficit  1 licet  ab  eo  ptoifits  differat . 

' Q*i>  fltrit  hujus  t fer  is  auiler  . 

Czterum  opus  de  divinis  officiis  , fcculo  IX.  feriptum  fuifie  concedunt  omnes  erudi- 
ti t fed  de  ejus  auftoic  ab  invicem  difcedunt . Baronius  Jc  Bcllarminus  pro  certo  ha- 
bent-, illud  effe  genuinum  Alcuini  fatum.  Sed  ut  ab  hac  fententia  recedam  , multa 
faciunt.  1.  Alcumus  natione  Anglus  erat;  auctor  vero  hujus  opetis  fe  Callum  effe  , 
cap.  de  fingutis  vtflibu,  teftatur . “ Hujufmodi  veftis , inquit»  non  habetur  in  Roma- 
»»  na  ecdcfia  vel  in  nofttis regionibus  » non  enim  motis  eft , ut  pileati  divina  myllctia 
,»  celebrent.  Apud  Ctzcos  autem  hoc  dicitur  » qui  pileos,  id  eft , cuphias  geftanc  in 
. 1,  capite,  dum  alfiftunt  altaribus.  “ Et  paucis  incerjcltis  Hujufmodi  habitus  (lo- 
quitur de  femotalibus , quz  facctdos  facrificatutus  induebat ) ita  notus  eft  in  noftris  le- 
gionibus, ut  ex  eo  Gallia  “ Btaccata cognominata  fit . “ a.  Hinc  apparer , au&otem 
hujus  operis  e Gallia  Braccata  feu  NatboneaG  ortum  , St  in  ea  vetfatum  effe  . Sed  Ai- 
cuinus  y ut  qui  abbasefTet  S.  Mattini  Tutonenfn  , veifabatut  in  Gallia  Celtica  : ipfum 
Amalarius,  cum  puet  effet , audiebat,  cunaque  totius  fux  regionis  magifttum  vocn 
in  antiphenarie  cap.  sJ.  ).  Ex  Alcuino  i»  epiflela  ad  Oduinum  ptesby  tetum  , neophyti 
omnes  euebariftiam  ptius  accipiebant,  quam  confirmatentut : ex  libtode  divinis  ofS- 
1111  e contrario  neophyti  , qui  fani  funt , ptius  confirmantur  , quam  eucharifliam  ac- 
cipiant. 4.  Neque  Ttitheroius , neque  Sixtus  Scnenfis  , neque  alii , qui  fetiptotum  ec- 
«lcfiafticotum  catalogum  texuctunt  ante  feculum  XVII.  opus  illud  Alcuino  ttibuunt. 
3.  Amalarius  Alcuintdifcipulus , qui  ipfum  lubens  Sc  frequens  citar , ea  ipfa  referent, 
quz  puerabeo  dedicerac  , ( videfis  ejus  antipkonarium  cap.  }8.c 'r  67.)  neque  inqut- 
tuor  libris  de  ecclejiafiicis  efficiit , neque  in  antiphemaes» , laudat  Alcuinum  in  libto  er 
divinis  effictis  t quamviseamdem  materiam  , i dem  que  argumentum  ibi  ttaftet  , quod 
io  libro  de  divinis  effieiir  pcrtraHaiai . 6.  Amalatius  rxremoniarum  ecclefiafticarutn  ra- 
tiones afferens  , Bedain  fzpiuscitat;  quanto  magis iilacitaflet  Alcuinum  inlibrodrdi- 
vinit  effieiir , ubi  ceremoniarum  egregia:  rationes  paffim  afferuntur . 7.  Amalaiieiir 
Alcuini  difeiputum  gloriatur,  ejufque  dolttiuam  fequi  fe  ptofitetur  . Atqui  Anula- 
tius l<&.  de  eecbtf.  effieiis  cap.  ad.  approbat  exremoniam  , qua,  clamante  facerdote , ut 
Spiritus  fanlti  virtus  in  «quam  defeenderer  , neophyti  fuos  cereos  in  aquam  immitte- 
bant ; quem  tamen  ritum  vel  ut  ab  imftritit  obfer  varum  improbat  aultoi  libti  de  effe-n 
divinis,  cap.  de  fabbate  fanBi  pafchse.  8.  Audior  ille  cap.  de  feflivitate  emniumfande- 
rum  , refert  decretum  , quo  ‘'conftirutuae  eft  , ut  plebs  univetla  per  totum  orbem  in  ca- 
,,  lendis  Novembris, ficut  in  die  natalis  Domini, ad  ecclefiam  in  honore  omnium  fiaafto- 
„ tum  ad  milfatum  folemni» convenite  ftudear . “ Atqui  Alcuini  tempotc  fcftiviias  om- 
nium 
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eium  fanftorum  mec  In  Gallia  nec  in  Germania  celebrabatur  , quemadmodum  apparet 
cx  canone  $6.  concilii  Moguntini  jufTu  Caro  Ii  magni  anno  tl  3.  coa&i , ubi  rccenfcnrue 
feftivitates  omnes  , qua:  pec  annum  a fidelibus  in  Gallia  & Germania  obfetvai  i debent  . 
Id  etiam  condat  exSigebctto  i <)ui  refectGtegorium  IV.  monuifle  Ludovicum  Pium  an. 
no  »35.  ut  in  Gallia  9c  Germania  fert  i vitas  omnium  fanAorum  calendis  Novembriscele- 
braretut , quam  Romani  ex  Bonrfacii  I.  in ftittrto  celebrate  confuc  terant  : quod  tum  ab 
ipfo  imperatore,  tum  ab  omnibus  Gallicatque  Germanix  epifeopis  miraconfenfione 
& gratulatione  acceptum  fuit.  Ea  eft  catio,  cur  in  Gallia;  '4c  Germanix  fynodis  ante 
hxc  tempora  toaftis  nulla  fiat  mentio  hujufce  feftivrtatii : in  lynodia  vero  pollca  mea» 
tio  fiat , ut  in  capitulis  Herardl  Turoncofis  in  fynodo  Tuiouenfi  anno  8t  S.  promulgatis, 
eap.  61. 

Liber  igitur  de  divinis  officiis  poft  annum  1|  3.  feriptus  eft  . Quo  aurem  anno  , deter- 
minatu difficile  eft.  Plura  in  eo  referuntur , qua:  totidem  verbis  habentur  in  libris  de 
fccltjitjlicis  officiis,  quos  Amalarius  ad  annum  8 j o.  compofuit  , quemadmodumappa- 
tebit  conferenti  librum  de  divinis  officiis , cap.  de  furifciiioas  S.  Utri*  1 cum  Amala- 
»io  lit-  3.  cap.  43.  item  librum  de  divinis  efficiit , cap.  de  fcptucgejioi*  j cumAmalerio 
dib.  I.  cap.  1.  item  libtum  de  divinis  efficiit , cap.  de  S.  ‘ Jotnne  Stftiji*  i cum  Amalario 
/ii.  J.  cap.  ]t.  item  librum  de  divinis  officiis  , cap.  officium  j vir  erar  i»  terra  Hus  s 
cum  Amalario /ii.  3.  cap.  39. 

§.  1 5.  tiumaicrij  ia  tfiftolts  Pontinis  , sjui  txttnt  intrr 
• «pera  jinfctmi  Csntuaritnfis . 

A UAor  hujus  operit /a  cap.  tf.rpi^o/a  ad  A/eiraee , ad  hate  Pauli  verba  , aea  rurfun 
jicitnttr  fundtmtntum  ii c.  meminit  Confirmationis  neophytorum  , & affecit 
eam  itetari  non  polTe  , in  ea  includit  impofitionem  manuum  epifeoporum  , peream  da- 
ii  Spititum  linitum  ad  remiffionem  & corroborationem  , eamque  veritatem  firmiter 
credendam  dfe  . “ Nec  iterum,  inquit,  jacientes  fundamentum  impofitionis  manuum 
„ epifeoporum  in  Confirmatione  neophytorum  , fcd  firmiter  illud  retineutet,  qui 
(,  enim  non  credit  , quod  per  manuum  iinpofitionem  datui  Spiritus  fanftut  ad  remiflio- 
v,  nem  ii  corroborationem  , non  eft  fundatus  . Talis  eft  quicumque  putat  camales  ob- 
,,  fetvantias  juvate  ad  acceptionem  Spiritus  fandi , qui  per  manus  impofitionem  ac- 
,,  cipitui. 

Neque  adverfatii  nobis  objiciant , in  eo  textu  doceri  remiffionem  petratoram-unum 
e (Te  ex  Confirmationis  cffc&ibus , atque  adeo  ejus  effedutn  a baptifmali  non  diftingui . 
1.  Quia  ex  fententia  Lutheranorum  A Calviniftarum  , omnia  facramentainftitina  funt 
ad  remiffionem  peccatorum  , I icet  ab  invicem  tffffeiant . 1.  Quamvis  euchatiftia  a ba- 
ptifmo  , 8c  poenitentia  diftinguatut , in  omnibus  tamen  liturgi  is  habentur  preces,  qui- 
bus oratur  Deus,  ut  faciat  hoc  facrlmentum  nobis  cfTe  in  remiffionem  peccatorum  . 3. 
Confirmatio  dici  poteft  conferri  ad  semrffionem  peccatorum  j fiva  quia  prodeft  ad  de- 
lenda peccata  mortalia  , quorum  confeientiara  no*  habemus  1 dive  quiapiodeft  ad  de- 
lenda peccata  venialia  , charitatem  enim  baptifmalcm  adauget , ad  coque  creaturarum 
affeftum  imminuit  j (ive  quia  ex  piopria  ratione  factamenti  convenit  ei  peccata  venialia 
tollere.  Hxc  enim  peccata  debilitant  quodammodo  Spiritum , it  quemdam  animi  lan- 
guorem inducunt  j Confirmatio  autem  id  proprium  habet , «it  cbriftiaoum  coitoboret , 
ic  ad  pugnam  armis  infttuit . 

Quis  nujus operis  auftor  fuetit,  an  Anfelmu>,CanTBatlenfiaarc1iiepifcoput , it  I.an- 
franci  difcipulus,  qui  in  ejas  locum  anno  1093. /iiffc&us  , obiit  anno  11*9. an  Het- 
vatus  Natalis,  Brito  , ordinis  prcdicatorum  magifter  generalis,  qui  floniit  ab  anno 
>)00.  ad  J 3 s$«  incertum  eft.  Sellarminut  in  libtodr /rriptvn/iii , Hervxo  illud  ad- 
feribit.  1.  Quia  hoc  opnstam  prolixam  & magnum  non  enumeratur  ab  Edraero , qui 
Aofelmo  familiaris  fuit , it  omnia  ejus  opera  , coordine,  quo  ab  ipfo  frrlpta  fuerunt , 
sninutc  tecenfet . a,  Quia  Hervxi  nomen  habet  vetus  infcciptio.  3.  Quia  isecditioor 
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Parifienfi  anni  iS4+<  Hcrvaro  tribuuntur.  4.  Quia  harc  commentaria  contexta  funr  ex 
aliorum  explanationibus  | & farpe  leviota  funt  , quam  c(Te  foleant  feripta  S.Anfelmi. 
Theologi  tamen  illud  opus  Anfelmo  communiter  tribuunt  j nec  enim  Edinerus  ea  om. 
nia  opera  enumetavit , qua;  ab  Anfelmo  feripta  funt , quemadmodum  apparet  ex  tra- 
flatibus  de  prtceffione  Spiritui  fenili  y it  etymo  & ftrmtntett,  Si  it  iiverfitete  fecremen- 
ttnim;  qua:  tria,  licet  ab  Edinero  prxrermifla  , tamen  ur  germana  S.  Anfetm  i opera 
Eellarminus  agnofeit.  Scribit  enim  Edinerus/i'4.-».  vite  .A n f :i m i , qua:  apud  Surtum  ex- 
tat  die  11.  Aprilis,  eum  juflu  Urbani  II.  in  concilio  Barenfi  difputafle  cum  Craicis , 
eofque  convicilTe  -.credibile  veroefl  easdifputationes  ab  eodem  Anfelmo  litteris  fuifle 
mandatas.  Adde,  quod  opufculum  de  etymo,  fc  alterum  it  diverfiiate  fecremeute- 
rum.  Anfelmi  Ovium  redoleant,  & praefixam  habeant  epiftolam  ejufdem  Anfelmi  ad 
Valramum  epifeopum  : Si  i n priore  I ibro  liat  mentio  libri  de  proerflione  Spiritus  fencli 
ab  eodem  Anfelmo  confciipti . Denique  Sixtus  Senenfis  eidem  Anfelmo  tribuit  txplsce - 
tiontm  inCentfitn,  Ext  dem,  Lcviticstm  , Tijtmtrti , Drutertntmium  , Jtfttt , V- Ju- 
dices : quotum  tamen  commentariorum  Edincrut  non  meminit. 


FINIS,- 
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